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OZET

Genel kani diisiik becerilere, daha az egitime ve ev sahibi iilkenin dilinde sinirh
yeterlilige sahip gd¢menlerin, ev sahibi iilkede tehlikeli islerde yogunlastigi ve bu
kisilerin riskli isler i¢in ¢ok fazla maas tazminatina ihtiya¢ duymadiklar1 yoniindedir.
Bu nedenle gogmenler, yerlilerin almak istemedikleri isleri alabilir veya ¢alismak
icin daha diisiik ticret talep edebilirler. Ancak, issizligin yiiksek oldugu iilkelerde
durum bdyle olmayabilir; daha az gelire ve daha diisiik servete sahip olduklari icin
yerlilerin daha az arzu edilen islerde ¢alisma olasiliklar1 daha yiiksek olabilir. Bu
nedenle islerini kaybetmemek veya is imkanlarini korumak igin, {icret tazminatindan
vazgeecmek zorunda kalabilirler. Bu ¢ercevede, bu ¢alisma gogmenlerin yerlileri daha
diistik ticretlerle riskli islerde ¢aligmaya zorlayip zorlamadigini aragtirmaktadir. Bu
calismada Suriyeli miilteci hareketinin etkisi, Tiirkiye Istatistik Kurumu’nun
Hanehalk: Isgiicii Anketlerinden iicret ve diger degiskenler ile Sosyal Giivenlik
Kurumu'nun 6limli ve yaralanmali kaza rakamlarmi kullanilarak hesaplanmistir.
Istatistiksal analiz icin 2009-2015 yillar1 arasinda farklarin farki (difference-in-
difference) tahmin yontemi uygulanmistir. Istatistiksel analizin sonuglarina gére,
Suriyeli mdltecilerin yerlilerin 6lumli ve vyarali is kazalarina karigma riskini
artirdigin1  goriilmiistiir. Bu sonuglar, miiltecilerin yerlilerin daha riskli islerde
calismasina neden oldugunu gostermektedir. Nitekim miiltecilerin Tiirkiye'deki
yerlilerin Istatistiksel Yasam Degerini (VSL) ve Istatistiksel Yaralanmanin Degerini
(VSI) olumsuz etkiledigi de hesaplanmistir. Bu bulgu daha 6nce riskli islerde
calismak i¢in daha yiiksek tlicret isteyen yerlilerin, Suriyelilerin girisinden sonra
yiiksek {icret talep etmediklerini, yani riskli islerde daha diisiik iicretlerle ¢calismalari
gerektigini diislindiirmektedir. Dolayisiyla, sadece miiltecilerin yerlilerin iicretleri
tizerindeki etkisine bakmak yaniltic1 olabilir ¢ilinkii bu, gé¢menlerin etkilerini eksik

hesaplamaya neden olmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Go¢menler, Hayatin Degeri, Suriyeli Multeciler,

Yaralanmanin Degeri.



SUMMARY

In general, the belief is that immigrants who have low skills, less education,
and limited proficiency in the host country's language are concentrated in dangerous
jobs in the host country and these individuals don’t need so much wage
compensation for risky jobs. Therefore, immigrants may take jobs that natives are
unwilling to take, or they charge higher wages to work. However, this may not be the
case in countries with high unemployment; natives may be more likely to work in
less desirable jobs since they have less incomes and lower wealth. So, they may have
to give up wage compensation in order not to lose their jobs or to retain job
opportunities. Within this framework, this study investigates whether immigrants are
forcing natives to work in risky jobs for lower wages. We used wage and other
variables from the Household Labor Force Surveys and fatal and injury accident
figures from the Social Security Institution in Turkey. We applied the difference-in-
difference estimation method between the years 2009-2015 and our results show that
Syrian refugees increased the risk of natives being involved in fatal and injured
occupational accidents. These results suggest that refugees cause natives to work in
more risky jobs. Indeed, we observed that refugees negatively affect the Value of a
Statistical Life (VSL) and Value of a Statistical Injury (VSI) of natives in Turkey.
This finding suggests that natives who previously want higher wages to work in risky
jobs do not demand high wages after the Syrian inflow, in other words, they must
work with lower wages in risky jobs. So just looking at the effect of refugees on the
wages of natives can be misleading because it may underestimate impacts of

immigrants.

Key Words: Immigrants, Value of Life, Syrian Refugees, Value of Injury.
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1. GIRIS

Diisiik yeteneklere, daha az egitime ve ev sahibi iilkenin dilinde smirh
yeterlilige sahip gé¢cmenlerin, ev sahibi iilkede tehlikeli islerde yogunlastigi ve bu
kisilerin riskli isler i¢in fazla maas tazminatina ihtiya¢ duymadiklar1 bilinir. Bundan
dolayr gog¢menler yerli calisanlarin yapmak istemedikleri isleri yapabilir veya
calismak i¢in daha diisiik Ucret talep edebilirler. Fakat issizligin yiiksek oldugu
Ulkelerde durum bu sekilde olamayabilir; daha az gelire ve daha diislik servete sahip
olan yerli is¢ilerin daha az talep goren islerde ¢alisma olasiliklar1 daha yiiksek
olabilir. Bu sebeple de islerini kaybetmemek ya da is imkanlarini korumak igin, tcret
tazminatindan vazge¢mek zorunda kalabilirler.

Bu ¢alismanin amaci gogmenlerin yerlileri daha diisiik iicretlerle riskli iglerde
calismaya zorlaylp zorlamadigimi arastirmaktir. Bu calismada Suriyeli multeci
hareketinin etkileri, Turkiye Istatistik Kurumu’nun Hanehalk: Isgiicii Anketlerinden
ticret ve diger degiskenler ile Sosyal Giivenlik Kurumu'nun 6liimlii ve yaralanmali
kaza rakamlar1 kullanilarak hesaplanmaistir.

Yapilan analizler sonucunda, Suriyeli miltecilerin yerlilerin 6limlii ve yarali is
kazalarina karigma riskini artirdigt ve miiltecilerin yerlilerin daha riskli islerde
calismasina neden oldugunu gostermektedir. Milteciler, Turkiye'deki yerlilerin
Istatistiksel Yasam Degerini (VSL) ve Istatistiksel Yaralanmanin Degerini (VSI)
olumsuz etkilemektedir. Bu bulgu daha 6nce riskli islerde ¢alismak i¢in daha yiiksek
ucret isteyen yerlilerin, Suriyelilerin gelisiyle yiksek ucret talep etmediklerini, yani
riskli islerde daha diisiik iicretlerle c¢alismalar1 gerektigini diisiindiirmektedir.
Dolayisiyla, sadece miltecilerin yerlilerin Gcretleri Uzerindeki etkisine bakmak
yaniltici olabilir ¢iinkii bu, gégmenlerin etkilerini eksik hesaplamaya neden olur.

Bu galisma bes boliimden olusmaktadir. Birinci bolimde ¢aligmanin genel
hatlar1, kullanilan veri, yontemler ve sonuglar verilmistir. Ikinci béliimde, bu konu
hakkinda daha 6nce yapilan arastirmalardan bahsedilmektedir. Ugiincii béliimde
kullanilan veri seti ve metodoloji verilmistir. Dordiincii boliimde yapilan analizlerden
elde edilen bulgular yorumlanmistir. Besinci boliimde ¢alismanin vardigi sonug ve

gelecekteki ¢aligmalar icin Oneriler verilmistir.



2. LITERATUR TARAMASI

GoOc¢ konusunda kamusal tartismalarin temel nedenlerinden biri, gd¢menlerin
yerli iscilerin isttihdam olanaklar1 ve licretlerini olumsuz etkilemesidir. Ekonomik
modellere gore, gbciin isglicii piyasasina etkisi, ev sahibi iilkenin ekonomik yapisina
ve yerlilere kiyasla go¢menlerin beceri durumuna baghdir. Politikaya rehberlik
edebilmesi icin teorik modellerin tahminlerinin yaninda amprik testlerin de yer
almas1 gerekir. Bu konuda yazilan makalelerin ¢ogu ABD i¢in olmakla birlikte,
Avrupa tlkeri i¢in de caligmalar yapilmistir. Makalelerin ¢ogu giiciin istihdam ve
ticret lizerindeki etkilerini az derecede oldugunu buluyor. Gociin isgiicline etkisinin
teorik analizi, beceri arzindaki degisikligin isgiicii piyasasinin dengesini etkiledigini
Oongoriir. Gog, yerlilerin tcretlerini ve istihdamini azaltabilecegi gibi, uzun vadede
etkilemeyebilir veya gogmenler tamamlayict isgilik yaparak yerlilerin Ucretlerini
arttirabilir. Uzun vadede 6nemli olan ekonominin ticarete olan agikligidir. Yerel
isgiicii piyasalar1 acik ekonomiler oldugu i¢in, yerli is¢iler tasinmakta 6zgiirdiir. Eger
go¢ yiiziinden belli bir beceri grubu igin iicretler diiserse, yerli is¢ilerin de taginmasi
olasi1 olabilir (Dustmann et al., 2005).

Gogmenlerin asimilasyon siireci ile birlikte, go¢lin isgiicii piyasalarina etkileri
de degisebilir. Eger iilkedeki yerli is¢ilerin gorece yakin ikameleri olsaydi, o zaman
gociin yerli isgiictine etkilerini hemen gdzlemleyebilirdik. Zamanla gug¢ alan tlke,
sermaye ve emek gogmenligine alistikca orta ve uzun vadeli sonuglar kiiglik
olacaktir. Gog¢menler geldikleri {iilkeye beseri sermayelerini tam olarak
aktaramayacaklarindan, yerli iscilerin isgiiciine etkileri kisa donemde ¢ok az
olacaktir. Fakat zamanla yerli iscilerin yapabilecegi isleri 6grendikce, gdcmenler ve
yerliler arasinda rekabet olusabilir ve boylece gogiin uzun vadedeki etkileri 6nemli
buyuklukte olabilir (Carrasco et al., 2008).

Birer ‘Uretim faktoru’ olan gé¢gmenler ve bu gécmenlerin hareketinin ekonomi
acisindan Onemi biiyliktiir. Fakat goc alan iilkede gogmenlerden memnun olmayan
kesim de olacaktir. Bunun nedenleri ekonomik, dini, siyasi ve sosyo-kultlrel
nedenler olabilir. Gogmenlerin ev sahibiyi iilkeye maliyetleri oldugu gibi, faydasi da
vardir. GOogmenler, go¢ ettikleri lilkelerde farkli mesleklerde c¢aligsalar da, cogu
goemen ne yazik ki riskli ve agir islerde ¢alisabilmektedir. Bu durum vasifsiz ve ev

sahibi Ulkenin dilini bilmeyen gd¢menler igin bir firsattir. Ayn1 zamanda ¢ogu ev



sahibi iilkede, gog¢menler yerlilere gore diisiik tcretlerle istihdam edilmektedir
(Constant and Zimmermann, 2013).

Tarihte go¢iin farkli nedenleri olmakla birlikte en 6nemli nedeni, gégmenlerin
daha iyi bir yasam arayisidir. Kiiresel olarak siyasi nedenlerin ve i¢ ¢atigsmalarin
neden oldugu gogler, gogmenleri daha giivenilir iilkelerde siginmaci veya miilteci
olma yoluna itmistir. Tiirkiye de bu bakimdan hem go¢ alan hem de go¢ veren bir
tilke konumundadir. Tiirkiye’ye dogru yasanan diizensiz gociin nedeni, gégmenlerin
isgilicli piyasasina dahil olup daha sonra buradan kazandiklariyla iilkelerine donme
istegidir. Bu diizensiz go¢ bereberinde ekonomik, sosyal ve kilturel sorunlar da
getirmistir. Gogmenler geldikleri iilkede gelir elde etmek zorunda olduklarindan ve is
bulmada yasayacaklar1 sikintilardan dolayi, agir kosullardaki isleri kabul etmektedir.
Tirkiye’de basta hizmet sektoriinde yaygin bir kayitdisilik vardir. Bu da transit
gocmenlere, diizensiz gogmenlere ve 2011 sonrasinda gelen siginmaci Suriye ve
Iraklilara ¢alismak i¢in zemin olusturmaktadir (Lordoglu, 2015).

Suriye’de Mart 2011°de Devlet Baskan1 Besar Esad rejimine karsi protestolar
ve i¢ savasla birlikte yiiz binlerce kisi hayatin1 kaybetti ve yaralandi, milyonlarca
insan yerinden edildi. Birlesmis Milletler Miilteciler Yiiksek Komiserligi
(BMMYK)'ne gore bes komsu iilkeye siginan Suriyeli miiltecilerin yarisindan
fazlas1 Tiirkiye’ye yerlesmistir (Erdogan, 2019).

Suriye’de 2011°de baslayan i¢ savasla birlikte sinir iilkelere go¢ etmek zorunda
kalan 5 milyon civarindaki Suriyeli miilteciler, 2014 yilina kadar ozellikle
Tiirkiye’de Glineydogu bolgesinde kurulan kamplarda yagsamislardir. 2016 yilinda ise
Turkiye’deki Suriyeli miilteci sayis1 2,8 milyonu asmaktadir. Fakat 2014 yilindan
itibaren bu miilteciler Ayrupa’ya yerlesme timidiyle iilkenin farkli yerlerine gitmisler
ve bir isglicii soku yasanmistir. Go¢menlerin ¢alisma izni olmasa bile, ucuz isgiicii
sagladiklar1 icin yerlilerin isglicii durumlarini etkilemislerdir. Gogiin, yerlilerin
isgliciine etkileri uzun zamandir arastirilan bir konudur. Go¢, emek arz1 egirisini disa
kaydirabilir. Isgiicii arzinin ve gogiin artmas1, isgiicii piyasasinda arz fazlasi
olustirabilir. Yerlilerin piyasadaki yerinin bir kismimi gd¢menler alir. Boylelikle
yerlilerin iicretleri ve isgiiciindeki sayilari diigebilir. Arastirmalarin bazilari
gocmenlerin yerlilerin isgiicline etkisinin kii¢iik oldugu ya da uzun vadede ortaya
ciktig1 sonuglart bulmustur. Ancak bu arastirmada, gé¢gmelerin yerlilerin isglictinii

onemli derecede etkiledigi, ancak {icretleri ¢ok diisiik bir seviyede etkiledigi


https://scholar.google.com/citations?user=9-mNytAAAAAJ&hl=tr&oi=sra

bulunmus; kadinlar, gencler, az egitimliler ise en fazla etkilenen grup olmustur
(Ceritoglu et al., 2017).

Tirkiye’de Suriyeli miiltecilerin yerlestigi bolgelerde, yerli iscilerin isgiicii
piyasalarinin nasil etkilendigine bakan bir ¢alismada, miiltecilerin gelisinin yerli
is¢ilerin istthdaminin etkilenmedigi bulunmustur. Bolgedeki yerli insanlara gore,
mdltecilerin gelisi konut ve gida fiyatlarinda bir artisa sebep olmustur. Ayni zamanda
miiltecilerin  bolgeye gelisinin, yerlilerin bdlgeden taginmasimi etkileyip
etkilemedigine de bakilmis olup, bdyle bir etki de bulunamamistir (Akgiindiiz et al.,
2015).

Goclin daha az vasifli calisanlar igin isgiicli piyasasi etkilerine, niifus
sayimlarin1 ve endiistri dagilimlarin1 kullanan bir ¢alisma, go¢cmenler ile az vasifh
yerlilerin arasinda rekabet oldugunu bulmustur. Ayn1 zamanda gogmen akislariyla
birlikte artan iggiicii arzi, az vasifli yerlileri, gd¢menlerin yogun oldugu diistik licretli
endiistrilerde az da olsa yerinden etmistir. Go¢men niifusundaki %1°lik bir artis, yerli
maaglarin1 %1.2 oraninda azaltir. (Altonji and Card, 1991).

Ortadogu iilkelerinde 2011°’de baslayan i¢ c¢atismalar en siddetli Suriye’de
yaganmugstir. Suriye’deki savas yiiziinden milyonlarca Suriyeli zorunlu olarak go¢
etmis; cografya, inang yakinligi ve Tiirkiye’nin agik sinir politikast gibi nedenlerle
Tirkiye’yi se¢mislerdir. Bu gbd¢ akini son zamanlardaki en biiyiilk go¢ hareketi
olmustur. Suriyeli sigimmacilarin Tiirk emek piyasasina tehditleri oldugu gibi
firsatlar1 da vardir (Duruel, 2017).

Tiirkiye’de dogan, egitimi devam eden heniiz ¢ocuk Suriyelilerle birlikte
Tirkiye’deki Suriyeli niifusu giin gectikge artmaktadir. Aynm1 zamanda iilkenin farkl
sehirlerine dagilmis bulunmaktadirlar. Bu sebepten iilkelerine geri ddnme
olasikliklar1 azalmaktadir. Suriyelilerle ilgili Tiirkiye’deki c¢ogu kisinin temel
endisesi, gocmenlerin ucuza calistirilip ellerinden islerini alma olasiligidir (Erdogan,
2019).

Suriyeli go¢menlerin en fazla oldugu bes smir kenti; Gaziantep, Hatay,
Sanliurfa, Mardin ve Kilis’tir. Is piyasasinda daha ¢ok iicrete dayali olarak insaat,
tarim, ticaret ve sanayi alanlarinda ¢alismaktadirlar. Go¢menlerin icinde vasifsizlar
oldugu gibi belirli bir vasifa sahip olanlar da vardir. Go¢menler daha ¢ok yerli
iscilerin yapmak istemedigi ve vasif gerektirmeyen islerde isttihdam etmektedirler

(Lordoglu ve Aslan, 2016).
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Gogmenlerin, yerli iscilerin istemedigi riskli islerde calisip c¢alismadigini
aragtiran ve isgiicli piyasalarindaki Olimli ve yaralanmali verileri kullanan
ABD’deki bir ¢alisma sonucunda; diisiik dil bilgileri ve egitim diizeyleri yiiziinden
goemenlerin  ABD’li iscilerden daha riskli islerde calistigi bulunmustir. Aym
zamanda kadin ve yash iscilerin daha giivenli islerde ¢alistigi ve siyah is¢ilerin
beyazlara kiyasla yaralanma orani yliksek ancak 6liim orami diisiik islerde ¢alistig
sonuglar1 bulunmustur (Orrenius and Zavodny, 2009).

Muiltecilerin qgittikleri Ulkede gerek sosyal gerekse ekonomik anlamda
biitiinlesme saglamalar1 icin calismalar1 ve diizenli maaglart olmast gerekir.
Tiirkiye’deki Suriyeli sayisinin Aralik 2018’de 3,7 milyon oldugu biliniyor.
Miilteciler, tilkelerinde savas bitse bile sigindiklari iilkede kalmak isteyebilirler. Bu
durumda go¢ alan iilkenin hem ekonomik anlamda hem de kendi vatandaglarinin
huzuru agisindan ¢oziim tiretmesi gerekir. Miilteciler lilkeye kendileri yerlesebilecegi
gibi gecici koruma konumunda da olabilirler. Aralarinda ¢ocuk isciler bulunmakta
olup, diizensiz islerde sabit bir geliri olmadan ¢alisanlarin orani, diizenli gelirli
islerde ¢alisanlardan daha fazladir. Yapilan analizlere gére daha geng, egitimli, erkek
ve dil bilgisi olanlarm is bulma olasilig1 daha yiiksektir. Ulke igin geng ve egitimsiz
niifus olumsuz sonuglar yaratabilir ancak gerekli iyilestirmelerle bu durum avantaja
da doniistlrilebilir (Kayaoglu and Erdogan, 2019).

Tirkiye’deki Suriyeli miilteciler c¢ogunlukla insaat, hizmet ve iiretim
sektorlerinde calismaktadir. Bu miiltecilerden bir isyerinde calisanlar oldugu gibi
kendi isletmesini kuranlar da vardir. En ¢ok insaat, ticaret ve emlak sektorlerinde
olan bu isletmelerin, Suriyelilerin ekonomik biitiinlesmesine ve Tiirkiye ekonomisine
katkilar1 bulunmaktadir (Erdogan, 2017).

Goclin isgiicii piyasalarini olumsuz etkilemesi endisesi her zaman gégmenlik
tartigmalarinin  ana konusu olmustur. Goglin  sonuglar1 egitimleri aynmi1 fakat
deneyimleri farkli olan isciler i¢in farkli sonuclar dogurabilir (Borjas, 2003).

Avrupa ve ABD’de artan go¢ oranlar, yerli isgiicliniin is olanaklarin1 ve
maaslarin1 etkilemesi konusunda endiselendirdi. Yapilan ¢alismada Almanya’ya
gboclin uzun vadede artan isgiicii arzindan, tcretleri diisirmedigi bulunmustur
(Briicker and Jahn, 2011). Gog¢menler, piyasada bazi yerli iscilerin yerine
gecebilirken, bazilarin1 da tamanlayici olabiliyorlar. Ayni zamanda gé¢gmenler isgiicli

piyasasinda Yyerlilerin yerine gecselerde, yerlilerin Ucretlerini etkilemeyebilirler.



Ayrica gocmen arzindaki artislar, yine gd¢melerin iicretlerini disiiriicii yonde
olabiliyor. Yani bir gé¢gmenin rakibi yine bir go¢men oluyor (Borjas, 1987).

Insanlar giinliik hayatlarinda sagliklari1 ve hayatlarini etkileyecek riskler
alirlar. Bunlardan bazilar sigara igmek ya da riskli bir iste ¢alisma karar1 almak
olabilir. Kisi, kendi saghginda bir risk artis1 istemediginden, bu kisinin riski
almasinin bagka bir sebebi olmalidir. Bunun i¢in iktisat¢ilar, risk ve para arasindaki
ortiilii  odiinlesimleri igeren piyasa kararlarimi kullanarak, istatistiksel yasamin
degerini (VSL) tahmin etmeye calismiglardir. Yas, riske bagli olan yasam siiresini
etkiler ve kisinin tercihlerini yansitan, riske atilma istegini etkileyen fakat yasin
etkisinin olmadig1 diger degiskenlerle iligkilidir. Sendikal1 is¢iler ¢esitli nedenlerden
dolay1r sendikasiz iscilerden daha risk altinda olduklarindan ek bir primden
faydalanabilirler. Bunun birinci sebebi toplu bir pazarlik durumu olmadigi igin isyeri
giivenliginin diisiik kalmasidir. Sendikalar, is¢ilerin is yerindeki giivenligi i¢in de
pazarlik yapabilir. lIkincisi, is¢i kendi giivenlik tercihini segcemeyebilir ve
giivenlikteki bir artis maag1 azaltabilir. Sendika toplu bir pazarlikla glivenlik
sorununu ¢ozebilir. Ugiincii  olarak isciler bazen karsilastiklar1 giivenlik
problemlerinin farkinda olmayabilir ve daha diisiik {icret talep edebilir. Bu noktada
sendikalar riskler konusunda is¢ileri bilgilendirebilir. Sonucta sendikalar ¢alisanlarin
daha giivenli islerde daha yiiksek iicrette calismalarini saglar. ABD isgiicii
piyasasinda yapilan ¢ogu arastirmada sendikali is¢ilerin daha yiiksek risk primi aldigi
ortaya ¢cikmistir (Viscusi and Aldy, 2003).

Istatistiksel hayatin degeri (VSL) kavrami 6nce siyasi ¢ikarlardan dolay
olusmus ancak sonra politika araci olarak hizmet vermekte olan bir kavram olmustur.
Ayrica bu kavram ilk defa Thomas Schelling’in “The Life You Save May Be Your
Own” adli makalesinde ge¢mistir. Viscusi 2003’te yaymladigi makalesinde VSL’yi
detayli olarak tartismistir. Her ne kadar bu koneda gelismis lilkeler icin birgok
calisma olsa da, gelismekte olan iilkelerin ¢alismalar1 sirl sayidadir. Ozellikle de
gelismekte olan iilkelerde orgiitlenmemis sektor is¢ilerinin risk kararlari ile ilgili
fazla c¢alisma bulunmamaktadir.VSL tahminlerinde saglikla ilgili olusabilecek
riskler, is¢inin yas1 ve tazminat faydalarinin daha fazla iistiinde durulmasi gerekir
(Majumder and Madheswaran, 2016).

Schelling’in (1968) makalesinden 6nce, kamu yatirimlar icin hayatin degeri
tartismalarindaki bakis agisi, bir kamu kurumunun diger mallar i¢in hayatlar1 degis

tokus etmesiydi. Yasama yonelik riskler, bireysel kararlardan ibaretti. Schelling,



hayatin degerini temel alan perspektifle riskleri temel alan perspektifi birlestirdi ve
“istatistiksel hayatlar” terimini buldu. Bu birlesim 6nemliydi, ¢linkii o zamana kadar
kamu yatirimlar risklere deger vermek ile ilgilenmiyordu (Banzhaf, 2014).

Kisinin karsilagabilecegi oliim riskleri igin, risk-para odiinlesmesine VSL
denmigtir. VSL tahminlerinin iizerinde kisilerin yas, cinsiyet, gelir, irk, gé¢menlik
gibi ozelliklerin etkisi oldugu gibi, bireysel olarak risk alma kararlarinin da etkisi
vardir. Bu farkliliklar VSL’nin heterojenligini gosterir (Viscusi, 2011). Kisiler
aldiklar1 kararlarla ne kadar 6liim riski aldiklarim belirlerler. Istatistiksel yasamin
degeri (VSL), kisinin 6liim riskine karsilik yaptign para degis tokusudur. Isgiicii
piyasalarinda VSL ise is¢inin riskli is i¢in aldigi ek primi ifade eder (Aldy and
Viscusi, 2007).

VSL’nin ¢evresel diizenlemeler ve riske 1sik tutmasi bakimindan politika
acisindan 6nemli bir yeri vardir. Bir politika uygulamasinin saglayacagi faydanin
ekonomik olarak degeri, toplumun bu fayda icin 6deme yapma istekliligidir, yani
Oliim riskinin azalmasidir (Viscusi, 2008).

Para ve risk arasindaki odiinlesmeler; c¢evre, ulasim, tip giivenligindeki
politikalar degerlendirilirken yararlanilan bir 6l¢ii olan istatistiksel hayatin degerinde
(VSL) toplanir. VSL’nin giivenilir bir sekilde tahmin edilmesi icin, bazi amprik ve
teorik sorunlar olabilir. VSL tahminlerini (¢ grupta toplamak gerekirse bunlar; trafik
giivenligi kararlari, ¢cevre diizenlemelerinin fayda-maliyet analizi, tibbi miidahaleler
ve teknolojidir (Ashenfelter, 2006).

Politikalarin ve kalkinma projelerinin ekonomik analizleri insan hayatinda
olusacak risklerdeki degisikliklere bir deger belirlemeye yoneliktir. Bireylerin
yasamlarindaki risklere karsi O6demek isteyecekleri deger istatistiksel yasam
degeridir. Gelismekte olan iilkelerde istatistiksel yasamin degeriyle ilgili daha az
calisma vardir. Cin’in ii¢ sehrinde insanlarin kansere yakalanma riskinin énlenmesi
icin 6deme yapma isteklerine bakilmis ve sonugta kanser asisi igin ddeme yapma
istekliliklerinin degeri 759 yuan olarak bulunmustur (Wang and He, 2010).

Istatistiksel yasamin degerini bir &rnekle anlatmak gerekirse, farz edelim 100
000 kisiden olusan bir sehirde yollar1 daha giivenli yapmak icin bir proje baslatilsin.
Normalde her yil 5 kisinin 6ldiigi bu yollarda proje sayesinde oliim sayist 2’ye
diigsiin. Sehirdeki kisilerin proje sayesinde gergeklesecek diisiisten faydalanmak igin

kisi bas1 150 dolar 6demesi gereksin. Boylelikle VSL, 150 x 100 000 /3 = 5 milyon
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dolardir. Yani bu sehirde bir istatistiksel yasamin degeri 5 milyon dolardir
(Andersson and Treich, 2011).

VSL; gelir, yas, Olim nedenleri ve bagka degiskenlere gore degisebilir
(Machina and Viscusi, 2014). VSL degeri sabit bir deger degildir. Popiilasyonlara ve
kisinin ekonomik durumundaki degisime gore farklilik gosterebilir. Istatistiksel
yasamin degeri gelirin artmasiyla birlikte artarken, yasin etkisi daha karigiktir.
VSL’deki bu heterojenlik risk politikalar1 ve eckonomik arastirmalar agisindan
onemlidir (Viscusi, 2010).

Kisinin yasami ve sagligi konusunda verecegi kararlarda istatistiksel yasamin
degerinin Onemi blyliktiir (Kniesner and Viscusi, 2005). Yash c¢alisanlarin
istatistiksel yasam degerleri (VSL), tiim ¢alisanlara kiyasla daha diisiik olabilir fakat
VSL’deki diisiis, kalan yasam beklentisiyle orantili degildir (Viscusi and Aldy,
2007). Yash kisilerin genglere gore yasam siireleri daha kisa oldugundan,
hayatlarindaki riskleri azaltmaya daha az deger verebilirler. Istatistiksel yasamin
degeri (VSL), bireyin hayatinin belirli bir noktasina kadar artis gosterirken, daha
sonra azalmaya baslayacaktir. Yani VSL ile kisinin yas1 arasinda ters U seklinde bir
iligki vardir (Aldy and Viscusi, 2008).

VSL’ye 1tk bazinda bakildiginda ise siyah calisanlarin 6liim sayilar1 beyaz
calisanlardan yiiksek, ancak istatistiksel yasam degerleri (VSL) daha diistiktiir. Ayn
zamanda siyahlar, beyazlara gére daha az risk tazminati almaktadir (Viscusi, 2003).

Adam Smith tarafindan gelistirilen ticret farkliliklar1 telafi etme teorisi, hayati
risk tasiyan islerin, risksiz islere gore daha fazla {icret tazminati almasini soyliiyor
(Liu et al., 1997). Iscilerin kaza gegirme olasiliklarinin daha yiiksek oldugu ve daha
fazla saat ¢alistig1 isler, kotii ve zor isler olarak kabul edilir. Bu isler igin, ¢alisanlarin
zor kosullar1 kabul etmesi agisindan, telafi edici Uicretler biiylik 6nem tasir (Polat,
2016). Calisma kosullarinin kotii oldugu isler, bu kosullar1 dengelemek igin iicret
tazminati 6derken, calisma kosullarinin iyi oldugu islerde ficretler ortalamanin
altinda olabilir. Telafi edici ticretlerin goriildiigii islerin 6zellikleri; saglik agisindan
riskli igler, vardiyali ve dengesiz calisma saatleri olan isler, ek Odemelerin
yapilmadigi islerdir (Rosen, 1986).

Isci bir isin iicretini kabul ederken kabul ederken, aldigi iicret yasayacag
riskleri, igsizlikleri ve psikolojik maliyetlerini telafi etmelidir. Yani isin faydalar,
maliyetlerini dengelemelidir. Isci, icret farkliliklarii sadece isin riskleri igin degil,

ayni zamanda fazladan {cretin getirdigi memnuniyetten otiirii de kabul edebilir
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(Georgantzis and Vasileiou, 2014). Fayda-maliyet analizi i¢in, istatistiksel yagsamin
degeri ile gelir arasindaki iliski 6nemlidir (Kniesner et al., 2010).

Standart isgiicii modeline gore, riskli islerde ¢alisanlara, maruz kaldiklar1 riskin
telafisi olarak ek bir prim 6denmesi gerekir. Bu noktada isverenler, 6denen prim ile
isin riskini dengelemeye ¢alisir. Isciler ise bu riski, ddenen prim karsiliginda kabul
edebilir. Is¢i, daha yiiksek bir {icret icin, artan riski de goze alabilir. Ayn1 sekilde
gocmenler de, gittikleri tilkede yiiksek ticret igin, isin riskini kabul edebilir.
GoOcmenlerin ve vyerlilerin iicret teklif egrilerinde is giivenliginden kaynakh
farkliliklar vardir. Isverenlerin gdgmenlere ISG egitimi vermesinin maliyeti daha
fazla olacaktir. Bazen de gog¢menlerin kendi Ulkelerinde daha fazla riske maruz
kalmalari, igverenin riski tam olarak aktaramamasi ya da dilden kaynakl
anlagsmazliklar yiiziinden, go¢menler riski hafife alabilir. Go¢menler bunun gibi
sebeplerle, yerlilere gore yaralanmanin ve 6liimiin fazla oldugu daha riskli islerde
caligabilir. Daha az egitimli kisiler, daha az gelire sahip oldugundan, riskli isleri
kabul etmeleri de beklenen bir sonuctur. Ayni sekilde bir gogmen de, eger gittigi
tilkedeki ¢alisanlardan daha az egitime sahipse, riskli isleri kabul etmesi de kolay
olacaktir. Diisiik egitimle birlikte, diislik dil bilgisi de, riskin kabul edilmesinde rol
oynamaktadir. Calisma izni olmayan go¢menler, iilke disi edilme korkusu ve
haklarin1 tam olarak bilmedikleri igin riskli kosullar1 kabul edebilirler (Constant
and Zimmermann, 2013).

Isveren, riskli islerin iicretini telafi etmek icin isciye on ddeme veya isciye
riske ugradiktan sonra tazminat ddemesi yapabilir. Isverenin yaptigi bu iki tiir
tazminat da isci i¢in énemli ve is¢inin riske ne kadar 6nem verdigine baghdir. Isci
tazminatiyla ilgili arastirmalar iki sekildedir; ilki isgilerin daha ylksek tazminat
faydas1 i¢in ek {icret tazminatin1 takas etmesidir. Diger sonu¢ ise tazminat
degiskeninin modele dahil edilmesi, risk-iicret ddiinlesim tahminlerini iyilestirir.
Onemli nokta teklikeli isler i¢in 6denen tazminat degeri ile is¢i tazminat:1 arasindaki
dengedir. Is¢ci tazminatinin degerinin artmasi, is¢inin aldig1  {icretleri
diistirmektedir.Ayrica is¢i tazminatinin control edilmesiye, telafi edici iicret
farkliliklarinin tahmini iyilesir (Viscusi and Moore, 1987).

Isin sebep oldugu 6liimlii yada yaralanmali riskler ile {icret arasinda yapilan bir
arastirmada, risk ic¢in alman alternative Onlemler ve isgiicii sektoriindeki

degiskenlerin varlig1r iicret tazminati Ol¢limlerini O6nemli bir sekilde etkiliyor.
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Sendikasiz is¢iler daha fazla risk ve daha az ticrete maruz kalmaktadir (Dorman and
Hagstrom, 1998).

OECD iilkeleri arasinda en fazla 6liim ve yaralanma oranina sahip iilke
Turkiye’dir (OECD, 2006). Turkiye’de 2000-2005 yillar1 arasinda en fazla is
kazasinin oldugu sektorler metal esya imalati (makine harig), insaat, tekstil sanayi,
komiir madenciligi ve ulagim araglart imalati olmustur (Unsar and Sut 2009). Kdiresel
rekabetin hizla artmasiyla birlikte, cogu gelismekte olan {ilkede is sagligi ve
giivenligi goz ardi edilmis ve kaza oranlarinda artis yaganmistir (Hidméldinen et al.,
2009). Bunun sonucunda da gelismekte olan iilkelerde, is glivenliginin diisiik oldugu
isgiicii piyasalarinda iicret tazminati kavrami olusmustur. Ucret tazminati, riskin
yiiksek oldugu ortamlarda, alinan risk i¢in is¢iye ddenen primi ifade eder. Bu ¢alisma
Tirkiye i¢in endiistri bazinda risk tazminatini agiklamaya yonelik ilk ¢alismadir. Ve
calismanin sonucunda imalat sektoriindeki iscilere 6lim ve yaralanma riskleri igin
tazminat Odenirken, tiim sektorler dahil oldugunda Oliimciil bir risk priminin
olmadig1 bulunmustur (Polat, 2014).

Genel iicret esitsizligine bakan Tiirkiye’deki aragtirmalarin ¢ogu mikro verileri
kullanarak, cinsiyetler i¢in iicret farkliliklarina bakmaktadir. Bu ¢aligmalar cinsiyet
bazli ticret farkliliklarinin 6nemli bir kismini firma, is sozlesmeleri ve sektorlere
dayandirir (Bakis and Polat, 2013).

Telafi edici ticret farki teorisi, riskli islerle ugrasanlarin bu isler i¢in ek bir prim
aldigin1 sdyler. Ancak Cin’de yapilan bir ¢calismada kente go¢ eden ve riskli islerde
calisan gbegmenlerin, giivenli islerde ¢alisan iscilerden daha az iicret aldig1 ve sosyo-
ekonomik anlamla bir ayrimciliga ugradiklar: bulunmustur (Wang et al., 2013).

GoOc¢menlerin isglicii piyasasinda az maas tazminati alip ylksek riskli islerde
calistigina dair bir kanmi vardir. Bunun i¢cin ABD’li yerli is¢ilerle Meksikali
gocmenlere baktigimizda, Meksikali go¢menler daha fazla risk altinda degildir ve
daha az istatistiksel yasam degerleri yoktur. Fakat Meksikali gogmenler daha fazla
riskle kars1 karsiya ve bu riskler i¢in maas tazminati1 almiyor (Hersch and Viscusi,
2010).

Cin’de gogmenler ve yerli iscilerin karsilastigi mesleki riskler icin tcretleri
inceleyen bir calisma sonucunda, mesleki risklerin saatlik iicretleri diistirdiigi
bulunmustur. Ayni zamanda go¢men is¢iler, erkekler ve mavi yakalilar, saglik
risklerine maruz kaldiklar1 i¢in negatif bir iicret tazminati alirken, yerli isciler

anlamli ve pozitif bir iicret tazminat1 alir (Wang et al., 2016).
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Is saghig ve giivenligi (ISG) ile ilgini diizenlemelerin baslang1 Orta Cag olarak
bilinir. ABD’deki is saghig1 ve giivenligi ile ilgili politikalar, igverenin sorumlulugu
varsayimini temel alir. ISG sadece teorik bir problem degildir. Eskisine gore isyerleri
daha az tehlikeli olsa da, is kazalar1 ve Oliimler yasanmaya devam etmektedir.
ABD’de 2018 yilinda 5000 kisi is kazas1 gecirip 6ldii ve ABD Calisma Bakanlig
Calisma Istatistikleri Biirosu (BLS) verilerine gore 3,5 milyon kisi de yaralandi.
Bununla birlikte akciger rahatsizliklar1 ve kanser gibi meslek hastaliklarinin ¢ogu
bildirilmemekte ve Covid-19 pandemisinden once yilda 26.000 - 72.000 kisinin
meslek hastaliklarindan 6ldiigii bilinmektedir.Ayn1 zamanda pandemiden sonra,
ABD’de ISG diizenlemelerinin yetersizligi de gdze carpmustir. Riskli islerde ¢alisan
cogu calisana diisiik licretler verilmektedir. Kisa siireli ve gecici islerin, riskli iglerle
baglantili oldugu bilinmektedir. Siyah is¢ilerin, Beyazlara gore daha tehlikeli islerde
calistig1 bilinmektedir. Iscilerin yaralandiklar1 yada meslek hastaligina yakalandiklar:
zaman ayrildiklar izin, onlara ciddi maddi ve manevi sikintilar getirir. Boyle bir
durumda iicret tazminati almaya hak kazanan bazi isciler, bu haklarindan
yararlanamamaktadir. iSG ile ilgili risklerin, telafi edici iicretlerle karsilandig,
Viscusi'nin de yer aldigi bazi astatistiksel c¢aligmalar vardir. Bir isteki risk
degiskeninin tiicretlere etkisini, is¢inin riskteki bir birim artis karsiliginda, isi kabul
etme istekliligiyle Olgen bu c¢alismalara bazi sebeplerden &tiirli giivenilmez. Bu
sebeplerden bazilar1; ISG diizenlemelerini ve bunlarin isveren ile isci iizerinedeki
etkisini yok saymasi, bazi degiskenlerin ihmal edilmesidir (Dorman and Boden,
2021).

Diinyada oldugu gibi Tiirkiye’de de isgiicli piyasalarinda olusan, 6limli ve
yarali olarak sonuglanan is kazalar1 biiyiik bir problemdir. Bu is kazalar1 hem aileler
hem de igsveren ve devletin farkli sosyal ve ekonomik kayiplariyla sonuclanabilir.
Turkiye’de 2000-2005 yillart arasinda is kazalarina yonelik yapilan aragtirmada, en
cok kazanin oldugu sektdrler; insaat, komiir madenciligi, tekstil, ulasim araclar
imalat1 iken, bu kazalarin kalic1 engel biraktig1 sektdr ise insaat sektortidir (Unsar
and Sut, 2009).

Tiirkiyede calisanlarin bir kismi, aldiklar1 diisiik iicretlere ragmen, yasal olarak
belirtilen ¢aligma saatlerinden daha uzun siire calisiyor. Buna ragmen Tiirkiye’de
kayitl ekonomideki igsizlik ve kisith istihdam olanaklari, kotii kosullarda calismaya
razi olan kayit disi istihdama ve gogmenlere zemin hazirlar niteliktedir (Toksoz,

2008). Tiirkiye’de oldugu gibi, gelismekte olan diger iilkelerde de yiiksek is kazalar
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ve kotii calisma kosullart mevcuttur. Is saghig: ve giivenligi bakimindan isverenlerin
yetersiz bilgisi ve bu konudaki diizenlemelerin sinirli olmasi bu durumun baslica
sebebidir (Hamalainen et al., 2009).

Oliimlii ve yaralanmali risk primlerine bakan bir ¢alismada, Sliimciil risk primi
sadece imalat sektlir( igin mevcut ve anlamliyken, yaralanma risk primi biitiin
sektorler i¢in mevcut ve anlamlidir. Ayni zamana daha uzun ¢alisma saatlerinin de
kaza oranlariyla ilgisi vardir (Polat, 2014).

Para ve oliimciil riskler arasindaki degis tokus oran1 olan istatistiksel yasamin
degeri (VSL), risk i¢in 6demeye isteklilik degerinin (WTP) bir 6l¢iisiidiir (Kniesner
et el., 2014). Bireylerin hayatlarinda spor yapmak, vitamin almak gibi 6liim risklerini
azaltmak icin 6deme yapma isteklilikleri (WTP) oldugu gibi, devletlerin de gida
giivenligi diizenlemeleri, asilama programlar1 gibi risk azaltict 6nlemleri mevcuttur.
Yasam dongiisii modeliyle saatlik isgiicli tazminatina bakildiginda, 20’li yaslardali
is¢iler icin emek gelir hizli bir sekilde artarken, 50’li yaslardakiler i¢in en iist
noktaya ulastif1 ve daha sonra diistligii goriiliir. Yasam dongiisii boyunca VSL’nin
cinsiyet icin nasil degistigine bakildiginda, kadinlarin yasam beklentisi daha fazla
iken erkeklerin de isglicii tazminatlar1 daha fazladir (Aldy and Smyth, 2014).

Asagidaki tabloda, literatiirdeki gog¢menler, {icret tazminatt ve VSL ile ilgili

olan calismalarin bazilarinin kisa bir 6zeti bulunmaktadir:

Tablo 2.1: Ucret taminat: ve VSL ile Ilgili Caligmalar

MAKALE ULKE VERI KUMESI | ISTATISTIKSEL
YONTEM
Lordoglu (2015) Turkiye Yakalanan Kagak Go¢men Sayisi,

Siirdis1 Edilen Go¢gmen Sayisi, Calisma
Izni Verilenlerin Sayis1 (1995-2013)

Duruel (2017) Turkiye 11 Bazinda Suriyeli Siginmaci Sayzst, 11 ve
Turkiye Genelinde Emek Piyasasi
Parametreleri
(2010-2016)

Sayin vd. (2016) Tarkiye Gecici Koruma Kapsamindaki
Suriyelilerin Ilelere Gére Dagilimi (2016)

Lordoglu ve Aslan Turkiye TUIK il Bazinda Isgiicii Gostergeleri
(2016) (2011-2014)
Bricker and Jahn Almanya German Social Siradan En Kiiciik
(2011) Security Records Kareler Yontemi
(1975-2004)
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Tablo 2.1: Ucret taminat: ve VSL ile Ilgili Calismalar (Devami)

MAKALE ULKE VERI KUMESI | ISTATISTIKSEL
YONTEM
Dustmann et al. Birlesik Krallik British Labour Siradan En Kicuk
(2005) Force Survey Kareler Yontemi
Bakis and Polat Turkiye Hanehalk Isgiicii | Oaxaca Ayristirmasi
(2013) Anketi Ucret
Verileri (2002-
2010)
Aldy and Viscusi ABD Census of Fatal Hedonik Ucret
(2008) Occopational Modeli
Injury (1992-
2000),
Current Population
Survey (1993-
2000)
Viscusi and Aldy Meta Analiz
(2003)
Hersch and ABD Current Population Hedonik Ucret
Viscusi (2010) Survey and New Modeli
Immigrant Survey
Dockins et al. Meta Analiz
(2004)
Alberini et al. ABD, Kanada Kanada Anketi Yasam Dongiisii
(2004) (1999), Tuketim Modeli
ABD Anketi
(2000)
Borjas (1987) ABD U.S. Census (1980) | Siradan En Kuguk
Kareler Yontemi
Borjas (2003) ABD U.S. Decennial Regresyon Analizi
Censuses (1960-
1990), Current
Population Surveys
(1998-2001)
Kayaoglu and Turkiye 1235 Suriyeli Regresyon Analizi
Erdogan (2019) Miltecinin
Katildig1 Bir Anket
Erdogan (2017) Tarkiye Go¢ Idaresi Genel Miidiirliigii
Erdogan (2019) Tarkiye Go¢ Idaresi Genel Miidiirliigii
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Tablo 2.1: Ucret taminat1 ve VSL ile lgili Calismalar (Devama)

MAKALE

ULKE

VERI KUMESI

ISTATISTIKSEL
YONTEM

Viscusi
(2003)

ABD

Fatality Fisk
Information from
the U.S. Bureau

of Labor
Statistics Census
of Fatal

Occupational

Injuries (CFOI)

(1992-1997)

Hedonik Ucret
Modeli

Kniesner and Viscusi
(2005)

ABD

Census of Fatal
Occupational
Injuries (CFOI)
(1992-1997),
Current
Population
Survey (1997)

Kanonik Hedonik
Ucret Regresyonu

Kniesner et al. (2014)

ABD

Panel Study of
Income
Dynamics
(PSID) (1993-
2001),
Census of Fatal
Occupational
Injuries (CFOI)
for (1992-2002)

Panel Veri Modeli

Bellavance et al. (2009)

Meta Analiz

Viscusi et al. (2014)

ABD

Anket (2008-
2009)

Aralikli Regresyon
Analizi

Viscusi (2013)

ABD

Census of Fatal
Occupational
Injury (CFOI)

Panel VVeri Modeli

Wang et al. (2013)

Cin

School of
Sociology and
Anthropology at
Sun Yat-sen
University
(2008)

Hedonik Ucret
Modeli

Liu etal. (1997)

Tayvan

Taiwan Labor
ForceSurveys
(1982-1986)

Hedonik Ucret
Modeli

Machina and Viscusi
(2014)

Meta Analiz
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Tablo 2.1: Ucret taminat: ve VSL ile Ilgili Calismalar (Devami)

MAKALE ULKE VERI KUMESI | ISTATISTIKSEL
YONTEM
Polat (2016) Turkiye Calisma ve Sosyal Hedonik Ucret
Guvenlik Modeli
Bakanligi
endustriyel kaza
rakamlari,
Hanehalk: Isgiicii
Anketi (2009-
2014)
Kniesner et ABD Panel Study of Panel Veri Modeli
al. (2010) Income Dynamics
(PSID) (1993-
2001),
Census of Fatal
Occupational
Injuries (CFOI)
(1992-2002)
Polat (2014) Turkiye Calisma ve Sosyal | Kuantil Regresyon
Guvenlik
Bakanlig1 Resmi
Rakamlari,
Hanehalki Isgiicii
Anketi (2010-
2011)
Giergiczny (2008) Polonya Polish Central Hedonik Ucret
Statistical Office Modeli
(2002)
Parada-Contzen et Sili Chilean National Hedonik Ucret
al. (2013) Socio-Economic Modeli
Survey (2006)
Viscusi (2004) ABD CPS (1997) Hedonik Ucret
Modeli
Spengler Almanya Institute for Hedonik Ucret
and Schaffner Employment Modeli
(2007) Research (IAB)
(1975-1995)
Rafiq et al. (2010) Pakistan Punjab Employees Hedonik Ucret
Social Security Modeli
Institute (PESSI)
(2006-2007)
Hammitt and Meksika 600 Iscinin Hedonik Ucret
Ibarraran (2006) Katildig1 Bir Modeli
Anket
Cameron et al. Kambogya Anket Siradan En Kiigiik

(2010)

Kareler Yontemi
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Tablo 2.1: Ucret taminat1 ve VSL ile lgili Calismalar (Devami)

MAKALE ULKE VERI KUMESI | ISTATISTIKSEL
YONTEM
Baranzini and Isvicre Swiss National Hedonik Ucret
Luzzi (2001) Accident Modeli
Insurance
Company
(SUVA),
Swiss Labour
Force Survey
(SLFS) (1995)
Hoffman et al. Mogolistan Anket Tobit Modeli
(2012)
Kniesner et al. ABD Panel Study of Panel Veri Modeli
(2012) Income Dynamics
(PSID) (1993-
2001), Census of
Fatal Occupational
Injuries (CFOI)
(1992-2002)
Kochi (2011) ABD Survey of Income Hedonik Ucret
and Program Modeli
Participation
(SIPP) (1996),
Census of Fatal
Occupational
Injuries (CFOI)
(1992-1997)
Miyazato (2011) Japonya Employment Hedonik Ucret
Status Survey, Modeli
Industrial
Accident Trends
Survey
Scotton and ABD Census of Fatal Hedonik Ucret
Taylor (2011) Occupational Modeli
Injuries (CFOI)
(1992-1997)
Siebert and Wei Birlesik Krallik General Siradan En Kiigiik
(1994) Household Survey Kareler Yontemi
(GHS) (1983)

Siebert and Wei Hong Kong Population Census Hedonik Ucret
(1998) (1991) Modeli
Wang and He Cin Hanehalk1 Anketi Log Olabilirlik
(2014) (2000) Fonksiyonu

Tsai et al. (2011) Tayvan Bureau of Labor Birlestirilmis iki

Insurance (BLI)
(1998-2002)

Asamal1 Siradan En
Kicuk Kareler
Yontemi
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Tablo 2.1: Ucret taminat1 ve VSL ile lgili Calismalar (Devami)

MAKALE ULKE VERI KUMESI | ISTATISTIKSEL
YONTEM
Orrenius and ABD American Siradan En Kiigiik
Zavodny (2009) Community Kareler Yontemi
Survey (ACS),
Bureau of Labor
Statistics (BLS)
(2003-2005)
Rubalcava et al. ABD Mexican Family | Lojistik Regresyon
(2008) Life Survey
(2002)
Ceritoglu et al. Turkiye Tiirkiye Istatistik Farklarin Farki
(2017) Kurumu (TUIK) Yontemi
Hanehalki Isgiicii (difference-in-
Anketi (2010- differences)
2013)
Akgindiz et al. Turkiye (BMMYK) Farklarin Farki
(2015) (2012-2013), Y ontemi
TUIK i¢ goge (difference-in-
iligkin veriler differences)
(2008-2013),
TUIK enflasyon
verileri (2004-
2013)

Altonji and Card ABD Niifus Sayimlart | Agirlikli En Kiigiik
(1991) (1970-1980) Kareler
Viscusi and ABD Quality of Hedonik Ucret
Moore Employment Modeli

(1987) Survey
(1977), Survey of
Working
Conditions (1969-
1970),
U.S. Bureau of
Labor Statistics
(1979)
Shrestha and Nepal Yazarin Proje I¢in | Siradan En Kiigiik
Banerjee (2020) Topladigr Anket Kareler Yontemi
Verileriyle Ilgili
Hesaplamalar
Viscusi and Aldy ABD U.S. Bureau of Siradan En Kiigiik

(2007)

Labor Statistics
(BLS) Census of
Fatal Occupational

Injuries (CFOI)

Kareler Yontemi
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Tablo 2.1: Ucret taminat: ve VSL ile Ilgili Calismalar (Devami)

MAKALE ULKE VERI KUMESI | ISTATISTIKSEL
YONTEM
Yang et al. (2016) Cin Anket Logit Modeli
Wang et al. (2016) Cin Anket (2008, Hedonik Ucret
2012) Modeli
Xiao-Hui et al. Cin Anket (2009, Hedonik Ucret
(2014) 2012) Modeli
Cropper et al. Meta Analiz
(2011)
Majumder and Meta Analiz
Madheswaran
(2016)
Aldy and Smyth ABD Panel Study of Yasam Dongiisii
(2014) Income Dynamics Modeli
(PSID) (1968-
1993)
U.S. Life Tables
(2002)
Carrasco et al. Ispanya Census of Siradan En Kiigiik
(2008) Population (1991 Kareler Yontemi
and 2001)
Arslan (2018) Turkiye TUIK 2014 Y1l Agirlikli En Kiigiik
Kazang Yapisi Kareler Yontemi
Aragtirmasi
Verileri, SGK
Yaralanmali1 Kaza
Sayilar1 (2014)

Ekonomistlerin isglicii piyasast verileriyle elde ettikleri istatistiksel yasam
degeri tahminleri 3 milyon- 7 milyon ABD dolar1 araligindadir. Viscusi’nin 1993’te
yaptig1 icinde birden fazla ¢alisma barindiran arastirmasinda istatistiksel yasamin
degeri araligint ABD, Kanada, Birlesik Krallik, Avustralya ve Japonya icin 0,6
milyon ABD dolar1 ile 16,2 milyon ABD dolar1 olarak bulmustur (Viscusi,1993).

Nepal’den, Malezya ve Basra Korfezi tlkelerine go¢ eden bir grup gécmen igin
hesaplanan istatistiksel bir yasamin degeri sonuglar1 (VSL) 0,28 milyon ile 0,54
milyon ABD Dolar1 aralifinda bulunmustur. Bu ¢aligma ayni1 zamanda gd¢menlerin
icinde daha gen¢ olanlarin ve insaat sektoriindeki daha agir islerde calisanlarin
istatistiksel yasam degerini (VSL) daha kii¢iik bulmustur (Shrestha and Banerjee,
2020). Tayvan’da yapilan bir aragtirmada yasamin ima edilen degeri 413.000 ABD
dolar1 olarak bulunmustur (JT Liu et al., 1997). Sili’de 2006 yilinda isciler i¢in
hesaplanan istatistiksel yasamin degeri 12,82 milyon ABD dolaridir (Parada-Contzen

18



https://scholar.google.com/citations?user=yQUDz-cAAAAJ&hl=tr&oi=sra

et al., 2013). Polonya’da mavi yaka erkek calisanlar i¢in, iicretlerle, olimli ve
yaralanmali kaza riskleri arasindaki ilgkiyi inceleyen bir ¢alismada, VSL degeri 8,3
milyon ile 9,9 milyon Zloti araliginda bulunmistur. Bu da ortalama 2,2 milyon ABD
dolarina karsilik gelmektedir (Giergiczny, 2008). Tiirkiye’de yapilan bir ¢alismada
VSL tahminleri, 14.000 ile 231.000 ABD dolar araliginda ¢ikmistir. Bu rakamlar Sili
ve Polonyo gibi lilkelere kiyasla diisiiktiir (Polat, 2014).

ABD i¢in yapilan bir¢ok calisma i¢in istatistiksel yasamin degeri 5 milyon ile
12 milyon ABD dolar arasindadir (Viscusi and Aldy, 2003). ABD’de 1992-1997
yillar1 i¢in meslek ve endiistri bazli ig¢i Sliimlerine bakilarak bulunan istatistiksel
yasam degeri, tim 6rneklem i¢in 4,7 milyon ABD dolarn iken, erkek isciler igin 7
milyon ABD dolar1, kadin isgiler icin 8,5 milyon ABD dolaridir (Viscusi, 2004).
Farkli yas gruplarma gore VSL tahminleri yapan bir ¢alismada; 55-62 yas
grubundaki ¢aliganlar i¢in VSL 3,7 milyon ABD dolari, 35-44 yas grubundakiler i¢in
9 milyon ABD dolart ve en gen¢ grup iginse 6,4 milyon ABD dolar1 olarak
bulunmustur (Viscusi and Aldy, 2007). Gé¢menlige, yasa, irka, cinsiyete ve sigara
igme degiskenlerine gore isgiicii piyasalar1 i¢in VSL hesaplamalar1 yapan caligmalari
degerlendiren ve bu verilere gore yeni VSL tahmininde bulunan bir g¢alismada
sonuglar benzer ve 11,1 milyon ABD dolar1 ¢ikmistir (Viscusi, 2013).

Pakistan’da imalat sektoriinde mavi yakali is¢iler i¢in hesaplanan VSL degeri
10,4 milyon - 37 milyon Pakistan Rupisi (122.047 - 435.294 ABD dolar1) araliginda
cikmistir. Bu aralik gelismis tilkeler i¢in diisiik bir deger olsa da; Hindistan, Meksika,
Gliney Kore gibi gelisme olan iilkelerin ¢alismalarina benzer bir degerdir (Rafiq et
al.,2010). Bir baska gelismekte olan iilke olan Meksika i¢in, 600 is¢inin katildig1 bir
anketle hesaplanan istatistiksel yasam degeri 235.000 - 325.000 ABD dolar
araliginda olup; bu deger yiiksek gelirli iilkeler i¢in diisiik, fakat diisiik gelirli tilkerin
VSL degerleriyle tutarlidir (Hammitt and Ibarraran, 2006).

Almanya iggiicii piyasalari i¢in yapilan bir calismada VSL degeri 6,1 milyon
Euro ¢ikmustir (Spengler and Schaffner,2007). Birlesik Krallik’ta sendikali ve
sendikasiz isciler i¢in istatistiksel yasam degerlerini 6l¢en bir ¢alismada, sendikalilar
icin VSL 8,8 milyon sterlin bulunurken, sendikasiz is¢iler i¢in bu rakam %20 daha
azdir (Siebert and Wei, 1994). Hong Kong’da istatistiksel yasamin degerini tahmin
eden bir ¢alismada VSL degeri, 10,8 milyon Hong Kong dolar1 yani yaklasik 1,4
milyon ABD dolar1 olarak bulunmustir. Bu rakam diger gelismis tlkelerin VSL
tahminlerinden biraz daha azdir (Siebert and Wei, 1998). Cin’de kirsalda yasayan bir
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grup insana, kanser asis1 olmalari i¢in 6deme yapma isteklilikleri (WTP) sorulmus ve
istatistiksel yasam degerinin alt ve iist sinirlar1 tahmin edilmistir. Sonuglar 481.000
ile 814.000 yuan (yaklasik 58.000 — 98.000 ABD dolar1) arasindadir (Wang and He,
2014). Yolcularin, trafikteki riskin azalmasi i¢in 6deme yapma istekliliklerinin bir

anketle olgiildigii Cin’deki bir ¢alismada VSL degeri, siiriiciiler i¢in 586.610 $,

stiricii olmayanlar i¢in 505.318 $ bulunmustur (Yang et al., 2016).

Cesitli iilkeler i¢in hesaplanan VSL degerleri asagidaki tabloda mevcuttur:

Tablo 2.2: Cesitli Ulkeler I¢in VSL Degerleri

MAKALE ULKE VSL DEGERI

Wang and He (2010) Cin 759 yuan

Shrestha and Banerjee Nepal 0,28 milyon - 0,54 milyon

(2020) ABD dolar1

JT Liuetal., (1997) Tayvan 413.000 ABD dolar1

Polat (2014) Turkiye 14.000 - 231.000 ABD
dolar1

Giergiczny (2008) Polonya 8,3 milyon - 9,9 milyon
Zloti

Parada-Contzen et al. Sili 12,82 milyon ABD dolar1

(2013)

Viscusi (2004) ABD 4,7 milyon ABD dolar1

Viscusi (2013) ABD 11,1 milyon ABD dolari

Spengler and Schaffner Almanya 6,1 milyon Euro

(2007)

Rafiq et al. (2010) Pakistan 10,4 milyon - 37 milyon
Pakistan Rupisi

Hammitt and Ibarraran Meksika 235.000 - 325.000 ABD

(2006) dolari

Baranzini and Luzzi Isvicre 10 - 15 milyon Isvicre

(2001) Frang:

Cameron et al. (2010) Kambogya 0,4 milyon ABD dolar1

Hoffman et al. (2012) Mogolistan 319 milyon Tugrik

Kniesner et al. (2012) ABD 11,4 milyon ABD dolari

Kochi (2011) ABD 1,9 milyon - 2,8 milyon
ABD dolar1

Scotton and Taylor (2011) | ABD 6—10 milyon ABD dolar1

Miyazato (2011) Japonya 820 milyon - 2,14 milyar
Yen

Siebert and Wei (1994) Birlesik Krallik 8,8 milyon sterlin

Siebert and Wei (1998) Hong Kong 10,8 milyon Hong Kong
dolari

Wang and He (2014) Cin 481.000 - 814 000 yuan

Tsai et al. (2011) Tayvan 79.000 ABD dolar1

Yang et al. (2016) Cin 586.610 ABD dolari -
505.318 ABD dolari

Xiao-Hui et al. (2014) Cin 9,37 milyon yuan
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3. VERI SETi VE METODOLOJI

3.1. Veri

Bu ¢aligmada, Tiirkiye Cumhuriyeti Sosyal Giivenlik Kurumu’nun 2009-2015
yillart i¢in, yillara gore, il ve diizey 2’de 6liimli ve yaralanmali kaza sayilar
verilerinden yararlanilmistir. Diger veriler igin ise Tiirkiye Istatistik Kurumu’ndan
alman 2009-2015 yillar1 arasinda, dizey 2 seviyesindeki makro ekonomik
degiskenler kullanilmistir. Bunlar;

e Suriye ve Tiirkiye arasindaki reel ticaret hacmi,

e Egitim seviyesi oranlari,

e Kisi basi reel gayri safi yurtici hasila,

e Istihdam oranlar

e Y1l ve diizey2 bolge sabit etkileri,

e Suriye ve Tiirkiye arasinda 6 sinir kapist (Tiirkiye’deki gd¢menlerin yogun
yasadig1 bolgelerin 6 sinir kapisina olan uzakligr)

Bu boliimde, Tiirkiye Istatistik Kurumu tarafindan yapilan hanehalk: isgiicii

arastirmasindan bahsedilecektir.
3.1.1. Tarihce

Tiirkiye’de baglatilan planli kalkinma donemiyle, niifusla ilgili bilgiler bes
senede bir olarak gerceklestirilen Genel Niifus Sayimindan ve ayrica 1966’dan beri
duizenli olmayan donemlerde gerceklestirilen Hanehalki Isgiicii Anketinden (HIiA)
elde edilmistir. 1988 yilina kadar bu kaynaklardan yararlanilarak elde edilen veriler,
isgiicii piyasast hakkinda ana bilgi kaynag isgiicii anketlerinden elde edilen veriler;
degisken, kavram, cografi kapsam, tanim ve simiflandirmalardaki farkliliklardan
dolay1 zaman serilerinin iginde birbirleriyle karsilastirilamaz.

Bunun igin Birlesmis Milletler Kalkinma Programi (UNDP)’nin yiiriitmiis
oldugu Isgiicii Piyasalar1 Enformasyon Sistemi (IPES) Projesi icinde ve Diinya
Bankasi Istihdam ve Egitim Projesi kapsaminda, Uluslararasi Calisma Orgiitii

(ILO)'nin yararlariyla yapilan ¢alismalarda, isgilicii piyasalar1 gostergelerinin daha
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dogru sekilde ve zamaninda oOlgiilmesi igin, hanehalk: isgiicii anketlerinin tekrar
duizenlenmesi hedeflenmistir (TUIK, 2021).

Iktisadi acgidan istihdam, faal isgiicii, eksik istihdam ve issizlikle ilgili son
uluslararas1 standartlar baz alinarak, isgiiciindeki degiskenleri ve zamanla
olusabilecek degisimlerin dogru sekilde Sl¢iimii i¢in; ayn1 zamanda da uluslararasi
istatistiklerle karsilastirilabilmesi igin 1988’de anket yapist yenilenmistir.

Isgiicii anketi, kullanicinin isgiicii piyasasmna farkli acilardan bakmasini
saglayacak degiskenlerin bulunacagi bir soru kagidinin olusturulmasidir. Ayrica
isglici anketi ile yapilmak istenen, isglicii piyasasinda kullanilan terimlerin
karigikligini diizeltmek ve uluslararasi karsilagtirmalar i¢in uygun tanimlar elde
etmektir.  Bunun igin dizenlenen On Ugiincii Calisma Istatistik¢ileri
Konferansi’ndaki anketler 1988’den beri Nisan ay1 ve Ekim aylarinin pazartesiyle
baslayip pazar ile sonlanan son haftasi referans alinip uygulanmistir. Sonuglar,
Turkiye igin kentsel yer ayrimi ve kirsal yer ayriminda yayilanmustir.

1988’in Ekim ay1 ile 1994’iin Nisan aylari arasinda Hanehalk: Isgiicii
Anketleri’nin biitiin uygulamalarinda, Tiirkiye genelinde ikame prensibi ile 11.160
hanehalk: anketi yapilirken, Ekim 1994°de HIA uygulamasinda ikame prensibinin
yerine cevapsizlik prensibine geg¢ilmis ve ornek biiyiikliigii 15.000°e ¢ikartilmistir
(TUIK, 2021).

Isgiicii anketinde soru kagidi, &rnek biiyiikliigii, uygulama siklig1 gibi 2000
yilinda yapilan degisiklikler, mevcut seriyle karsilastirma yapilabilecek sekilde
olmustur. Boylelikle tahmin duyarliliginin artmasi istenmistir. Ug aylik dénemler
seklinde olan 6rnek biiyiiklikleri 23000°e ¢ikartilmis ve ilk olarak bu uygulama
Ekim 1999 Isgiicii Anketi’nde kullanilmistir (TUIK, 2021).

Anketin alan uygulamasi 2000°den beri aylik olarak yapilmistir. 2000-2003
yillart arasinda bu tahminler; ti¢ aylik donemler i¢in Turkiye, kent ve kir igin yil
bazinda; Tiirkiye, kent, kir, yedi bolge ve dokuz sehir merkezi i¢in (Adana, Erzurum,
Ankara, Bursa, Antalya, Gaziantep, Istanbul, izmir ve Samsun) verilmistir.

2000 yili itibariyle uygulanan 6rneklem tasariminda, bir hanehalk: icin dort
donem siiresince takip edilir. 2000 y1l1 i¢in iggiicii piyasasi verilerini zenginlestirmek
igin iggiicli anketine yeni sorular eklenmis ve bunlardan bir kismi informal sektor
istihdami olmustur. Ayrica 2000 yilindan 6nce 12 ve istii yas i¢in olan sonugclar,

2000 yiliyla birlikte 15 ve iistii yas olarak degistirilmistir (TUIK, 2021).
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2002 yilinda Avrupa Birligi’ne uyumu degerlendirilen isgiicii anketleri igin,
Avrupa Birligi Istatistik Ofisi’nin (Eurostat) istedigi degiskenlerden olusan soru
kagid1 hazirlanarak, bu degiskenler kullanilarak Avrupa Birligi’nin talep ettigi isgiicii
istatistiklerinin standartlar1 karsilanmistir.

2004 yilinda soru sayist degistirilmis, 47°den 98’e ¢ikarilarak, referans haftasi
icinde is basinda bulunmayan kisilerin istthdamda olup olmadiklartyla ilgili kriterler,
Eurostat’in standartlar1 gz oOniine alinarak, soru kagidinda tanimlanmistir. Bu
diizenlemede isveren olarak c¢alisanlar, referans haftasinda isbasinda olmasalar bile
istthdamda yer alirlarken, ticretli ¢aligsanlar {i¢ ay iginde islerine doneceklerse yada
isten uzak olduklar1 siiregte maaglarinin en az %50’sini aliyorlarsa istihdamda
sayilirlar. 2004’ten onceki anketlerde, ¢alisanlarin isten uzak kalma siiresine ve bu
siirecte iicretlerini alip almamasina bakmadan istihdamda olduklar1 varsayiliyordu.
Referans haftasi icinde bir saat bile ¢alismamis yevmiyeli kisiler ile {icretsiz aile
is¢ileri istihdamda sayillamamaktadirlar. Referans haftasinin iginde ¢aligmamis olan
ticretsiz aile isgilerinin istihdamda olup olmadigi konusunda, Eurostat’in belirledigi
kriterler Uluslararas1 Calisma Orgiitii’nden farklidir. Uluslararas1 Calisma Orgiitii
referans haftasi i¢cinde isbas1t yapmayan iicretsiz aile is¢ilerinin, isten uzak olduklar
stireye bakilmadan, istihdamin disinda olmalarini sfylerken, Eurostat isten uzak olma
streleri 3 aydan daha kisa olan (cretsiz aile is¢ilerinin istihdam i¢inde kabul
edilmeleri gerektigini sdylemektedir. TUIK, bu konuyla ilgili olarak Uluslararasi
Calisma Orgiitii’niin Kriterini uyarak, referans haftasi i¢inde bir saat dahi calismamus
olan iicretsiz aile iscilerini istihdamda kabul etmez.

2004 Ocak ayindaki yeni soru kagidi uygulamasiyla birlikte isgiicii anketlerinin
ornek hacmine bakildiginda, Istatistiksel Bolge Siniflamasi 2. Diizey icin tahmin
vermek gerekirse ¢ aylik donem i¢in 37000°e yiikselmistir. 2004 yil1 itibariyle ise,
anketin donemlik olan sonuglar Tiirkiye, kir ve kent bazinda; yillik olarak sonuglar
Istatistiksel Bolge Siniflamasi 1. Diizey’e bakildiginda kent ve kir ayriminda, 2.
Diizey’e gore bakildigindaysa toplam bazda verilmektedir (TUIK, 2021).

2004 yili itibariyle olusturulan yeni seri lizerinde, Orneklem tasariminda
herhangi bir degisiklige gidilmemis, 2000 yilindan beri halihazirda kullanilan ve
hanehalklarinin 4 dénem i¢in takibi yapilan tasarima devam edilmistir. 2004 yilindan
once 1995 yili Numarataj Cetvelleri baz alinaran adresler ¢ergevesi yenilenmis, 2000

Genel Niifus Sayimimin Form 1 Numarataj Cetvelleri baz alinip tasarlanan yeni adres
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tasarimi kullanilmaya baglanmistir. Ayrica 2004 yilindan beri iggiiciine sorular1 15 ve
{istii yas grubuna dahil kisiler icin sorulmaya baslanmistir (TUIK, 2021).

Isgiicii anketi sorularmm oldugu kagit, 2005 yilindan itibaren Avrupa Bitligi
Istatistik Ofisi'nin 2005’te diizenlenmesini istedigi yeni degiskenlerden olusacak
sekilde diizenlenmis ve bu amagla soru sayisi degistirilip 110'a ¢ikarilmistir. 2005
yil1 itibariyle isgiicli anketlerinin tahminleri, {i¢ aydan olusan donemler gergevesinde
aylik bir sekilde yaymlanmaktadir. Bu seri {i¢ aylik dénemin agirliklarin1 ve dénem
ortast ayin niifus projeksiyonlarim1 baz alarak hesaplanmakta, ayn1 zamanda daha
kolay bir sekilde ifade edilebilmesi i¢in tahminler ‘dénem ortasi ay’ adiyla
tanimlanmaistir.

Bu degisikliklerle birlikte; Subat, Mayis, Agustos ve Kasim aylar1 i¢in haber
biltenleri, 2000 senesi itibariyle yayinlanan dénemsel sonuglarla karsilastirilabilir
nitelikte olup, diger aylar i¢in yayinlanan verilerin 2005 yili Oncesinde
karsilagtirilabilirligi yoktur.

2005 senesi itibariyle Isgiicii Anketi Haber Biltenleri, sabit olan bir takvim baz
alinarak aciklanmistir. Bu degisikliklerin beraberinde, 2005 senesinde ilgili li¢ aydan
olusan donemin bitimindeki 55. gun (yani her aym 25’inde, 25’inin hafta sonuna
denk gelmesi halinde takip eden ilk is giinii) agiklanan sonuglar, 2006 senesinde ilgili
lic aydan olusan donemin bitimini takip eden 50. giinde yayimlanmistir ve 2007
senesi itibariyle bu siire degistirilerek 45 giine diistriilmiistir. Mevcut durumdaki
isgiicli anketinin sonuglari, ilgili i¢ aydan olusan donemin bitimini takip eden 45.
giin (her aym 15, 15’inin hafta sonuna denk gelmesi halinde takip eden ilk is giinii)
agiklanir (TUIK, 2021).

Uluslararas1 Calisma Orgiitii’nden bir uzmanla birlikte yeniden degerlendirilen
soru kagidindan, iilkenin kosullarina uygun olmayan bazi sorular ¢ikarilmis, ayni
zamanda soru ifadelerindeki referans donemlerini vurgulamayi arttirmak igin bazi
diizenlemeler yapilmistir.

2009 yilindaki en 6nemli degisim, bu zamana kadarki eksik istihdam ifadesinin
yerine, yetersiz istihdam ve zamana bagli eksik istihdam ifadelerinin gelmesidir.
Uluslararast Calisma Orgiitii’niin diizenlemis oldugu 16. Cahisma Istatistikgileri
Konferansi’nda, mevcut eksik istihdam terimi degerlendirilmis, yasanan Olgiim
zorluklar1 sebebiyle eksik istihdam sorununun netligi agisindan “zamana bagli eksik
istihdam” ve “yetersiz istihdam” ifadelerinin kullanimina karar verilmistir. Eksik

istihdam ifadesinin degistirilmesiyle birlikte, bununla ilgili soru ve siklarda da
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gerekli giincellemeler yapilmistir. Ayn1 zamanda, 2009 senesiyle birlikte 6rnek
adreslerin kademeli bir sekilde, Ulusal Adres Veri Tabani iginden segilmesine karar
verilmistir.

Isgiicii arastirmasindaki, iktisadi faaliyetlerin kodlamasinda 2009 senesinde
“Avrupa Toplulugunda Ekonomik Faaliyetlerin Istatistiki Siniflamasi (NACE)”,
Revize 1 ve Revize 2 beraber kullanilmistir. 2010 senesi ile birlikte Revize 2’nin
kullanilmasma gegilmistir. 2010 senesi Ocak ay1 itibariyle iktisadi faaliyetlerin
NACE Revize 2’ye gore yayimlanmasina baslanmistir. TUIK’in web sayfasinda
bulunan isgiicii istatistikleri basliginin kapsaminda 2009 yili itibariyle Revize 2’ye
gore dagilimlarin oldugu bir tablo bulunmaktadir.

Hanehalk: Isgiicii Arastirmasi 2012 senesi icin mesleklerin kodlamasinda
“Uluslararas1 Standartlar Meslek Simiflamasi" ISCO 88 ve ISCO 08 beraber
kullanilmistir. 2013 senesi itibariyle ISCO 08 kullanilmaya baslanmistir. 2013
senesinin Ocak ay1 ile birlikte, meslek siniflamalar1 ISCO 08 baz alinarak
yayimmlanmaya baslanmistir. TUIK’in web sayfasinda bulunan isgiicii istatistikleri
bashig altindaki tablolardan bir 6nceki senenin ayni dénemi ile karsilastirilmasi igin
2012 senesinden itibaren ISCO 08’e¢ gore dagilimlara ulasilabilmektedir. Bu
simniflamalarla ilgili meslek gruplar1t dagilimi, ge¢is matrislerinin  kullanimiyla
yapilabilir (TUIK, 2021).

Subat 2014 ile birlikte Avrupa Birligine tam uyumun saglanmasi igin yeni
glincellemeler gerekli oldugundan, her ayin ilk haftasin1 baz alan sabit referans
haftas1 yerine, Eurostat tarafindan 6ngdriilen, yilin tiim haftalarinin referans dénemi
alindigr siirekli bir yapiya gecilmistir.

Is arama ve issizlikle ilgili ulusal ve uluslararasi isgiicii gdstergelerindeki
uygulama farkliligin1 kaldirmak igin; is arama siiresi “son 3 ay” yerine, Eurostat’ in
is arama kriteri olan “son 4 hafta” ile degistirilmis ve uygulama farklilig:
giderilmistir. Tahminler, 6 Aralik 2012 tarihli Biiyiiksehir Yasasi’nin belirledigi
2014 idari boliniisii baz alarak revize edilen kurumsal olmayan niifus tahminlerine
gore hesaplanmustir.

Doénemsel sonuglarda Turkiye, kent ve kir ayriminda verilmis, 2014 Ocak
aytyla birlikte 2014 idari boliiniisii dikkate alindiginda kir payr azaldigi i¢in sadece
Tiirkiye bazinda sonuglar yayimlanmaya baslanmustir.

Isgiicii arastirmasindaki, anket tasarimi, is arama siiresi kriteri, alan

uygulamasi, projeksiyon ve idari boliiniis farkliliklari i¢in yapilan yeni diizenlemeler,

25



bulunan gostergelerin  bir onceki seriyle farklilasmasina neden olmus ve
karsilastirilma niteligini kaldirmistir. Bu farklilastirmanin hangi 6lgiide ve hangi
sekilde olacagini bilmek ve isgiicii serilerinde kullanicilara karsilastirabilecekleri
veriler sunmak i¢in 2013 yilindaki mevcut isgiicii anketi ile es zamanli 52 haftanin
referans dénemi alindig1 bir ¢alisma yapilmistir. Yapilan bu es zamanli ¢alismadan
bulunan sonuglar kullanilarak, temel isgiicii gostergeleri i¢in zaman serileri 2005
yilinin Ocak ayina kadar revize edilmistir (TUIK, 2021).

Hanehalk: Isgiicii Arastirmasi’nda uygulanan karma anket ydntemiyle uzun
zamandir planlanan Bilgisayar Destekli Telefon ile Goriisme (CATI) uygulamasina,
2020 yili Ocak ayiyla birlikte telefonla anket yapilma orani agamali olarak artacak
sekilde baslanmistir. CAPI-CATI karma anket yontemi uygulamasina baslanmadan
once 2019 yilinda 9 aylik bir siireste pilot ¢alisma yapilmis ve bu ¢alismayla karma
anket yonteminin temel isgiicii parametreleri iizerindeki etkisi dl¢iilmiistiir. Pilot HIA
uygulama sartlarinin ayni kaldigini varsayarak karma anket yonteminin temel isgiicii
gostergelerine istatistiksel olarak bir etkisinin olmadigi bulunmustur.

2020 yihiyla birlikte 6rneklem tasariminin yapisi bozulmadan dénemlik 6rnek
hacmi 44.000 hanehalkindan 58.560 hanehalkina ylikseltilmistir. Digsal kontrol
olarak ise Istatistiki Bolge Birimleri Siniflamasi (IBBS) Diizey 3 bilgisi
agirhiklandirma siirecine katilmistir (TUIK, 2021).

Hanehalk1 Isgiicii Arastirmasinda kullanilan mevcut istihdam ve issizlik
tamimlar1, Uluslararas1 Calisma Orgiitii (ILO) tarafindan 1982 yilinda yapilan On
Uciincii  Calisma  Istatistikgileri Konferansi'nda (13. ICLS) alinan Kkararlarla
belirlenmistir. Isgiicii piyasasmin zamanla degismesi ve yasanan bu degisimin,
tilkeler arasindaki farkliliklart  Olgcerken mevcut isglicii  gostergelerinin
yetersizliginden dolayi, ILO tarafindan ¢aligsmalar yapilmis ve 2013 yilinda yapilan
19. ICLS ile 6nemli degisiklikler yasanmustir.

19. ICLS ile birlikte, 1982 yilindan beri ilk kez isglicii istatistiklerinin
Olclimiiyle ilgili temel tanim ve standartlarda koklii degisiklikler yapilmis ve mevcut
isgiicli gostergelerine ek alternative gostergeler tanimlanmustir.

Eurostat, Hanehalk: Isgiicii Arastirmalarinin uygulanmasinda iilkeler arasinda
uyumu saglamak igin bazi standartlastirmalar yapmustir. 19. Calisma Istatistikgileri
Konferansi’'nda almman kararlarla uyum iginde gerceklestirilen standartlastirma

calismalan Biitiinlesik Avrupa Sosyal Istatistik Tiiziigii (IESS) yiiriirliigiine girmistir.
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19. Calisma Istatistikcileri Konferansi'nda alinan kararlar ve Eurostat’in
calismalartyla uyumlu sekilde Hanehalki Isgiicii Arastirmasi'nda revizyon
yapilmigtir. 2021 yili Ocak aymda yeni tanim ve kavramlara uyumlu olarak
hazirlanan HIA soru kagidinin alan uygulamasina baslanmustir.

Mevcut durumdaki her ii¢ ay i¢in olusturulan, hareketli ortalamalar yontemi
yardimiyla aylik yayimlanan iggiicii istatistiklerinin yerine, bagimsiz aylik
tahminlerinin sonuglarinin yayimlanmistir. Bunun igin ilk olarak 2021 yili Ocak ay1
bagimsiz aylik sonuglar1 Mart 2021°den itibariyla yayimlanmistir. Boylece, daha
zamanli ve tek aya iliskin gostergeler iiretilmistir. Aylik haber biiltenleri ile 6zet
temel isgiicii gostergeleri; ceyreklik ve yillik biiltenlerde ise mevcutta paylasilan
detay gostergelerin korunmasi planlanmistir.

2020 yiliin sonuna gelindiginde soru kagidina tanim etkisini 6lgmek ic¢in bazi
sorular eklenmis ve seri geriye doniik olarak yeniden hesaplanmistir. Yeni tanimlara
gore giincellenen karsilagtirilabilir seriler olusturulmustur. 2021°de temel isgiicli
gostergelerine ilave olarak tamamlayici isgiicli gostergeleri olusturulmustur. Ayrica,
2021 wyili ile birlikte, agirliklandirma siirecinde dissal kontrol i¢in kullanilan

hanehalki biiyiikliigii bilgisinin kullaniminda giincelleme yapilmustir (TUIK, 2021).

3.1.2. Agirhklandirma

Isgiicii anketlerinin sonuglarmin agirliklandirmasinda, 1990 senesine kadar
olan 1985-1990 Genel Niifus Sayimlarinin sonuglari ile 1991 ve sonrast ig¢in 1990
yil1 Genel Niifus Sayimlar: ve 1997 Nufus Tespitleri sonuglart kullanilmistir. Fakat,
2000 yil1 Genel Niifus Sayimlari sonuglariin istenilen bigimde hazir olmasi ve 1997
yili NUfus Tespiti sonuglar1 ile arasinda yas ve kent kir ayristirmasinda farklarin
olmast nedeniyle, isgiicii anketi sonuglarinin, geriye doniik sekilde 1990-2000
yillarini igeren niifus projeksiyonlari ile giincellemesi yapilmigtir.

2000 senesinin Genel Niifus Sayimi sonuglarindan yararlanilarak yapilan
projeksiyonlar kullanildiginda, en o6nemli farkhlik kirsal yerleskelerdeki niifus
tahminlerinde olmustur. Toplam niifusda ve kirsal kesim oraninda olusan nifus
farkinin, basgka bir sebebi de niifus projeksiyonlarinda kullanilan tahminlerin
farkliligidar.
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1997 senesindeki arastirmanin aslinda degerlendirildiginde bir niifus sayimi
degil de, bir nlfus tespiti oldugu ve se¢im amaciyla gergeklestirilen bir ¢aligma
olmasmin getirdigi birtakim sakincalara bakildigi zaman, 2000 yili Genel Nufus
Sayimi sonuglarinin, Tirkiye’nin demografik yapisim1 aslinda iyi bir sekilde
yansitmasi ve daha giincel halde olmasi nedeniyle, gerceklestirilecek olan arastirma
ve analizlerde isgiicli anketlerinin revize sonuglarinin kullanilmasinin daha dogru
sekilde sonuglar verecegi diistiniilmektedir. 1991-2002 seneleri icin gergeklestirilen
revizelerin sonuclari basili bir sekilde yayinlanmamis fakat, revize sonuglarina
TUIK’in internet sayfasinda yer alan “Isgiicii Veritabami”ndan veya bu konuyla
alakal1 boliimiin altinda bulunan tarihsel tablolardan ulasilabilmektedir.

Isgiicii arastirmasinin sonuglarinda giincel sekildeki niifus projeksiyonlarina
gore agirliklandirilip, yayimlanir. 2009 yilina kadarki niifus projeksiyonlari, genel
niifus sayimi sonuglart degerlendirilerek hesaplanmistir. 2007 senesinde Adrese
Dayali Niifus Kayit Sistemi (ADNKS) olusturulmustur. Bu veritabanindan
yararlanilarak elde edilen yas ve cinsiyet ile nifusun yerlesim yerine gore
dagiliminda, niifus sayimlarina gére énemli dagilim farkliliklar1 ortaya ¢ikmaktadir.
Bunun igin en guncel haldeki niifus bilgilerinin elde edildigi sistemdeki bilgilerden
yararlanilarak, niifus projeksiyonlarnin iiretilmesine baglanmis, ulusal ve bolgesel
bazdaki niifus projeksiyonlarr, 2008 senesi Adrese Dayali Niifus Kayit Sistemi
sonuglar1 ve Hacettepe Universitesi Niifus Etiitleri Enstitiisii’niin gerceklestirmis
oldugu 2008 senesi Tiirkiye Niifus ve Saglik Arastirma sonuglart baz alinarak
giincellenmistir (TUIK, 2021).

Isgiicii arastrmasmin  agirliklandirilmas:  igin 2009 yilinin  Ocak ay1
sonuglarindan itibaren revize edilen niifus projeksiyonlart kullanilmistir.
Kargilastirma yapilmasim1 gerceklestirmek amaciyla 2005, 2006, 2007 ve 2008
senelerinin donem sonuglari, yeni niifus projeksiyonlar1 baz alinarak giincellenmistir.
Sonuglar, TUIK’in web sayfasinda yer almaktadir. Bununla birlikte, 2012 senesi igin
kurumsal yapida olmayan nufus projeksiyonlart 2011 senesi Adrese Dayali Niifus
Kayit Sistemi sonuglar1 ve idari boliiniis yapisi baz alinarak giincellenmistir.

Tiirkiye Istatistik Kurumu, 2013’de giincel niifus bilgilerinden yararlanarak
niifus projeksiyonlarini giincellemistir. 2014 itibariyle gergeklestirilen degisiklikler
ve hanehalk: iggiicli arastirmasinin sonuglari, giincellenen niifus projeksiyonlarina
gore agirliklandinlmistir. Yeni serideki hanehalki isgilicii anketlerinin 6rneklem

tasarrminda, “On Ug Ilde Biiyiiksehir Belediyesi ve Yirmi Alt1 Ilge Kurulmas: ile
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Bazi Kanun ve Kanun Hiikkmiinde Kararnamelerde Degisiklik Yapilmasina Dair
Kanun” geregince 2014’den itibaren gegerli yeni idari boliiniis baz alinmistir.

Niifus projeksiyonlari; gog, dogum ve O6liim hizlarina bagl sekilde belirli
periyotlarda guncellenmektedir. Revizyon politikasi1 geregince niifus projeksiyonlari
2016’dan itibaren ileriye doniik bir sekilde yenilenecek ve bu kapsamda hanehalki
arastirmalari i¢in kurumsal olmayan nifus projeksiyonu, 2016 Adrese Dayali Niifus
Kayit Sistemi sonuglar1 baz alinarak giincellenmis, Ocak 2017°den itibaren hanehalki
isgiicli anketi sonuglarinda giincellenen yeni projeksiyon kullanilmistir.

Kurumsal olmayan nifus projeksiyonlart i¢in her yil agiklanan Adrese Dayali
Niifus Kayit Sistemi sonuglar1 kullanildigindan yeni projeksiyonun, 6zellikle ¢aligma
cagindaki niifusa (15 yas ve daha {istli yastakiler) etkisi smirli olmustur.
Agirliklandirma siirecine digsal kontrol olarak 2020 yilinda Istatistiki Bolge Birimleri
Siniflamas1  (IBBS) Diizey 3 bilgisi dahil olmustur. 2021 yilinda hanehalk:
biiyiikliigii bilgisinin kullanimiyla ilgili giincelleme yapilmustir. (TUIK, 2021).

3.1.3. Tanim ve Kavramlar

Belirlenmis belli bir zaman araligin1 kapsayan (referans donemi) belirli bir yas
icin niifus, isgiicii bazinda U¢ ana bolime ayrilir. Bunlar; istihdam edilenler,
isgiicine dahil olmayanlar ve issizlerdir. Istihdam edilenler ve issizler grubu,

isgiiclinii olusturmaktadir. TUm bu tanimlamalar asagidaki gibi 6zetlenebilir:

Calisma  Cagindaki  Niifus=  Isgiici +  Isgiiciine dahil  olmayanlar

Isgiicii = Istihdam edilenler + Issizler

Hanehalki: Aralarinda akrabalik iliskileri olan veya olmayan, ayn1 konutta ya
da ayni konutun bir kisminda yasayan, ayn1 kazandan yemek yiyen, kazang ve
masraflari ortak olan, hanehalkinin hizmet ve yonetimine katilan bir veya birden gok
kisiden olusan topluluktur (TUIK, 2021).

Kurumsal Olmayan Nufus: Universite ve yetistirme yurtlar1 (yetimhane),
huzurevi, 0zel nitelikteki hastane, hapishane, kisla gibi yerlerde ikamet edenler
disinda kalan kismu kapsayan niifustur (TUIK, 2021).
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Kurumsal Olmayan Cahsma Cagindaki Niifus: Kurumsal olmayan nlfus
icerisindeki 15 yas ve daha Ustl yas1 kapsayan nlfustur.

Isgiicii: Istihdam edilenler ile issizlerden meydana gelen niifustur.

Isgiiciine Katilma Oram: Isgiiciiniin, kurumsal olmayan ¢alisma cagindaki
nifusun igindeki oranidir.

Istihdam: Isbasinda olan ve isbasinda olmayanlar grubuna dahil olan kurumsal
olmayan ¢alisma ¢agindaki niifusa, istihdam edilen niifus denir (TUIK, 2021).

Isbasinda Olanlar: Ucretli, maash, yevmiyeli, kendi hesabina, isveren ya da
ucretsiz aile is¢isi olarak referans donemi iginde en az bir saat bir iktisadi faaliyette
bulunmus kisilerdir (TUIK, 2021).

Isbasinda Olmayanlar: Bir ise sahip fakat referans haftas1 icinde farkl
sebeplerle isinin basinda olmayan ticretli, maasl, yevmiyeli, kendi hesabina, isveren
ya da iicretsiz aile iscisidir. Isten uzak kalma nedenine bagh olarak isi ile iliskisi
devam ediyor ise istihdamda sayilmaktadir (TUIK, 2021).

Resmi tatil veya yillik izin, hastalik izni, calisma saati diizenlemesi, isle ilgili
egitim veya yasal dogum izni sebebiyle referans haftasi i¢inde isbasinda olmayan
kisiler ek kritere ihtiya¢ olmadan istihdamda sayilmaktadirlar.

Yasal dogum izninden sonraki siliregcte ¢ocugunu biiylitmek igin ise ara veren
(ebeveyn izni, cocuk bakimu igin Ucretsiz izin) ve bu sebeple referans haftasi iginde
islerinin basinda olmayan kisiler, 3 ay ve daha kisa siire i¢inde islerinin basina
doneceklerse veya isten uzak kaldiklari siire boyunca isleriyle iligkili gelir elde
ediyorlarsa istihdamda kabul edilmektedirler.

Sezon dist donem nedeniyle referans haftasi iginde islerinin baginda olmayan
kisiler, sezon dis1 dénemde goOrev ve sorumluluklarini yerine getiriyorlarsa
istihdamda kabul edilirler. Diger sebeplerle referans haftasi iginde islerinin basindan
olmayan kisiler ise 3 ay ve daha kisa siire i¢inde islerinin basina geri doneceklerse
istihdamda olarak kabul edilirler (TUIK, 2021).

Ureticilerden olusan kooperatif (yeleri ve mesleki bilgilerini ¢ogaltmak
amaciyla belirli bir fayda (nakdi gelir, sosyal giivence, yol parasi, cep harghigi vb.)
icin galisanlar (¢irak, stajyer vb.) istihdamda kabul edilmektedir.

Istihdam Orami: Istihdamin, kurumsal yapida olmayan calisma cagindaki
niifus i¢indeki oranidir.

Kayit Dis1 istihdam: Referans haftasinin i¢inde yaptig1 isten dolay1 herhangi

bir sosyal giivenlik kurulusuna kayitli olmayanlardir.
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Eksik Istihdam: 16. Calisma Istatistikgileri Konferansinda, mevcut eksik
istihdam ifadesi incelenerek yasanan oOlgiim zorluklarinin degerlendirilmesi
sonucunda, eksik istihdam sorununu agik bir bicimde ortaya koyabilmek adina
“zamana baglh ecksik istihdam” ve “yetersiz istihdam” ifadeleri kullanilmaya
baslanmistir (TUIK, 2021).

Yetersiz Istihdam: Zamana bagh eksik istihdam ifadesi kapsaminda olmamak
kosuluyla, referans haftasinin icinde istihdamda olan, son 4 haftalik zaman igerisinde
halihazirdaki isini degistirmek i¢in veya mevcut isine ek olarak bir is aramis ve ek is
buldugunda 2 hafta icinde ¢alismaya baslayabilecek olan kisilerdir (TUIK, 2021).

Zamana Bagh Eksik istihdam: Referans haftasi i¢inde istihdamda bulunan,
asil isinde ve ek isinde 40 saatten az c¢alismis olan, daha fazla siire ¢alismak
istedigini belirten ve miimkiin oldugu halde daha fazla ¢alismaya baslayabilecek olan
kisilerdir (TUIK, 2021).

Isgiiciine ilisgkin tamamlayic1 gostergeler

Uluslararas1 Calisma Orgiitii’niin  diizenledigi 19. Calisma Istatistikgileri
Konferansinda, mevcut igsizlik oraninin tek basina isgiicii piyasasini 6lcmede yeterli
olmadig1 gibi nedenlerle alternatif gostergelere ihtiyag duyulmustur. Ana isgiicii
gostergelerine ek olarak tanimlanan alternatif isgiicii gostergeleri; "zamana bagh
eksik istihdam", "potansiyel isgiicii", "issizlik" olarak tanimlanmistir (TUIK, 2021).

2021 yilindan itibaren Hanehalki Isgiici Anketi soru kagidinda yeni
tanimlamalara yonelik gerekli diizenlemeler yapilmistir. 2021 yili Ocak ay1
sonuclarinda “igsizlik orant (LU1), zamana bagli eksik istihdam ile igsizligin
biitiinlesik oran1 (LU2), igsiz ve potansiyel isgiiciliniin biitiinlesik oran1 (LU3) ve atil
isgiicii oran1 (LU4)" yayimmlanmstir (TUIK, 2021).

Potansiyel isgiicii: Referans haftasinda ne istihdamda ne de issiz olan ¢alisma
cagindaki kisilerden; is arayan fakat kisa siire igerisinde isbas1 yapabilecek durumda
olmayanlarla, is aramadig1 halde ¢aligma istegi olan ve kisa siirede igbas1 yapabilecek
kisilerdir (TUIK, 2021).

Issiz: Referans doneminde istihdam icinde bulunmayan kisilerden is aramak
amaciyla son dort hafta iginde aktif is arama yollarindan en az birini kullanmis ve 2
hafta i¢inde isbasinda olabilecek olan kurumsal olmayan calisma c¢agindaki tim
kisiler issiz niifusta sayilir. Aktif is arama kanallar1 asagidakilerdir:

e Dogrudan isverene bagvurma
e ISKUR’a basvurma
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e Ese, dosta ricada bulunma

e Ozel istihdam ofislerine bagvurma

e (azeteye is ilan1 verme veya cevaplama

e (azete, dergi, internet araciligiyla is arama
e Kendi igini kurmak i¢in hazirliklar yapma
e Sozlii ya da yazili i sinavina girme

e Online CV paylagsma

Bununla birlikte, {i¢ ay iginde baslayabilecegi bir i bulmus yada kendi isini
kurmus fakat ise baslamak ya da isbast yapmak ic¢in mevcut eksikliklerini
tamamlamak amaciyla bekleyen kisiler de issiz niifusa dahil edilirler.

Issizlik Oram: Issiz niifusun isgiiciindeki oranina denir (TUIK, 2021).

Tamamlayiel Isgiicii Gostergelerine iliskin Oranlar:

LU1: Issizlik Oran1 = [Issiz/Isgiicii]*100

LU2: Zamana bagh eksik istihdam ile igsizligin biitlinlesik orani= [(Zamana
bagl eksik istihdamdaki kisiler + Issizler)/Isgiicii]*100

LU3: lssiz ve potansiyel isgiiciiniin biitiinlesik orani= [(Issiz + Potansiyel
Isgiicii)/(Isgiicii + Potansiyel Isgiicii)]*100

LU4: Atl Isgiicii Oran1 = [(Zamana Bagl Eksik Istihdam + Issiz + Potansiyel
Isgiicii)/(Isgiicii + Potansiyel Isgiicii)]*100

Isgiiciine Dahil Olmayanlar: Issiz ya da istihdamda yer almayan kurumsal
olmayan ¢alisma ¢agindaki nifusa denir.

Referans Donemi: Siirekli anket uygulamasinda, ayin pazartesi ile baslayan ve
pazar ile biten her haftasi referans haftasidir (TUIK, 2021).

2019 Ocak Ay1 Ornek Biiyiikliigii ve Cevapsiziik Orani

2019 Ocak donemi haber bilteni sonuglari; 2018 yilinin 49 - 52. ve 2019
yilimin 1 - 9. Haftalarinin i¢ginde oldugu Aralik 2018, Ocak 2019 ve Subat 2019
aylarin1 kapsamaktadir. Bu donemde Ornege ¢ikan 43.980 6rnek hanehalkindan
37.067’si ile goriistilmiis, bu hanehalklarinda bulunan 15 ve daha iistii yastaki 92.920
kisiyle anket uygulamas1 gergeklestirilmistir (TUIK, 2019).

2021 Subat Ay1 Ornek Biiyiikliigii ve Cevapsizlik Oram

2021’in Subat ayinda agiklanan sonuglar, 2021 yilinin 5.- 8. haftalarini igeren
Subat ayin1 kapsar. Bu ayda ornek igerisindeki 18.030 6rnek hanehalkindan 15.380’1
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ile gorisiilerek, bu hanehalklarinin iginde 15 ve istii yas grubu igin 38.013 kisi ile
anket uygulamasi gerceklestirilmistir (TUIK, 2021).

Tablo 3.1: 2015 sonu itibariyle Tlrkiye'de NUTS2 bdlgelerindeki miilteci

oranlari.
Multeci oranlari
NUTS2 (%)
TR10 2.03
TR21 0.72
TR22 0.22
TR31 1.75
TR32 0.52
TR33 0.22
TR41 1.85
TR42 0.48
TR51 0.80
TR52 1.60
TR61 0.19
TR62 6.05
TR63 14.33
TR71 0.39
TR72 1.39
TR81 0.03
TR82 0.07
TR83 0.11
TR90 0.06
TRA1 0.04
TRA2 0.08
TRB1 1.08
TRB2 0.14
TRC1 15.73
TRC2 10.61
TRC3 5.63
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3.2. Metodoloji

Bu g¢alismada kullanilacak olan analiz, farklarin farki (Difference-in-
Difference) yontemidir. Bu bolimde farklarin farki yontemi ayrintili olarak
anlatilacaktir. Ayrica siradan en kiigiik kareler (OLS) yontemi ve enstrimantal
degiskenler (IV) yonteminden de bahsedilecektir. Regresyon analizleri Stata
programi kullanilarak yapilmstir.

Regresyon analizi, bagimli bir degiskenin, bagka bir ya da birden fazla
degiskene olan bagimliligina bakarak, bagimli degiskenin ortalama degerini, diger
degisken ya da degiskenlerin bilinen degerleri cinsinden tahmin etmesidir. Eger tek
bir bagimsiz degisken kullanilarak bagimli degisken aciklanmaya calisiliyorsa, bu
basit regresyon analizidir. Ama eger birden fazla bagimsiz degisken kullanilarak
bagimli degisken aciklanmaya calisiliyorsa, o zaman bu ¢oklu regresyon analizidir

(Gujarati, 2004).

3.2.1. Dogrusal Regresyon Modeli

Dogrusal regresyon analizi, bagimli bir degiskenin degerini, bagizsiz bir
degiskenin degerine gore tahmin eder. Bu analizde bagimli degiskenin degerini en iyi
tahmin eden bir veya birden fazla bagimsiz degisken kullanilarak, dogrusal
denklemin katsayilar1 tahmin edilir. Bagimli bir degiskenin (y), birden fazla bagimsiz
degisken (X1, X2, ... , Xk) ile arasindaki iliskiye bakan model, ¢oklu dogrusal
regresyon modelidir. Coklu dogrusal regresyon modelinin genel denklemi asagidaki

gibidir:
y = Bo + BaXs + PaXz + ... + PXk + U (3.1)

y: Bagimli degisken

x: Bagimsiz degisken

u: Hata terimi

Bo, B1, P2, ... , Bk: Tahmin edilmek istenen sabit parametrelerdir.
Bo: Kesme noktasi

B1: X1 ile iligkili olan parametre
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B2: X2 ile iligkili olan parametre

Coklu dogrusal regresyon analizinin genellestirilmis denklemi su sekildedir:

Yi =Bo + P1X1i + PaXai + ... + Bk Xki + Uj (3.2)
i=1,2,3,...,n

Bu denklem, asagidaki n tane es zamanli denklemin kisa halidir:

Y1 =PBo + P1X11 + PaXor + ... + PkXk1 + Ug (3.3)

Y2 =Bo + PB1 X2 + B2 X22 + ... + Pk Xk2 + U2

Yn =Bo + B1 Xin + P2 Xon + ... + Pk Xkn + Un

3.2.1.1. Klasik Dogrusal Regresyon Modelinin Varsayimlari

Dogrusalhk
Dogrusal regresyon modeli, bagimli ve bagimsiz degiskenler arasindaki iliskiyi
inceler. ‘u’ terimi, gdzlemlenemeyen bir hata terimidir.
Yi =Po + PiX1 + PaX2 + ... + PkXk + U (3.4)
Tam Dogrusalligin Olmamasi
Dogrusal regresyon modelindeki bagimsiz degiskenler arasinda kesin dogrusal
iliski yoktur. Bagimsiz degiskenler sabit degildir.
0 Kosullu Beklenen Deger
Tim gozlemler i¢in hata teriminin kosullu beklenen degerinin 0 oldugu
varsayimidir.
E(u| X1, X2, ...,%Xk) =0 (3.5)
Sabit VVaryans
Bagimsiz degiskenin degeri ne olursa olsun, hata teriminin varyansi aynidir.

Var(u | X1, X2, ... , Xk) = 62 (3.6)
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Hata Terimleri Arasinda Korelasyon Olmamasi
Hata terimleri arasindaki ardisik iliski (korelasyon) sifirdir.
Cov(ui, Uj | Xj1, Xj2, --. , Xik; Xit, Xj2, --- , Xik) =0 (3.7
i#]
X Degiskenlerinin Niteligi
Bir drneklemdeki X bagimsiz degiskenlerinin degeri ayni olmamalidir.
Gozlem Sayisi
Gozlem sayisi (n), anakiitle parametreleri sayisindan (k) biiyiik olmalidir.
(n>k).
Normal Dagilim
Hata terimlerinin ortalamasi sifir ve varyanslari sabit olarak normal dagilirlar.

U| X1, X2, ... , Xk ~ N(0, 6%) (3.8)

3.2.2. Siradan En Kiiciik Kareler (OLS) Yontemi

Regresyon analizi, ana kiitle regresyon fonksiyonunu miimkiin oldugunca
dogru bicimde tahmin etmeyi amaglar. Ana kiitle regresyon modelinin tahmini igin
cesitli yontemler vardir. Bunlardan en c¢ok kullanilan1 siradan en kiiciik kareler
(OLS) yontemidir. Bu yontem, diger yontemlere gore uygulamasi daha kolay ve
sonuglart bakimindan daha tatmin edici oldugundan, daha ¢ok tercih edilir. Farklhi
tahmin yontemleri kullanilsa bile, en kiglk kareler yontemi ile de kiyaslama
yapilabilir. Ayrica tercih edilen yontem, mutlaka en kuguk kareler yontemindeki bir
modifikasyonu icerir.

Populasyon regresyon denklemi gozlemlenemeyebilir. Bunun icin érneklemin
regresyon denklemi kullanilir. Orneklemin regresyon denklemi asagidaki gibidir:

¥i = Do + bixt + baxo + ... + biXk (3.9

yi: y’nin tahmini degeri

bo: Kesme noktasi tahmin edicisi

b1, bo, ..., bk: B1, B2, ..., Px parametrelerinin tahmin edicileri
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Yukaridaki denklem kullanilip, popiilasyon regresyon denklemine ulasilabilir.

Bu denklemden kalint1 ya da artik terim elde edilir.
yi =§i + (; (3.10)
Gi=yi—79i (3.11)
Siradan en kiigiik kareler yonteminde, 6rnek regresyon modelinden elde edilen
yi’ler, gozlemlenen yi’ler olabildigi kadar yakin olmalidir. Yani, gozlemlenen y;i’ler
ile tahmin edilen §i’ler arasindaki fark olarak bilinen kalinti kareleri toplami
minimum olmalidir. Kalintilarin karelerinin kullanilmasinin sebebi, kalintilarin

negatif ya da pozitif deger olarak birbirlerini yok edebilmesi ve sonucun sifir

¢ikmasidir.

S0i2=Y (yi—79i)?=3 (yi—bo—bixsi —baXai - -+ - bixii)*>  (3.12)

3.2.2.1. OLS Tahmin Edicilerinin Turetilmesi

Kalint1 karelerinin toplaminin minimum olmast halinde, tahmin edilen bi
degerleri en uygun ve en gii¢lii tahminlerdir. Yukaridaki denklemde verilen
kalintilarin kareleri toplaminin, her bir b; degerine gore birinci dereceden kismi

tiirevleri alinip, sifira esitlenerek, OLS tahmin edicileri elde edilir.

aaztii)z =2% (yi—bo—Dbixsi—bxXai -+ -bkxki ) (-1) = 0 (3.13)
aglﬂz =2 (yi—bo—Db1Xii—b2Xai- - -bkXi ) (-X1i) =0

2282 — 2% (i - bo = bixui = boXai - -+ - bixia ) (X)) = 0
a Y. Gz _
o~ 2 2 (Vi - bo - bixai —b2xai - -+ - bixki ) (-xii) = 0
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3.2.2.2. OLS Regresyonunun Yorumlanmasi

Regresyon denklemindeki bo, bagimsiz degiskenler sifir oldugu zaman,
bagimli degisken y’nin tahmin edilen degeri demektir. Parametrelerin tahmin
edicileri olan bz, ..., bk, bagimsiz degiskenlerin, tahmini degerlere (y) etkisini

gosterir. Orneklem regresyon denkleminden su esitlik bulunur:

Ay =b1Ax1 + b2Ax2 + ... + brAxk (3.14)

Yukaridaki esitlik, Orneklem regresyon denkleminin degisim cinsinden
gosterilisidir. Bu esitlikteki, bagimsiz degiskenlerdeki degisiklik, bagimli degiskenin
tahmini degisikligini verir. Denklemde bo Yyoktur, ¢iinkii bagimli degiskenin
degisikligiyle bir iligkisi bulunmamaktadir. Bu denklemdeki x1’in degisiminin
katsayisi, diger bagimsiz degiskenler sabit oldugunda x1’deki bir birimlik degisimin,

bagimli degisken tizerindeki etkisini verir.

3.2.2.3. OLS Tahmin Edicileri ve Kalintilar

Siradan en kiiclik kareler denklemindeki i. gbzlem icin tahmin edilen deger
asagidaki gibidir:
Vi = bo + b1xyi + baxoi + ... + bXki (3.15)

Bu denklem, i. gozlem degeri i¢in denklemde yerine koyulan bagimsiz
degiskenlerle, tahmin edilen bagimli degiken degerini verir. Normal sartlarda i.
gozlemin gergek degeriyle (yi), tahmini degeri (Vi) esit degildir. i. gézlemin gercek
degeri ve tahmini degeri arasindaki fark, bize kalintiyr verir. Kalint1 degeri biitiin
g6zlemler i¢in bulunur. OLS tahmin edicilerinin ve kalintilarin 6zellikleri asagidaki
gibidir:

e Noktalar hep OLS regresyon dogrusunun iizerindedir.

e Kalintilarin 6rneklem ortalamalari sifirdir.

e Biitiin bagimsiz degiskenlerle kalintilarin arasindaki orneklem kovaryansi
sifirdir. Yani bagimsiz degiskenlerle kalintilar arasinda iliski yoktur. Tahmini

deger ve kalint1 arasindaki 6rneklem kovaryansi da ayn sekilde sifirdir.
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3.2.2.4. Belirlilik Katsayis1 R?: Uyumun Tyiligi Olgiisii

Belirlilik katsayisi, 6rneklem regresyon dogrusunun verilere ne Olcude iyi
uydugunu gosteren 6zet bir ol¢iidiir. Yani uyumun iyiligi, aciklayic1 degiskenlerin
bagiml degiskeni ne kadar agikladigini verir. Bulunan gozlem noktalar1 regresyon
dogrusunun istiinde yer aliyorsa, uyumun ¢ok iyi oldugu sonucuna ulasilir. Fakat bu
durum nadirdir. Regresyon analizinin yorumu ig¢in, biitiin kareler toplami, agiklanan

kareler toplami1 ve kalint1 kareleri toplam1 hesaplanir:

SST — XL (yi — ¥)2 (3.16)

SSE — Yie(yi — §)2
(3.17)

SSR — Y™, ()2 (3.18)

Buradaki y bagimli degiskenlerin ortalamasidir. Asagidaki gibi hesaplanir:

y=2yi/n (3.19)

n: bagimli degisken sayisi

Yukaridaki denklem kullanilarak asagidaki esitlik bulunur:

SST = SSE + SSR (3.20)

Uyumun iyiligini 6lgmek igin kullanilan R? determinasyon katsayisi, bagimli
degiskendeki toplam varyasyonun, bagimsiz degiskenler ile agiklanmasidir.
Asagidaki gibi gosterilir:

2 SSE _q _SSR
R S - 1 ST (3.21)
Ayn1 zamanda R2?, gozlemin ger¢ek degeri ile tahmini degeri arasindaki

korelasyon katsayisinin karesine de esit olur:
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Rz = _EE (=M@= 322
(B (i =y )?|[ZE, (91 - 7] (3.22)

R? her zaman 0 ile 1 degerleri arasinda olup, negatif deger almaz. Eger R?
degeri bire esit olursa, bu tam uyum saglanmis demektir. Ama eger R? sifir olursa,
bagimli degisken ve bagimsiz degiskenin arasinda bir iliski bulunmaz. R?’nin
degerinin artmasi regresyon dogrusunun uyumunun iyiye gittigi anlamina gelir. R?
degeri higbir zaman azalmaz. Ama regresyona katilan yeni bir bagimsiz degiskenle
birlikte artis gosterir. Ciinkii bagimsiz degisken eklenince kalint1 karelerin toplami
artmaz.

Uyumun iyiligini 6lgmek igin kullanilan R? bazi problemlere neden olur.
Ormegin regresyona katilan yeni bir bagimsiz degiskenle birlikte R¥’nin azalmamasi
bu problemlere &rnektir. Bu problemi ¢dzmek icin diizeltilmis R*’den yararlanilir.
Diizeltilmis R?, bagimsiz degisken sayisini kullanip, denkleme gereksiz eklenmis
bagimsiz degiskenleri cezalandirir. R? negatif olmayabilir fakat diizeltilmis R?
negatif de olabilir. Diizeltilmis R? regresyon denklemine yeni eklenen bagimsiz
degiskenle birlikte azalabilir. Diizeltilmis R? degeri hep R? degerinden kiigiiktiir.
Diizeltilmis R? denklemi asagidaki gibidir:

R?=1-(1-R})-=— (3.23)

n: gézlem sayisi

k: regresyon denklemindeki bagimsiz degiskenlerin sayisi

3.2.2.5. Gauss-Markov Teoremi

Klasik dogrusal regresyon modelinin varsayimlart veriyken, en kii¢lik kareler
tahmin edicileri en ideal ozellikleri tasir. Bu o6zellikler Gauss-Markov teoreminde
gecer. Klasik dogrusal regresyon varsayimlari gecerliyse, OLS tahmin edicisi
dogrusal, en iyi ve sapkisiz olmasi 6zelliklerine sahiptir (DESTE/BLUE-Best Linear

Unbiased Estimator).

40



e Dogrusallik, regresyon modelindeki bagimli degisken Y gibi rassal bir
degiskenin dogrusal fonksiyonu olmasi demektir.

e Sapkisiz olmasi, tahmin edicinin ortalamasi veya beklenen degerinin, gercek
degerle ayn1 olmas1 demektir.

e En iyi olmasi, dogrusal sapkisiz tahmin edicilerin ig¢inde en kiiciik varyansl

olmasi1 demektir.

3.2.2.6. OLS Tahmin Edicilerinin Varyansi

OLS tahmin edicisinin varyansmin biiylikliigli, tahmin edicinin hassaslig
hakkinda bilgi vermesi bakimindan 6nemlidir. Tahmin edici varyansi biiyiidiikce,
hassasligl azalir. Bunun anlami daha genis giliven aralign ve dogrulugu azalmig
hipotez testi demektir. Gauss-Markov teoreminin varsayimlart sayesinde, tahmin
edicinin varyans formiilii bulunur. OLS’nin sapmasizligini anlamak igin sabit
varyans varsayimina gerek olmasa bile, tahmin edici varyansinin dogrulugu
acisindan sabit varyans varsayimi gereklidir. Tahmin edicinin varyansi asagidaki

gibidir:

o2
SSTj (1 -R?%)

i=1,2, ...k

Var(b;) = (3.24)

j: bagimsiz degiskenlerden birini ifade eden indeks
Bu formiilde tahmin edicinin varyansi 3 etkene baglidir:
c% Hata teriminin varyansidir. Hata teriminin varyansi arttik¢a, tahmin
edicinin varyansi da artar. Bdylelikle bagimsiz degiskenin, bagimli degisken
istiindeki etkisini bulmak zorlasir. o2, denkleme bagimsiz degisken ekleyerek
azaltilabilir.

SST;j: Orneklem varyanslarmin toplamidir. Eger denklemde bu deger artarsa,
tahmin edicinin varyansi azalacak ve daha net tahminler yapilacaktir.

R?: Bagimsiz degiskenlerin arasindaki dogrusal iliskidir. Bu degerin bire

yaklasmasi, tahmin edicinin varyasinin artmasi demektir. Eger bagimsiz degiskenler

arsindaki dogrusal iligki artarsa, tahmin edicilerin varyansi da artmis olur.
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Hata terimi varyansinin sapmasiz tahmin edicisi asagidaki gibidir:

i 4i2 _ _ SSR
(n-k-1) (n—-k-1)

(3.25)

o=
Hipotez testi ve giiven araligr i¢in tahmin edicinin standart sapmasi (sd) da

kullanilir. Bu deger OLS tahmin edicinin varyansinin karekokii alinarak bulunur.

sd(bj) = (3.26)

(o)
JSSTj (1 - R2j)
i=1,2,...,k

o degeri bilinmediginden, tahmin edicisi yani 6" degeri alinir ve OLS tahmin

edicinin standart hatasi (se) bulunur.

_ G}
se(b) = ssma—wn (3.27)
i=1,2, ...,k

3.2.3. Hipotez Testi

Bir gozlemin anakiitleye bagli bicimde kurulan hipotezle uyumuna bakmak
icin yapilan teste hipotez testi denir. Sifir hipotezi (Ho) denilen hipotez, alternatif bir
hipotez (H:1) karsisinda test edilir. Bu testin amaci sifir hipotezinin reddedilip
reddedilmedigini kontrol etmektir. Boylelikle sifir hipotezinin gercekligi anlasilir.
Eger sifir hipotezi kabul edilirse istatistiki olarak anlamsiz olurken, sifir hipotezi
reddedilirse istatistiki olarak anlamli olur. Bunun icin alternatif hipotezi kurmak
gerekir. Testin tek ya da ¢ift tarafli olmasina gore alternatif hipotezin kurulmasi da

degisiklik gosterebilir.

3.2.3.1. t Testi

Regresyon denklemindeki bir parametrenin test edilmesine t testi denir. Bu test

ile, herhangi bir parametrenin bagimh degiskene etkisi olup olmadigina bakilir.
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Parametrelerin degeri ile hipotez testi yapilarak, istatistiki ¢ikarimda bulunulur.

Hipotez kurulumu su sekildedir:

Ho: Bj=0
Ho: Bj #0
t degeri asagidaki gibidir:
_Bi-Bj
t= e (3.28)

J: k tane bagimsiz degiskenden biri

Test istatistiinin degeri, sifir hipotezinin reddedilme durumu hakkinda bilgi
verir. Test i¢cin Once bir anlamlilik diizeyi (o) kararlastirilir. Sonra her anlamlilik
diizeyi i¢in var olan tablo degerine bakilir ve kritik deger (c) bulunur. Daha sonra
formilden hesaplanan test istatistigi degeri ve kararlastirilan anlamlilik diizeyinin
kritik degeri arasinda karsilastirma yapilir:

e Cift kuyruk testi, |t| > c ise Ho reddedilir.
e Sol kuyruk testi, t < -c ise Ho reddedilir.

e Sag kuyruk testi, t > ¢ ise Ho reddedilir.

3.2.3.2. F Testi

Regresyon denklemindeki biitiin parametrelerin bagimli degisken tizerindeki
etkisine bakan test, F testidir. t testiyle farki, denklemdeki biitiin parametrelerin
bagimli degiskene etkisine bakilmasidir. Eger biitlin bagimsiz degiskenlerin
parametreleri denklemin diginda tutuluyorsa, F testi kullanilir. Hipotez kurulumu

asagidaki gibidir:

Ho:B1=P2=...=Px =0
Hi:Br#P2#... #Pk #0
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Sadece birka¢ bagimsiz degisken parametrelerinin denklemin disinda tutuldugu
durumlarda da F testinden yararlanilabilir. Bu durumlarda F testi icin, belirli
parametrelerin oldugu kisitlanmis model gereklidir. Sifir hipotezinde test edilmek
istenen parametreler sifira esitlenip, alternatif hipotezde ise sifir hipotezindeki
parametrelerin en az birinin sifirdan farkli olmasi sdylenir. Kisitlanmig modele, sifir
hipotezinin kabuliiyle ulasilir. Biitiin parametrelerin modelin diginda tutulmadig
zamanlarda, farkli hipotezler kurulabilir. Ornegin;

Ho: B1=0,B3=0
Hi:B1#0,P3#0

Yukaridaki sifir hipotezi ve alternatif hipotez i¢in kisitlanmis ve kisitlanmamais
modeller agagidaki gibidir:

Kisitlanmamis model; y = Bo + BaX1 + B2X2 + BsXz + ... + PuXk + U

Kisitlanmis model; y = o + B2X2 + PaXa + ... + PXk + U

F degeri ise su sekildedir:

_ (SSRr— SSRur) / q

F_SSRur/(n—k—l)

(3.29)

SSR;: kisitlanmis modelin kalint1 kareler toplami

SSRur: kisitlanmamis modelin kalinti kareler toplami1

q: toplam kisit sayis1 (Kisitlanmamis modelin serbestlik derecesinden,
kisitlanmis modelinki ¢ikarilarak hesaplanir.)

n: gozlem sayist

k: modeldeki bagimsiz degisken sayis1

Determinasyon katsayilariyla F degeri hesaplanabilir:

E= (R*ur—R%) /q
T (1-R%ur)/(m-k-1)

(3.30)

R?ur: kisitlanmamis modelin determinasyon katsayisi

R?r: kisitlanmig modelin determinasyon katsayisi

F testinde de sifir hipotezinin reddedilme durumuna t testindeki gibi, test
istatistiginin degeri ile karar verilir. Test i¢in Once bir anlamlilik diizeyi (o)

kararlastirilir. Sonra her anlamlilik diizeyi i¢in var olan tablo degerine bakilir ve
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kritik deger (c) bulunur. Kritik deger, q ve serbestlik derecesiyle iliskilidir. Daha
sonra formiilden hesaplanan test istatistigi degeri ve kararlagtirillan anlamlilik
diizeyinin kritik degeri arasinda karsilastirma yapilir:

e F >cise, Ho reddedilir.

3.2.4. Enstriimantal Degiskenler (IV) Yontemi

Istatistik, ekonometri ve diger ilgili disiplinlerde, kontrolli deneyler miimkiin
olmadiginda ya da herhangi bir deneyde her birime bir tedavi basarili bir sekilde
iletilmedigi zaman nedensel iligkilerin tahmini i¢in enstriimantal degiskenler (IV-
Instrumental Variables) yontemi kullanilir. Enstriimantal degiskenler, incelenilen
aciklayicr bir degisken hata terimiyle iliskilendirildiginde kullanilir, ¢iinkii boyle bir
durumda siradan en kiigiik kareler yontemi yanli bir sonug verebilir.

Enstrimantal degiskenler yontemi, bir regresyon modelinde agiklayici
degiskenler ile hata terimleri iliskilendirildiginde tutarli tahminde bulunur. Boyle bir
korelasyon asagidaki durumlarda olusur:

e Bagimli degiskendeki degisiklik, ortak (agiklayici) degiskenlerin en az birinin
degerini degistirir.

e Bagimli ve bagimsiz degiskenleri etkileyen gozden kacirilmis degiskenler
mevcuttur.

e Ortak degiskenler rasgele olmayan bir 6l¢tim hatasina maruzdur.

Dogrusal modellerde IV kullanmak i¢in iki kosul vardir:

e Enstriiman, diger ortak degiskenlere bagli olarak, igsel agiklayici
degiskenlerle iligkilendirilmelidir. Eger korelasyon giicliiyse, enstriman
giiclii bir birinci asamaya sahiptir. Eger korelasyon zayifsa, parametre
tahminleri ve standart hatalar yaniltici olabilir.

e Enstriman, diger ortak degiskenlere bagli bir sekilde, aciklayict denklemdeki
hata terimiyle iligkilendirilemez. Bu sart saglanirsa, enstriimanin hari¢ tutma

kisitlamasi saglanir.

Enstriimantal degiskenler yontemini ilk defa Philip G. Wright 1928°de
‘Hayvan ve Bitkisel Yaglar Tarifesi’ kitabinda kullanmistir. IV’nin arkasindaki

goriisler genis olsa da, IV i¢in yaygin baglam, lineer regresyondur. Bir enstriiman
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degiskeni, dogrusal bir denklemde bagimsiz degisken (X) ile iliskili, hata terimi (U)
ile iliskisiz bir z degiskenidir.
Y=Xp+U (3.31)

Y bagimli degiskenlerin bir vektori; X, genelde birler siitunu ve diger ortak
degiskenler icin ek siitunlar1 olan bagimsiz degiskenlerin bir matrisidir.  tahmin
edilen parametrelerin bir vektorii, U ise hatalarin bir vektoriidiir. Modelde bagimsiz
degiskenler X matrisinin, hata terimi U ile iligkili oldugunu varsayalim. Sonra,
bagimsiz degiskenlerle iligkili, fakat hata terimiyle iliskisiz bagimsiz degiskenler

Z’nin bir matrisini kullanip tutarl: bir IV tahmin edicisi elde edilebilir:

Biv =(ZTX)1ZTy (3.32)

3.2.5. Kuantil Regresyon

Kuantil regresyon, ekonometri ve istatistik dallarinda kullanilan bir analiz
tiriidiir. En kiiclik kareler yontemi, tahmin degiskenlerinin degerleri boyunca yanit
degiskeninin kosullu ortalamasin1 tahmin eder. Kuantil regresyon ise yanit
degiskenlerinin kosullu ortalamasini 6lger. Lineer regresyonun sartlar1 saglanmadigi
zaman, lineer regresyonun bir uzantisi olan kuantil regresyon kullanilabilir.

Kuantil regresyonun, siradan en kii¢lik kareler yontemine gore avantaji, kuantil
regresyon tahminlerinin yanit Ol¢iimlerinin aykiri degerlere gore daha giiglii
olmasidir. Kosullu kuantil regresyonlar daha avantajlidir. Degiskenlerin arasindaki
iliskinin ayrintili analizi i¢in farkli merkezi egilimler ve istatistiksel dagilim olctileri
gereklidir.

Kuantil regresyon, regresyondaki klasik varsayimlardan hata terimlerinin
normal dagilmasi varsayiminin ihmal edilmesiyle ortaya c¢ikmistir. Uygulamali
istatistigin 6nemli bir boliimi, lineer regresyon modeli ve bu modelin tahmini i¢in
kullanilan en kiigiik kareler yontemidir. En kiiclk kareler yontemi, bir ya da daha
fazla bagimsiz degisken arasindaki iligkiyi ve bagimli degiskenin kosullu
ortalamasini aciklar. Koenker ve Bassett’in 1978 yilinda ortaya ¢ikardigi kuantil

regresyon yontemi, kosullu kuantil fonksiyonlart icin uygun bir yontemdir.
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Kuantil regresyon modelinin basit yerlestirme modeli su sekildedir:

Yi=B+ei (3.34)

3.2.6. Farklarin Farki Yontemi (Difference in Difference)

Onceki calismalar, Suriyeli miiltecilerin Tiirkiye'ye akismin, yar1 deneysel bir
tahmin stratejisinin uygulanmasi i¢in uygun bir baglam olusturdugunu ortaya
koymustur. Bu nedenle yontemimiz, miilteci girislerinden bagimsiz olarak kesim
tarihinden Onceki ve sonraki bolgeleri karsilastiran, Balkan ve Tumen (2016),
Ceritoglu et al., (2017) ve Tumen (2021) tarafindan uygulanan Farklarin Farki
(Difference-in-Difference) stratejisine dayanmaktadir. 2011 yili basinda Tiirkiye'ye
Suriyeli miilteciler gelmeye baslamis ve 2012 yil1 sonuna kadar Tirkiye'deki Suriyeli
miilteci yogunlugu sifira yakin olmustur. 2012 yili sonu ve 2014 yili ortalarindan
sonra Turkiye-Suriye sinir illerinde miilteciler yerlesirken, 2014 yili ortalarindan
sonra bir kismi iilkenin batisina dogru hareket etmeye baslamistir. Tablo 3.2 ve Sekil
A, sirasiyla 2015 yilinda her bir NUTS2 bolgesinde ve il diizeyinde kayitli Suriyeli
miilteci sayisinin yerli niifusa oranin1 gostermektedir.

Balkan ve Tumen (2016), Ceritoglu et al., (2017) ve Tumen (2021) tarafindan
uygulanan Farklarin Farki (Difference-in-Difference) stratejisine dayanan ilk
yontem, en yiiksek miilteci niifusuna sahip bélgelerin kesim yili 6ncesi ve sonrasinda
neredeyse hi¢ miilteci niifusu olmayan boélgelerle karsilastirilmasidir. 2011 yilh
basinda Tiirkiye'ye Suriyeli miilteciler gelmeye baslamis ancak 2012 yili sonuna
kadar Suriyeli miilteci yogunlugunun sifira yakin olmasi nedeniyle miilteci 6ncesi ve
sonrasi zaman araliklar1 bu son tarih civarinda olusturulmustur. Ayni zamanda,
Tumen (2016) ve Ceritoglu et al. (2017)’de tartisildig1 gibi benzer ekonomik, sosyal,
etnik, kilturel, dini ve tarihi 6zelliklere sahip bolgeler ve komsu bdlgelerdeki miilteci
yogunlugu dikkate alinarak tedavi ve kontrol alanlar1 olusturulmaktadir. Tiim bunlari
g6z Oniinde bulundurarak literatiir dogrultusunda iki kukla degisken T ve R’yi
asagidaki gibi olusturduk:

T = {1, yil > 2012 ve R = { 1, NUTS2 tedavi grubunda
™0, yil <2012 ™ 7 0, NUTS2 kontrol grubunda

burada r ve y, sirasiyla NUTS2 diizeyindeki bolgeyi ve yillar1 endeksler. Ana
tedavi grubumuz 5 NUTS2 seviye bdlgesini (TRC1, TR62, TR63, TRC2, TRC3) ve
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kontrol grubumuz 4 NUTS2 seviye bolgesini (TRAL, TRA2, TRB1, TRB2) igerir.

Bu cergeve asagidaki farklarin farki formiillerini gosterir:

10g(JVRy) = By + B2(Try-Ryy) + BaXoy + fr + fy + &ry (3.35)

1og(JFRyy) = By + B2(Try-Riy) + BsXoy + fr + fy + &ry (3.36)

burada r ve y, sirastyla NUTS2 diizeyindeki bolgeler ve yillar endeksidir.
Bagimli degisken, denklem (3.35)'deki JVR'nin ve denklem (3.36)'deki JFR'nin
logaritmasidir, X yukarida bahsedilen NUTS2 diizeyinde sosyoekonomik

degiskenlerin bir vektoriidiir, € bir hata terimidir, f; ve f; sirastyla bolge ve yil sabit

etkileridir. Ana ilgi katsayis1 8, olup, miilteci akini sonucunda tedavi alanindaki JVR
ve JFR'deki ortalama degisimi verir.

Sekil A: 2015 Yilinda Suriyeli Miiltecilerin Tiirkiye Niifusuna Orani1 (%)
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NUTS2 duzeyindeki bolgelerdeki multeci konsantrasyonu Tablo 3.2'de
gosterilmektedir:

Tablo 3.2: 2015 sonu itibariyle Tirkiye'de NUTS2 bolgelerindeki multeci
oranlari.

Multeci oranlari
NUTS2 (%)
TR10 2.03
TR21 0.72
TR22 0.22
TR31 1.75
TR32 0.52
TR33 0.22
TR41 1.85
TR42 0.48
TR51 0.80
TR52 1.60
TR61 0.19
TR62 6.05
TR63 14.33
TR71 0.39
TR72 1.39
TR81 0.03
TR82 0.07
TR83 0.11
TR90 0.06
TRA1 0.04
TRA2 0.08
TRB1 1.08
TRB2 0.14
TRC1 15.73
TRC2 10.61
TRC3 5.63
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Tablo 3.3: Tirkiye'deki NUTS2 diizeyinde bdlgesel boliinmenin tanimi

TR10 |1 |istanbul Istanbul -
TR21 |2 |Tekirdag Tekirdag, Edirne, Kirklareli -
TR22 |3 |Balikesir Balikesir, Canakkale -
TR31 |4 |izmir Izmir -
TR32 |5 |Aydin Aydin, Denizli, Mugla -
Manisa, Afyonkarahisar, Kiitahya,
TR33 |6 |Manisa Usak -
TR41 |7 |Bursa Bursa, Eskigehir, Bilecik —
Kocaeli, Sakarya, Dizce, Bolu,
TR42 |8 |Kocaeli Yalova -
TR51 |9 |Ankara Ankara -
TR52 |10 | Konya Konya, Karaman —
TR61 |11 | Antalya Antalya, Isparta, Burdur —
TR62 |12 | Adana Adana, Mersin T
TR63 |13 | Hatay Hatay, Kahramanmarag, Osmaniye T
Kirikkale, Nevsehir,  Aksaray,
TR71 |14 | Kirikkale Nigde, Kirsehir -
TR72 |15 | Kayseri Kayseri, Sivas, Yozgat —
TR81 |16 | Zonguldak | | Zonguldak, Karabiik, Bartin -
TR82 |17 | Kastamonu | | Kastamonu, Cankir1, Sinop —
TR83 |18 | Samsun Samsun, Tokat, Corum, Amasya —
Trabzon, Ordu, Giresun, Rize,
TR90 |19 | Trabzon Artvin, Gimiishane -
TRAL |20 |Erzurum Erzurum, Erzincan, Bayburt C
TRA2 |21 | Agn Agn, Kars, Igdir, Ardahan C
TRB1 |22 | Malatya Malatya, Elaz1g, Bingol, Tunceli C
TRB2 |23 |Van Van, Mus, Bitlis, Hakkari C
TRC1 |24 | Gaziantep Gaziantep, Adiyaman, Kilis T
TRC2 |25 | Sanllurfa Sanlwurfa, Diyarbakir T
TRC3 |26 | Mardin Mardin, Siirt, Batman, Sirnak T
T ve C, Tedavi ve Kontrol Alanlari i¢in etiketlenmistir
81 ili kapsayan Tiirkiye, 26 NUTS2 diizeyinde bolgeye ayrilmistir.

Tiirkiye'deki

NUTS2 bolge

siniflandirmasina  gore,

alternatif kontrol

bolgelerinin 4 NUTS2 alan kombinasyonlar1 asagidaki gibi olusturulmustur:
[1]: 6,9, 11, 17
[2]: 4,7, 14,15
[3]: 5,6, 11, 16
[4]: 4,5, 16, 18
[5]: 2, 8, 14, 19
[6]: 7, 15, 16, 17
[7]:3,4,7,9
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[8]: 4,5, 8, 11
[9]: 5, 11, 15, 17
[10]: 2, 5, 17, 19
[11]:2,3,5,9
[12]: 6,7, 9, 19

4. ANALIZLER VE BULGULAR

2009-2015 yillart i¢in Sosyal Giivenlik Kurumunun o6liimlii ve yaralanmali
kaza sayilar1 verileri ve Tiirkiye Istatistik Kurumu’ndan alian diizey 2 seviyesindeki
makro ekonomik degiskenler kullanilarak STATA programi ile elde edilen analiz

sonuglar1 agagida yer almaktadir.
log(]VRry) =p+ .BZ(Try-Rry) + .33Xry + fr + fy + &y
logUFRry) =By + B (Try-Rry) + ,83Xry + fr+ fy + &y

burada r ve y, sirastyla NUTS2 diizeyindeki bolgeler ve yillar endeksidir.
Bagimli degisken, denklem (1)'deki JVR'nin ve denklem (2)'deki JFR'nin
logaritmasidir, X yukarida bahsedilen NUTS2 diizeyinde sosyoekonomik
degiskenlerin bir vektoriidiir, € bir hata terimidir, f; ve f; sirastyla bolge ve yil sabit
etkileridir. Ana ilgi katsayis1 8, olup, miilteci akini sonucunda tedavi alanindaki JVR
ve JFR'deki ortalama degisimi verir.
Tablolarda yer alan ‘*’simgesinin anlamlari ise su sekildedir:
e Eger p degeri 0,01°den kiiclikse, bunun anlami %1 anlamlilik diizeyinde
oldugudur ve *** simgesi konulmustur.
e Eger p degeri 0,01 ve 0,05 araligindaysa, bunun anlami %5 anlamlilik
diizeyinde oldugudur ve ** simgesi konulmustur.
e Eger p degeri 0,05 ve 0,1 aralifindaysa, bunun anlami %10 anlamlilik
diizeyinde oldugudur ve * simgesi konulmustur.

e Eger p degeri 0,1°den biiyiikse, hi¢bir simge konulmamastir.
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Tablo 4.1: Degiskenlerin Gozlem Sayilar, Ortalamasi ve Standart Hatalar1

Degiskenler Gozlem | Ortalama | Standart | Min. Max.
Sayisi Hata
VSl-yaralanma
Yaralanma 2,663 -1.01 5.02 -17.52 | 23.62
RisKi
Reel Ticaret 2,663 11.77 0.63 10.08 12.68
Hacmi
Egitim Orani1 2,663 96.75 1.77 87.91 99.18
Reel Kisi Bas1 | 2,663 6172.18 | 1561.79 | 2618.69 | 10175.88
GSYH
Istihdam Oran1 | 2,663 40.05 5.94 26.80 54.40
VSL-6lim
Oluimciil Risk | 2,264 3.32 8.42 -13.06 | 21.39
Reel Ticaret 2,264 11.72 0.67 10.12 12.68
Hacmi
Egitim Orani 2,264 96.89 1.84 87.91 99.18
Reel Kisi Bas1 | 2,264 6053.06 | 1647.35 | 2618.69 | 10175.88
GSYH
Istihdam Oran1 | 2,264 39.59 6.20 26.80 54.40

Tabloya gore yaralanmali degerleri icin bakildiginda, yaralanma riskinin
ortalamasi -1.01 (standart hata 5.02) bulunmustur. Reel ticaret hacminin ortalamasi
11.77 (standart hata 0.63) bulunmustur. Egitim oran1 ortalamasi1 96.75 (standart hata
1.77) bulunmustur. Reel kisi bast GSYH ortalamas1 6172.18 (standart hata 1561.79)
bulunmustur. Istihdam oram1 ortalamasi 40.05 (standart hata 5.94) olarak
bulunmustur.

Tabloya gore oliimlii degerleri i¢in bakildiginda, oliimciil riskin ortalamasi
3.32 (standart hata 8.42) bulunmustur. Reel ticaret hacminin ortalamast 11.72
(standart hata 0.67) bulunmustur. Egitim oran1 ortalamasi 96.89 (standart hata 1.84)
bulunmustur. Reel kisi basi GSYH ortalamasi1 6053.06 (standart hata 1647.35)

bulunmustur. Istihdam oran1 ortalamasi ise 39.59 (standart hata 6.20) bulunmustur.
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Tablo 4.2: Miilteci Akinin Oliimlii ve Yaralanmali Kaza Sayilar1 Uzerindeki
Etkisi (DiD, 2009-2015)

Bagimli degisken Yaralanma Oliim
Miilteci Etkisi (R x T) 0.219** 0.081
(0.098) (0.113)
Yil sabit etkileri Evet Evet
Bolge sabit etkileri Evet Evet
Diger kontroller Evet Evet
Sabit katsay1 -15.373** 6.021
(6.437) (6.925)
R? 0.07 0.23
GoOzlem 2615 599

Saglam standart hatalar parantez i¢inde sunulmustur. Veriler, 2009
ve 2015 yillar arasindaki her NUTS2 diizeyindeki bolge igin yillik
gozlemlerden olusmaktadir. Tiim regresyonlar, NUTS2 diizeyindeki
bolge vektorlerini ve yil sabit etkilerini igerir. Tablo, NUTS2
diizeyindeki bolgeler ile miiltecilik sonras1 donemin zamanlamasini
gosteren bir kukla degisken arasindaki etkilesim katsayilarini
gostermektedir (temel zaman araliklar1 2012-2015 arasindadir).

*** p<0.01, ** p<0.05, * p<0.1

Tabloda Suriyeli go¢menlerin gelmesinin 6liimlii ve yaralanmali sayilarini
arttirip arttirmadigina bakilmaktadir. Tabloya gére gogmenlerin gelmesi yaralanma
rakamlarini arttirirken, 6lim rakamlarini etkilememektedir. Yaralanmali kaza sayilar
pozitif olarak bulunmustur ve istatistiksel olarak anlamliliga sahiptir. Bunun anlami
goemenlerin gelmesinden sonra Tiirk ¢alisanlar daha ¢ok yaralanmali kazaya maruz
kalmiglardir. Yani Tiirkler, go¢menlerin gelisiyle birlikte riskli islerde ¢aligmak
zorunda kalmaktadirlar. Oliimlii kaza sayilar1 pozitif olarak bulunmustur fakat
istatistiksel olarak anlamsizdir. Yani gog¢menlerin gelmesi oliimlii kaza sayilarinm
etkilememistir. Bu analizde hem yi1l hem bolge etkileri kontrol edilmistir.

Tabloda standart hatalar parantez iginde verilmistir. Veriler, 2009 ve 2015
yillar1 arasindaki her NUTS2 diizeyindeki bolge i¢in yillik goézlemlerden
olusmaktadir. Tiim regresyonlar, NUTS2 diizeyindeki bolge vektorlerini ve yil sabit
etkilerini icerir. Tablo, NUTS2 diizeyindeki bolgeler ile miiltecilik sonrast donemin
zamanlamasimi gosteren bir kukla degisken arasindaki etkilesim katsayilarini

gostermektedir (temel zaman araliklart 2012-2015 arasindadir).

53



Tablo 4.3: Saglamlik Uygulamalarinin Sonuglari, Tedavi Alan1 ve Rastgele
Se¢ilmis Kontrol Bolgeleri

Kontrol bolgeleri igin alan Yaralanma Olim
kombinasyonlari
Alternatif Kontrol Bolgesi [1] -0.256** 0.564***
(0.119) (0.136)
Alternatif Kontrol Bolgesi [2] -0.007 0.411***
(0.103) (0.107)
Alternatif Kontrol Bolgesi [3] 0.004 0.192
(0.116) (0.133)
Alternatif Kontrol Bolgesi [4] -0.011 0.306***
(0.087) (0.105)
Alternatif Kontrol Bolgesi [5] 0.033 0.282**
(0.097) (0.117)
Alternatif Kontrol Bolgesi [6] 0.178* 0.327***
(0.107) (0.115)
Alternatif Kontrol Bolgesi [7] -0.081 0.562***
(0.100) (0.120)
Alternatif Kontrol Bolgesi [8] -0.023 0.135
(0.102) (0.122)
Alternatif Kontrol Bolgesi [9] 0.056 0.201*
(0.100) (0.110)
Alternatif Kontrol Bolgesi 0.032 0.222*
[10]
(0.095) (0.114)
Alternatif Kontrol Bolgesi -0.033 0.509***
[11]
(0.104) (0.136)
Alternatif Kontrol Bolgesi -0.072 0.514***
[12]
(0.102) (0.120)

Saglam standart hatalar parantez i¢cinde sunulmustur. Veriler, 2008 ve 2015
yillar1 arasindaki her NUTS2 diizeyindeki bolge i¢in yillik gbzlemlerden
olusmaktadir. Tiim regresyonlar, NUTS2 diizeyindeki bolge vektorlerini ve yil
sabit etkilerini icerir. Tablo, yalnizca NUTS2 diizeyindeki bolgeler ile miilteci
sonrasi donemin zamanlamasinit gdsteren bir kukla degisken arasindaki miilteci
etkilerini (TXR) gostermektedir (temel zaman araliklar1 2012-2015 arasindadir).
*** p<0.01, ** p<0.05, * p<0.1

Tabloda her bir kontrol bdlgesi i¢in hesaplanan degerler verilmistir. 12 kontrol
bdlgesinin olustugu il kombinasyonlari agagidaki gibidir:
Kontrol Bolgesi [1]: Manisa, Ankara, Antalya, Kastamonu

Kontrol Bélgesi [2]: Izmir, Bursa, Kirikkale, Kayseri
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Kontrol Bolgesi [3]: Aydin, Manisa, Antalya, Zonguldak
Kontrol Bélgesi [4]: Izmir, Aydm, Zonguldak, Samsun
Kontrol Bolgesi [5]: Tekirdag, Kocaeli, Kirikkale, Trabzon
Kontrol Bolgesi [6]: Bursa, Kayseri, Zonguldak, Kastamonu
Kontrol Bélgesi [7]: Balikesir, Izmir, Bursa, Ankara
Kontrol Bolgesi [8]: Izmir, Aydin, Kocaeli, Antalya

Kontrol Bolgesi [9]: Aydin, Antalya, Kayseri, Kastamonu
Kontrol Bélgesi [10]: Tekirdag, Aydin, Kastamonu, Trabzon
Kontrol Bolgesi [11]: Tekirdag, Balikesir, Aydin, Ankara
Kontrol Bolgesi [12]: Manisa, Bursa, Ankara, Trabzon

Tabloda kontrol bdlgesi [1]; Manisa, Ankara, Antalya ve Kastamonu’dan
olugsmaktadir. Bu kontrol bolgesi i¢in sonuglara bakildiginda, yaralanmali kaza sayis1
negatif olarak bulunmustur ve istatistiksel olarak anlamlidir. Yani gdg¢menlerin
gelmesi yaralanmali kaza sayisim  diisiirmektedir. Oliimlii kaza sayilarmna
bakildiginda ise, sonuglar pozitif ve istatistiksel olarak anlamlidir. Yani gogenlerin
gelmesi 6liimlii kaza sayilarini arttirmaktadir.

Tablodaki kontrol bélgesi [2]; Izmir, Bursa, Kirikkale ve Kayseri illerini
icermektedir. Bu kontrol bolgesi i¢in bakildiginda, yaralanmali kaza sayilari igin
sonuglar negatif olarak bulunmustur fakat istatistiksel olarak anlamli degildir. Yani
gd¢cmenlerin gelmesi yaralanmali kaza sayilarmi etkilememektedir. Oliimli kaza
sayilarina bakildiginda ise, sonuglar pozitif ve istatistiksel olarak anlamlidir. Yani
gdemenlerin gelmesi 6liimli kaza sayilarini arttirmaktadir.

Tablodaki kontrol bolgesi [3]; Aydin, Manisa, Antalya ve Zonguldak illerini
icermektedir. Bu kontrol bolgesindeki sonuglar, yaralanmali kaza sayilari igin pozitif
olarak bulunmus fakat istatistiksel olarak anlamli degildir. Bunun anlami
gd¢cmenlerin gelmesi yaralanmali kaza sayilarni etkilememektedir. Oliimlii kaza
sayilar1 i¢in sonuglar, pozitif ve istatistiksel olarak anlamli degildir. Yani
goemenlerin gelisi 6liimlii kaza sayilarini etkilememektedir.

Tablodaki kontrol bolgesi [4]; Izmir, Aydin, Zonguldak ve Samsun’dan
olusmaktadir. Bu kontrol boélgesindeki sonuglara bakildiginda, yaralanmali kaza
sayilar1 i¢in negatif olarak bulunmustur ve istatistiksel olarak anlamli degildir. Yani

gdemenlerin gelmesi yaralanmali kaza sayilarmi etkilememektedir. Oliimlii kaza
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sayilarin iginse sonuglar pozitif olarak bulunmus ve istatistiksel olarak anlamlilig
yuksektir. Boylece gogmenlerin gelmesi 6liimlii kaza sayilarini arttirmaktadir.

Tablodaki kontrol bolgesi [5]; Tekirdag, Kocaeli, Kirikkale ve Trabzon’dan
olusmaktadir. Bu kontrol bdlgesi icin yaralanmali kaza sayisi sonuglari, pozitif
olarak bulunmustur ve istatistiksel olarak anlamli degildir. Yani go¢menlerin gelmesi
yaralanmali kaza sayilarii etkilememektedir. Oliimlii kaza sayilar1 icin ise sonuglar
pozitif ve istatistiksel olarak anlamlidir. Boylelikle go¢menlerin gelmesiyle birlikte
Oliimlii kaza sayilar1 da artig gostermektedir.

Tablodaki kontrol bdlgesi [6]; Bursa, Kayseri, Zonguldak ve Kastamonu
illerinden olugmaktadir. Bu kontrol bdlgesindeki yaralanmali kaza sayilar1 sonuglari
pozitif olarak bulunmus fakat istatistiksel olarak anlamlilig1 diisiiktiir. G¢gmenler,
yaralanmali kaza sayilarmi arttirmaktadir. Oliimlii kaza sayilar igin bakildiginda
sonuglar pozitif ve istatistiksel olarak da anlamlilig1 ytiksektir. Go¢menler, Sliimlii
kaza sayilarin arttirmaktadir.

Tablodaki kontrol bolgesi [7]; Balikesir, izmir, Bursa ve Ankara illerinden
olusmaktadir. Bu bélge i¢in bakildiginda sonuglar yaralanmali kaza sayilar1 icin
negatif olarak bulunmus ve istatistiksel olarak anlamsizdir. Go¢menler, yaralanmali
kaza sayilarm etkilememektedir. Oliimlii kaza sayilari icin ise sonuglar pozitif ve
istatistiksel olarak anlamlilifi yiiksektir. Yani go¢menler Oliimlii kaza sayilarim
arttirmaktadirlar.

Tablodaki kontrol bdlgesi [8]; Izmir, Aydin, Kocaeli ve Antalya illeridir. Bu
bolgedeki yaralanmali kaza sayilari sonuglari, negatif olarak hesaplanmistir ve
istatistiksel olarak anlamsiz bulunmustur. Go¢menler, yaralanmali kaza sayilarinm
etkilememektedir. Bolgedeki oOliimli kaza sayist sonuglari ise, pozitif olarak
hesaplanmis ve istatistiksel olarak anlamsiz bulunmustur. Yani gé¢menlerin bu
bolgedeki oliimlii kaza sayilarina da etkisi olmamaktadir.

Tablodaki kontrol bolgesi [9]; Aydin, Antalya, Kayseri ve Kastamonu i¢in
yaralanmali kaza sonuglarina bakildiginda pozitif bulunmus ve istatistiksel olarak
anlamli degildir. Yani go¢menler yaralanmali kaza sayilarini etkilememektedir.
Oliimlii kaza sonuglar1 ise pozitif ve istatistiksel olarak anlamliligi diisiiktiir.
Gogmenler, oliimlii kaza sayilarini arttirmaktadir.

Tablodaki kontrol boélgesi [10]; Tekirdag, Aydin, Kastamonu ve Trabzon’dan
meydana gelmektedir. Bu bolgedeki yaralanmali kaza sayilari sonuglar1 pozitif

olarak bulunmustur ve istatistiksel olarak anlamsizdir. Yani gd¢menler yaralanma
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sayilarin1 etkilememektedir. Bolgenin olimlii kaza sonuglar ise, pozitif ve
istatistiksel olarak anlamlidir. Yani gé¢menler 6liimlii kazalar arttirmaktadirlar.

Tablodaki kontrol bolgesi [11]; Tekirdag, Balikesir, Aydin ve Ankara
illerinden meydana gelmektedir. Bu bolgedeki yaralanmali kaza sayilar1 sonuglari
negatif olarak bulunmustur ve istatistiksel olarak anlamsizdir. Yani gé¢menler
yaralanma sayilarin1 etkilememektedir. Bolgenin 6liimli kaza sonuglarn ise, pozitif
ve istatistiksel olarak anlamliligi yiiksektir. Yani go¢menler Oliimli kazalarini
arttirmaktadir.

Tablodaki kontrol bdlgesi [12]; Manisa, Bursa, Ankara ve Trabzon’dur.
Bolgedeki yaralanmali kaza sayilar1 sonuglari negatif olarak bulunmustur ve
istatistiksel ~ olarak  anlamsizdir. Yani gO¢menler yaralanma  sayilarini
etkilememektedir. Bolgenin 6liimlii kaza sonuglari ise, pozitif ve istatistiksel olarak

anlamlilig: yiiksektir. Yani gd¢menlerin gelisi 6liimlii kazalarini arttirmaktadir.

Tablo 4.4: Saglamlik Uygulamalarinin Sonuglari

Bagimli degisken Yaralanma Olum
Panel A. Go¢ sonras1 donem: 2012
milteci etkisi (R x T) -0.160 -0.469***
(0.106) (0.181)
Sabit katsay1 -12.448** 2.597
(5.623) (5.862)
R? 0.07 0.19
Gozlem 4181 980
Panel B. G6¢ sonrasi donem: 2013
milteci etkisi (R x T) 0.005 0.080
(0.099) (0.103)
Sabit katsay1 -11.879** 3.076
(5.637) (5.953)
R? 0.07 0.19
Gozlem 4181 980
Panel C. G6¢ sonrast donem: 2014
milteci etkisi (R x T) 0.363*** 0.031
(0.086) (0.104)
Sabit katsay1 -12.117** 2.808
(5.586) (5.919)
R? 0.07 0.19
Gozlem 4181 980
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Tablo 4.4: Saglamlik Uygulamalarinin Sonuglart (Devami)

Bagimli degisken Yaralanma Oliim
Panel D. G6¢ sonrast donem: 2015
milteci etkisi (R x T) 0.058 0.050
(0.086) (0.116)
Sabit katsay1 -11.724** 2.974
(5.635) (5.960)
R? 0.07 0.19
Gozlem 4181 980
Yil sabit etkileri Evet Evet
Bolge sabit etkileri Evet Evet
Diger kontroller Evet Evet
Parantez i¢inde sunulan saglam standart hatalar, bolge diizeyinde
kiimelenmistir. Veriler, 2009 ve 2015 yillar1 arasindaki her NUTS2
diizeyindeki bolge i¢in yillik gbzlemlerden olusmaktadir. Tiim
regresyonlar, NUTS2 dlizeyindeki bolge vektorlerini ve yil sabit
etkilerini icerir. Tablo, NUTS2 duizeyindeki bolgeler ile multecilik
sonrast donemin zamanlamasini gosteren bir kukla degisken
arasindaki etkilesim katsayilarini gostermektedir (temel zaman
araliklar1 2012-2015 arasindadir). *** p<0.01, ** p<0.05, * p<0.1

Tabloda 2012 yili i¢in go¢ sonrast doneme bakildiginda sonuglarimiz,
yaralanmali kaza sayilar1 i¢in negatif olarak bulunmustur ve istatistiksel olarak
anlamli degildir. Oliimlii kaza sayilar1 negatif olarak bulunmus ve istatistiksel olarak
anlamliligr ytiksektir. 2013 yili i¢in go¢ sonrast doneme bakildiginda, yaralanmali
kaza sayilar1 pozitif olarak bulunmus ve istatistiksel olarak anlamsizdir. Oliimlii
sayilar i¢in ise sonuglar aymi sekilde pozitif ve istatistiksel olarak anlamsiz olarak
bulunmustur.

Tabloda 2014 yil1 i¢in go¢ sonrast doneme bakildiginda sonuglar, yaralanmali
kazalar i¢in pozitif olarak bulunup, istatistiksel olarak anlamlilig1 yiiksektir. Oliimlii
kazalar i¢in sonuglar pozitif bulunmustur ve istatistiksel olarak anlamsizdir. 2015 yili
icin gd¢ sonras1 donemin sonuglari ise, yaralanmali kazalar i¢in pozitif ve istatistiksel
olarak anlamsizdir. Oliimlii kazalar igin de yine aym sekilde sonuglar pozitif olarak

bulunmus ve istatistiksel olarak anlamsizdir.
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Tablo 4.5: Saglamlik Uygulamalari, Miilteci Akininin Yaralanma ve Oliim
Uzerindeki Etkisi (2009-2015)

OLS
Bagimli degisken yaralanma olim
gogmenlerin orani 0.027 0.038
(0.047) (0.055)
egitim orani -0.055** -0.004
(0.025) (0.040)
istihdam orani 0.014* 0.016
(0.008) (0.011)
Reel Kisi Bas1 (GSYH) 0.000 0.000
(0.000) (0.000)
ticaret hacmi (log) -0.241 0.367
(0.202) (0.268)
R? 0.0552 0.3324
Gozlem 10244 2931
v
Bagimli degisken yaralanma olim
gocmenlerin orani -1.842*** -0.592
(0.618) (0.604)
egitim orani 0.096 0.066
(0.059) (0.083)
istihdam orani 0.033*** 0.025
(0.012) (0.015)
Reel Kisi Bas1 (GSYH) 0.000** 0.000*
(0.000) (0.000)
ticaret hacmi (log) 0.317 0.531*
(0.282) (0.303)
R? 0.027 0.3222
Gozlem 10244 2931
Yil sabit etkileri Evet Evet
Bolge sabit etkileri Evet Evet
Diger kontroller Evet Evet
Parantez i¢inde sunulan saglam standart hatalar, bolge
diizeyinde kiimelenmistir. Veriler, 2009 ve 2015 yillar
arasinda NUTS2 diizeyindeki her bolge i¢in y1illik
gbzlemlerden olusur. Modeller, NUTS2 diizeyindeki
bolge, yil ve bolge sabit etkilerinin ortak degiskenlerini
icerir. OLS modeli, VSL ve VSI iizerindeki miilteci payini
geriler ve IV-2SLS modeli, VSL ve VSI lzerindeki
miilteci paymi gerilemek i¢in miilteci pay1 i¢in bir [V
olarak mesafeye dayali degiskeni kullanir. *** p<0.01, **
p<0.05, * p<0.1
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Tabloda gd¢menlerin oranina bakildiginda sonuglar, yaralanma sayisini pozitif
etkilemektedir ve istatistiksel olarak anlamsizdir. Ayn1 zamanda gog¢menlerin orani
Olimli sayisin1 da pozitif etkilemekte ve istatistiksel olarak ise anlamsiz
bulunmustur. Egitim orani, yaralanma sayisin1 negatif olarak etkilemekte ve
istatistiksel olarak ise anlamlidir; 6limlii sayisin1 negatif etkilemekte ve istatistiksel
olarak anlamsizdir. istihdam orani, yaralanma sayisin1 pozitif etkilemekte ve anlamls;
Oliim sayisini pozitif etkilemekte fakat istatistiksel olarak anlamsizdir. Reel kisi basi
GSYH, yaralanma sayisin1 ve Oliimli sayisini etkilememektedir. Ticaret hacmi,
yaralanma sayisin1 negatif olarak etkilemekte ve istatistiksel olarak anlamsiz; 6liim
sayisin1 pozitif etkilemekte ve istatistiksel olarak anlamsiz bulunmustur. Burada
hesaplanan R? degeri yaralanma igin 0.0552 6lim icin ise 0.3324 olarak
hesaplanmustir.

Tabloda gecen IV (enstriimantal degisken), Suriye’deki 13 ilin kullandigimiz
kontrol ve tedavi bolgelerine olan uzakligidir. Buna gore gé¢menlerin oraninin
yaralanma sayisina etkisine baktifimizda sonucglar negatif olarak bulunmus ve
istatistiksel olarak anlamhidir. Yani go¢menler Tiirklerin yaralanma sayisim
diisiirmiistiir. Oliimlii sayisina etkisi ise negatif ve istatistiksel olarak anlamsizdr.
Yani gogmenler Tiirklerin 6liim sayisin1 da diistirmiis fakat sonuglar anlamli degildir.
Egitim orani, yaralanma sayisin1 ve 6liim sayisini pozitif etkilemekte ve istatistiksel
olarak anlamsizdir. Istihdam oram, yaralanma sayisim pozitif etkilemekte ve
istatistiksel olarak anlamlilig1i yiiksektir; 6liim sayisini ise pozitif etkilemekte ve
anlamsizdir. Reel kisi basi GSYH, yaralanma sayisint ve Olimlii sayisin
etkilememektedir. Ticaret hacmi, yaralanma sayisini pozitif olarak etkilemekte ve
istatistiksel olarak anlamsiz; 6liim sayisini pozitif etkilemekte ve istatistiksel olarak
anlamli bulunmustur. Burada hesaplanan R? degeri yaralanma icin 0.027 6lim igin
ise 0.3222 olarak hesaplanmistir. Ayrica hesaplamalarda hem yil hem boélge etkileri

kontrol edilmistir.
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Tablo 4.6: Miilteci Akininin VSI ve VSL Uzerindeki Etkisi (DiD, 2009-2015)

Bagimli degisken VSl

OLS QUANTILES

10 50 90

milteci etkisi (R x T) | 0.739*** -1.053** 1.564*** -0.781***

(0.206) (0.409) (0.363) (0.297)
Yil sabit etkileri Evet Evet Evet Evet
Bolge sabit etkileri Evet Evet Evet Evet
Diger kontroller Evet Evet Evet Evet
Sabit katsay1 347.057*** | 130.139*** 376.629*** | 399.937***

(22.240) (28.939) (23.348) (33.813)
R? 0.41 0.49 0.43 0.49
Gozlem 2663 2339 2394 2343
Bagimli degisken VSL

OLS QUANTILES

10 50 90
mlteci etkisi (R x T) 0.685 -15.057*** 6.306*** | -2.620***
(0.493) (1.372) (0.543) (0.225)
Yil sabit etkileri Evet Evet Evet Evet
Bolge sabit etkileri Evet Evet Evet Evet
Diger kontroller Evet Evet Evet Evet
Sabit katsay1 -294.362*** | -1,221.584*** 54.912 149.925***
(32.522) (91.495) (35.624) (16.890)

R? 0.49 0.44 0.68 0.54
Gozlem 2264 2264 2264 2264

Saglam standart hatalar parantez i¢inde sunulmustur. Veriler, 2009 ve 2015 yillart
arasindaki her NUTS2 diizeyindeki bolge icin yillik gézlemlerden olugmaktadir.
Tiim regresyonlar, NUTS2 diizeyindeki bolge vektorlerini ve yil sabit etkilerini
icerir. Tablo, NUTS2 diizeyindeki bolgeler ile miiltecilik sonrasi donemin
zamanlamasini gosteren bir kukla degisken arasindaki etkilesim katsayilarini
gostermektedir (temel zaman araliklar1 2012-2015 arasindadir).
*** p<0.01, ** p<0.05, * p<0.1

Tabloda farklarin farki yontemi ile elde edilmis sonuglara bakildiginda,
yaralanmali kazalar i¢in OLS ile hesaplanan miiltecilerin etkisi pozitiftif ve
istatistiksel olarak anlamlidir. Yani yaralanmali sayisindaki artig, iicretleri
arttirmaktadir. %10 i¢in hesaplanan degere bakildiginda sonug negatif ve istatistiksel
olarak anlamhidir. Yani diisiik iicretli ¢alisanlarin riskli islerden elde ettikleri gelir
azalmaktadir. Benzer sekilde %90 icin bakildiginda da sonuclar negatif ve
istatistiksel olarak anlamlidir. %10’daki etki %90’daki etkiden daha yuksek

bulunmustur.
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Tabloda oliimlii kazalar i¢in sonuglara bakildiginda, OLS ile hesaplanan
miiltecilerin etkisi pozitif ve istatistiksel olarak anlamsizdir. Yani 6liimlii sayisindaki
artig, ucretleri etkilememektedir. %10 icin hesaplanan degere bakildiginda sonug
negatif ve istatistiksel olarak anlamlidir. Yani disiik iicretli ¢alisanlarin riskli
islerden elde ettikleri gelir azalmaktadir. %50 i¢in sonug pozitif ve istatistiksel olarak
anlamlidir. Yani gog¢menlerin gelmesi, iicretleri arttirmaktadir. %90 igin ise
bakildiginda sonuclar negatif ve istatistiksel olarak anlamlidir. Fakat %10’daki etki
%90’daki etkiye gore ¢ok daha yiiksek bulunmustur.

Tablo 4.7: Miilteci Akininin VSI ve VSL Uzerindeki Etkisi (DiD, 2009-2015)

Bagimli degisken VSI
OLS QUANTILES

Kontrol bolgeleri igin 10 50 90

alan kombinasyonlari

Alternatif Kontrol Bolgesi [1] | -14.519*** | - -26.676*** | -

16.915*** 27.835***

(0.947) (0.970) (1.094) (1.093)

Alternatif Kontrol Bolgesi [2] | 0.576*** 1.643*** | -0.024 -0.123
(0.110) (0.222) (0.237) (0.133)

Alternatif Kontrol Bolgesi [3] | 1.015*** 2.509*** | 1.072*** 0.360*
(0.164) (0.248) (0.152) (0.202)

Alternatif Kontrol Bolgesi [4] | 1.022*** 1.632*** | 0.388*** | 2.020***
(0.096) (0.149) (0.133) (0.1270)

Alternatif Kontrol Bolgesi [5] | 4.544*** 5.606*** | 4.074*** 2.102%***
(0.250) (0.443) (0.374) (0.232)

Alternatif Kontrol Bolgesi [6] | 0.950*** 2.841*** | 0.763*** | 0.779***
(0.138) (0.264) (0.156) (0.146)

Alternatif Kontrol Bolgesi [7] | -1.365* 1.041 4.141%** -1.252
(0.751) (0.808) (1.245) (1.085)

Alternatif Kontrol Bolgesi [8] | 0.348*** 1.421*** | 0.285* -0.212*
(0.096) (0.172) (0.152) (0.111)

Alternatif Kontrol Bolgesi [9] | 0.874*** 2.264*** 1 0.168 0.688***
(0.154) (0.208) (0.154) (0.171)

Alternatif Kontrol Bolgesi 3.615*** 4.559%** | 4.362*** 2.819***

10

= (0.302) (0.417) (0.353) (0.267)

Alternatif Kontrol Bolgesi -2.382** -2.911*%** | -2.688** -8.691***

11

= (0.967) (0.977) (1.335) (1.137)
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Tablo 4.7: Miilteci Akininin VSI ve VSL Uzerindeki Etkisi (DiD, 2009-2015)

(Devami)

Bagimli degisken VSl
OLS QUANTILES

Kontrol bélgeleri igin 10 50 90

alan kombinasyonlari

Alternatif Kontrol Bolgesi -5.392*** | -4,653*** | -6.436*** | -

[12] 11.354%**
(0.833) (1.080) (1.020) (1.087)

Giicli standart hatalar parantez i¢inde sunulmustur. Veriler, 2009 ve 2015 yillar1
arasindaki her NUTS2 diizeyindeki bolge icin yillik gézlemlerden olugsmaktadir.
Tiim regresyonlar, NUTS2 diizeyindeki bolge vektorlerini ve yil sabit etkileri igerir.
Tablo, bir kukla degisken arasindaki etkilesim katsayilarini belgelemektedir. NUTS2
diizeyindeki bolgeleri ve miilteci sonrast donemin zamanlamasini gosterir (temel
zaman araliklar1 2012-2015 arasindadir). *** p<0.01, ** p<0.05, * p<0.1

Tablo 4.7: Miilteci Akinmin VSI ve VSL Uzerindeki Etkisi (DiD, 2009-2015)

(Devami)
Bagimli degisken VSL

OLS QUANTILES
Kontrol bolgeleri igin 10 50 90
alan kombinasyonlari
Alternatif Kontrol Bolgesi | -12.905*** | -74.285*** | 6.228*** 3.573***
[1]

(0.717) (3.048) (0.805) (0.558)
Alternatif Kontrol Bolgesi | -3.551*** -8.299*** | -4 .855*** -4.128***
[2]

(0.391) (1.098) (1.325) (0.388)
Alternatif Kontrol Bolgesi | 4.461*** -22.831*** | 12.910*** | 6.734***
[3]

(0.822) (1.865) (0.809) (0.390)
Alternatif Kontrol Bolgesi | -2.250*** -21.310*** | -0.793 2.051***
[4]

(0.300) (0.884) (1.020) (0.205)
Alternatif Kontrol Bolgesi | -8.485*** -26.906*** | 5.637*** 1.744%**
[5]

(0.424) (1.422) (0.644) (0.383)
Alternatif Kontrol Bolgesi | 0.596 -11.921%** | 7.262*** -1.947***
[6]

(0.387) (1.466) (0.933) (0.236)
Alternatif Kontrol Bolgesi | -10.403*** | -45.044*** | -7,184*** -5.332***
[7]

(0.876) (3.341) (1.480) (0.462)
Alternatif Kontrol Bolgesi | -7.463*** -28.995*** | -10.968*** | -1.110*
[8]

(0.699) (1.588) (1.651) (0.604)
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Tablo 4.7: Miilteci Akininin VSI ve VSL Uzerindeki Etkisi (DiD, 2009-2015)

(Devami)
Bagimli degisken VSL

OLS QUANTILES
Kontrol bélgeleri igin 10 50 90
alan kombinasyonlari
Alternatif Kontrol Bolgesi | 2.080*** -14.619*** | 7.550*** 4.817***
[9]

(0.571) (1.583) (0.631) (0.378)
Alternatif Kontrol Bolgesi | -1.257*** -20.698*** | 9.707*** 2.824%**
[10]

(0.439) (1.108) (0.775) (0.213)
Alternatif Kontrol Bolgesi | -6.809*** -56.025*** | 6.652*** 2.643***
[11]

(0.953) (3.273) (0.751) (0.399)
Alternatif Kontrol Bolgesi | -7.341*** -46.290*** | 6.574*** -3.288***
[12]

(0.666) (3.104) (0.867) (0.181)

Standart hatalar parantez i¢inde sunulmustur. Veriler, 2009 ve 2015 yillar1 arasindaki
her NUTS2 diizeyindeki bolge i¢in yillik gbzlemlerden olugmaktadir. Tiim
regresyonlar, NUTS2 diizeyindeki bolge vektorlerini ve yil sabit etkileri icerir.
Tablo, bir kukla degisken arasindaki etkilesim katsayilarini belgelemektedir. NUTS2
diizeyindeki bolgeleri ve miilteci sonras1t donemin zamanlamasini gosterir (temel
zaman araliklar1 2012-2015 arasindadir). *** p<0.01, ** p<0.05, * p<0.1

[k tabloda yaralanmali ve 6liimlii sayilarin {icretleri nasil etkiledigi farklarin
farki1 yontemi kullanilarak hesaplanmaktadir. Digerinde ise ilkinde hesaplanan
katsayilara OLS ve IV yontemi uygulanmaktadir.

Kontrol bolgesi [1]°de, yaralanmali kaza sayilarinin farklarin farki yontemi
kullanilarak hesaplanan degeri negatif ve istatistiksel olarak anlamlidir. Yani
yaralanmali kazalar iicretleri azaltmaktadir. %10, %50 ve %90 miktarlar1 igin
sonuclar negatif ve istatistiksel olarak anlamlidir. Yani gO¢menler (cretleri
azaltmaktadirlar. Bu bolge i¢in 6liimli kaza sayilar1 negatif ve istatistiksel olarak
anlamlidir. Yani 6liimlii kazalar iicretleri azaltmaktadir. %10 i¢in sonu¢ negatif ve
istatistiksel olarak anlamli; %50 ve %90 icinse pozitif ve istatistiksel olarak
anlamldir.

Kontrol bolgesi [2]’de, yaralanmali kaza sayilari i¢in hesaplanan degeri pozitif
ve istatistiksel olarak anlamlidir. Yani yaralanmali kazalar {icretleri arttirmaktadir.
%10 i¢in sonuglar pozitif ve anlamli, %90 icin negatif ve istatistiksel olarak
anlamsizdir. Bu bolge icin olimlii kaza sayilar1 negatif ve istatistiksel olarak

anlamhdir. Yani oliimlii kazalar iicretleri azaltmaktadir. %10, %50 ve %90 igin
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sonuclar negatif ve istatistiksel olarak anlamlidir. Yani go¢menler iicretleri

azaltmaktadir.

Tablo 4.8: Miilteci Akiimin VSI ve VSL Uzerindeki Etkisi (DiD, 2009-2015)

Bagimli degisken VSI
OLS QUANTILES
10 50 90
Panel A. Gog¢ sonrasi donem:
2012
multeci etkisi (R x T) -0.892*** | -0.962*** | -0.837*** | -1.742***
(0.127) (0.219) (0.256) (0.231)
Sabit katsay1 106.845** | 8.131 139.003** | 108.824**
* * *
(11.803) (14.298) (19.577) (10.862)
R? 0.27 0.32 0.34 0.24
g6zlem 4176 3843 3967 3783
Panel B. Gog¢ sonrasi donem:
2013
multeci etkisi (R x T) 0.859*** -6.898*** | 2.640*** 0.957***
(0.304) (0.719) (0.274) (0.251)
Sabit katsay1 111.670** | 1.931 146.161** | 114.801**
* * *
(11.659) (14.544) (19.857) (10.503)
R? 0.27 0.34 0.34 0.24
g6zlem 4176 3843 3967 3783
Panel C. Gé¢ sonrast donem:
2014
milteci etkisi (R x T) 3.636*** -0.129 2.009*** 0.138
(0.471) (0.923) (0.226) (0.230)
Sabit katsay1 108.032** | 12.292 138.752** | 113.109**
* * *
(11.175) (13.686) (19.788) (10.423)
R? 0.28 0.32 0.34 0.24
g6zlem 4176 3843 3967 3783
Panel D. Gog¢ sonrasi donem:
2015
milteci etkisi (R x T) -8.478*** | -4 533*** | -3.788*** | -6.603***
(0.991) (0.820) (0.767) (2.093)
Sabit katsay1 79.449*** | 2,781 133.961** | 95.011***
*
(9.586) (13.763) (18.937) (7.965)
R? 0.33 0.34 0.36 0.29
gbzlem 4176 3843 3967 3783
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Tablo 4.8: Miilteci Akininin VSI ve VSL Uzerindeki Etkisi (DiD, 2009-2015)

(Devami)
Bagimli degisken VSI
OLS QUANTILES
10 50 90
Yil sabit etkileri Evet Evet Evet Evet
Bolge sabit etkileri Evet Evet Evet Evet
Diger kontroller Evet Evet Evet Evet

Saglam standart hatalar, bolge diizeyinde kiimelenmistir. Veriler, 2009 ve 2015
yillar1 arasindaki her NUTS2 diizeyindeki bolge i¢in yillik gozlemlerden
olugsmaktadir. Tiim regresyonlar, NUTS2 diizeyindeki bolge vektorlerini ve yil sabit
etkileri igerir. Tablo, etkilesim katsayilarini belgelemektedir. Tablo, NUTS2
diizeyindeki bolgeler ile miilteci sonrasi donemin zamanlamasini gosteren bir kukla
degisken arasindaki etkilesim katsayilarini géstermektedir. (temel zaman araliklari

2012 2015 arasindadir) *** p<0.01, ** p<0.05, * p<0.1

Tablo 4.8: Miilteci Akinmin VSI ve VSL Uzerindeki Etkisi (DiD, 2009-2015)

(Devami)
Bagimli degisken VSL
OLS QUANTILES
10 50 90
Panel A. Gog sonrasi
dénem: 2012
multeci etkisi (R x T) | -5.210*** -12.042*** | -1.036 -2.052%**
(0.865) (1.342) (1.226) (0.422)
Sabit katsay1 -303.052*** | -982.251*** | -204.974*** | 80.050***
(36.694) (66.402) (40.323) (14.230)
R? 0.31 0.36 0.26 0.28
gozlem 3837 3837 3837 3837
Panel B. Gog sonrasi
ddénem: 2013
milteci etkisi (R x T) | 4.582*** -2.415** 16.437*** | 4.256***
(0.783) (1.196) (1.530) (0.363)
Sabit katsay1 -271.055*%** | -969.063*** | -126.065*** | 104.109***
(36.195) (65.885) (34.630) (14.889)
R? 0.31 0.35 0.27 0.29
gozlem 3837 3837 3837 3837
Panel C. Gég sonrast
ddnem: 2014
milteci etkisi (R x T) | 0.776 -8.924*** 1.370*** -4 478***
(0.646) (1.228) (0.464) (0.203)
Sabit katsay1 -291.611*** | -967.586*** | -201.363*** | 79.299***
(38.083) (67.194) (39.898) (15.034)
R? 0.31 0.36 0.26 0.29
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Tablo 4.8: Miilteci Akininin VSI ve VSL Uzerindeki Etkisi (DiD, 2009-2015)
(Devami)

Bagiml degisken VSL

OLS QUANTILES

10 50 90

gozlem 3837 3837 3837 3837
Panel D. Go¢ sonrasi
dénem: 2015
milteci etkisi (R x T) | 7.483*** -2.523** 19.838*** | 3.018***

(0.820) (1.195) (1.569) (0.397)
Sabit katsay1 -249.930*** | -972.116*** | -90.099** 101.378***

(35.689) (67.185) (40.323) (15.997)
R? 0.32 0.35 0.28 0.29
gozlem 3837 3837 3837 3837
Yil sabit etkileri Evet Evet Evet Evet
Bolge sabit etkileri Evet Evet Evet Evet
Diger kontroller Evet Evet Evet Evet
Saglam standart hatalar, bolge diizeyinde kiimelenmistir. Veriler, 2009 ve 2015
yillar1 arasindaki her NUTS2 diizeyindeki bolge icin yillik gozlemlerden
olusmaktadir. Tiim regresyonlar, NUTS2 diizeyindeki bolge vektorlerini ve yil
sabit etkileri icerir. Tablo, etkilesim katsayilarini belgelemektedir. Tablo, NUTS2
diizeyindeki bolgeler ile miilteci sonras1 ddonemin zamanlamasini gésteren bir
kukla degisken arasindaki etkilesim katsayilarin1 gdstermektedir. (temel zaman
araliklar1 2012 2015 arasindadir) *** p<0.01, ** p<0.05, * p<0.1

Tabloda 2012 yil1 go¢ sonrast doneme bakildiginda sonuglarimiz, yaralanmali
kaza sayilar i¢in negatif ve istatistiksel olarak anlamlidir. Yani yaralanmali kazalar
ticretleri azaltmaktadir. %10 ve %90 i¢in bakildiginda negatif ve istatistiksel olarak
anlamlidir. Yani gd¢menler iicretleri azaltmaktadirlar. Oliimlii kaza bakimindan ise
sonuclar negatif ve anlamlidir. Yani oliimlii kazalar {icretleri azaltir. Ayni sekilde
%10 ve %90 miktarlar1 i¢in sonuglar negatif ve anlamlidir. Bu da gé¢gmenler Gcretleri
azalttigin1 gosterir.

Tabloda 2013 yili1 gb¢ sonrasi doneminde, sonuglar yaralanmali kazalar igin
pozitif ve istatistiksel olarak anlamlidir; yaralanmali kazalar iicretleri arttirmaktadir.
%10 icin negatif ve anlamlidir. Yani gé¢menler iicretleri azaltmaktadir. %90 igin
pozitif ve anlamidir. Bu da gé¢menlerin iicretleri arttirdigi anlamina gelmektedir.
Oliimlii kazalar icin sonuglar pozitif ve istatistiksel olarak anlamlidir. Yani 6liimlii
kaza ticretleri arttirmaktadir. %10 igin negatif ve anlamli olan sonuclarla, gé¢gmenler
ticretleri azaltirken; %90 igin pozitif ve anlamli sonuglar gé¢menlerin iicretleri

arttirdigini gosterir.
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Tablo 4.9: Miilteci Akininin VSI ve VSL Uzerindeki Etkisi (2009-2018)

OLS
Bagimli VSI VSL
degisken
OLS QUANTILES OLS QUANTILES
10 50 90 10 50 90
T i |- 0333 | - - 1163 | 1.705%%* | - 0.631%*
gogmenleri 1.482%%* 1.266** | 0.791%* 14.806%+* | *
n orant * *
(0.115) | (0.052) | (0.075) | (0.080) (0562) | (0.579) | (1.206) (0.237)
it 0.073% | -0.231%** | 0.305** | - S1.392%%% | 2267%%% | 2.191%% | -
egitim * 0.183%* 0.893%*
orani * *
(0.040) | (0.048) | (0.042) | (0.025) (0.184) | (0.614) | (0.275) (0.136)
istihdam 0.113%** | 0.052%** | -0.021 | 0.133** 0.271%*%% | 0.208** | 1.024=* | 0.341**
* *
orani
(0.020) | (0.016) | (0.018) | (0.022) (0.040) [ (0.105) | (0.078) (0.032)
o 0.000%** | -0.000 0.000%* | 0.000%* -0.000** | 0.000 -0.000* | -
reel kisi 0 0,000+
bast GSYH by
(0.000) | (0.000) | (0.000) | (0.000) (0.000) | (0.000) | (0.000) (0.000)
ticaret 0500 | 5049 |- 0790 sI7T7 - 13375 8123
hacmi (log) 3.258 15.364
| * *
(0387) | (0612) | (0.253) | (0.247) (1532) | (2959) | (2.282) (0.742)
R2 03104 | 01303 | 0.391 0.273 02852 | 0.3237 | 0.2653 0.3063
gozlem 9271 8301 8636 8232 9331 9331 9331 9331
v
Bagimh VSI VSL
degisken
OLS QUANTILES OLS QUANTILES
10 50 90 10 50 90
3 i |- -0.815%%* | - - 32.859%% | 93.489%* | 29.884%** | 4.409*
gogmenlerl 5'464*** 2.304** 0.771** * * *
n orani * *
(0.837) | (0.162) | (0.142) | (0.069) (5522) | (12.914) | (7.143) (0.962)
it 0.294%*% | .0.184*** | 0.350** | - -3.280%%% | -7.360%*% | -4.671% | -
egitim * 0.184%* 1.102%*
orani * *
(0.066) | (0.053) | (0.040) | (0.024) (0.478) | (L312) | (0.577) (0.150)
istihdam 0.147%** | 0.047%* | 0017 | 0.133** -0.024 -0.588** | 0.636*** | 0.309%*
* *
orani
(0.024) | (0.016) | (0.019) | (0.022) (0.098) | (0.265) | (0.136) (0.030)
reel kisi 0.000%** | -0.000 0.000%* | 0.000%* -0.001%%* | -0.001%** | -0.001%* | -
* * 0.000**
bast GSYH e
(0.000) | (0.000) | (0.000) | (0.000) (0.000) | (0.000) | (0.000) (0.000)
i 0905% | -4.669* | - 0.785%* 6.833 | - - 6.793%*
ticaret 2.896%* | * 47.657*% | 12.348%%* | *
hacmi (log) * *
(0525) | (0610) | (0.277) | (0.239) (2889) | (6.909) | (3.976) (0.820)
R2 02201 | 01216 | 0.3758 | 0.273 0.298 08257 | 0.1199 0.2775
gozlem 9271 8301 8636 8232 9331 9331 9331 9331
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Tablo 4.9: Miilteci Akmmin VSI ve VSL Uzerindeki Etkisi (2009-2018)
(Devami)

OLS
Bagiml VSI VSL
degisken
OLS QUANTILES OLS QUANTILES

10 50 90 10 50 90
Bolge sabit | Evet Evet Evet | Evet Evet Evet Evet Evet
etkileri
Diger Evet Evet Evet | Evet Evet Evet Evet Evet
kontroller

Parantez i¢inde sunulan standart hatalar, bolge diizeyinde kiimelenmistir. Veriler,
2009 ve 2015 yillar1 arasinda NUTS2 diizeyindeki her bolge i¢in yillik gdzlemlerden
olusur. Modeller, NUTS2 diizeyindeki bolge, y1l ve bolge sabit etkilerinin ortak
degiskenlerini igerir. OLS modeli, VSL ve VSI iizerindeki miilteci payini1 geriler ve
IV-2SLS modeli, VSL ve VSl iizerindeki miilteci payin1 gerilemek i¢in miilteci pay1
i¢in bir IV olarak mesafeye dayali degiskeni kullanir.

*** p<0.01, ** p<0.05, * p<0.1

Tabloda go¢menlerin oran1 yaralanma sayisini negatif etkilemektedir ve
istatistiksel olarak anlamlidir. %10 i¢in sonug¢ pozitif ve istatistiksel olarak
anlamhidir. Yani gé¢menlerin orani iicretleri arttirmaktadir. %90 i¢in sonug negatif
ve anlamlidir, go¢menlerin orani {icretleri azaltir. Go¢gmenlerin oranmi 6liimlii kazalari
negatif etkilemekte ve sonuglar istatistiksel olarak anlamhidir. %10 ve %90°da
sonuclar pozitif ve anlamli bulunmaktadir. Yani gd¢menlerin orani iicretleri
arttirmaktadir.

Tabloda egitim oranina bakildiginda yaralanmali kazalar1 pozitif ve anlamli
etkilemektedir. %10 ve %90 icin negatif ve anlamli sonuglar, egitim oraninin
ticretleri azalttigin1 gostermektedir. Egitim orant Olimli kazalari ise negatif ve
anlamli etkilemektedir. %10 ve %90 i¢in negatif ve anlamli sonuclar, egitim oraninin
Ucretleri azalttigini géstermektedir.

Tabloda istihdam orami yaralanmali kaza sayisini pozitif ve anlamli olarak
etkilemektedir. %10 i¢in negatif ve anlamli sonuglar, isttihdam oraninn iicretleri
azalttigin1 gostermektedir. %90 icin ise pozitif ve anlamli sonuglar, istthdam oraninin
ticretleri arttirdigim gdstermektedir. Istihdam oran1 6liimlii kazalar1 pozitif ve anlaml
olarak etkilemektedir. %10 ve %90 i¢in pozitif ve anlamli sonuglar, istihdam
oraninin Ucretleri arttirdigini gostermektedir.

Tabloda reel kisi bast GSYH kazalar1 ve iicretleri etkilememektedir. Ticaret

hacmine bakildiginda yaralanmali kazalar i¢in negatif ve istatistiksel olarak
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anlamsizdir. %10 i¢in negatif ve anlamli sonuglar, ticaret hacminin iicretleri
azalligim gostermektedir. %90 i¢in pozitif ve anlamli sonuglar, ticaret hacminin
ticretleri arttirdigin1 géstermektedir. Ticaret hacmi 6liimlii kazalar1 pozitif ve anlamli
etkilemektedir. %10 i¢in negatif ve anlamli sonuglar, ticaret hacminin tcretleri
azalttigint ve %90 i¢in pozitif ve anlamli sonuglar, ticaret hacminin Ucretleri

arttirdigin1 gostermektedir.

5. SONUC VE ONERILER

5.1. Sonug

Daha az egitimli, diisiik yetenekli ve ev sahibi Ulkenin dilinde tam yetkin
olmayan gdc¢menlerin, ev sahibi Ulkede tehlikeli islerde yogunlastigi ve riskli isler
icin fazla maas tazminatina ihtiyag¢ duymadiklar1 bilinir. Bu nedenlerle gdé¢gmenler
yerli galisanlarin yapmak istemedikleri isleri yapabilir ya da daha diisiik tcretle isi
kabul edebilirler. Issizligin yiiksek oldugu iilkelerde ise durum bu sekilde
olamayabilir; daha az gelire ve daha diisiik servete sahip olan yerli is¢ilerin daha az
talep goren islerde g¢alisma olasiliklari daha yiiksek olabilir. Bu nedenlerle is
imkanlarin1 korumak ve islerini kaybetmemek igin, ticret tazminatindan vazgegmek
zorunda kalabilirler.

Bu calismanin amaci gogmenlerin yerlileri daha diisiik ticretlerle riskli islerde
calismaya zorlaylp zorlamadigini arastirmaktir. Calismada, Turkiye Istatistik
Kurumu’nun Hanehalk: Isgiicii Anketlerinden iicret ve diger degiskenler ile Sosyal
Guvenlik Kurumu'nun 6lUmla ve yaralanmali kaza rakamlar1 kullaniimastir.

Yapilan analizler sonucunda elde edilen bulgular gostermektedir ki, Suriyeli
mdlteciler yerlilerin 6limli ve yarali is kazalarma karigma riskini arttirir ve ayni
zamanda mudlteciler yerlilerin daha riskli islerde calismasina neden olmaktadir.
Miilteciler, Tiirkiye'deki yerlilerin Istatistiksel Yasam Degerini (VSL) ve Istatistiksel
Yaralanmanin Degerini (VSI) olumsuz etkilemektedir. Bu bulgu daha 6nce riskli
islerde c¢aligmak i¢in daha yiiksek licret isteyen yerlilerin, Suriyelilerin gelisiyle
yiiksek licret talep etmediklerini, yani riskli islerde daha diisiik iicretlerle ¢caligmalari

gerektigini diistindiirmektedir. Dolayisiyla, sadece mdltecilerin yerlilerin Gcretleri
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tizerindeki etkisine bakmak yaniltict olabilir ¢iinkii bu, gégmenlerin etkilerini eksik

hesaplamaya neden olur.

5.2. Oneriler

Bu caligmada goc¢menlerin yerlileri daha diislik T{icretlerle riskli islerde
calismaya zorlayip zorlamadigi arastirilmaktadir. Gogmenlerin yerlilerin iicretleri
Uzerindeki etkilerini inceleyen ¢alismalar, gelismis iilkeler ve gelismekte olan iilkeler
icin daha fazla yapilmalidir. Ayrica elde edilen sonuglarin gelismis iilkeler ve
gelismekte olan iilkeler i¢in kiyaslamasinin yapilmasi gerekmektedir. Bu analiz,
tilkelerin gelismislik diizeyinin gé¢menlerin yerli is¢ilerin iicretlerini nasil etkiledigi
bakimindan 6nem tasimaktadir.

GoOcmenlerin yerli isgiiciinii diisiik licretlerle daha riskli islerde calismaya
itmesi konusunda, yerlilerin is saglig1 ve giivenligini korumak amaciyla ve go¢men
nifusun gog ettigi iilkedeki isgiicli piyasasinda esit sartlarda ¢aligmasi igin politikalar

dretilmelidir.
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EKLER

Ek A: Avrupa Toplulugunda Ekonomik Faaliyetlerin Istatistiki Siniflamasi
(NACE Rev. 2)

Kod | Tamim

01 Bitkisel ve hayvansal iiretim ile aveilik ve ilgili hizmet faaliyetleri

02 Ormancilik ile endiistriyel ve yakacak odun iiretimi

03 Balikeilik ve su tiriinleri yetistiriciligi

05 Komiir ve linyit ¢ikartilmasi

06 Ham petrol ve dogal gaz ¢ikarimi

07 Metal cevherleri madenciligi

08 Diger madencilik ve tas ocak¢ilig

09 Madenciligi destekleyici hizmet faaliyetleri

10 Gida iiriinlerinin imalati

11 Iceceklerin imalat:

12 Tiitiin tiriinleri imalati

13 Tekstil tirlinlerinin imalati

14 Giyim esyalarinin imalati

15 Deri ve ilgili tirtinlerin imalati

16 Agag, agag liriinleri ve mantar iiriinleri imalat1 (mobilya harig); saz, saman
ve benzeri malzemelerden oOriilerek yapilan esyalarin imalati

17 Kagit ve kagit liriinlerinin imalati

18 Kayitli medyanin basilmasi ve ¢ogaltilmasi

19 Kok komiirii ve rafine edilmis petrol iirlinleri imalati

20 Kimyasallarin ve kimyasal {iriinlerin imalati

21 Temel eczacilik iiriinlerinin ve eczaciliga iliskin malzemelerin imalati

22 Kaucuk ve plastik iirlinlerin imalati

23 Diger metalik olmayan mineral iirlinlerin imalati
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Kod

Tanim

24 Ana metal sanayii

25 Fabrikasyon metal iiriinleri imalat1 (makine ve techizat haric)

26 Bilgisayarlarin, elektronik ve optik iirlinlerin imalati

27 Elektrikli techizat imalati

28 Baska yerde siniflandirilmamis makine ve ekipman imalati

29 Motorlu kara tagiti, treyler (romork) ve yar1 treyler (yari romork) imalati

30 Diger ulagim araglarinin imalati

31 Mobilya imalati

32 Diger imalatlar

33 Makine ve ekipmanlarin kurulumu ve onarimi

35 Elektrik, gaz, buhar ve havalandirma sistemi {iretim ve dagitimi

36 Suyun toplanmasi, aritilmasi ve dagitilmasi

37 Kanalizasyon

38 Atigin toplanmasi, 1slah1 ve bertarafi faaliyetleri; maddelerin geri kazanimi

39 Tyilestirme faaliyetleri ve diger atik yonetimi hizmetleri

41 Bina insaat1

42 Bina dis1 yapilarin ingaati

43 | Ozel insaat faaliyetleri

45 Motorlu kara tagitlarinin ve motosikletlerin toptan ve perakende ticareti ile
onarimi

46 Toptan ticaret (Motorlu kara tasitlari ve motosikletler harig)

47 Perakende ticaret (Motorlu kara tasitlar1 ve motosikletler haric)

49 Kara tagimacilig1 ve boru hatt1 tasimacilig

50 Su yolu tasimaciligi

ol Hava yolu tagimaciligi

52 Tasimacilik i¢in depolama ve destekleyici faaliyetler

53 Posta ve kurye faaliyetleri
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55 Konaklama

56 Yiyecek ve icecek hizmeti faaliyetleri

58 Yaymmcilik faaliyetleri

59 Sinema filmi, video ve televizyon programlari yapimeciligi, ses kaydi ve
miizik yayimlama faaliyetleri

60 Programcilik ve yayincilik faaliyetleri

61 Telekominikasyon

62 Bilgisayar programlama, danigsmanlik ve ilgili faaliyetler

63 Bilgi hizmet faaliyetleri

64 Finansal hizmet faaliyetleri (Sigorta ve emeklilik fonlar1 haric)

65 Sigorta, reasiirans ve emeklilik fonlar1 (Zorunlu sosyal giivenlik haric)

66 Finansal hizmetler ile sigorta faaliyetleri i¢in yardimei faaliyetler

68 Gayrimenkul faaliyetleri

69 Hukuk ve muhasebe faaliyetleri

70 Idare merkezi faaliyetleri; idari danismanlik faaliyetleri

71 Mimarlik ve miihendislik faaliyetleri; teknik test ve analiz faaliyetleri

72 Bilimsel arastirma ve gelistirme faaliyetleri

73 Reklamcilik ve piyasa aragtirmasi

74 Diger mesleki, bilimsel ve teknik faaliyetler

75 Veterinerlik hizmetleri

77 Kiralama ve leasing faaliyetleri

78 Istihdam faaliyetleri

79 Seyahat acentesi, tur operatdrii ve diger rezervasyon hizmetleri ve ilgili
faaliyetler

80 Giivenlik ve sorusturma faaliyetleri

81 Binalar ile ilgili hizmetler ve gevre diizenlemesi faaliyetleri

82 Biiro yonetimi, biiro destek ve is destek faaliyetleri

84 Kamu y6netimi ve savunma; zorunlu sosyal givenlik

85 Egitim
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86

Insan saglig1 hizmetleri

87 Yatili bakim faaliyetleri

88 Barmacak yer saglanmaksizin verilen sosyal hizmetler

90 Yaratici sanatlar, gosteri sanatlari ve eglence faaliyetleri

91 Kiitiiphaneler, arsivler, miizeler ve diger kiiltiirel faaliyetler
92 Kumar ve miisterek bahis faaliyetleri

93 Spor faaliyetleri, eglence ve dinlence faaliyetleri

94 Uye olunan kuruluslarin faaliyetleri

95 Bilgisayarlarin, kisisel esyalarin ve ev esyalarinin onarimi
96 Diger hizmet faaliyetleri

97 Ev i¢i ¢alisan personelin igverenleri olarak hanehalklarinin faaliyetleri
99 Uluslararasi orgiitler ve temsilciliklerinin faaliyetleri
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Ek B: Uluslararasi Standart Meslek Siniflamasi (ISCO 08)

Kod | Tanim

11 | Baskanlar, iist diizey yoneticiler ve kanun yapicilar

12 | Ticari ve idari mudurler

13 Uretim ve uzmanlasmis hizmet miidiirleri

14 Agirlama, perakende ve diger hizmet midiirleri

21 Bilim ve miihendislik alanlarindaki profesyonel meslek mensuplari

22 Saglik profesyonelleri

23 Egitim ile ilgili profesyonel meslek mensuplari

24 Is ve yonetim ile ilgili profesyonel meslek mensuplari

25 Bilgi ve iletisim teknolojisi ile ilgili profesyonel meslek mensuplari

26 | Hukuk, sosyal ve kultlr ile ilgili profesyonel meslek mensuplari

31 Bilim ve miihendislik ile ilgili yardimci profesyonel meslek mensuplari

32 Yardimci saglik profesyonelleri

33 Is ve idare ile ilgili yardimc1 profesyonel meslek mensuplari

34 | Hukuk, sosyal, kiltlr ve benzeri alanlar ile ilgili yardimci profesyonel meslek
mensuplari

35 Bilgi ve iletisim teknisyenleri

41 Genel biiro elemanlart ile klavye kullanan biiro elemanlari

42 Miisteri hizmetlerinde ¢alisan elemanlar

43 Sayisal islemler yapan ve malzeme kayitlar1 tutan biiro elemanlari

44 Diger biiro hizmetlerinde ¢aligan elemanlar

51 Kisisel hizmetler veren elemanlar

52 Satis hizmetleri veren elemanlar

53 Kisisel bakim hizmetleri veren elemanlar

54 | Koruma hizmetleri veren elemanlar

61 Pazara yonelik nitelikli tarim c¢aliganlari

62 Pazara yonelik nitelikli ormancilik, su iiriinleri ve avcilik ¢aliganlart
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63

Kendi ge¢imine yonelik cifteiler, balikgilar, avcilar ve toplayicilar

71 Insaat ve ilgili islerde calisan sanatkarlar (elektrikciler haric)

72 Metal igsleme, makine ve ilgili islerde ¢alisan sanatkarlar

73 El sanatlar1 ve basim ile ilgili islerde ¢alisanlar

74 Elektrik ve elektronik islerde calisan sanatkarlar

75 | Gida isleme, agac isleri, giyim esyasi ve diger sanatkarlar ve ilgili islerde
calisanlar

81 | Sabit tesis ve makine operatorleri

82 Montajcilar

83 | Sdrtculer ve hareketli makine ve techizat operatorleri

91 Temizlikgiler ve yardimcilar

92 Tarim, ormancilik ve balik¢ilik sektorlerinde nitelik gerektirmeyen islerde
calisanlar

93 Madencilik, ingaat, imalat ve ulastirma sektorlerinde nitelik gerektirmeyen
islerde caliganlar

94 Yiyecek hazirlama yardimcilar

95 Cadde ve sokaklarda satis ve hizmet islerinde ¢alisanlar

96 Copciiler, atik toplayicilar ve diger nitelik gerektirmeyen islerde calisanlar
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Ek C: Istatistiki Bolge Birimleri Siniflamasi (IBBS)

1. Dlzey 2. Dlzey 3. Duzey
TR Tirkiye
TR1 | Istanbul | TR10 | Istanbul TR100 | Istanbul
(Tekirdag, TR211 | Tekirdag
TR21 Edirne, TR212 | Edirne
TR2 | Bat1 Kirklareli ) TR213 | Kirklareli
Marmara TR2 ( Balikesir, TR221 | Balikesir
Canakkale ) TR222 | Canakkale
TR31 | (Izmir) TR310 | Izmir
(Aydin, TR321 | Aydin
TR32 | Denizli, TR322 | Denizli
TR3 | Ege Mugla) TR323 | Mugla
(Manisa, TR331 | Manisa
TR33 Afyonkarahisar, | TR332 | Afyonkarahisar
Kitahya, TR333 | Kitahya
Usak) TR334 | Usak
(Bursa, TR411 | Bursa
TR41 | Eskisehir, TR412 | Eskisehir
Bilecik ) TR413 | Bilecik
TR4 Dogu ( Kocaeli, TR421 | Kocaeli
Marmara Sakarya, TR422 | Sakarya
TR42 | Duzce TR423 | Duzce
Bolu, TR424 | Bolu
Yalova) TR425 | Yalova
Bati TR51 | ( Ankara) TR510 | Ankara
TR5 | Anadolu ( Konya, TR521 | Konya
TR52
Karaman) TR522 | Karaman
( Antalya, TR611 | Antalya
TR6 _ TR61 | Isparta, TR612 | Isparta
Akdeniz Burdur) TR613 | Burdur
TR62 | (Adana, TR621 | Adana
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Mersin) TR622 | Mersin
TR63 | (Hatay, TR631 | Hatay
Kahramanmaras | TR632 | Kahramanmarag
Osmaniye) TR633 | Osmaniye
TR71 | (Kirikkale, TR711 | Kirikkale
Aksaray, TR712 | Aksaray
Nigde, TR713 | Nigde
TR7 Orta Nevsehir, TR714 | Nevsehir
Anadolu Kirsehir) TR715 | Kirsehir
TR72 | (Kayseri, TR721 | Kayseri
Sivas, TR722 | Sivas
Yozgat) TR723 | Yozgat
1. Duzey 2. Duzey 3. Duzey
(Zonguldak, TR811 | Zonguldak
TR81 | Karabiik, |TR812 | Karabiik
Bartin) TR813 | Bartin
(Kastamonu, TR821 | Kastamonu
TRS Bati TR82 Cankiri, TR822 | Cankin
Karadeniz Sinop) TR823 | Sinop
(Samsun, TR831 | Samsun
TRS3 Tokat, TR832 | Tokat
Gorum, TR833 | Corum
Amasya) | TR834 | Amasya
(Trabzon TR901 | Trabzon
Ordu, TR902 | Ordu
TR Dogu TR90 Giresun, TR903 | Giresun
Karadeniz Rize, TR904 | Rize
Artvin, TR905 | Artvin
Gilimiishane) | TR906 | Giimiishane
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(Erzurum, TRA11 | Erzurum
TRAL | Erzincan, TRA12 | Erzincan
Bayburt) TRAL13 | Bayburt
TRA Kuzeydogu (A8, TRA21 | Agn
Anadolu Kars, TRA22 | Kars
TRA2
Igdur, TRA23 | Igdir
Ardahan ) TRA24 | Ardahan
(Malatya, TRB11 | Malatya
Elaz1g, TRB12 | Elazig
TRB1 - :
Bingal, TRB13 | Bingdl
TRB Ortadogu Tunceli) TRB14 | Tunceli
Anadolu (Van, TRB21 | Van
Mus, TRB22 | Mus
TRB2
Bitlis, TRB23 | Bitlis
Hakkari ) TRB24 | Hakkari
(Gaziantep, | TRC11 | Gaziantep
TRC1 | Adiyaman, | TRC12 | Adiyaman
Kilis ) TRC13 | Kilis
(Sanliurfa, TRC21 | Sanlwurfa
TRC2 -
TRC | Giineydogu )Dlyarbak“ TRC22 | Diyarbakir
Anadolu (Mardin, TRC31 | Mardin
Batman, TRC32 | Batman
TRC3
Sirnak, TRC33 | Sirnak
Siirt) TRC34 | Siirt
Toplam | 12 26 81
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