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OZET

Kadinlarin isgiiciine katilimini etkileyen sosyal faktorlerden biri olan yiiksek-
O0grenim kurumlarindaki basortiisii yasaginin hem toplum iizerinde hem de isgiicii
piyasalar1 iizerinde biiylik etkisi olmustur. Bu caligma ile basortiisii yasaginin
kaldirilmasinin, isgilicii piyasalarindaki kadinlarin durumunu etkilemesi yoluyla
ticretler tizerindeki etkisinin incelenmesi amaglanmistir. Daha 6nce yapilan c¢esitli
sosyolojik calisma, yasagin toplum istlindeki etkileri ve istenmeyen sonuglarina
odaklanmistir. Ancak yasagin kalkmasinin ardindan kadinlarin isgiiciine katilimi
dolayisiyla aldiklar1 iicret iizerindeki etkisine akademik yazinda yeterince yer
verilmemistir.

Bu ¢alismada, Tiirkiye Istatistik Kurumu (TUIK)’in Hane halki Isgiicii Anketi
verileri kullanilmistir. Modele iliskin hipotezleri test etmek icin, g¢esitli regresyon
modelleri kullanilmigtir. Bu sayede, yasagin kalkmasmin hem iicretler hem de
kadinlarin isgiicline katilimi {izerindeki etkileri incelenmistir. Farklarin-fark:
yontemiyle 2009 oncesinde ve sonrasinda kadinlarin {icretlerinin  degisimi
incelenmistir. Arastirmanin bulgularina gore belli mesleklerde etki bulunurken;
ornegin, bilim ve miihendislik alanlarindaki profesyonel meslek mensuplart belli

meslek guruplarinda etki bulunmamistir; 6rnegin yardimcei saglik profesyonelleri.

Anahtar Kelimeler: Basértiisii yasagi, Istihdam, Kadin isgiiciine katiim, Egitim



SUMMARY

The headscarf bans in higher education institutions, which is one of the social
factors affecting women’s labor force participation, had a great impact on both
society and labor markets. The aim of this study is to examine the effect of the
abolition of the headscarf ban on wages by affecting the situation of women in the
labor market. Various previous sociological studies have focused on the effects and
unintended consequences of the ban on society. However, after the ban was lifted,
the effect of women’s participation in the labor force on their wages has not been
adequately covered in the academic literature.

In this study, the Hausehold Labor Force Survey data of the Turkish Statistical
Institute (TUIK) was used. Different regression models were used to test the
hypotheses. In this way, the effects of the lifting of the ban on both wages and
women’s labor force participation were examined. The variation of women’s wages
before and after 2009 was analyzed using the difference-of-differences method.
According to the findings of the research, while there is an effect in certain
professions; for example, science and engineering professionals found no effect in
certain occupational group; for example, allied health professionals.

Key words: Headscarf ban, Employment, Female labor force participation,
Education



TESEKKUR

Yiiksek lisans egitimimde tanima firsati buldugum, tez calismamda konu
secimimden, sonuglandirilmasimma kadar bana yol goOsteren, vaktini, deneyimini
paylasan ve ¢aligmamin olusmasinda emegini esirgemeyen kiymetli hocam Sayin

Prof. Dr. Murat Anil Mercan’a en igten tesekkiirlerimi sunarim.

Bu siirecte destegini, inancini eksik etmeyen ve her durumda varligini1 yanimda

hissettiren sevgili esim Caner Kamaci’ya tesekkiir ederim.

[stanbul, Haziran, 2022

Meryem Kamaci



ICINDEKILER

SAYFA

OZET I
SUMMARY I
TESEKKUR ii
ICINDEKILER 1\
KISALTMALAR DIZINI Vi
SEKILLER DIZINI vii
TABLOLAR DIZINI viii
1. GIRIS 1
2. LITERATUR TARAMASI 2
2.1. Tiirkiye’de Basortiisii Yasaginin Tarihsel Gelisimi 2
2.2. Diinyada Basortiisii Yasagi 3

3. VERI SETI VE METODOLOJI 19
3.1. Metodoloji 19
3.1.1. Dogrusal Regresyon Modeli 19
3.1.1.1. Basit ve Cok Sayida Degiskene Sahip Dogrusal Regresyon Modelleri 20
3.1.1.2. Klasik Dogrusal Regresyon Modelinin Varsayimlari 22
3.1.2. Siradan En Kiigiik Kareler (SEKK-OLS) Y&ntemi 25
3.1.2.1. OLS Tahmin Edicilerin Turetilmesi 26
3.1.2.2. OLS Regresyonunun Yorumlanmasi 27
3.1.2.3. OLS Tahmini Degeri ve Kalint1 (Residuals) 28
3.1.2.4. Belirlilik Katsayis1 (R2): Uyumun lyiligi Analizi (Goodness of Fit) 28
3.1.2.5. Gauss-Markov Teoremi 31
3.1.2.6. OLS Tahmin Edicilerin Varyansi 32
3.1.3. Hipotez Testi 33
3.1.3.1. t- Testi 34
3.1.3.2. F Testi 36
3.1.4. Varyans Analizi (Analysis of Variance) 38

3.1.4.1. Tek YOnlu Varyans Analizi (One- Way Anova) 40

iv



3.1.4.2. Cift YOnli Varyans Analizi (Two Way Anova)
3.1.4.2.1. Etkilesimsiz Cift Yonlii Varyans Analizi
3.1.4.2.2. Etkilesimli Cift Yonli Varyans Analizi
3.1.4.3. Faktoriyel Varyans Analizi (Factorial Anova)

3.1.5. Farklarin farki (Differences-in-Difference or Double Differences)
Yontemi

4. ANALIZ VE BULGULAR
5. SONUC VE ONERILER
5.1. Sonug
5.2. Oneriler
KAYNAKCA
OZGECMIS

44
45
47
49

50
54
66
66
66
68
70



Kisaltmalar
AB

ABD
DIB
TBMM
CEDAW
TUIK
TSNA
OLS
ANOVA
HIPS
DID
STK
BKP
AKDER
AKP
CHP
SHP

RD

MEB

KISALTMALAR DIiZINi

Aciklamalar
Avrupa Birligi
Amerika Birlesik Devletleri
Diyanet Isleri Baskanlig
Tirkiye Buyuk Millet Meclisi
Kadinlara Kars1 Her Tiirlii Ayrimciligin Onlenmesi Sozlesmesi
Tiirkiye Istatistik Kurumu
Tiirkiye Niifus ve Saglik Aragtirmasi
En Kuguk Kareler
Analysis of Variance (Varyans Analizi)
Hacettepe Universitesi Niifus Etiitleri Enstitiisi
Farklarin Fark1 Yontemi
Sivil Toplum Kurulusu
Baskent Kadin Platformu Dernegi
Ayrimcilhiga Karst Kadin Haklar1 Orgiitii
Adalet ve Kalkinma Partisi
Cumhuriyet Halk Partisi
Sosyal Demokrat Halk Partisi
Regresyon Siireksizligi

MillT Egitim Bakanlig1

Vi



SEKILLER DiZINi

Sekil No: Sayfa
4.1: Genel Sapma Karelerinin Toplamlarinin Toplam1 43
4.2: Farklarin Farki Yontemi (DID) Grafiksel Gosterim 51

5.1: Cinsiyete gore en az bir egitim diizeyini tamamlayanlarin oran1 (%), 2008-
2020 64

Vii



TABLOLAR DIZINi

Tablo No:

2.1: Ozet Literatiir Taramas1

4.1: Tek Yonlii Varyans Analizinde Deney ve Gozlem Gruplari
4.2: Iki Grup ve ki Zaman Dilimi i¢in Farklarm Farki Kurulumu
5.1: Farklarin Farki Tahmin Sonuglari

5.2: Cinsiyete gore se¢ilmis gostergeler, 2020

viii

13

41

o1

55

65



1. GIRIS

Kadinlarin isgiictine katilimini etkileyen bir¢ok faktér olmakla birlikte bu
calismada sosyal faktorlerden biri olan basortii yasaginin, firsat esitsizligi yaratarak
kadinlarin isglicii piyasasinda bir¢cok engelle karsilastiklarina dair kanitlar
sunulacaktir. Tirkiye’de basortiisii konusu, egitim ve siyasi baglamda giindemin
gerisinde kalmis olsa da akademik yazinda basortiisiiniin kaldirilmasindan sonra
yarattig1 firsat esitsizligi, istihdam edilmede tercih belirleyici olma ve iicretler
tizerindeki etkisine yeterince yer verilmemistir. Yiksek Ogrenimde bagortiisii
yasaginin kalkmasi ile kadinlarin 6nemli dl¢lide daha yiiksek bir egitim seviyesine
sahip olmalari ve iggiiclinde etkin bir rol oynamalar: piyasaya emek arzin da belirgin
artiglarin  habercisi olmaktadir. Bu isgilici arzinin etkisi tcretler Uzerinde
goriilebileceginden bu konuda caligmanin yapilmasina ihtiya¢ duyulmustur. Bu
calismada basortii yasaginin kadinlarin yiiksekdgretime devamini ve dolayisiyla is
giicline katilimlarini, isttihdam durumlarini, aldiklari ticrete etkisine odaklanacagim.

Literatirde ilk kez, Tiirkiye Istatistik Kurumu (TUIK)’in Hane halki Isgiicii
Anketi verileri kullanilarak Farklarin-farki yontemiyle, kadinlarin {icretlerinin
degisimini inceleyen bdyle bir calisma yapilmistir. Bagortiisii yasagmin kalktigi yili
takiben, 2009 yil1 sonrasinda iiniversite mezunu kadin isgiiciiniin artis1 ile iicretler
tizerinde etki yasanmasi beklenmektedir. Bu yoniiyle yapilan bu caligma literatire
onemli katkilar sunacaktir.

Bu ¢alismanin genel yapisi bes boliimden olusmaktadir. Tez ¢alismasinin geri
kalan1 su sekilde diizenlenmistir. ikinci boliim basortiisii yasagmimn Tiirkiye’de ve
Dinyadaki yakin tarihine ve giiniimiizde gelinen noktaya genel bir bakis
sunmaktadir. Uglincti bélim, bu calisma icin kullanilan Metodoloji ile ilgilidir.
Dordiinct bélimde aragtirmanin bulgulari sunulmaktadir ve son bélimde ise ¢alisma

neticesinde varilan sonug ve onerilere yer verilmektedir.



2. LITERATUR TARAMASI

2.1. Tiirkiye’de Basortiisii Yasaginin Tarihsel Gelisimi

Tiirkiye’de basortiisii yasagmin tarihsel gelisimine bakildiginda Uzerinde en
cok tartisilan elli yillik bir ge¢gmise sahip basortiisii yasagi, ilk defa 1964 yilinda
karsilagilan daha sonra 1983 yilina kadar ara ara glindeme gelen konu
olmustur(Altinéz ve Saka, 2011, s. 6). Yapilan ¢esitli diizenleme ile hemen hemen
her kurumda basta iniversiteler olmak iizere kamu kurum ve kuruluslarinda,
hastanelerde, askeri tesislerde basortiisii nedeniyle kadinlarin bu kurumlara girip
giremeyecekleri problem haline gelmekteydi. En fazla magduriyetin ve tartismanin
yasandig1 yerler tniversiteler olmustur. Bagortiisiiniin tartisilmaya baglanmasi, bir
donem baglar1 ortiilii oldugu gerekgesiyle birgok 6grencinin yiiksekdgrenim hakkini
kullanamamasima ve bunun sonucu olarak da isgiicli piyasasina dahil olmak i¢in
gerekli sartlart saglamalarina ragmen Uretime dahil edilmemelerine sebep olmustur.

Universitelerde yasanan ilk basortiisii protestolart 1967 yilinda Ankara
Universitesinde 6grenci olan Hatice Babacan'in basértiisii ile derslere girmesiyle
baslamustir. Protestolar sonucu fakiilte bir ayligma kapatilmistir. Universitelerde
basortiisii gerginligi 1970 ve 1980'li yillarda 6grencilere yonelik yaptirimlar ile
devam etmistir. Basortiisiine yonelik ilk yasal diizenleme 7 Aralik 1981 tarihinde
yurirlige girerek Milli Egitim Bakanligi (MEB)'na bagl tiim okullarda bagortiisii
takilamayacag1 belirtildi. Tiirban ve basortiisii ayrimi 10 Kasim 1984'te YOK
tarafindan yapilmaya baslandi. Cerrahpasa Tip Fakiiltesi ve Istanbul Tip
Fakiltesinden 60 6grenci "Beyaz Yiiriylis" adi altinda yasagi protesto etmek igin
1998'de Istanbul'dan Ankara'ya yiiriiyiis gerceklestirdi. Eyliil 1999'da ikna odalarinda
Istanbul Universitesinde dgrencilerin kayit doneminde baslarmi agmalar1 halinde
okula kayit yaptirabilecekleri yoniinde goriismeler yapildi. Universitelerde
basortiisiiniin serbest olmas1 10 Subat 2008 tarihinde Anayasa Degisiklik paketinin
meclisten gegmesi ile gergeklesmistir (Dirini, 2022).

Yeni Safak gazetesi “Universitelerde 6zgiir donem bugiin basladi” bagslikli
yazisinda, Basortiisiiniin tiniversitelerde serbest birakilmasini iceren Anayasa’nin 10
ve 42. maddelerinin Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi’'nde (TBMM) 411 oyla kabul
edildigine yer vermistir. Yazi, Cumhurbagkani Abdullah Giil’iin Anayasa
degisikliklerini 22 Subat 2008’de onaylamasi ve sonrasinda Yiiksek Ogrenim Kurulu



(YOK) Baskani Prof. Dr. Yusuf Ziya Ozcan’m da yasagm sona erdirilmesi icin
ayrica kanuni bir diizenlemeye ihtiyag duyulmadigini belirtmesi ile kafa
karigikligimin giderildigini vurgulamaktadir. Yazi, bir¢ok iiniversite 6grencisinin 25
Subat 2008 tarihi itibariyle artik basortiileri ile derslere girmelerine izin verildigi
seklinde devam etmistir (Yeni Safak, 2008).

Al Jazeera, kamu personeli i¢in basortiisii yasagmin kalkmasimin dénemin
Basbakan1 Recep Tayyip Erdogan’in 1 Ekim 2013’te acikladigi demokratiklesme
paketi ile Kilik Kiyafet yonetmeliginin 5. Maddesinde yapilan degisiklikle olduguna
yer vermistir. Silahli Kuvvetler mensuplari, Emniyet mensuplari, Hakim ve savcilar
ise bu diizenlemenin disinda tutulmustur. Avukatlarin, barolar tarafindan belirlenen
kurallar ¢ercevesinde basortiisii takamayacaklarina dair uygulamalar ise, mahkeme
kararlar1 ile asilmistir (Al Jazeera, 2013).

Milli Savunma Bakanligi’nca yapilan diizenleme ile Subat 2017 itibariyle Tiirk
Silahli Kuvvetlerinde basortiisii yasagi kalkmistir ve kadin subay ve astsubaylarin
basortiisii takabilmelerinin 6nii agilmistir. Yeni Safak gazetesinin 31 Agustos 2021
tarihindeki haberine gore Kara Harp Okulunun ilk basortiilii 6grencisi olan ve okulu
besincilik ile bitirerek mezun olan Miiberra Oztiirk, Kara Harp Okulu’nun bas1 rtiilii
ilk subay1 olmustur. Yine gazetenin haberine gore Hava Harp Okuluna Merve
Giirbiiz isimli bir 6grencide basortiilii olarak kabul edilmistir (Yeni Safak, 2021).

Tiirkiye gibi gelismekte olan ve 84 milyon 680 bin 273 kisi (TUIK, 2022)’ye
sahip Miisliiman niifusun yogun oldugu bir lilkede basortiisii yasagi sureci boyle

yasanirken dinyada da benzer yasaklar uygulanmistir.

2.2. Diinyada Basortiisii Yasagi

Her ne kadar Tiirkiye’de basortiisii yasagi 25 Subat 2008 tarihinde fiilen
kalkmis olsa da giinlimiizde basortiisii yasaginin yansimalarimi isgiicii piyasasinda
hissetmek miimkiindiir. Basortiisii yasagina odaklanan yayimlar daha ¢ok tarihsel
veya kronolojik bir yaklasim benimser.

Basortiisii yasagi hakkinda 6nemli miktarda akademik yazin yayinlanmistir. Bu
caligmalardan birinde Abdelgadir ve Fouka (2020) nitel ve nicel verileri kullanarak
yaptiklar1 calismada Avrupa filkelerinin yaklasik {igte birinin basortiisiiyle ilgili

olarak, tanimladiklar1 yerel veya ulusal bir yasaga sahip olduklarini ve bu yasaklarin,



tim kamusal alanlar1 kisitlamadan devlet tarafindan finanse edilen kurumlari
kapsamaya ¢esitlilik gosterdigini belirtmislerdir.

Kamu kurum ve kuruluslarinda basortiisii yasagini uygulayan iilkeler arasinda
AB, ABD, Tirkiye, Pakistan, Ozbekistan, Tacikistan, Malezya, Endonezya gibi
iilkeler yer almaktadir ve yapilan ¢aligsmalara asagida yer verilmistir.

Avrupa’daki basortiisii yasaklari dolayisiyla vakalari analiz eden ve AIHM ’sini
elestiren Edmunds (2021), Avrupa Birligi’nin (AB) baz1 kamusal alanlarda gesitli
ortme sekillerini yasakladigini ve daha sonra tam yiliz Ortlinmesini tamamen
yasakladigini belirtmektedir. Bu egilimin Fransa’da basladigini onu takiben Belgika
ve ardindan Almanya, Hollanda, Italya, Ispanya, Isvicre ve Danimarka gibi farkli AB
ulkeleri de kapsayacak sekilde yayildigini belirtmektedir.

Basortiileri arasindaki temel farkliligi Zalta (2018) calismasinda anlatirken
Afganistanli kadinlarin kendilerine 6zgii olan burka giydiklerini ve yiiz dahil tim
bedeni kaplayan, goz ¢evresini orten ince bir tiil oldugunu, yine Nigab’ta ise sadece
g6z ¢evresinin agik oldugu bir ortiinme sekli oldugunu ifade etmektedir. Devrim
sonrasi Iranli kadmlarm ise saglarmi, boynunu ve omuzlarini orten, carsaf
diyebilecegimiz uzun bir ceket giydiklerini ifade etmistir. Bagortiisii teriminin ise
giliniimiizde sag¢1 ve boynu Orten yiiziin agik oldugu bir tiir ortiiyli tanimlamak igin
kullanildigini ifade ederek agiklik getirmistir.

Yine Zalta (2018) calismasmin devaminda Kasim 2015°te Slovenya’da
donemin parlamento grubunun meclise sundugu, halka agik yerlerde burka ve pecge
giymeyi yasaklayan ve siginma kosullarini zorlastiran tasarinin aslinda dini tek bir
sembole indirgedigini, sorunun bagortiisii takmaktan ziyade kamusal alanda neyi
simgeledigi ve basortiisiiniin “Ortiinmenin diger Ortadogu kiiltiirleri (Siiryani, Babil,
Pers ve hatta digerlerinin yan1 sira Yahudiler ve Hristiyanlar) tarafindan da
uygulandig1 gergegine ragmen” (s.54) manipiile edildigine isaret edilmektedir. Buna
ek olarak Sloven kamuoyunda bagin1 orten Miisliman kadinlarin sayisinin diisiik
olmasmin nedenleri ve devletin bundaki roliiniin de sorgulandig1 ¢alismada, tiim
goriismecilerin (28-47 yas arasinda ve 9 Musliman kadin, 6 Rahibe) Slovenya’daki
Miisliiman kadinlar ve Katolik rahibelerin oldugu bu iki gruptan Miisliiman
kadinlarin kamusal alanda (ticaret, okul, hastane, toplu tagima dahil) ve istihdam
edilmede basortiisii nedeniyle ayrimeilik ile karsilastiklarini, buna ragmen Hristiyan

kadinlardan dordii higbir zaman ayrimciliga ugramadiklarini aksine ayricalikli



olduklarin1 sdylerken, ikisinin dini semboller dolayisiyla  devlet okullarina
gelmemesi gerektigi konusunda uyarildigina yer verilmistir.

Pahl (2019) basortiisiiniin bolgelere, tarikatlara ve bireylere bagli olarak farkli
anlamlar tasiyan genis bir terim oldugunu (s.729) ifade ettigi caligmasinda yirminci
yiizy1lin baslarinda Ozbekistan Sovyet Sosyalist Cumhuriyetinde, 1980’lerin basinda
Fransa ve ginimuiz Tacikistan da basortiisii yasaginin yiirtirliige girmesiyle bir ¢ok
basortiilit Misliman kadinin ise ve egitime erisiminin engellendigini ve dolayisiyla
Kadinlara Kars1 Her Tiirlii Ayrimeiligin Onlenmesi Sdzlesmesi! (CEDAW) ni ihlal
ettigi vurgulanmistir. Buna ek olarak bagortiisii yasaginin  kadma siddeti
mesrulastirdigini da ileri siirmektedir.

Ali Carkoglu ve Binnaz Toprak’in (2006) Tirkiye’nin cesitli bolgelerinde
anketorlerin 1492 kisi ile yiiz yilize yaptig1 goriismelerde halkin %64’ Ortiinen
kadinlarin sayisinda artis oldugu kanisindadir. Ancak izlenimlere dayali bu goriisler
arastirildigindaysa Ortiinen kadinlarin oraninda daha once 1999 yilinda yaptiklari
calismaya gore diisiis gorilmiistiir.

Nieminen (2019)’nin ortiinme yasagina iliskin Avrupa Insan Haklar
Mahkemesi SAS-Fransa(2014)? davasinin analizi yoluyla tartistigi akademik
yazininda, tam yiiz Ortiinme yasaginin din, cinsiyet ve etnik koken gibi konulari
ayrimcilik agisindan ele alinilmis ve yasagin mahkemelerin ikincil kaynak olarak
bagvurmast  gereken igtihatlara basvurulmadigini, Avrupa Insan Haklar
Soézlesmesi’nin  (AIHS) 14. Maddesine® atifta bulunarak ileri siirmektedir.
Devamindaysa Fransa da tam yiliz Ortlinme yasaginin ve devlet okullarinda dini
sembollerin yasaklanmasinda Miisliiman kadinlarin hedef alindigin1 bu nedenle
yasagin birlikte yasamay1 kolaylastirmaktan ziyade, Islam ile iliskilendirilen
tutumlarin goriiniirliiglinii azaltmanin amaclandigini ileri siirtilmektedir.

Fransiz hiikiimeti 2004 yilinda ¢ikarilan laiklik yasasi ile Fransa’daki ilk ve
orta dereceli devlet okullarinda dini isaretlerin kullanilmasi yasaklamigtir. Biri
parlamento tarafindan olusturulan digeri Jacques Chirac baskanligindaki Stati

Komisyonu tarafindan atanan iki komisyon tarafindan yaymlanan 15 Mart 2004

1 CEDAW 1979 yilinda Birlesmis Milletler Genel Kurulu tarafindan kabul edilmistir. Bu tarihten
itibaren 189 devlet tarafindan onaylanmistir.

2SAS / Fransa (GC), basvuru no. 43835/11, 1 Temmuz 2014 tarihli karar.

3 Sézlesme’nin 14. Maddesi, farkl muamele icin ‘nesnel ve makul’ bir gerekce olmadik¢a, sézlesmede
glivence altina alinan asli haklarla baglantili olarak hem dogrudan hem de dolayl ayrimcilik
bicimlerini yasaklamaktadir.



tarihli bu yasa Ulusal Meclis ve Senato'da biiyiik bir ¢ogunlukla kabul edilerek Eyliil
2004'te yirirliige girmistir (Bowen, 2010). Yasak tarafsiz sekilde ifade edilmesine
ragmen Abdelgadir ve Fouka'nin(2020) ¢alismasindaki bulgularda Yyasaktan
etkilenenlerin miisliiman kadinlar oldugu goriilmektedir. Calismaya gore 17 yas ve
istli Miisliiman kadinlarin orta 6grenimden ayrilma oranlarinda bir artis oldugu, orta
Ogretimi tamamlamalarinin daha uzun siirdiigii ve bunlarinda negatif egitim soku, is
giicii katilim, istihdam oranlar1 gibi uzun vadeli sorunlara sebebiyet verecegine isaret
edilmistir.

Malezya’da bazi otellerin ¢alisanlarina bagortiisii  yasagi getirmelerinin
nedenlerini anlamaya calistiklart nitel ¢alismada Kelea ve arkadagslar1 (2020) 11 kisi
(7 otelci, lotel birligi temsilcisi, 1 is¢i sendikasi temsilcisi ve iki hiikiimet temsilcisi)
ile goriisme saglamistir. Malezya Federasyonu Anayasasinin 8. maddesinin tiim
vatandaslarin yasalar oniinde esit oldugunun garanti edildigi ve iilkenin CEDAW'a
tiye olduguna vurgu yapilan ¢alismada 6zel sektorde basortiilii kadinlarin maruz
kaldiklar1 ayrimciligin bilingli olarak yapildigina isaret edilmistir. YOnetimsel
imtiyazlarin bagortiisii yasagi politikasini etkiledigi bulgusuna ulasilmistir.

Dana, Lajevardi, Oskooii ve Walker (2019)’in algilanan ayrimcilig1 belirlemek
icin Pew Aragtirma Merkezi* anketinin 2007 ve 2011 verilerini kullanarak yaptigi
calismasinda basortiilii kadinlarin hem toplumsal hem de kurumsal ayrimciligi
emsallerine gore daha ¢ok deneyimlediklerini gosteriyor. Amerikali Miisliimanlarin
deneyimleri ile simirli tuttuklart bu g¢alismalarinda bagortiisii takmayi hesaba
kattiklarinda cinsiyete gore esitsizlikler bulmaktadirlar. Subat ve Mart 2017 arasinda
216 Amerikali Misliman ile yaptiklari anketler neticesinde Pew anket sonuglartyla
tutarlt oldugu sonucuna varilmstir.

2004 Fransiz Dbasortiisii  yasagmin  Miisliman kizlarin  kiyafetlerine
odaklanmasi, Miisliiman olmayan ya da basortiisii ve pece takmayan kizlari da
etkiledigine isaret eden Abdelgadir ve Fouka (2020), Miisliman kizlarin ise
kamudan, sokaklardan, magazalardan ziyade daha c¢ok okulda ayrimcilik ile
karsilastiklarin1 bildirmiglerdir. Yasanin Miisliiman kadinlarin egitim ¢iktilarinin
olumsuz etkilerini analiz etmek i¢in Fransiz Isgiicii Anketinin (French Labor Force
Survey) panel verilerini kullandiklar1 ¢alismalarinda 2003 ve 2004 yillar1 (Yasadan

en olumsuz etkilen grup 16-18 yas) arasinda orta Ogretimden ayrilma oraninin

4 Pew Research Center, Amerika Birlesik Devletleri merkezli bir diisiince kurulusudur.



%60’1m1 agikladigini vurgulamislardir. Egitim basarisindaki diisiisiin nedeni olarak da
yasagin kizlart sinif tekrari, arabuluculuk déoneminde kaybedilen zaman, kamudan
0zel egitime gecis gibi yasagin etkilerinin degerlendirdikleri hipotez ile tutarh
sonucuna varmiglardir. Yasanin okulda artan ayrimcilik algilar1 yoluyla ortadgretime
erisimi azalttifina dair kanitlar bulmuslardir ve dolayisiyla uzun vadede isgiicii
piyasasina girisleri etkiledigini gérmiislerdir.

Erik Meyersson(2014) tarafindan Regresyon Siireksizligi (RD) kullanilarak
yapilan bir calisma, farkli sonuglara ulasmistir. Tiirkiye de 1994 yilinda,
Muhafazakar bir parti iilke genelinde belediye bagkanligi koltugu kazandiktan
sonraki altt yillik bir siire boyunca kadinlarin lise egitiminde artirtis1 ortaya
koymaktadir.

Ugur(2020)’un bagortiisic takmanin kadinlarin  egitim durumu  iizerindeki
etkisini inceledigi akademik yazinda KONDA arastirma sirketi (2007 yilinda) ve
Hacettepe Universitesi Nifus Ethtleri Enstitisi (HIPS, 2003, 2008 ve 2012
yillarinda) tarafindan gergeklestirilen verileri kullanarak yasagin basortiisii
kullanimin1 veya basortiisii takan kadinlarin yiiksekogrenim durumlari {izerindeki
etkisini incelemistir. HIPS verileri kullanirken toplamda 24.866 kadina (sirasi ile
yillara gore 8.075, 7.045 ve 9,746) anketler yapilmistir. Analizi yaparken 18 yas istii
bireylerin ankete dahil edildigi ve 44 yasindan kiigiik 1.728 kadin ile sinirlandiran
calismadan elde ettigi istatistiklere dayanarak basortiili kadinlar ile basortiili
olmayan kadimnlar arasinda biliyiikk bir egitim farki oldugunu belirtmistir.
Yiiksekogrenim durumlarinda ise yasaga maruz kalan 1980 sonras1 dogmus basortUli
kadinlarin, yasaga maruz kalmamis kadinlarla karsilastirildiklarinda anlamli bir fark
tespit etmemistir. Basortiili kadinlar i¢in egitim dezavantaji ilkokuldan sonra
basladigint ve yasagin basortiilii kadinlarin yiiksekogrenim diizeyini diistirdiigiine
dair higbir kanit bulamamustir.

Basortiisii  yasaklarinin  kadin istthdami iizerindeki etkilerini arastiran
Corekgioglu (2021) calismasinda, TUIK'in iki farkli veri setinden (Adrese dayali
niifus kaydi ve Milli egitim istatistikleri) belediye diizeyindeki verilerden ve
SGK’dan (memurlarla sinirlandirilan) alinan verilerden yararlanilarak 2008-2017
yillar1 kapsayan donemi incelemistir. Calismada 12.570 g6zlemi (1257 belediyeden
alman) farklarin farki (difference in differences) ve sireksizliklerdeki fark
(difference in discontinuities) yontemi kullanilarak incelenmistir. Muhafazakar ve

diger belediye bagkanlarina sahip belediyelerdeki kadin istthdamimi karsilastirdigi
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calismasinda, bagortiisii yasagmin kalkmast muhafazakar belediyelerde kadin
isttihdamin1 artirdigini ve bagortiisii kullanan kadinlarin isgiici piyasasina dahil
oldugu sonucuna ulagsmistir. Bir diger sonug ise basortiisii yasaginin uygulandigi
donemde, Muhafazakar belediye baskanlarinin diger belediye baskanlarina kiyasla
daha az kadin istihdam ettigidir.

Kadinlarin kiiltiirel ve sosyal degerleri hakkinda bilgi veren 2008 yilina ait
Tirkiye Niifus ve Saglik Arastirmasi veri seti ile probit regresyon analizi araciligiyla
kadinlarin isgiiciine katilimini inceleyen Dildar (2015), 15-49 yaslar1 arasindaki
10.525 hane ve 7.405 evlenmis kadinla yapilan anket neticesinde, hem ataerkil
degerlerin hem de muhafazakarligin, kadinlarin isgiiciine katilimiyla negatif bir iligki
oldugunu ve istatistiksel olarak anlamli oldugunu bulmustur.

Bagortiisi yasaginin Tiirkiye’deki kadinlarin sosyal ve ekonomik sartlarina
etkisini belirlemeye calisan Guveli (2011), HAZAR Egitim ve Dayanigsma Dernegi
tarafindan 5 Ocak - 15 Subat 2007 tarihleri arasinda (Istanbul, Ankara, Izmir, Bursa,
Erzurum, Adana, Diyarbakir, Konya, Samsun) Tiirkiye de gerceklestirilen, 1.206
kadin katilimcidan (basortiisii yasagiyla karsi karsiya kalan ve 18 ile 50 yas araligi)
kartopu 6rnekleme yontemi ile toplanan verileri analiz etmistir. Katilimcilarin ¢cogu
kariyer hedefi olan, yetenekli ve nitelikli kadinlardan olusmaktadir. Basortilii
kadinlarin, ayricalikli yiliksek siniflar tarafindan engellenmeye calisildig iddia edilen
calismada basi ortiilii ve basi agik kadnlar arasindaki farkliliklari; AKPARTI
(Adalet ve Kalkinma Partisi) iktidar1 altindaki illerde tiniversite mezunu kadinlarin
oraninin (%49,3), CHP (Cumhuriyet Halk Partisi) veya SHP (Sosyal Demokrat Halk
Partisi) iktidarindaki illere (%34,8) gore daha yiksek sonuclar ile ifade etmektedir.
AKPARTI iktidar1 altindaki illerde basértiilii kadmlarin %63’ii isgiicii piyasasinda
daha aktif iken CHP ve SHP iktidari altindaki illerde %41 oldugu bulgulari
arasindadir.

Tirkiye'deki bagortiisic  yasagimin  kaldirilmas1 ile muhafazakar kadin
aktivistlerin durumunu anlamak isteyen Keysan ve Ozdemir (2020), Muhafazakar
kadin STK (Sivil Toplum Kurulusu)'s1 olan BKP (Baskent Kadin Platformu Dernegi)
ve AKDER (Ayrimciliga Kars1 Kadin Haklar1 Orgiitii)'in sivil toplum ile devletin
iliskilerini arastirdigi c¢alismasinda 2012 (Mayis-Haziran) ve 2018 (Haziran-
Temmuz) yillarinda Ankara ve Istanbul'da saha calismasi yapmuslardir. Kartopu
teknigi kullanarak derinlemesine yapilan goriismelerin yanm1 sira kuruluslarin

sagladig1 belgelerden de yararlanilmistir. Bagortiisii yasaginin kaldirilmast ile
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Muhafazakar kadin STK'larin ortak sorununun zayiflamasi, aralarinda farklilarin
cikmasina zemin hazirladigina vurgu yapilmistir. Buna ek olarak bagortiistiniin
kaldirilmasinin ardindan her iki Orgiitiin iiyelerinin tam zamanli islerine dondiikleri
ve sayilarinda azalma oldugu belirtilmektedir.

Aydin (2016) tarafindan yapilan ¢alisma Tirkiye'de egitim sektoriinde (lise
veya iiniversite) yasanan bagortii yasagindan etkilen 6grencilerin maruz kaldig stres
faktorlerine ve basa ¢ikma yollarina odaklanmaktadir. Bagortii yasagindan etkilen
Tiirkiye (Istanbul, Bursa), Bosna Hersek ve Saraybosna sehirlerinde ikamet eden 18
kiz ogrenci ile yliz ylize otuz ve yiliz dakika arasinda goriismeler saglanmistir.
Basortiisii yasagi ile Ogrencilerin duygusal, fiziksel ve sosyal stresler nedeniyle
okulda yorgunluk hissi ve basarisizlik yasadiklar bildirilmektedir.

Cindoglu (2010) basortii yasagi dolayisiyla uzman meslek sahibi bagortiilii
kadinlarin is piyasasindaki deneyimlerini anlamaya calistig1 nitel c¢alismasinda
toplam 79 kadin ve 25 erkek ile (Aralik 2009 — Haziran 2010) goriisme saglamistir.
Calismada Istanbul, Ankara ve Konya da yasayan, iiniversite ya da yiiksek okul
mezunu, meslek sahibi kadinlarla goriisiilmiistiir. Bagortiisii yasaginin, basortiilii
kadinlarin istthdamini olumsuz etkiledigi, is piyasasinda farkli diizeylerde
ayrimciliga maruz kaldiklarini ve tek engelin kamu kurumlarinda ¢alismanin degil
ayni zamanda 0zel sektorde de basortilii kadmlarm ise alimlarda, {icret
politikalarinda, ¢alisirken ve terfilerde engelleyici bir rol oynadigi ortaya konmustur.

Durmaz (2016)’1n isgiicii piyasasindaki Kadinlarin Kkarsilastiklar1 engellerin
arastirildigi calismasinda, kadinlarin isgiiciine katilimini etkileyen faktorleri “isgiicti
piyasasindaki arz talep dengesine, makro 6lgekli politikalara, hukuki dayanaklara ya
da toplumun cinsiyet esitsizligi bakis agisina hatta aile yapilarma kadar pek cok
degiskene bagli olmakta ve tiim bu degiskenler i¢ ice ge¢mis halde isgiicli
piyasasinda kadinin konumunu ve durumunu olusturmaktadir” seklinde hatirlatmistir
(s.45).

Bagortiisii  yasaginin  yiiksekdgrenime erisimi azaltmasi demek nitelikli
isgiiciiniin istthdam edilememesi demektir. Bu baglamda Abdelgadir ve Fouka
(2020) tarafindan 2004 Fransiz basortiisii yasaginin etkilerini inceledigi akademik
calismasinda Miisliiman kadinlarin egitimsel sonuglarin1 ve ekonomik entegrasyonun
yasadan olumsuz etkilendigine isaret etmektedirler. Isgiiciine katilim, istihdam,
ebeveynle birlikte yasama, medeni durum, ¢ocuk sayis1 gibi bir dizi bagimli degisken

kullandig1 analizinde yasaktan etkilenen Miisliman kadin gruplarinin isgiliciiniin
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disinda kalma olasiliklar1 %3, istihdam edilme olasiliklar1 ise %3,7 daha az oldugunu
ve ayrica cbeveynleri ile yasama olasiliklart %2,4 daha fazladir. Bu sonuglari
Misliman ve muisliman olmayan kadinlar arasindaki farkla karsilastirdiklarinda
2004 Fransiz basortiisii yasagimin istihdam agigini iigte birinden fazla (baslangigta
%10,9) ve isgiliciine katilim ag¢igin1 yaridan fazla (baslangicta %5,3) genislettigi
vurgulanmistir. Bu durum uzun vadede isgiicli piyasasina girisleri engelleyerek
yasaktan etkilenen bagortiilii kadinlarin sosyoekonomik, psikolojik durumlarini
etkileyerek entegre olmamais is giicli gruplar1 olusturacaktir.

Egitimde ve Diyanet Isleri Baskanligi (DIB) yapisinda yasanan déniisiimle
birlikte DIB kadrolarinda artan kadin istihdam oranlari iizerine yorum yapan Ergin
(2020), kadin vaizlerin;

“(...) 1991°de 34 olan sayiar: 2002°de 78°e 2004 te ilk ¢oklu atamalarla
182’ye ulasti. Kadin vaizler i¢in ilk en onemli pozisyon, 2004 yilinda 100 kadrolu
pozisyonun ayni anda a¢ilmasiyla bagladi. Bu ¢alismanin bulgusu, kadinlarin kariyer
beklentileri diisiiniildiigiinde iki egilimin oldugunu gostermektedir. Ilki 2000 yili
oncesi Ilahiyat Fakiiltelerinden mezun olan kadinlar din kiiltiirii ve ahlak bilgisi
ogretmeni olmay: diistindiiklerini belirtmislerdir. Basortiisii yasagr nedeniyle ya
okuldan atiliyorlar ya da ogretmenlige baslamadilar. 2000 den sonra mezun olan
ikinci grup kadin ise DIB da c¢alismayr diigiindiiklerini belirtmislerdir. Son
zamanlarda sayilari giderek artan Ilahiyat Fakiilteleri’nin kadin mezunlar icin
profesyonel bir kariyer firsati haline geldigi arastirmanmin onemli bir bulgusudur.
Miilakatlarda DIB da ¢alismay tercih etmelerinin bir diger nedeninin de basértiisii
ile calisabilmelerini saglayan kilik kiyafetin rahatligi oldugunu” (s.144) belirtmistir.

Yine Ergin (2020), 13 kisi ile (28 Subat siirecinde {iniversiteye baslarken ya da
iniversite egitimlerinin ilk yillarinda olan kisiler) yaptigi anket calismasinda, 28
Subat 1997 ile baslayan siirecin kiz 6grencilerin erkek dgrencilere gére imam Hatip
Liselerini ve Ilahiyat Fakiilteleri'ni daha fazla tercih ettiklerini buna bagl olarak
2002-2003 doneminden itibaren Ilahiyat Fakiiltelerin kadin mezunlarinin erkek
mezunlarindan daha fazla oldugunu bulgular: arasinda yer vermistir.

Cin ve arkadaslart (2021)’nin kapsamli bir ¢alismasinda Tirkiye’de
yiiksekdgrenim sektdriinde yasanan genislemelerin  (Ogrenim iicretlerinin iptal
edilmesi, Bagortiisii yasaginin kaldirilmasi, her sehirde devlet iiniversitelerinin
kurulmas: ve vakif iniversitelerin sayisinin artirilmasi) 2005, 2008, 2011, 2017
yillarma ait THIA dan alian kesitsel trend verilerinden yararlanarak, 26 yasindan 28
yasina kadar smirladiklar’® analizde yiiksek egitimli kadinlarin yiiksek egitimli

olmayan kadinlardan hala daha yiiksek oranda isgiiciinde olduklarini bulgulari

> Yiiksekdgrenimlerini tamamlamis isgliciine girmeye hazir grup.
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arasinda yer vermislerdir. Tiirkiye’de Yiiksekogretimin hizla yayginlastirildigi
donemde kadinlarin giliglendirilmesi, isgiicii piyasasinda cinsiyet esitligindeki
gelismeleri ve paradokslara da yer verdikleri c¢alismada, Tirkiye’deki geng
kadinlarin isgiliciine katilimlarinda istikrarli bir artis oldugunu ve isgiicline katilimin
2005 yilinda %27 iken 2017 yilinda %39’a yiikseldigini gostermislerdir. Tiirkiye’nin
diger bolgelerden farkli olarak Kuzey bolgesinde kadinlarin isgiiciine katilimlarinin
daha oncesinde de yiiksek oldugunu pek degisiklik olmadigin1 ve Dogu bolgesinde
ise kadinlarin isgiiciine katilimlarinin 2005°te %16’dan 2017°de yaklasik %28’e
yiikseldigini belirtmislerdir. Ayn1 zamanda yiiksekdgrenimdeki genislemenin kadin
isgliciindeki genel artisin esas nedeni olmayacagina, yiikksekogrenim derecesine sahip
olmayan kadinlarinda isgiicline katilimlarinda artis oldugunu vurgulamislardir.
Verilerin iiniversite mezunu kadinlarin istihdam oranlarinda az da olsa diisiis
goriildiigiine isaret etmelerine ragmen yiiksekogrenim derecesine sahip olan ya da
olmayan kadinlar arasindaki istihdam farkinin 2017°de %28 oldugunu bulgular
arasinda yer verilmistir.

Bigerli’nin yaptig1 ¢alisma 6zellikle kadinlarin egitim seviyelerindeki artis ile
isgiicline katilim oranlar1 arasinda dogru yonlii bir iligkinin oldugu belirtilmektedir
(Bigerli, 2005; aktaran Durmaz, 2016).

Ugur (2018) Tiurkiye’de 1990-2016 doneminde kadinlarin isgiiciine
katilimi(FLFP)’nin cok diisiik oldugunu vurgularken, kadinlarin ortalama
%30,7’sinin  isgiicine katildigin1 belirtmistir. Ayn1 donemde erkeklerde bu oran
%77,8 oldugunu ve OECD iilkeleri arasinda kadinlarin isgiiciine katiliminin ortalama
olarak %60 ile en diisiik olduguna isaret etmistir (s.52).

Yine ayni ¢alismada Ugur (2018) basortiisii yasagiin kadmlarin is hayatina
katiliminin diisiik olmasinda aktif rol alip almadigma odaklanmistir. ilgili calismada,
Tirkiye Niifus ve Saglik Arastirmasi (TSNA)’nin 2003 (8,075 kadin) ve 2008 (7,405
kadin) yillarinda 6rneklem kisitlamasi ile 11,363 kadin ile ve Konda Arastirma
Sirketinin yapmis oldugu 2007 (5,291 katilimc1) ve 2011 (6,481 katilimet) yillarinda
yapilan 2 anketten alinan verileri kullanarak analiz olusturulmustur. TNSA’nin;
Basortiilii kadinlarin sadece %18’1 istthdam edilmekte oldugunu (%8’1 kamu
sektoriinde ve %92°si Ozel sektdr) ve basortiilii kadinlarin sadece %3’ lisans
diplomasina sahip oldugu belirtilmistir. Basortiilii olmayan kadinlarin ise %34 iiniin
istihdam edildigini (%34’ kamuda, %66’s1 6zel sektor) ve bunlarmm %21’inin

tiniversite diplomasina sahip oldugu belirtilmistir. Basortiilii ve basortiili olmayan
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kadinlarin arasinda biiyiik bir egitim ug¢urumu oldugunu, basortili kadinlarin
istihdam edilmelerinin daha diisiik oldugu sonucuna varilmistir. Konda Arastirma
Sirketinin 2007 arastirmasinda basortiisii takan kadinlarin orani %63,62 oldugu ve
daha sonra bu oran %69,35 (2011) oldugu belirtilmistir. Bagortiisii takan (%11
istihdam) ya da basortiisti takmayan (%34 istthdam) kadinlar arasinda genel istihdam
durumlarinda anlamli farkliliklarin oldugu vurgulanirken, basortiisii takan kadinlarin
kamu ve 0Ozel sektorde istihdam edilme olasiliklarinin daha diisiik oldugu analiz
sonucunda gorilmiistiir. Yiksekogrenim gérmiis kadinlarda ise basortiisii takanlarin
%47,2’si basortlisii takmayanlarin ise %69,4’1 istihdam edilmektedir. Bu veriler,
basortiisii yasaginin ozellikle tiniversite egitimi almis kadinlar1 daha ¢ok etkiledigi
sonucuna goturmustur.

Genel olarak bu ¢aligmalar bagortii yasagi dolayisiyla kadinlarin yiiksekogretim
de yasadig1 sorunlar, sosyal ve psikolojik etkilerine odaklanmaktadir. Basortiisiiniin
kalkmas1 ile is giiciine katilimlarin1 dolayisiyla egitimli kadin isgiicliniin
ticretlerindeki degisim incelenmemistir. Bu caligmalar bagortiisii yasaginin kadinlarin
aldiklari ticrete etkisine arastirilmasina duyulan ihtiyaci vurgulamaktadir.

Sonraki bolimde bu arastirmada kullanilan prosediir ve ydntemler

agiklanmaktadir.
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Tablo 2. 1: Ozet Literatiir Taramasi

CALISILAN ZAMAN .. L . . . ISTATIKSEL
YAZAR/YIL | MAKALE ADI ULKE ARALICI ORNEKLEM BUYUKLUGU VERI SETI YONTEM BULGU
E3
. . 2010 P-ew Ar.a sturma . Yasanm Miisliiman kadmlarm egitim ¢iktilarinin
*Kesitsel 6rneklem 52.201 Merkezi anketi. *Ana veri S
szlemden olusmaktadir *Fransiz |[kaynag: Fransiz isgiicii olumsuz etkilerini arastirdiklari galismada 2003 ve
Political g . L - Nitel(2010-2011 {2004 yillar1 (Yasadan en olumsuz etkilen grup 16-
. Isgiicii Anketi- Orneklem her Anketi (French Labor Force S
Secularism and yillarinda 18 yas) arasinda orta 6gretimden ayrilma oranimn
R - anket yilinda 20 yasinda veya daha |Survey) *INSEE(UIlusal . . N N ..
. Muslim Panel 2003- o ~ L . Fransa'mn Paris  |%60’m1 agikladigimi vurgulamislardir. Egitim
Abdelgadir, A., L biiyiik olan Fransiz dogumlu istatistik ve ekonomik . A, . -
Integration in the 2012 *TeO, e sehrinde basarisindaki diisiisiin nedeni olarak da yasagin
& Fouka, V. X . FRANSA yanitlayicilardan olusuyor ve 2005-|calismalar enstitiisit) 2003- . . .
West: Assessing 2008 ve 2009 e . gergeklestirilmist |kizlar: siuf tekrari, arabuluculuk déneminde
(2020). 2012 arasinda goriisiilen anket 2012. *Yoriingeler ve : - . . . L
the Effects of the yillarinda . ir) ve Nicel kaybedilen zaman, kamudan 6zel egitime gegis gibi
yillar1, hem yanmitlayanlarm hem de |Kokenler Arastirmasi . N I - L. . .
French Headscarf g R . . L veriler yasagn etkilerinin degerlendirdikleri hipotez ile
Ban babalarin dogum yerini Sl¢iiyor. * |(Trajectoires et Origines) ve kullanmilmistir tutarli sonucuna varmislardir. Yasamn okulda artan
TEO, 21.000 kisilik bir drneklem |bundan sonra TeO'yu (INED $ S Olus I ortabametime orisimi
iizerinde gerceklestirildi. ve INSEE 2008) yrimeriic a‘'griart youy s §
azalttigina dair kanitlar bulmuslardir.
kullanilmustir.
*Veriler, Tiirkiye'nin tiim Calisn.l.aﬁlan elde et.tlgl 1St?tls"t1.l.(lere dayanarak
L ;] R basortiilii kadinlar ile basortiilii olmayan kadinlar
*[Ik veri seti bélgelerinde yliz yiize arasinda biiyiik bir egitim farki oldugunu
Unveiled: The ’ *Anketler, 15 ile 49 yas arasindaki|goriismeler yoluyla . . PO .
2007 yilinda . e R L. belirtmistir. Yiiksek6grenim durumlarinda ise
Effect Of The M . .. |evlikadmlar.18 yas ve iistii toplanmaktadir. *Ilk veri seti, - ~ .
- *Ikinci veri seti . K . . Regresyon yasaga maruz kalan 1980 sonras1 dogmus basortiilii
Ugur, Z. B. Headscarf Ban On . R bireyler ankete tabi tutulmustur ve |KONDA arastirma sirketi . T N
A TURKIYE (2003, 2008 ve L . R L L. Siireksizligi kadmlarm, yasaga maruz kalmamis kadinlarla
(2020) Women’s Tertiary orneklem Tiirkiye'in tarafindan *Ikinci veri seti . .
2012 yillarinda L P e (RD) karsilastirildiklarinda anlamh bir fark tespit
Education In . ... .. |kurumsallagsmamus yetiskin Hacettepe Universitesi Niifus . e N
gergeklestirilmigti| . . . ot e \ etmemistir. Basortiili kadinlar i¢in egitim
Turkey niifusunu temsil etmektedir. Etiitleri Enstitiisii (HIPS) 'den . - ,
r. . . dezavantaji ilkokuldan sonra basladigimm ve yasagin
elde edilen veriler e - L
Kullandmisti basortiilii kadinlarin yiiksekdgrenim dizeyini
st distirdiigiine dair hi¢bir kamt bulamamustir.
Ulusal Nifus ve Saghk *Ankara Hacettepe Basortiisti yasagmin kadinlarin is hayatma
Arastirmalar1 (NDHS) Veri Universitesi Niifus Etiitleri katilimimn diisiik olmasinda rolii olup olmadig1
Kiimeleri: 2003 arastirmasi 8.075 |Enstitiisii'nden alinan 2003 ve incelenmistir. Kentte yasayan kadinlar arasinda
kadin ; 2008 arastirmasi 7.405 2008 yillarinda basortiisii kullananlarin ¢alistyor olma ihtimali %3.6
kadm arasinda gergeklestirilmistir. |ger¢eklestirilen Ulusal Niifus - %38.5 oranminda daha diisiiktiir. Bu oran tiniversite
The Wearing of *[lk veri 2003 ve |Orneklem kisitlamalari ile ve Saglik Anketi'nin mezunu basortiilii kadmlar i¢in %17 ila %28.2°ye
9 2008 yillarinda (aragtirma sirasinda 17 yasindan |(NDHS)) min 2 tiirtind, kadar daha dustiktiir. Bu bulgular, basortiisii
- the Headscarf & A . R PR . . Regresyon _ N A . R oo
Ugur, ZB L abor Market TORKIYE *Ikinci veri seti  |kii¢iik olmayan, kentsel), *Konda Arastirma Sirketi Analizi yasaginin 6zellikle tiniversite egitimi alnis kadmlari
(2018) 2007 ve 2011 orneklem 11,363 kadina (sirastyla |tarafindan yapilan 2 anket daha ¢ok etkiledigi sonucuna gotiirmektedir. Konda
Outcomes for , . . o . e -
Women in Turke yillarinda 2003, 2008'de 5,962 ve 5,420) kullanilmustir. *Tim veri arastirmalarina gore yiiksekogrenim gormiis
4 yapilnustir. dismektedir. Konda Arastirma setlerinde, yanitlayamn egitim kadinlarda basértiisii takanlarin %47,2'si, basortiisii
Sirketi : Ik anket 2007 yilinda diizeyi, yasi, dogum yeri ve olmayanlarin ise %69,4'ii ¢alismaktadir. Bu ¢alisma,
5,291 katilime ile su anki ikamet yeri, gocuk yasak nedeniyle isgiicii piyasasi kosullarimn
gergeklestirilmistir; ikincisi 2011  |sayist vb. gibi miimkiin olan basortiilii kadinlarin istihdamina elverisli olmadig:
yilinda 6.481 katilime ile en genis kontrol degiskenleri sonucunu ¢ikarmaktadir.
gerceklestirilmistir. seti kullanilir.
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Tablo 2. 1: Ozet Literatiir Taramas: (Devam)

CALISILAN ZAMAN . . e . . ISTATIKSEL
YAZAR/YIL | MAKALE ADI 1 KE ARALICT ORNEKLEM BUYUKLUGU VERI SETI VONTEM BULGU
Tirkiye Istatistik
Kurumu(TUIK)'nun iki farkli |Farklarmn farki ~ |Bagortiisii yasaginin kalkmasi Muhafazakar
Unveiling the veri setinden (Adrese dayali |(difference in belediyelerde kadin istihdamini artirdigim ve
effects of a niifus kayd1 ve Milli egitim  |differences) ve  |muhafazakar kadinlarin (bagértiisii kullanan) isgiicii
Corekgioglu, G. |headscarf ban: R 12.570 gozlem (1257 belediyeden [istatistikleri) belediye Siireksizliklerdek |piyasasmna dahil oldugu sonucuna ulasmustir. Bir
: TURKIYE 2008-2017 L o . . N . e - -
(2021). Evidence from alinan) diizeyindeki verilerden ve i fark (difference |diger sonug ise basortiisti yasaginin uygulandigi
municipal jobs in Sosayl Giivenlik Kurumu in discontinuities) |donemde, Muhafazakar belediye bagkanlarinin diger
Turkey (SGK)’dan (memurlarla yontemi belediye baskanlarma kiyasla daha az kadin
sinirlandirilan) alman kullanilmustr. istihdam ettigidir.
verilerden yararlanilmistir.
Ilf’ezitirliaorr(]:hg!lgorms, 2008 vilina ait Tiirkive Niifus Hem ataerkil degerlerin hemde muhafazakar
Dildar, Y. gton, U 15-49 yaslar1 arasindaki 10.525 ?1 yent Probit regresyon |kadmlarm isgiiciine katihmi arasinda negatif bir
female labor TURKIYE 2008 . ve Saglk Arastirmasi veri L e - . -
(2015) . hane ve 7.405 evlenmis kadin . analizi iliski oldugunu ve istatistiksel olarak anlamli oldugu
supply: Evidence seti
bulmustur.
from Turkey
Basortiilii kadinlarm, ayricalikh yiiksek siniflar
HAZAR Egitim ve tarafindan enge{ler.).m"eye calisildigi iddia edilen
. caligmada bas1 ortiilii ve basi agik kadmlar
Dayamsma Dernegi .
Social and tarafindan 5 Ocak - 15 Subat arasmdaki farkliliklari; AKP (Adalet ve Kalkinma
L e - Partisi iktidari altindaki illerde tiniversite mezunu
L economic impact 1.206 kadm katilimci (basortiisii |[2007 tarihleri arasinda Kartopu .
Giiveli, A. o 5 Ocak - 15 - . L N kadinlarin oraninin (%49,3), CHP (Cumhuriyet
of the headscarf TURKIYE yasagiyla karsi karsiya kalan ve 18 |(Istanbul, Ankara, [zmir, ornekleme -
(2011) . Subat 2007 . - . . Halk Partisi) veya SHP (Sosyal Demokrat Halk
ban on women in ile 50 yas araligy) Bursa, Erzurum, Adana, yontemi PN .. .
. Partisi) iktidarindaki illere (%34,8) gore daha
Turkey Diyarbakir, Konya, Samsun) .. . . o
e cerceklestirilen anket yiiksek sonuglar ile ifade etmektedir. AKP iktidar1
Vegrilegri ¥ altindaki illerde basortiilii kadinlarin %631 isgiicti
' piyasasinda daha aktif iken CHP ve SHP iktidar
altindaki illerde %41 oldugu bulgular: arasindadir.
Saha caligmasi yapilarak Basortiisii yasagmin, bagortiilii kadmlarin
e < Sivil Toplum Kurulus istihdamini olumsuz etkiledigi, is piyasasinda farkl
B
V:fiortllri;ﬁ/ ljsagl (STK)'lar1 ve enformel diizeylerde ayrimciliga maruz kaldiklarini ve tek
Cindoglu, D. YT ) R Aralik 2009 - |79 Kadin ve 25 Erkek ile iligkiler yoluyla kadm ve *Nitel bir engelin kamu kurumlarinda ¢alismamin degil aym
Uzman meslek TURKIYE : P . . N . P, .
(2010) . e Haziran 2010 |goriisiilmistiir. erkek kanaat 6derleriyle, ¢aligmadir. zamanda 0zel sektorde de basortiilii kadinlarin ise
sahibi bagortiili . e .. ..
Kadmlar meslek sahibi ve bagortiilii alimlarda, ucret politikalarinda, ¢alisirken ve
evli/bekar/¢alisan/¢alismayan terfilerde engelleyici bir rol oynadigi ortaya
kadinlar ile gorigiilmiistiir. konmustur.
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Tablo 2. 1: Ozet Literatiir Taramas: (Devami)

woman in Eupean
human rights

CALISILAN ZAMAN . N e . - ISTATIKSEL
YAZAR/YIL | MAKALE ADI ULKE IGI ORNEKLEM BUYUKLUGU VERI SETI YONTEM BULGU
Bu makalede , ortiinme yasagina iliskin Avrupa
insan Haklar1 Mahkemesi (AIHM)'de SAS - Fransa
(2014) davasimin analizi yoluyla tartisilmaktadir.
Eroding the Makale tam yiiz 6rtlinme yasagim din, cinsiyet ve
protection against etnik kdkene dayali ayrimcilik agisindan ele almakta
discrimination: ve ayrimcilik yasagimn (AIHS 14.Maddesi)
Nieminen, K. |The procedural *Nitel bir kullanilmamis potansiyele sahip oldugunu 6ne
FRANSA _ _ _ . . R <
(2019) and de- calismadir. stirmektedir. Fransada tam yiiz ortiinme yasaginin
contextualized ve devlet okullarinda dini sembollerin
approach to yasaklanmasinda miisliiman kadinlarm hedef
S.A.S. v France alindigim bu nedenle tam yiiz drtiinme yasagimn
birlikte yasamayi kolaylastirmaktan ziyade, islamla
iligkilendirilen tutumlarmn géruniarligiuni azaltmanin
amaclandigini ileri sirmektedir.
Women’s *Kesitsel trent Turklye.dékl gengikac'i'm]ar.m g?n.el fsgucune
. - katilim istikrarh bir yiikselis egilimi
empowerment in analizi (cross- ostermektedir.. Ulke igin genel oran 2005 yilinda%
the period of the *Analizlerde 2005, 2008,  |sectional trend  |S°° - s gen 1oy °
. A . 27 iken 2017 yilinda% 39'a yiikselmistir. *
Cin, F. M., rapid expansion of 2011, 2014 ve 2017 yillarmna |data) - e . ]
e . . 2005, 2008, P e I Yiksekogrenim derecesine sahip olmayan
Gumiis, S., & |higher education . . Toplam 108.683 kisi. Orneklem |ait Turkiye Hanehalki Isgiicti |**Ayrisma . . ~
. . X TURKIYE 2011, 2014 ve . . . : . kadinlarin isgiiciine katiliminda da bir artis oldugu
Weiss, F. in Turkey: 26 ila 28 yasindakilerle sirh. Anketi'nden (THIA) alinan endeksi .. . e . . . . .
2017 yillar1 . . . i¢in, ylikseko6grenimdeki genislemenin isgiictindeki
(2020). developments and kesitsel trend verilerine (segregation . - et e
h genel artisin tek nedeni olamayacagim gorilmiistiir.
paradoxes of dayandirilmistir. index) . . . .
o Veriler, liniversite mezunu kadinlarin istihdam
gender equality in ***Duncan e . -
oranlarinda hafif bir disiis oldugunu
the labour market endex L .
gostermektedir.
Ctl\{ll SOICIfty ar-‘ld istanbul'da saha calismas: Eadsortstlillli'}l/asaglr;nli(aldlrllmam ile n;luhafazakar
- state refations 'f‘ 2012 (Mayis- Baskent Kadin Platformu Dernegi |yapmislardir.Derinlemesine  |* Nitel bir adin arin ortax sorununun zayrriamast,
Ozgiir Keysan, |Turkey: Opposing . . - o . aralarinda farkliliklarin ¢ikmasina zemin
- . . A - : Haziran) (BKP) 160 uye ve Ayrimciliga yapilan gorismelerin yam calismadir. -
A., & Ozdemir, |trajectories of two| TURKIYE . AU - ~ ... |hazirladigna vurgu yapilmistir. Buna ek olarak
N i ve2018(Haziran- |Kars1 Kadin Haklar1 Orgitii sira kuruluslarin sagladigi * Kartopu teknigi L= .
Z. (2020) Islamist women's . bagortistiniin kaldirilmasimin ardindan her iki
o . Temmuz) (AKDER) 180 tiye belgelerden de kullanilmustir. e . . . e .
civil society Orgiitiin tiyelerinin tam zamanl islerine déndiikleri
N yararlamlmistir. 8 . .
organizations ve sayilarinda azalma oldugu belirtilmektedir.
Avrupa’daki basortiisii yasaklarim , ATHM sini
elestirilmektedir. Avrupa Birligi’nin (AB) bazi
Precarious bodies: kamusal alanlarda ¢esitli 6rtme sekillerini
The securitization . . yasakladigini ve daha sonra tam yiiz értiinmesini
Edmunds, A.J. . *Nitel bir K R
dmunds, of the "veiled" GENEL 2020 _ _ elb tamamen yasakladigim ifade etmektedir. Bu
(2020) calismadir.

egilimin Fransa’da basladiginmi onu takiben Belgika
ve ardindan Almanya, Hollanda, italya, ispanya,
isvigre ve Danimarka gibi farkli AB iilkeleri de
kapsayacak sekilde yayildigim belirtmektedir.
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Tablo 2. 1: Ozet Literatiir Taramas1 (Devamu)

CALISILAN ZAMAN - P e . - ISTATIKSEL
YAZAR/YIL | MAKALE ADI . 9 ORNEKLEM BUYUKLUGU VERI SETI .. BULGU
ULKE ARALIGI YONTEM
The Mental Basortii yasagindan etkilen . .
Effects of N . Nitel bir R U o .
Aydm, F.T Turkey's ~ ) Turkiye (Istanbul, Bursa), calismadir Basortiisii yasagi ile 6grencilerin duygusal, fiziksel
- . 1z 8grenci osna Hersek ve Saraybosna "~ ._. |ve sosyal stresler nedeniyle okulda yorgunluk hissi
y(2016) Hoadeearf Banin | TURKIYE 2016 18 k Bosna Hersek ve Sarayb o ks I stresler nedeniyle okuld luk h
Schools: Stressors sehirlerinde ikamet eden 18 kulla?)lloll:metlr = ve basarisizlik yasadiklarim bildirilmektedir.
" kiz 6grenci st
and Coping
*Altis1 Slovenya'daki Islam
Toplulugunun tiyesi, ikisi
Slovenya'daki kayith iki
Miisliiman toplulugun bir
pargasi olmayan
Miisliimanlar olmak tizere Miisliiman kadnlarin cinsiyet ve din tizerinden iki
The (In)Visibilit dokuzu Miisliiman kadmlarla |*Nitel bir kez ayrimciliga ugradigi, kamu sektoriinde
Zalta, A. of Head Covereg Slovenya 15 var vapilandirilmis edriisme (M 1-9) goériisme yapildi ve  |[¢alismadir. ** miisliman kadinlarm is bulamadig: bulgular
. - alt1 Hristiyan rahibe. - ir kartopu arasmdadir. "Devletin Slovenya'da ortiilii kadmnlarin
2018 Worman 4 yartyap § goruy It: Hristiyan rahibe. (K 1-6) |Bir Kart dadir. "Devletin S d lii kadinl
**Gorisilen kisilerin teknigi goriinirliigiinii iyilestirmek i¢in ne yapabilecegi"
tamami, 2016 yili sonunda soruldugunda, medyamn 6nemini vurgulanmustir.
Slovenya'ya gelen ve halen
bekledigi siyasi siginma
basvurusunda bulunan Turk
Siinni Miisliiman harig,
Slovenva vatandasidir.
i\glﬁ:.ean;e implicit Calismada Ozbekistan Sovyet Sosyalist
Suppjression laws Sovyet Cumbhuriyeti, 1980’lerin basinda Fransa ve giiniimiiz
Pahl, J. E. in Uzbekistan, Ozbekistan, *Nitel bir Tacikistan da yururluge grren, ba§cir't1'15unur'1 .
(2019) Tajikistan, and Fransa ve _ _ _ calismadir yasaklanmasi ile kadinlarin ise ve egitime erisimin
France un;jer the Tacikistan : engellendigini ve Kadinlara Kars1 Her Tiirli
cedaw Ayrimcihigm Onlenmesi Sézlesmesi (CEDAW) ni
framework ihlal ettigi vurgulanmustir.
Egitimde ve Diyanet Isleri Baskanhgi (DIB)
yapisinda yasanan doniisiimle birlikte DIB
Construction of kadrolarinda artan kadin istihdam oranlar1 tizerine
woman hood yorum yapnustir. Yaptig1 anket ¢alismasinda, 28
Ergin. B thr h fitrat. th Diyanet Isleri Bagkanligi'nda *Nitel bir Subat 1997 ile baslayan siirecin kiz 6grencilerin
(2902’0) ' Caszuc%f femaI’e ¢ | TURKIYE 2002-2003 ¢alisan 13 kadmnla derinlemesine _ alismadir erkek dgrencilere gore imam Hatip Liselerini ve
’ reachers in gorismeler yapildi. caly ilahiyat Fakiilteleri’ni daha fazla tercih ettiklerini
"?'urke buna bagl olarak 2002-2003 déneminden itibaren
Y Tlahiyat Fakiiltelerin kadin mezunlarinin erkek
mezunlarmdan daha fazla oldugunu bulgulari
arasmda yer vermistir.
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Tablo 2.1: Ozet Literatiir Taramas1 (Devami)

CALISILAN ZAMAN - PR . . ISTATIKSEL
YAZAR/YIL | MAKALE ADI ULKE ARALIGI ORNEKLEM BUYUKLUGU VERI SETI YONTEM BULGU
Kelea, A. T. A., |Headscarf Ban On 7 otelci, 1otel birligi Calismada 6zel sektorde bagortiilii kadinlarin maruz
Shaarib, S. C., |Malaysian Hotel . temsilcisi, 1 igci sendikasi  [*Nitel bir kaldiklar1 ayrimeihigi bilingli olarak yapildigina
- MALEZYA _ 11 kisi A, . T . e
& Avriffina, R. |Employees: A temsilcisi ve iki hiikiimet calismadir isaret edilmistir. Y onetimsel imtiyazlarin bagortiisii
(2020) Way Forward. temsilcisi yasag politikasi etkiledigi bulgusuna ulagilmigtir.
Tiirkiye Istatistik
Removing . Kurumu’nun 1,9.90 ?.]111 nufys Fa_r Klarin faFkl Elde edilen sonuglar muhafazakar (imam Hatip)
Cultural Barriers saymunmn %35°lik kiigiik bir | (difference in . .
. L. . okul olarak nitelendirilen okullarin, kadmlar1 okula
to Education: 1980 yilinda 373 ilce merkezinde omeginden ve 1981 yilindan differences) devam etmeye tesvik etmeyi basardigini ve
Benzer, T(2021)|State-run Islamic | TURKIYE 1970-1980 Yo 5 once agilan okullarin (Imam  |yontemi ve T CHEYe Tes vl oaardie .
. 374 okul (Imam Hatip). . ortadgretim diizeyinde genel bir artiga yol agtigim
Schools and Girl's Hatip) kurulus yillarmi ve ~ |Regresyon T
L . ortaya koymaktadir. Erkekler iizerinde ise kiigiik
Education in web kaynaklarindan Analizi bir efkisi oldusu sonucuna ulasimistir
Turkey. derleyerek olugturdugu veri | kullanilnugtur. & SIS
setinden yararlamlnustir.
Why the French Bowen, basortiisii yasagim destekleyen medya
Don't Like Nl o kaynaklarmm basdrtiisiine odaklanmasmdan ve
Bo‘é‘;%”i OJ) R Headscarves: FRANSA B B B al\:llti::c;:r muhafazakér kimligin belirgin sembolleri ile radikal
Islam, the State, sals islam arasindaki ilskiden korkulmasindan
and Public Space kaynaklandigim savunmaktadir.
Ister kamu sektorii ister 6zel sektor olsun kadmlarm
karsilagtiklari ortak engellerin iilkelerin gelismislik
Co diizeylerine gore farklilik gostersede, toplumsal
Isgiicti o o
Pivasasinda cinsiyet anlayist kadmlarin isgiiciine katiliminda
Durmaz, KZ dinlar ve GENEL *Nitel bir biiyiik bir engeldir. Cocuk ve yagl bakum, ev
S.(2016) - - - caligmadir islerinin yapilmasi gibi roller toplumsal cinsiyet
Karsilagtiklart .. .
Engeller anlayist geregi kadna yiiklenmekte olup bu konuda

esitlikci ve paylagimei bir anlayis olusgturulmadig
siirece kadmlar igglicli piyasasimnmn diginda
kalmaktadir.
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Tablo 2.1: Ozet Literatiir Taramas1 (Devami)

YAZAR/YIL

MAKALE ADI

CALISILAN
IILKE

ZAMAN
ARALIGI

ORNEKLEM BUYUKLUGU

ISTATIKSEL

VERI SETI VONTEM

BULGU

Gil, H., &
Oktay, E.
(2009)

Tiirkiye ve
Diinya'da
kadmlarin galigma
hayatinda
yagadiklari cam
tavan algilar
lizerine kavramsal
bir ¢aligma.

TURKIYE

*Nitel bir
¢aligmadir

Cam Tavan etkisi 6rneklerle detaylandirilmustr.

YAZAR YOK
Giincelleme: 30
Aralik 2013
Erigim tarihi: 28
Aralik 2021

Tiirkiye’de
basortiisii yasagt:
Nasil bagladi, nasil
¢Oziildii?

TURKIYE

Al Jazeera

YAZAR YOK
Giincelleme: 25
Subat 2008,
10:52 Erigim
tarihi: 28 Aralik
2021

Universitelerde
ozgiir donem
bugiin baglad1.

TURKIYE

YENI SAFAK GAZETESI

YAZAR YOK
31 Agustos
2021  Erisim
Tarihi: 9 Kasim
2021

Kara Harp Okulu
tarihinin ilk
basortiilii subayt:
Miiberra Oztiirk

TURKIYE

YENI SAFAK GAZETESI
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3. VERI SETI VE METODOLOJi

3.1. Metodoloji

Ekonometride makro ve mikro dinamikler arasindaki iliskinin olabildigince
gercege en yakin tahmin edilebilmesi i¢in c¢esitli veriler ve yOntemler
kullanilmaktadir. Dinamikler arasindaki iligskinin ger¢ege en yakin tahmin edilmesi
amaglandigindan, olusturulan ekonometrik modelin basarisi, modele uygun veri ve
yontemin bulunmasi ile saglanacaktir.

Calisma da kullanilan Tiirkiye Istatistik Kurumu (TUIK)’in Hane halk: Isgiicii
Anketi verilerinden (81 ili kapsayan ve 26 bélge) olusmus TUrkiye Istatistiki Bolge
Birimleri Siiflamas1 (IBBS)’dan yararlanilmustir. Verilerin analizinde farklarin fark:
(Difference-in-Difference), En Kiciuk Kareler (OLS-Ordinary Square) yontemi, t-
testi ve ANOVA yonteminden faydalanilmistir. Buna ek olarak regresyon analizi igin
STATA programi kullanilmigtir. Devam eden bolimlerde s6z konusu yontemler

detaylandirilacaktir.

3.1.1. Dogrusal Regresyon Modeli

Ik kez Francis Galton tarafindan kullanilan “Regresyon” terimi, yaklasma
egilimi, gerileme, baglanim, iliski arama gibi anlamlarla karsilik bulmaktadir. Genel
olarak regresyon analizi, bagimli bir degiskenin ortalama degeri ile ilgili gercege en
yakin tahmini yapmak amaciyla, bir veya birden ¢ok bagimsiz degiskene olan
bagimliliginin arastirilmast ile ilgilidir (Gujarati ve Porter, 2020). Baska bir deyisle
regresyon analizi, bagimsiz degiskenler ile bagimli degiskendeki degisimi agiklamay1
hedeflemektedir. Regresyon Analizi bir tahmin analizi olmasi yansira ayni: zamanda
bagimsiz degiskenler iginde bagimli degiskeni en Onemli derecede hangisinin
etkiledigini de ortaya ¢ikarilmasina katkida bulunmaktadir.

Regresyon analizinde, neden ve sonucunun arastirildig: iki ya da daha g¢ok
degiskenin yer aldig1 istatistiksel modeller kullanilir. Degiskenler arasindaki iliskinin
durumu, derecesi matematiksel bir fonksiyon ile daha agiklayicit ve anlasilir hale
getirilir. Olusturulan Y= f(X) seklindeki bu fonksiyona regresyon modeli denir.
Regresyon analizi kullanilarak, degiskenler arasindaki iliskileri formiile eden bu

fonksiyon ile, istatiksel iliskinin ger¢ege en yakin tahmini vermesi amaglanmaktadir.
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3.1.1.1. Basit ve Cok Sayida Degiskene Sahip Dogrusal Regresyon
Modelleri

Basit dogrusal regresyon analizinde, esitligin sag tarafinda bulunan bagimsiz
degisken (X)’in bagimli degisken () tizerindeki olasi etkileri arastirilmaktadir. Basit
dogrusal regresyon analizde sadece bir bagimsiz de§isken bulunur. Bagimsiz
degisken (X)’in arastirmayi yapan kisi tarafindan belirlenmis olmasi gereklidir.
Bagimli degisken(Y) ise bagimsiz degiskenin aldig1 degere bagli olarak degiskenlik
gOsterecektir. Genel itibariyle Y rassal degiskenin beklenen degeri ile
ilgilenildiginden, bagimsiz degisken (X)’in belli bir x degeri aldiginda Y rassal
degiskenin beklenen degeri agsagidaki sekilde ifade edilmesi gereklidir.

E(Y) = E(Y|X = x;) = My + Myx; (4.1)

Ancak modelledigimiz bu iliski gercek yasamda bire bir karsilik
bulmamaktadir. Ana kiitle regresyon modelinde bagimsiz degiskenin, x; degerini
aldig1 ve buna bagl olarak da bagimli degiskenin gézlemlenen degeri Y; su sekilde

gosterilmektedir.

Yukaridaki denkleme gore olusacak sapma (u;), diger adiyla hata terimi, bagiml

degiskenin gozlemlenen degeriyle beklenen degeri arasindaki farka esit olacaktir.
u; =Y, — E(Y]X))
u; =Y, — (Mo + Mix;)

(x;, y;) Noktasinin, y =My + M;x; dogrusuna olan uzaklig1
(x1,y1), (x2,¥5), ..., (x;,v;) gibi n cift verilerini kullanarak ana kitle regresyon
dogrusunun bilinmeyen katsayilar1 tahmin edilmek istendiginde, x; degerine karsilik
gelen dogru iizerindeki y degeri iken, bagimli degiskenin gercekte gdzlenen degeri y;

olmaktadir.

u; =Y, - EYlX; = x;) =Y — (Mo + Myx;)
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Y, = My + Mix; +y; i=12....n (4.3)

Genel itibariyle bu denklem Y’nin X’e gore basit dogrusal regresyon modeli ya
da gercek regresyon dogrusu olarak adlandirilmaktadir.

Bagimli degisken Y’nin X;,X,,...,X; gibi t tane bagimsiz degiskenle olan
iligkisi incelendiginden, bu bagimsiz degiskenlerin x4, x,,... ,x; gibi degerler
verildiginde bunlara karsilik gelen ¢ok degiskenli dogrusal (ana kutle) regresyon

modeline ulagilmaktadir.

Y = MO + Mlxli + szzl' + o + Mtxu- + u,l' [ = 1,2 - (4’4’)

Basit ve cok degiskenli dogrusal regresyon modeli genel olarak yukarida

formiile edildigi sekilde kullanilmaktadir.

Y: Bagimsiz degiskenlerden etkilenen bagimli degisken
X: Bagimsiz degigken
i : 1’den n’ e kadar olan gozlem degeri

u: Ortalamas1t 0 olan hata terimi. Regresyon cizgisinden sapmalara yol
acabilecek, denkleme dahil edilmeyen Ol¢iim hatalar1 ya da tesadiifi olusabilecek
sebepler.

My, My, M, ... , M, . Regresyon modelindeki bu parametreler tahmin
edilmek istenen bagimsiz degiskenleri olusturmaktadir.

M,: Bagimli degiskeni sabit bir noktadan kesen regresyon sabitidir.

M, : 1k bagimsiz degiskenin etkisini gosteren parametredir.

M;,: Ikinci bagimsiz degiskenin etkisini gosteren parametredir.

Bagimli degisken ve t-1 tane bagimsiz degisken iceren regresyon modeli,

genellestirilmek istendiginde ise asagidaki sekilde ifade edilir.

Yi = My + Myxq; + Myxg + ... + Mxy; +u; =123, ... n (4.5)

Bu denklem asagida ifade edilen n tane es zamanli denklem modelinin

kisaltilmig bir gosterimidir.
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Vi = My + Mixqq + Myxy + Mzxzg + oo + Mix +uy (4.6)

Vo = My + Mix15 + MoXgy + M3Xxzy + oo+ MiXep + Uy

V3 = My + Mix13 + Myxyz + M3xzz + oo+ MiXz + Us

yn == MO + Mlxln + MZXZTL + M3X3n + ...+ Mtxtn + un

Yukaridaki denklemde belirtilen regresyon denkleminin matris seklinde

gosterimi asagidaki gibidir.

1 X117 X1 - X1 [Mo U
1 X12 Xzz sz ]\’:[1 n u:2 (4.7)
1 X1n x2n XtJ M Uy,
~ —
Y = X M + u

Y: Bagimsiz degiskenlerden etkilenen bagimli degisken
X: Ilk siitun regresyon sabitini gdstermektedir. Sonraki siitunlardaki X;den X;’ya
kadar t-1 tane degiskenin her birinin n tane g6zlemini gosteren n x t matrisidir.
M: Tahmin edilmek istenen bagimsiz degiskenlerin ( My, My, M, ... , My ) kx 1
stitun vektoriinu ifade eder.
u: Hata terimin (u;) n tane, n x 1 stitun vektoriina temsil eder.

Yukarida (4.6) detaylandirilan kalabalik regresyon denklemlerini, matris
gosterimi araciligiyla daha 6z olarak asagidaki sekilde ifade edilebilir:

Y =XM +u (4.8)

3.1.1.2. Klasik Dogrusal Regresyon Modelinin Varsayimlari

Kurulmak istenen bir regresyon modelinin gercege en yakin degeri vermesi

isteniyor ise biitlin varsayimlarin modelde saglanmas1 gereklidir.
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* Dogrusallik

Olusturulan regresyon modelinin katsayilarda dogrusalligini ifade eden
varsayimdir. Bagimli degisken (Y) ile bagimsiz degisken (X)’in kendileri dogrusal
olmayabilirler. Ancak regresyon modelindeki bagimli degisken ile bagimsiz degisken

arasinda dogrusal bir iligkinin olmasi1 gerektigini ifade eden varsayimdir.

)/i =M0 +M1X1 +M2X2 + ... +MtXt+u (4‘9)
*» Tam coklu dogrusalligin olmamasi

Cok degiskenli regresyon modelleri ile ilgili olan bu varsayim, bagimsiz
degiskenler arasinda herhangi bir dogrusal iliskinin olmadigmi ifade etmektedir.
Bagimsiz degiskenler arasinda dogrusal bir iligki olmasi, parametrelerin tahmininin
imkansizlastirir.

= Hata terimi (u;)’nin kosullu beklenen(ortalama) degerinin
sifir olmasi

Bagimsiz degisken (X) degerleri sabitken hata terimi( u;)’nin ortalamasi ya da
beklenen degeri sifirdir. Sabit bir bagimsiz degiskene karsilik gelen her bagimli (Y)
ana kutle, ortalama deger etrafinda dagilim gostermektedir. Tahmin edilen bagimlh
degisken (Y) degerleri, regresyon dogrusunun lizerinde ise hata terimi pozitif,
dogrunun altinda ise negatif deger alacaktir. Hata teriminin aldig1 bu pozitif ve
negatif sapmalarin toplami sifir olacagindan, bagimli degisken (Y) uUzerindeki
ortalama etkileri sifir olacaktir. Dolayisiyla hata teriminin kosullu beklenen degeri de

sifir olacaktir.

E(wi|Xj1, Xjo, ., Xj) = E(w) = 0 (4.10)

Ayni zamanda E (u;|X;) = 0 varsayimi;

E(Y; |Xi) = Y, = My + M;X; , anlamina gelmektedir.
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» Hata terimi (u;)’nin Sabit Varyans’inin olmasi
Hata terimi (u;)’nin sabit varyans’inin olmasi, denklemde bulunan bagimli
degiskenin varyans’iin bagimsiz degiskenlerin aldiklar1 degerlerden etkilenmedigini
ve bitun w; rassal degiskenlerinin varyans’inin ayni oldugunu ifade etmektedir.
Varyans’1 g seklinde ifade edildiginde asagidaki sekilde gosterilebilir.
Var(w;|Xj1, Xz, -, Xjt) = o5 (4.11)
Denklemi detaylandiracak olursak;
2
Var(uX;) = Var(u;) = E[u; — E((u;1X)]
Var(uw;) = E[u;* — 2uE(ui)X;) + E(u; %] X;)]
E (uiilX l-) =E(u;)) =0 = Varsayimindan hareketle,
Var(uX;) = Var(u;) = E(u;?|X)]

Var(u;|X;) = Var(u;) = G%,[ (4.12)

Hata terimi (w;)’nin kosullu varyans’iin sabit(degismez) oldugu sonucuna

vartlmaktadir.

* Normal dagilim
Modelde hata terimleri sifir ortalama ve sabit varyans ile normal dagilim

ozelligi gostermelidir.

w| Xy, X oo, X ~ N(O,0%) (4.13)
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= Otokorelasyon (ardisik bagimlilik) olmamasi

Hata terimlerinin birbirleri ile herhangi bir ardigik bagimliliklarinin olmadigini
gosterir. Hata terimlerinin birbirlerinden bagimsiz olmasi cov(uiuj) = 0 olmasi ile

ancak mumkundr.
cov(uui|X;X;) = E{{w; — E(ui|X)1|w; — E(wi|X;)]}  i#j
cov(uu;|X;X;) = E(uju;) =0 (4.14)

3.1.2. Siradan En Kiiciik Kareler (SEKK-OLS) Yontemi

Olusturulan regresyon modelinin parametrelerinin dogrudan gézlemlenmesi giig
olmakla birlikte, bu parametrelerin tahmin edilmesinde ¢esitli ekonometrik tahmin
yontemleri kullanilmaktadir. Ana hedefin, ana kitle regresyon fonksiyonun mimkin
oldugunca dogruya en yakin tahmin edilmesi oldugundan, 6rneklem regresyon
fonksiyonundan (SRF-Sample Regression Function) hareketle poptilasyon regresyon
fonksiyonuna (PRF-Population Regression Function) en iyi tahminlerle ulasilmak
istenmektedir. Populasyon regresyon fonksiyonuna en iyi tahmini yaparak ulagsmak
icin siradan en kiigiik kareler (OLS- Ordinary Least Squares) yontemi ve bunun
yansira maksimum olabilirlik (Maximum Likelihood) yo6ntemleri tercih
edilmektedir(Gujarati ve Porter, 2020).

Dogruya en yakin popilasyon regresyon fonksiyonuna ulasmak amaciyla

hareket noktasi olan 6rneklem regresyon fonksiyonu asagidaki sekilde gosterilebilir:
?i = ]\’/Zb + ]/V\[lxl + ﬂzXz + ...+ ﬁtXt (4’15)

Y;: Popiilasyon regresyon modelinde E (Y | X)’nin tahmin edilmis degeridir.
M,: Y;’yi sabit bir noktadan kesen katsaymnin tahmincisi
My, My, ..., My: My, M, , ... , M, regresyondaki bagimsiz degiskenlerin katsay1
tahmin edicileridir.
Yukaridaki denklem, bagimsiz degiskenlerin gozlemlenen degerleri igin

bagimli degiskenin tahmin edilen denklemi iken gergekte gozlenen degerler Y; dir.
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Bundan dolay1 popiilasyon regresyon modeli (4.4)’nin yerini artik Orneklem

regresyon fonksiyonu alacaktir.
Yi = ]\’/TO + ]\7[1X1 + ﬁzXz + .. + ]V[tXt + ’iii (4‘16)

Bagimli degiskenin gozlemlenen ve tahmin edilen degerleri arasindaki fark

bize kalint1 olarak adlandirilan degeri verecektir.

~

;=YY (4.17)
4;: Kalint1 olarak adlandirdigimiz hata terimi («;) nin tahminidir.

Yukaridaki esitlikler yardimiyla (X,Y;), (X5, Y2), ... , (X, Y;) gibi n tane veri
kullanilarak ana kiitle regresyon denkleminin bilinmeyen katsayilar1 tahmin edilmek
istendiginde, diger yontemlerle karsilastirildiginda olagan en kiglk kareler yontemi
daha basit ve dogruya yakin sonuglar verdiginden tercih edilmektedir.

Olagan en kiigiik kareler yontemine gore, n tane X; ve Y; veriyken O0rnek
regresyon modelinden elde edilen ¥;’ler ve gozlemlenen Y;’ler arasindaki fark olarak
tanimlanan kalint1 (residuals-iZ;)’nin  karelerinin toplaminin minimum olmasi

gerekmektedir.
@t =Y (=0 = ) (%= Fy = T Xay = Ty — = M Xyr) (418)

3.1.2.1. OLS Tahmin Edicilerin Turetilmesi

Olagan en kiiciik kareler yonteminde kalinti kareler toplaminin minimum
yapma kosulunun saglanmasi i¢in yukaridaki kalint1 kareler toplami1 fonksiyonundaki
her M; tahmincisine gore birinci derecenden kismi tiirevi almip sifira esitlenmesi

gerekmektedir. Detaylandiracak olursak:

Y @’
2y M,

= ZZ(Yi - ]‘7[0 - ]\7[1X1i - ﬁZXZi e ﬁtxti)(—l) =0
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62]\7[1 = ZZ(Yi - ]"/To - ]\7[1X1i _]\7[2X2i - ﬂtxti)(_xli) =0
~ 2
33 T, = ZZ(Yi — My — My Xy — MpXp; — - — M X)) (—X3) = 0
(4.19)
~ 2
aZ’l/Li —~ ~ . ~
627‘7@ = ZZ(Yi — My — My Xy — MpXp — - — M X)) (X)) = 0

3.1.2.2. OLS Regresyonunun Yorumlanmasi

Cok degiskenli dogrusal 6rnek regresyon denkleminden hareketle tahmin
edilen My, M, ..., M, bagimsiz degiskenlerdeki degisimin, bagimli degisken Y;

Uzerine yarattigi degisimi asagidaki esitlik ile gostermek miimkiindiir.

AY; = MyAX, + MLAX, + ... + MAX, (4.20)

Tahmin edilen bagimsiz degiskenlerin bagimli degiskende yarattig: birlikte ve
kismi etkilerin yorumlanmasi gerekmektedir. Bagimsiz degiskenlerin kismi
etkisinden kasit, diger degiskenlerin sabit tutulmasi ya da diger degiskenlerin etkisi
ortadan kaldirildiktan sonra goriilecek etkidir. Bundan yola cikilarak yorum
yapilmas1 gerekirse X; degiskeni, diger degiskenler sabitken AX; miktar1 kadar
degisirse Y;’deki degisim AY; = M;AX; kadar olacaktir. Yani X; degiskeni 1 birim
artarsa ¥;’deki degisim ortalama olarak M, kadar artacak seklinde yorumlanmasi
gerekmektedir. Diger bir degiskenin etkisi belirlenmek istendiginde ayni sekilde
hareket edilebilir.

Regresyon denkleminde tahmin edilen diger bagimsiz degiskenlerin 0 degerini
aldig1 durumda, regresyon dogrusunun dikey eksenini sabit bir noktadan kesen M,
bagimsiz degiskeni, Y;’nin tahmin edilen degerini vermektedir ve degisimi gdsteren
denklemde yer almasinin sebebi bagimli degisken iizerinde herhangi bir ilgisi

olmamasindandir.
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3.1.2.3. OLS Tahmini Degeri ve Kalint1 (Residuals)

Olagan en kiiciik kareler regresyon modelinde, i. gozlem igin Orneklemde

tahmin edilen regresyon asagidaki gibi ifade edilebilir:
?i = ]\’/TO + ]\7[1X1i + ﬁzXzi + ... + ]\’/TtXti (4‘21)

Seklinde tanimlanan denklem, i. gézlem igin bagimsiz degiskenlerin yerlerine
yazilmasi suretiyle bagimli degiskenin tahmin edilen degerini vermektedir. Hata
terimi  (w;), populasyon regresyon modelinde s6z konusu olmakla birlikte
gozlemlenemez iken kalintilar(#z;) ornek regresyon modelinin oldugu denklemde yer
alir. Ve normal sartlarda herhangi bir gozlemin i. gergek degeri (Y;), tahmin edilen
degere(Y;) esit olmamaktadir. Bu sebeple gozlenen ve tahmin edilen degerler
arasindaki fark kalintilar (#2;) olarak tanimlanmaktadir. OLS tahmin edicileri ve
kalint1 terimleri, hangi degerler verilirse verilsin asagidaki ozellikleri tagimasi
gerekmektedir:

= OLS kalintilarinin toplami1 ve 6rneklemin ortalamas: sifira esittir.

» Modeldeki degiskenler ile OLS kalintilar1 arasinda herhangi bir iliski
bulunmamakla birlikte 6rneklem kovaryansi sifira esittir.

= Tahmin edilerek belirlenen noktalar her zaman OLS regresyon dogrusu

tizerinde yer almalidir.

3.1.2.4. Belirlilik Katsayis1 (R?): Uyumun lyiligi Analizi (Goodness
of Fit)

Orneklem verileri kullanilarak tahmin edilen popiilasyon regresyon modelinin
basarisi, 0rneklem regresyon dogrusunun verilere ne kadar yakin olduguyla ilgilidir.
Biitiin gozlemlerin regresyon dogrusu flizerinde yer aldigi yani tam uyumun
gerceklestigi duruma pek sik rastlanilmamakla birlikte, 6nemli olan tahmin edilen
regresyon fonksiyonun gercege ne derece yakin oldugudur. Belirlilik katsayis1 (R?)
ise, bu yakinlhigi gésteren bir élguttar.

EKK ydnteminin érnek regresyon dogrusunun ortalamalar noktasindan (X, Y)
gectigi varsayimdan hareketle asagidaki denklemin her iki tarafindan Orneklem
ortalamas1 olan Y’yi ¢ikarmamiz gerekmektedir. Bdylece i. gdzlem degeri igin

bagimli degisken (Y;)’deki degisim su sekilde ifade edilebilir.
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Y -N=F-7)+a (4.22)
-1 =F-7)+-7)

Y: Bagimhi degiskene ait ortalama degeri vermektedir ve asagidaki esitlik

vasitasiyla hesaplanmaktadir:

Y= Z% (4.23)

n: Regresyonda bulunan bagimli degiskenlerin sayisi
Belirleme katsayisinin hesaplanabilmesi icin orneklem degerleri Y;’ler ve
orneklem ortalamas: olan Y arasindaki farklarm Kareleri alinip i. gozleme gore

toplanir ki; bu 6rneklem degerindeki tiim degisimi gostermektedir.

» Tm Kareler Toplami (Total Sum of Squaress)

TSS = Z(Yi — )2 (4.24)

» Agiklanan Kareler Toplami (Explained Sum of Squaress)

n
ESS = Z(z —7) (4.25)
i=1
» Kalint1 Kareler Toplam1 (Residuals Sum of Squaress)
n n
RSS = Z(Yi _ 2= Z(ui)2 (4.26)
i=1 i=1
Yukarida bulunan denklemler toplulugundan hareketle asagida bulunan

esitlikler elde edilmektedir.

29



V=12 =) (F,-7) + ) @)
201 = ) E- 1)+ ),

= i
TSS = ESS + RSS (4.27)

Bu denklemin yorumlanmasi gerekirse Orneklemin toplam degiskenligi,
aciklanan ve aciklanamayan degiskenligin toplamina esit olmaktadir. Agiklanan
kismin degiskenliginin toplam degiskenlik i¢indeki pay1 ise belirlilik katsayis1 (diger
bir adiyla determinasyon katsayis1i) R? aracilifiyla hesaplanmaktadir. Belirlilik
katsayis1 (R?), regresyondaki bagimli degiskendeki degisimin yiizde kaginin
modeldeki bagimsiz degiskenler tarafindan aciklandigini anlamak amaciyla
bagvurulan bir kat sayidir. GOzlemlenen Y; degerleri tahmin edilen orneklem
degerlerine esit (tlim noktalarin regresyon dogrusu tizerinde olmasi) olmasi
durumunda tam uyumlu bir model elde edilecektir. Bu durumda kalinti kareler
toplamu sifir olacagindan R?’e de alabilecegi en yiiksek degeri alarak 1’e esit
olacaktir. Ancak fiiliyatta pek karsilasilan bir durum degildir. Dolayisiyla Belirlilik
katsayis1 R?, 0 ile 1 arasinda degerler alacaktir. Belirlilik katsayis1 (R?), 1’e ne
Ol¢iide yakinsa orneklem regresyon denklemi, popiilasyon regresyon denklemine o
nispette uyumlu olacaktir.

Uyumun iyili§inin incelenmesinde kullamilan belirlilik kat sayisi(R?),
yukarida ulastigimiz (4.27)’deki denklemden yola c¢ikilarak su sekilde ifade
edilebilir:

_ESS _TSS—RSS __ RSS

R? 1—==
TSS TSS TSS

(4.28)

Denklemden de anlasilacag: {izere Aciklanan kareler toplaminin Tiim kareler
toplamma boliinmesi neticesinde belirlilik katsayisi olan R?’ye ulasiimaktadir.
Aciklanan kareler toplam1 ne kadar yiiksek ve kalint1 kareler toplami ne kadar diisiik
ise belirlilik katsayis1 (R?) o kadar yiiksek olur ve bundan yola ¢ikilarak modelin
bagimli degiskeni iyi agikladigi ifade edilir.

Buna ek olarak, gzlemlenen Y; ile tahmin edilen Y;(¥;) arasindaki korelasyon

katsayisinin karesi alinarak da belirlilik katsayis1 (R?)’na ulasmak miimkiindiir.
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Ee,0 -7 (7-7)]

R? =
- P22 (7 -7 )]

(4.29)

Uyumun iyiligini 6lgmek icin kullanilan R? de, bagimli degiskeni etkileyen
bagimsiz degisken sayisinin artmasiyla payda diismeye devam edecek bununla
birlikte R? diismeyecektir. Modele bagimsiz degisken dahil edildikce serbestlik
derecesi de artacak ve yiiksek bir uyum ortaya cikacaktir. Belirlilik katsayis1 (R?),
serbestlik derecesi problemini dikkate almadigindan yaniltic1 bilgiler sunarak iyi bir
gosterge olmadigini gostermektedir. Sorunun ¢dzimiinde ise modelde, etkisi ihmal
edilebilir ya da az olan degiskenler oyun dis1 birakilarak, belirlilik katsayis1 (R?) nin
serbestlik derecesinin ayarlanmis sekli olan diizeltilmis belirlilik katsayis1 (R?)
kullanilacaktir. Diizeltilmis belirlilik katsayist (R?), her zaman belirlilik katsayist
(R?)’ndan daha kiigiik bir sonug ¢ikacaktir. Asagidaki esitlik yardimiyla hesaplanir;

-1

— n
R2=1-(1-RH)———
n_

- (4.30)

n: Modeldeki gézlem say1s1

t: Modeldeki bagimsiz degisken sayisi

1 — R?: Belirsizlik katsayisidir. Toplam degismenin ne kadarlik kisminin
modelde yer almayan degiskenler tarafindan aciklandigimi gostermektedir. R?, 1’e
yaklastikca 1 — R? de 0’a yaklasacaktik. Buda gozlemlenen Y; ile tahmin edilen

Y;(¥;)’nin uyumunu artiracaktik.

3.1.2.5. Gauss-Markov Teoremi

Gauss-Markov teoremine gore, klasik dogrusal regresyon modelinin
varsayimlari gegerliyken, bagimsiz degisken ile hata terimi (u;) arasinda herhangi
bir iligki olmadigi durumunda en Kkuguk kareler yonteminin, tahmin edilen
parametre(M)’nin dogrusal, en iyi ve sapkisiz (Best Linear Unbiased Estimator-
BLUE) tahmin ediciler i¢inde en diisiik varyansa sahip olanin en iyi tahminci
oldugunu ifade etmektedir. Ciinkii varyans: kii¢iik olan tahmincinin ana kiitledeki

parametreye yakinlig1 daha muhtemel olacaktir.
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e Dogrusallik, regresyon modelindeki bagimli degisken (Y) gibi rastgele
olusturulan degiskeninde dogrusal bir fonksiyon olmasini,

e Sapmasizlik tahmincinin beklenen degeri E(M) veya ortalamasinin, gergek
degeri M e esit olmasini,

eEn iyilik ise dogrusal sapmasiz tahmin ediciler iginde en diisiik varyansa

sahip olmasini ifade etmektedir.

3.1.2.6. OLS Tahmin Edicilerin Varyansi

0.2

Var(2g) = 75S;(1— R?) R?)

(4.31)

j = 112131'“ﬁt
j: Tahmin edilen bagimsiz degiskenlerden birini ifade eden endeks

Bu denklem esitligin sol tarafindaki tahmin edicilerin varyasinin, esitligin
sagindaki 3 degiskene bagl oldugunu gostermektedir.

02: Modeldeki hata teriminin varyansim temsil etmektedir. Hata terimi
varyansi ile tahmin edicilerin varyansi ayni1 yonlii seyir gostermektedir. Dolayisiyla
bagimsiz degiskenin, bagimli degisken iizerinde yarattig1 etkinin belirlenmesi
giiclesecektir. Hata terimi varyans (¢2) artisini, regresyon modelindeki bagimsiz
degisken sayis1 artirilmak suretiyle ¢oziime ulastirilacaktir.

Rjz: Regresyon modelindeki bagimsiz degiskenler arasindaki dogrusal iligkiyi

ifade etmektedir. Bu degerin 1’e yaklagsmasi bagimsiz degiskenler arasindaki
dogrusal iligkinin artmas1 demektir. Netice itibari ile tahmin edicilerin varyansi da
artacaktir.

TSS;: Toplam orneklem varyansini temsil etmektedir. Bu deger ile tahmin
edicilerin varyansi arasinda ters yonli bir iligski gorilmektedir.

Coklu regresyon modelinde hata terimi varyansinin sapmasiz tahmin edicisi

asagidaki esitlik araciligiyla hesaplanmaktadir.

52 (Xr,@®)  RSS

T (m—-t—-1) (n-t-1 (4:32)
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Tahmin edicilerinin hipotez testleri ve giiven araligimi olusturabilmek igin
standart sapmaya (standard deviation-sd) ihtiya¢ duyulmaktadir. OLS tahmin
edicilerin  varyansimin  karekokiinden hareketle standart sapma degerine

ulasilmaktadir.

o
sd(M;) = (4.33)
/Tssj(1 —R?)
j: 1’2'3’...'1:

Tahmin edicilerin standart hatasi (standard error-se) hesaplanirken, bilinmeyen

o degeri yerine kendisinin tahmin edicisi olan & yazilarak bulunmaktadir.

A~

o
se(M;) = (4.34)
/Tssj(1 —R})
j=1,23,t

3.1.3. Hipotez Testi

Genel olarak oOrneklemden elde edilen veriler araciligiyla ana kiitle
parametrelerinin dagilislar1 hakkinda bir sonuca ulasilmaya calisilir. Bu dagilislar
tespit edildigi siirece ana kiitle hakkinda verilen kararlar netlik kazanir. Ancak ana
kiitle dagilislar1 cogu zaman bilinmediginden, kararlarin verilmesi giiclesmektedir.

Ana kitle hakkinda uygun bir sekilde, rastgele secilen 6rnekler vasitasiyla ana
kiitlenin sergiledigi dagilisa ait degiskenler tahmin edilebilmektedir. Orneklerden
elde edilen tahminler araciligiyla ana kiitlenin gosterdigi dagilislara ait karar
verilirken ya bir tahminde ve yahut bazi varsayimlarda bulunulur. Ileri siiriilen bu
varsayimlara hipotez denmektedir. Olusturulan hipotezin dogru ya da yanlis
oldugunu aragtirmak amaciyla ana kiitleden rastgele secilen 6rneklemden hareketle
hipotezin gegerli olup olmadigmin arastirildigi islem ise hipotez testi olarak
anilmaktadir. Hipotez testi, karsilastirilan sifir hipotezi ile onun karsit1 olan arastirma
hipotezinden hangisinin 6rneklemden elde edilen sonug ile daha uyumlu oldugunun

arastirilmasini amaglamaktadir.
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Orneklem alinmadan ©6nce hipotezlerin  olusturulmas1 — gerekmektedir.
Cogunlukla test edilen hipotez, sifir hipotezi (null hypothesis) olarak tanimlanir ve
H, ile temsil edilir. Sifir hipotezine (H,) kars1 test edilen ve H,’nin reddedilmesi
durumunda kabul edilmesi gereken hipotez ise karsit hipotez (H,) olarak
adlandirilmaktadir. Hipotezlerin kurulma asamasinda hipotez testinin tek kuyruklu ya

da ¢ift kuyruklu oldugu tespit edilir.

HO:M = M()\
Hl:]v[ > MO
HO:M = MO .
> Tek kuyruklu Test Hy: M # Mo} Cift Kuyruklu Test (4.35)
HO:M = MO
Hl:M < M()J

Olusturulan modelin istatistiksel agidan gecerli oldugu diger bir deyisle sifir
hipotezi (Hy)’nin reddedilip reddedilmeyecegi kararin1 vermek giiven araliginin ve
anlamlilik testlerin yapilmasiyla miimkiin olmaktadir. Hesaplanan test istatistiginin

belirlenip kritik tablo degeri ile karsilagtirilmasi gerekmektedir.

|Hesaplanan test istatistigi| > Kritik tablo degeri ise H, reddedilir.

|Hesaplanan test istatistigi| < Kritik tablo degeri ise H, reddedilemez.

Parametrelere uygulanan hipotez testleri neticesinde modelin gecgerliligi

konusunda karar verilir ve sonuglar yorumlanir.

3.1.3.1. t- Testi

Iki popiilasyonun parametrelerinin karsilastirilip aralarinda istatistiki olarak
anlamli bir farkin olup olmadigini test etmek icin t-testinden yararlanilmaktadir.
Genel olarak ana kiitle hata terimi varyansi bilinmez ve bu durumda 6rneklemden
alinan veriler ile tahmin edilmeye ¢alisilir. Bu durumda t- testinin uygulanabilmesi
icin gercek varyans yerine tahmin edilen orneklem varyansi kullanilmasi gerekir.
Ancak t-testi serbestlik derecesine baglidir ve gézlem sayisinin 30’dan kiigiik oldugu
durumlarda tercih edilir.

t-testinin uygulanabilmesi i¢in kosullar kontrol edilmelidir. Bunun igin;
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1) Sifir hipotezi ve karsit hipotezler olusturulmali,
Ho:M; =0
Hy:M; #0

2) Anlamlhilik diizeyi segilmeli

3) Serbestlik derecesi belirlenmelidir.

Cogunlukla serbestlik derecesi 7-k seklinde karsimiza ¢ikmaktadir ve modelde
yer alan parametre sayisini k temsil etmektedir. Bu bilgiler araciligiyla kabul ve red
bolgeleri tespit edilebilir.

Orneklemden alman verilerle olusturulan basit regresyon modelinde
hesaplanan M icin n-2 serbestlik derecesiyle test istatistigi asagidaki formiille

hesaplanmaktadir:

Tahminci parametre — Anakliitle parametresi

Tahminci parametrenin standart hatast

t—]V[j_]V[j (4.36)
- SE(My) '
i=1,23, ..k

Kullanilan test istatistiginin almis oldugu deger, test edilen hipotez hakkinda
karar verilmesini saglayacaktir. Bunun igin Oncelikle bir anlamlilik diizeyi(o)
belirlenir, ardindan anlamlilik diizeyinin tablo degerine ulasilarak kritik deger(c)
tespit edilir. Yukaridaki denklem (4.36)’den elde edilen test istatistik degersi,
anlamlilik diizeyi araciligiyla tespit edilen kritik deger ile karsilagtirilarak asagidaki
sinirlandirmalara gore hipotez yorumlanmaktadir.

e Hesaplanan ¢ degeri, bulunan kritik degerden buyik (t>c) ise sag kuyruklu
test icin H, reddedilmelidir.

e Hesaplanan ¢ degeri, bulunan kritik degerden biiyiik (t<c) ise sol kuyruklu test
icin H, reddedilmelidir.

e Hesaplanan ¢ degeri, mutlak deger olarak, kritik degerden blyik (|t|>c) ise
cift kuyruklu test i¢in H, reddedilmelidir.
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3.1.3.2. F Testi

Regresyondaki tiim gruplart bir arada degerlendirerek bagimli degisken
tizerinde bir etkisinin bulunup bulunmadigini ve istatistiksel olarak anlamliligini
smamak i¢in F testinden yararlanilmaktadir. Bir onceki bolimde t- testinin iki
grubun parametrelerinin  karsilastirtlip bagimli  degisken iizerindeki etkisinin
sinanmasina olanak verdiginden bahsedilmistir. Burada ise regresyon denklemindeki
biitin parametrelerin bagimli degisken tizerindeki etkisini inceleyen F testi

detaylandirilacaktir. F testi analizinde hipotezler asagidaki sekilde belirtilmektedir:

HO:MleZZ"':Mk:O

Hl:Ml :'tMZ :pt"‘:pth iO

Ayn1 zamanda modeldeki biitlin parametrelerin degil de bir grup parametrenin
model disinda birakildigi zaman da F testi kullanilmaktadir. Kisitlanmig F testi
(Restricted F-Test) analizi olarak adlandirilan bu durum da bir grup parametrenin
disarida birakilmasi suretiyle istatistiksel test yapilmaktadir. Kisitlanmis F testine
ulagmak i¢in H, hipotezinin kabul edilmesi gerekmektedir. Kisitlanmamis F testi
(Unrestricted F-Test) analizinde ise biitiin degiskenler yer almaktadir. Degiskenlerin
tamami modelin disginda tutulmadigi durumlarda hipotez farkli sekillerde

gosterilebilir.

HO:MI = O,M3 =0

Hl:Ml * 0,M3 *0

Bu ifade edecegimiz ana hipotezi ve karsit hipotez i¢in kisitlanmis ve
kisitlanmamis modeller asagidaki sekilde kurulabilir.

Kisitlanmamis model;

Y: MO+M1X1+M2X2+M3X3+"'+kak+’l/l« (437)

Kisitlanmis model;

Y: MO +M2X2+M4X4+"'+kak+’l/l« (438)
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Bu modellerden hareketle F degeri ise asagidaki esitlik araciliyla

hesaplanmaktadir.

_ (RSST - RSSur)/q
~ RSS,,./(n—k—-1)

(4.39)

RSS,: Kisitlanmis model i¢in ifade edilen kalintilarin kareleri toplamin,

RSS,,: Kisitlanmamis model i¢in ifade edilen kalintilarin kareleri toplamini,

n: Modeldeki gézlem sayisini,

k: Modeldeki bagimsiz degisken sayisini ifade etmektedir.

q: Kisitlanmamis modelin serbestlik derecesinden kisitlanmis modelin
serbestlik derecesinin ¢ikarilmasi suretiyle elde edilen toplam kisit sayisidir.

Buna ek olarak determinasyon katsayilar1 araciligni ile de F degerinin

hesaplanmas1 miimkiin olmaktadir.

(Rir —RD)/q

F=a-r)/a-k-D

(4.40)

Burada;

RZ.: Kisitlanmis modeli ifade eden determinasyon katsayisini,

RZ: Kisitlanmamis modeli ifade eden determinasyon katsayisii temsil
etmektedir.

Denklem (4.38)’den hareketle elde edilen F' degeri gbz Oniine alinarak sifir
hipotezinin(H,) reddedilip reddedilemeyecegine, t testinde oldugu gibi, test
istatistiginin degeri ile karar verilmektedir. Bu islem i¢in oncelikle anlamlilik diizeyi
(o) tespit edilmelidir. Takip eden asamada anlamlilik diizeyinin tablo degeri de
dikkate alinarak kritik deger(c) tespit edilir. Kritik deger(c), t-testinden farkli olarak
g ve serbestlik derecesine baghdir. Belirlenen anlamlilik diizeyinde tespit edilen
kritik deger, hesaplanan F' degeri ile karsilastirilarak yorumlanir.

Hesaplamalar sonucu bulunan F degeri, tablo kritik degerinden biiyiik F>c ise
H, hipotezi reddedilmelidir. Bagimsiz degiskenlerden en az bir tanesinin istatistiksel

olarak sifirdan farkli oldugu sonucuna ulasilir.
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3.1.4. Varyans Analizi (Analysis of Variance)

Hipotez testleri boliimiinde agiklanan testler ile bir veya iki ana kitle grubu ile
ilgili karsilastirmalar yapilabilmekteydi. Ancak ikiden ¢ok bagimsiz grubun ve bu
gruplardaki verilerin nicel veriler oldugu durumda, grup ortalamalar1 arasinda
istatistiksel olarak anlamli bir farkliik bulunup bulunmadigi ANOVA olarak
kisaltilan varyans analizi (Analysis of Variance) ile karar verilmektedir. Bu alt
bolimde varyans analizi (ANOVA) detaylandirilacaktir.

Varyans analizi (ANOVA), k tane gruptan (k>2) elde edilen veri setinde analiz
edilen bagimsiz degiskene ait genel degisimin, bu degisime etkide bulunan 6gelerine
ayirarak analiz etmeyi amaclayan bir yontemdir. Ortalamalar arasindaki fark test
edilirken varyans analizi (ANOVA) testinin uygulanabilmesi igin asagida belirtilen
sartlarin saglanmis olmas1 gerekmektedir.

e Veriler her grupta normal dagilim gostermelidir.

e Gruplardan elde edilen varyanslarin esit olmasi yani homojen olmasi gereklidir.

e Farklh gruplarda olan bireylerin birbirinden farkli olmasi ve rast gele secilmesi
gereklidir.

e Son olarak ayni grup ig¢indeki bireylerin birbirinden bagimsiz ve rast gele
se¢ilmis olmalidirlar.

Bu analizin temeli daha 6nce agiklanan F testine dayanmaktadir. Ve test
edilecek ortalamalar arasindaki farklarin istatistiksel anlamliligi varyans analizi
kullanilarak asagidaki asamalar takip edilerek yapilmaktadir.

1) Hipotezler olusturulmalidir.

Hotpy = pp = -+ = iy

Hy:pg # pp # - #

Karsit hipotez (H,), ortalamalarin hepsi degil, en az birinin farkli oldugunu
ifade etmelidir.

K 6rnegin ortalamasina ait standart hata hesaplanmalidir.

k(X —-X)
Sx=\/ “,E_l ) (4.41)

38



Sg: Ortalamalarin standart hatasini,
k: Test edilecek ortalama sayisini,
X;: k 6rnegin ortalamasini,

X: k ornegin ortalamasinin ortalamasini temsil etmektedir.

(4.42)

2) k ornegin alindigi ana kiitlenin varyansi, hesaplanan ortalamalarin standart
hatas1 (Sg ) araciligiyla tahmin edilmeye calisilir. Tahmin edilen ana kiitle varyansi
S? ile temsil edilir ve gruplar arasi kareler ortalamas1(KOg, ) olarak ifade edilir.
Asagida ortalamalarin  standart hatasindan hareketle gruplar arasi kareler

ortalamasi(KOg, ) ’nin nasil elde edildigi gosterilmektedir.

o S
TV
S=Sg/n
S?=Sin=KO0q, ., (4.43)

n: Ornek birim sayisini temsil etmektedir. Biitiin érneklerin birim sayilarmmn
esit oldugu varsayilmaktir.

3) Gruplarin ortalamalarina gore, bagimsiz olarak ana kiitle varyansi tahmini
yapilir. Bu tahmin edilen varyanslarin tartili ortalamalari almarak birlestirilir. Ornek
birim sayilarin bir eksigi tarti (n; — 1) olarak alinir. Gruplar i¢i kareler ortalamasi
(K OGici) olarak tanimlanan bu deger, ana kiitle varyansinin tahmin edilen degeridir.
Ve asagidaki esitlik yardimiyla hesaplanmaktadir.
i1 (n; — 1)S?

Iic=1(ni -1

4) Tahmin edilen bu iki ana kiitle varyansi arasindaki fark F dagilimi

KO, = (4.44)

yardimiyla tek yonlu olarak test edilmesi gerekmektedir. F test istatistigi asagidaki
gibidir.

— KOGAraSL

4.45
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F dagiliminin asagidaki serbestlik derecelerine sahiptir.

Sdy=(k-1)
Sd, = [(nk) — k]

Bu serbestlik dereceleri ve belirlenen o hata payr vasitasiyla F dagilim
tablosundan tespit edilen deger ile F test istatistigi karsilagtirilarak yorumlanir.

F < Fys4, sd, ise H, Kabul edilecektir. Ortalamalar arasindaki
farkin anlamsiz oldugu sonucuna varilir.

F > Fys4,5a, ise H; Kabul edilecektir. Ortalamalar arasinda

istatistiksel olarak anlaml1 bir farkin oldugu sonucuna varilir.

3.1.4.1. Tek Yonlu Varyans Analizi (One- Way Anova)

Tek yonli varyans analizinde k tane Ornek ortalamasi arasindaki fark test
edilmek istendiginde dogrusal model kullanilmasi gerekmektedir. Test edilecek k
sayidaki ana kitle A4, A, ..., A olarak deney grubu olarak adlandirilacaktir. Tim
bu deney grup ana kdtlelerinin bir araya gelmesi ile ortalamas1 p ile temsil edilen ana

kiitle olusacaktir. Olusan bu ana kitlenin ortalamasi su sekilde hesaplanmaktadir.

:Zﬁli

p (4.46)

Onceki alt baslhikta s6z edildigi gibi tek yonlii varyans analizinde de sifir
hipotezin dogru olmasi durumunda biitiin ortalamalar birbirine ve ana kutlelerin

ortalamasi olan p’ye esit olacaktir.

Hotply = plp = =+ = [y = I

Ana hipotezin dogru olmadig1 durumda u # p; olacaktir ve aralarinda olusan

fark a; ile ifade edilecektir.

a; =W —H (4.47)
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Ana hipotez dogru ise A; ana kutlesinin etkisini temsil eden a; sifir olacaktir.

Yani deney etkileri agagidaki esitlikte gosterildigi gibi sifir olacaktir.

a,=a,=--a,=0

k k
Ya=) w-m=0 (4.48)
i=1 i

Normal dagilima sahip herhangi bir i. 6rnegin j. birimi i¢in su denklem

yazilabilir.

&;j: Hata terimini temsil etmektedir ve birbirlerinden bagimsiz, sifir ortalama

ve o2 varyanst ile normal dagildiklari kabul edilmektedir.
Denklem (4.45)’teki esitligin diizenlenip denklem (4.47) de y; yerine yazilmasi

ile tek yonlu varyans analizi modeli elde edilmis olacaktir.

Tek yonlii varyans analizinde kullanilacak veri asagidaki tabloda oldugu gibi

gorsellestirilecektir.

Tablo 4. 1: Tek Yonli Varyans Analizinde Deney ve Gozlem Gruplari

Deney
Gozl | j
ocziemier Gruplar ()
1 2 k
1 Xll le Xkl
2 Xi2 X22 Xz
N Xlnl Xgng . ank
Toplam E XK g E X2 E Ky i
F=1 F=—1 F o=l

41



Bu tablodaki verilerden hareketle;

Ik asamada 6rnek ortalamalar1(X),

F=—t2 mi J (4.51)

Ikinci asamada biitiin &rneklerin birlesmesi ile biiyiik 6rnegin ortalama51()? ),

hesaplanir.

7 ik Xej + X2 Xy e + XK Xy B 12l Xy

i N N (4.52)

N =ny 414 +nk=2ni (4.53)

Ornek birimlerin kendi deneme ortalamalarindan sapmalar1 ve deneme

ortalamasmin genel ortalamadan farkinin toplami, Ornek birimlerin (X;;) genel

ortalamadan ()? ) sapmalarini verecektir. Asagidaki gosterimle formiile edilmektedir.

(X;; — X;): Hata teriminin tahmincisini,
()?l- — )?): Deneme etkisinin tahmincisini,
Xij — X: Genel sapmay1 ifade etmektedir.

Bu esitlik yardimiyla sapmalarin kareleri toplam1 hesaplanabilmektedir.

ii(xif - %7 :iZ (% - %)+ (& - 5]

i=1j=1 i=1 j=1

kT ko Kk n

ZZ(XU ~%)" + ZZ(XU - %) (X - X) +ZZ (%, —%)° (455
i=1j=1 i=1j=1 =1 =1
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(Xl-j — X’i): Denklemde orta kisimda yer alan bu toplam i. islemdeki tiim j.

gbzlemler i¢in sifir olmaktadir.

()? i — X ): Denklemde ortada kisimda yer alan bu ifade, i. islemdeki biitiin j.

gbzlemler i¢in sabit olmaktadir.

ZE(XU‘ - )?)2 = ZZ(XU —)?i)z + ZZL:()?I- —)?)2

i=1j=1 i=1 j=1

(4.56)

OLOMO

Sekil 4. 1: Genel Sapma Karelerinin Toplamlarinin Toplami

e Esitlikte genel sapma karelerinin toplamlarinin toplama,

KTge = i'c=1z;lil(xij _)?)2 = 1an Xz N()?)z

¢ Deneme i¢i sapmalarin kareler toplama,

kK n k
KTDLg; ZZ(X” X = ZXUZ_ nl-()?)z
i=1j= i=1j=1 =1
e Denemeler aras1 sapmalar kareler toplamu,

k N
DaTaSl Z Z Z n X - NX:Z

i=1

(4.57)

(4.58)

(4.59)

Seklinde ifade edilmektedir. Detaylandirilan esitliklerden anlasilacagi tizere

birimler arasindaki farklar tesadiifi sapmalar ve farkli ana kiitlelerden olugsmaktadir.

Tek yonlu varyans analizinde ¢2’nin tahmin edicileri kareler ortalamasi (KO),

sapma Kkarelerinin serbestlik derecelerine boltinmesi ile elde edilmektedir.
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KT,
— Darast (4‘.60)

(4.61)

Serbestlik dereceleri (k-1) ve (N-k) ile F dagilimi gOsteren test istatistigi

asagidaki gibi hesaplanmaktadir.
F = —Darast (4.62)

KOp,,,,: Denemeler arasi kareler ortalamasini temsil etmektedir.

K TDi(;i: Denemeler i¢i kareler ortalamasini temsil etmektedir.

Tek yonlii varyans analizinde de hipotezler iist baslikta detaylandirildig: gibi
olusturulmasi gerekmektedir. Belirlenen o hata payr ve (k-1), (N-K) serbestlik
dereceleri araciligiyla F dagilim tablosundan tespit edilen deger ile F test istatistigi
karsilastirilarak yorumlanir.

F<Fyr-1n-k ise H, Hipotezi kabul edilecektir.

F>Fyp-1n-k ise H; Hipotezi kabul edilecektir.

Yani H, hipotezini reddederek bagimsiz degiskenin gruplarinin, bagiml

degisken iizerinde farklilik gosterdigi yorumu yapilacaktir.

3.1.4.2. Cift Yonlu Varyans Analizi (Two Way Anova)

Tek yonlu varyans analizinde bir bagimsiz degiskenin bagimli degisken
uzerindeki etkisi incelenmekteydi. Bazi olaylarda bu durumun aksine bagimsiz
degiskenlerdeki degismelerin iki faktorden kaynaklandigina dair bulgular
bulunabilir. Bdyle bir durumda tek yonli varyans analiz yerine c¢ift yonlu varyans
analizi yapilmas1 gerekmektedir.

Cift yonlii varyans analizinde, iki faktoriin tek baginayken goriilmeyen ancak
birbirlerini etkilemesi sonucu meydana gelen etki tespit edilmek istenmektedir. Ayn
zamanda bu analizde iki farkli varyans analizi (ANOVA) yapilarak hata oranini

artirmaktansa iki kategorik degiskenin ayni1 anda eklenerek bir ANOVA testi
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yapilabilmektedir. Boylece bu iki degiskenin etkilesimi de goriilmektedir. Bu
nedenle c¢ift yonli varyans analizinde etkilesimin olmasi ve olmamasi gibi

durumlarinda ayr1 ayri incelenmesi gerekmektedir.

3.14.2.1. Etkilesimsiz Cift YOonll Varyans Analizi

Cift yonlii varyans analizinde iki bagimsiz degiskenin bireysel olarak bagimli
degisken iizerinde etkilerinin goriilmesine ragmen birbirlerini etkilemedigi
durumlarda etkilesimsiz ¢ift yonlii varyans analizin uygulanmasi gerekmektedir.

Cift yonlii varyans analizine, degismelerin agiklayicisi olan yeni kaynaklarin
eklenmesi ile hata karelerin ortalamasinin (KOpy) azaltilmasi saglanabilir. Bu
bloklarin da analize dahil edilmesi ile genisleyecek olan varyans analizi modeli,

etkilesim olmamas1 durumda asagidaki sekilde formiile edilebilir.

Xij :a/l’+M}' +M+€l’j (463)

Esitlikteki,
X;j: i. muameleye ait j. bloktaki g6zlem degerini
a;: 1. muamele etkisini
M;: j. blok etkisini,
u: Genel popiilasyon ortalamasini,
g;j: 1. muamelenin j. bloktaki tesadufi hatay: ifade etmektedir.
Modele dahil edilen (a; ve M;) iki faktorin etkisinin ayri ayr tespit edilmesi

amaciyla iki ayr1 hipotezin olusturulmasi gerekmektedir. Hipotezler asagidaki sekilde

gosterilebilir.
Hy:a; =0 i=123,....,k
M; = j=123...,n
H1: a; * 0
M; #0
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Xij, g6zlemlerinin blylk 6rnek ortalamasindan farklari (Sapmalari) bulunup

kareleri toplami alinacak olursa,

k n k n k n
ZZ(XU 9% =ZZ(XU—X X +X) +ZZ(X —X)+ Zz X —X)
i=1j=1 i=1j=1 i=1j= i=1j=1

KT¢e = KTyata + KTp,, ..., + KTgiok 44 (4.64)

Daha onceki alt bashklarda KT;, ve KTp, _ nasil hesaplanmasi gerektigi
gosterilmigti. Burada ise KTyqqq(Hata kareler toplami) ve KTgok ,,,,,( Blok arasi

kareler toplami1)’nin nasil elde edilecegi gosterilecektir.

k n n
KT, = Y -%) =) X’ —nkx? 4,65
Blokgras: ( ] ) ] n ( : )

KThata = KTge — KTDamSl - KTBlokamSl

Ortalama kareler toplami, hesaplanan bu kareler toplami araciligi ile elde

edilecektir.

_ Dgras
Darast k — 1
KThiokgras:
KOBZOkarast = # (466)
KTyata
KO = 4.67
Hata (k—l)(]_l) ( )

Bu esitlikler yardimi ile iki F test istatistigi elde edilir.

_ KODaraSL

F, =
! KOHata
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F, = KOBIOkaraSL
*" KOuata

F; test istatistii i¢in Sp, =(k—1) ve Sp,=(k—1)(n—1); F, test
istatistigi igin Sp, = (G —1) ve Sp, = (k—1)(n—1) serbestlik dereceleri ve
belirlenen a hata pay ile F dagilimi tablosundan bulunan deger ile karsilagtirilarak

karar verilmektedir. Bu sekilde M ve a; i¢in ayr1 ayri test yapilmig olmaktadir.

3.1.4.2.2. Etkilesimli Cift Yonlii Varyans Analizi

Cift yonlu varyans analizinde faktorlerin ayri ayri bagimli degisken Uzerinde
etkisinin goriilebilecegi gibi faktorlerin birlikte de bagimli degisken iizerinde
etkisinin gorilmesi mimkandudr. Bu nedenle iki faktoriin birlikte, incelenen degisken
tizerinde olusturdugu etkiyi (etkilesimi) bulmak icin modele eklenecek olan
faktorlerin dahil edilmesi ile etkilesimli ¢ift yonlii varyans analizi asagidaki sekilde

olusturulabilir.

Xijm: GOzlem degerini,

&;jm+ Deneysel hatayi,

r: Bloklarla muamele gruplariin birlesimin sayisini temsil etmektedir.

8;;: Genel etki ile i. muamele ile j. blok arasindaki etkilesimi gostermektedir.
Higbir etkilesim olmadigir durumda sifir degerini almaktadir.

Etkilesimli ¢ift yonlii varyans analizinde ii¢ tane hipotezin olusturulmasi
gerekmektedir. Sifir hipotezi olusturulurken faktorler arasindaki etkilesim de dikkate
alinmalidir ve muamele, blok ve birlikte olusan etkilesimin sifir oldugu

belirtilmelidir.

Hy:a; =0 i=123,.... Jk
Hy:M; = j=123,.... N
HO:SU =0 i=1273.... n o j=1,23, ... .. N



Karsit hipotez sifir hipotezinin dogru olmadigin1 belirtmelidir.

Ho:azi * 0
Ho: M; % 0
HO:Sij *+0

Buna ek olarak verilerin analiz edilmesinde izlenecek olan asamalar
etkilesimsiz ¢ift yonlii analiz ile aynidir. Farkli olarak etkilesim i¢in tanimlanan

KTgitesim’In @nalize dahil edilmesi gerekmektedir. Etkilesim olmasi durumunda gift

yonlu varyans analizin de KTgeqim asagidaki sekilde hesaplanmaktadir.

k n T 2
1 (ZE 20 Xy)”
KTetkitesim = ;Z Z <Z Xl,m> J —SSA—SSB  (4.69)

i=1j=
Etkilesimin dahil edilmesiyle birlikte hata Kareler toplamina da ulasilir.

KTyata = KTge — KTDamSL - KTBlokamSl - KTetkilesim

Ardindan hesaplanan bu kareler toplami ile ortalamalar kareler toplami elde

edilir ve sonrasinda KOp_ ., KOpiok,, .5, V€ KOetkitesim 16in U¢ F test istatistigi

hesaplanir.

_ Darasi

KODarasz - k —_ 1

KTgiok,,
KOBZOkarasz = n 0_ ‘1“51
KTetkitesi
K Octiitesim = = ‘"1) E;fi”l) (4.70)
KTyat
KOhata = tntr — 1y ial) (4.71)

Bu esitlikler yardimi ile F test istatistigi elde edilir.
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KO KO KOorrir
F, = — “Darast ’ F, = Blokgras: , Fy = etkilesim
KOHata KOHata KOHata

F; test istatistigi i¢in Sp, = (k — 1) ve Sp, = kn(r — 1); F, test istatistigi i¢in
Spy = (m—1) ve Sp, = kn(r — 1); F; test istatistigi i¢in Sp, = (k —1)(n— 1) ve
Sp, = kn(r — 1) serbestlik dereceleri ve belirlenen o hata payr ile F dagilim
tablosundan bulunan deger ile karsilastirilarak karar verilmektedir. Bu sekilde M,

a; Ve 6;; i¢in ayr1 ayri test yapilmis olmaktadir.

3.1.4.3. Faktoriyel Varyans Analizi (Factorial Anova)

Faktoriyel ANOVA, kullanilan deneyler arasinda etkilesim etkilerinin tespit
edilmesinde kullanilmaktadir. Baska bir degisle bu tiir varyans analizi iki ya da daha
cok degiskenin ayri ayr1 ve bilirlikte bagimli degisken iizerindeki etkisi tespit
edilmeye ¢alisilmaktadir. Asagidaki gibi birgok faktoriyel desen olusturulabilir.

* Bagimsiz Faktoriyel Desen (Independent Factorial Design)

Kullanilan deneyde birden fazla bagimsiz degisken bulunmaktadir ve bu

degiskenler farkli katilimeilar kullanilarak 6l¢limii yapilmaktadir.

» Tekrarh Varyans Analizi (Repeated Measures Anova)

Grup icinde ayni kisilerden ya da katilimcilardan elde edilen iki bagimsiz
degiskene sahip oldugu boyle tekrarli oOlgiimlerde c¢ift yonlii varyans analizi
kullanilmaktadir. Amaclanan ise, bu iki faktor arasinda etkilesim olup olmadigim
tespit etmektir. Bu bagimsiz degiskenlerden biri ¢ogu zaman iki veya daha ¢ok
zaman noktas1 olurken, digeri bireylerin maruz kaldiklar1 iki ya da daha ¢ok kosul
olmaktadir.

Test edilmesi s6z konusu olan degiskenlerden asagidaki gibi ifade edilebilir.

o A temel etkisi (main effect)

¢ B temel etkisi (main effect)

o A*B etkilesim etkisi (interaction effect)
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= Karisik Desenli Varyans Analizi (Mixed Design Anova)

Bu varyans analizinde hem ayn1 katilimcilardan hem de farkli katilimeilardan

elde edilen bagimsiz degiskenler kullanilmaktadir.

3.1.5. Farklarin farki (Differences-in-Difference or Double Differences)

Yontemi

Kullanilan verilerin deneysel (experimental) ya da yar1 deneysel (quasi-
experimental) oldugu ve dissal miidahalelerin (kamu politikalarindaki degisiklik)
bireyler, hane halklari, firmalar veya sehirler iizerindeki etkilerinin tespit edilmeye
calisildigt durumlarda farklarin farki (differences in difference veya double
differences) yontemi tercih edilmektedir. Cogunlukla bu yontemde dissal
mudahalelerin etkisine maruz kalan deney grubu (treatment group) diyebilecegimiz
grup bir de digsal miidahalelerden etkilenmedigi varsayilan, rassal veya agikga
secilen kontrol grubu (control group) bulunmaktadir. Deney ve kontrol grubu
arasinda olusan sistematik farklarin tespiti i¢cin en az iki yila gereksinim
duyulmaktadir. Iki gruba ait digsal miidahale 6ncesi ve sonrasini temsil eden yillarin
da belirlenmesi ile en az dort yila ait gozlem degerleri elde edilmektedir. Bu
gruplardan ¢t deneyden etkilenmez. Burada zaman gruplari, ayirt etmekte 6nemli
bir faktordur.

Farklarin farki (DID) yontemimde kontrol grubu, C ile; deney grubu T ile ifade
edilmektedir. Asagida yer verilen tahmin denklemine dahil edilen dT degiskeni
deney grubundaki veriler kullanildiginda 1 degerini aksi durumda 0 degerini
almaktadir. Digsal miidahale sonrasin1 temsil eden zaman dilimi, d, kukla degiskeni

de tahmin denklemine eklendiginde asagidaki esitlik elde edilir.
Y = My + 8od, + My dT + 8,d,.dT + Diger Faktorler (4.72)

61: Digsal miidahalenin etkisini ifade eder. Aymi zamanda farkin fark

tahmincisidir. S0z konusu tahminci katsay1 su sekildedir.

6, = (YZ,T - Yz,c) - (Y1,T - Y1,c) (4.73)
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Genel olarak farklarin farki kurulumu iki grup ve iki zaman dilimi igin

yapildiginda asagidaki tabloda gosterildigi gibidir.

Tablo 4. 2: Iki Grup ve Iki Zaman Dilimi i¢in Farklarm Farki Kurulumu

Oncesi Sonrasi Sonrasi-Oncesi
Kontrol Grubu(C) M, M, + 8o
Deney Grubu(T) Myg+tMy Mg+ 8y + M, + 6 8o + 64
Deney(T)-Kontriol( C) My $o + M +8, o

Paralellik varsayimi geregi herhangi bir digsal miidahale olmadigi durumda
kontrol grubu ile deney grubu paralel bir seyir géstermektedir. Deney grubu icin
tanimlanan digsal miidahalenin olmasi ile bu varsayim ortadan kalkmaktadir. Bu
sorunun ¢oziimiinde Sentetik Kontrol Yontemi kullanilmaktadir. Olusturulan G+1
tane gruptan sadece bir tanesinin deney grubu olarak belirlendiginde, geri kalan G
tane grup kontrol grubu olarak belirlenecektir. Deney grubunun belirli bir donem
araliksiz bir sekilde digsal miidahaleye maruz kaldig1 varsayilmaktadir. Bu durumda
digsal miidahaleden etkilenmeyen i grubunun t dénemindeki degeri Y} ile temsil

edilecektir.

CIKTI

-ﬂ

2009
(To + 1)
\Mﬁdahale oncesi donem } \Mildahale sonrasi d(‘jnem}

|

Sekil 4. 2: Farklarin Farki Yontemi (DID) Grafiksel Gosterim
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Y% = i grubunun t dénemindeki dissal miidahalenin oldugu durumdaki ¢ikti
degerini gostermektedir.

Y} :Dissal midahaleden etkilenmeyen i grubunun t donemindeki c¢ikt:
degeridir.

T, = Dissal miidahaleye 6ncesi donemdir ve 1 < T, < T arasinda yer alir.

Burada T, + 1’den T’ye kadar olan donem i grubunun digsal miidahaleye
maruz kaldigi donemi belirtmektedir. Tim gruplarin digsal miidahale Oncesi
donemde, miidahaleden etkilenmedigi varsayilmaktadir. Dolayisiyla paralellik
varsayim geregi Y/} = Y kabul edilmektedir.

Dissal miidahaleden etkilenme katsayisi, t doneminde i grubu i¢in asagidaki

gibi hesaplanmaktadir.
ai =Yg =Yy (4.74)

Dissal miidahalenin belirlenmesi amaciyla D;; ile gosterilen bir kukla degisken
gosterge olarak belirlenmektedir. G6zlenen i grubunun t donemde digsal miidahaleye
maruz kaldig1 donem icin 1 diger donemler i¢in sifir degerini alacaktir. Digsal
mudahale 6ncesi Ty, 0; miidahaleye maruz kaliman dénem ise 1 degerini alacaktir.
Dolayisiyla digsal miidahalenin etkisi (a;) asagidaki esitlik vasitasiyla

belirlenebilmektedir.
Yie =Yy +aiDy (4.75)
Kontrol grubu i¢inde bir tahmin denklemi tanimlamak gereklidir.
Vi =y +0.Z + o + &y (4.76)

y¢: Sabit terimi,
Z;: Gozlenebilen degiskeni,
u;: Gozlenemeyen degiskent,

&+ Hata terimini temsil etmektedir.
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Daha 6nce ifade edildigi gibi G+1 grubun oldugu durumda, i¢inden biri deney
grubu olarak belirlendiginde geriye kalan gruplar kontrol grubu olarak kabul
edilmekteydi. Bu kontrol gruplarin agirlikli  ortalamasi ile bir endeks
olusturuldugunda; W = w,, w3, ...,Wgeq1 , ( Wy, Ws, ..,wgye; = 1) gibi . Ve

yukardaki (4.76) esitlik yeniden diizenlenirse asagidaki ifade elde edilir.
G+1 G+1 G+1 G+1

j=1 j=2 j=2 j=2

Bagimli degiskenin degerini de endekse (w;,ws,...,wg;,q) gore dizenlenip

yazildiginda digsal miidahalenin etkisi tahmin edilebilecektir.

G+1

Air =Y1e— Z w; Y (4.78)
j=2
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4. ANALIZ VE BULGULAR

Calismanmn bu kisminda Tiirkiye Istatistik Kurumu (TUIK)’in Hane halki
Isgiicii Anketi verileri kullanilarak Farklarmn-farki (DID) yontemiyle 2009 6ncesinde
ve sonrasinda kadinlarin ticretlerinin degisimi incelenmistir. S6z konusu verilerde
yiiksek O0grenimde basortlisii yasagina maruz kalan kadinlar deney grubu olarak
belirlenirken, erkekler ise kontrol grubu olarak tercih edilmistir.

Bu calismada basortiisii yasaginin kalkmasi sonrasinda kadinlarin aldiklari
ticretlerdeki degisime odaklanilmaktadir. Ciinkii yiiksekogrenimde basortiisii yasagi
kalkmasi ile, yasaktan etkilenen kadinlarin {iretim disinda kalmayip isgiicii
piyasasina dahil olmalariyla birlikte isgiicii arzi yasanmasi beklenmektedir.
Dolayisiyla piyasaya eklenen bu egitimli i giicli arzi, kadinlarin aldiklar {icretlerde
diistisler yaratacagi yonlinde beklenti olusturmaktadir.

Yapilan analizler %95 giiven araligi ile gergeklestirilmistir. Katsayilarin
istatistiksel anlamlilik derecesinin ifade edilmesinde * simgesinden yararlanilmstir.

e Eger p degeri 0,01°den kiiciik ise, bu %1 anlamlilik diizeyinde oldugu *** isareti
ile ifade edilecektir.

e Eger p degeri 0,01 ve 0,05 aralifinda ise, bu %5 anlamlilik diizeyinde oldugu **
isareti ile ifade edilecektir.

e Eger p degeri 0,05 ve 0,1 aralifinda ise, bu %10 anlamlilik diizeyinde oldugunu *
isareti ile ifade edilecektir.

o Eger p degeri 0,1’den biiyiik ise, hicbir isaret konulmasina gerek
duyulmayacaktir.

STATA programi yardimiyla elde edilen analiz sonuglar1 asagida yer

almaktadir.
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Tablo 5. 1: Farklarin Farki Tahmin Sonuglari

Meslekler Katsayi SE t P>t R-
square
° Control -3.3e+03
S |Treated -3.1e+03
Baskanlar, tist & |Diff (T-
diizey yoneticiler Q) 259,342 [186,722| 1,39 | 0,165 012
ve kanun — |Control [ -1.8e+03 '
yapicilar £ |Treated | -2.4e+03
Diff (T- -642,209 | 93.410 | 6,88 |0,000***
Diff-in-Diff | -901,55*** | 202,3 | 4,46 [0,000**%
° Control -6.0e+03
é Treated -5.9e+03
D 1 -
oM g)lff T 38,418 171,409| 0,22 | 0,823
TI?ZT ;/e idari Control -5.0e+03 0,03
YU E Treated -4.8e+03
< g)'ff(T' 198,215 |108,626| 1,82 | 0,068*
Diff-in-Diff 159,79 196,57 | 0,81 | 0,416
° Control -1.7e+03
é Treated -1.6e+03
<N i _
.. o |DIff (T 127,671 56,417 | 2,26 | 0,024**
Uretim ve C)
uzmanlagmis Control -767,594 0,14
hizmet miidiirleri | © |Treated -222 567
Z |Diff (T-
) 545,027 41,717 | 13,1 |0,000***
Diff-in-Diff | 417,35*** 69,1 6,04 |0,000***
° Control -2.1e+03
é Treated -2.1e+03
Bilim ve @ |Diff (T-
-25,226 38,663 | -0,7 | 0,514
miithendislik O
alanlarmmdaki Control -1.3e+03 0,12
profesyonel E Treated -1.5e+03
< |Di -
meslek mensuplari gff (T 1 200,505 | 24,468 | 9,01 0,000+
Diff-in-Diff | -195,27*** | 45,4 4,3 10,000***
° Control -3.5e+03
é Treated -3.6e+03
<)) P _
0 g)'ff(T -171,295 | 46,902 | -3,7 [0,000%**
S?f;;i onelleri Control -2.3e+03 0,11
P y & |Treated | -2.9e+03
< i -
g)'ff (T | 586,634 | 2549 | 23 [0,000%++
Diff-in-Diff | -415,34*** | 52,93 | 7,85 [0,000**%*|
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Tablo 5.1: Farklarin Farki Tahmin Sonuglari (Devami)

Meslekler Katsayi SE t P>t R-
square
° Control -820,752
S Treated -902,834
R |Diff (T-
m - - * Kk
Eitim il lgili o) 82,082 | 7,616 | -11 [0,000
profesyonel Control -276,579 0,28
meslek mensuplar1| & |Treated | -385,384
< |Diff (T-
gff (T 1 108,805 | 4,705 | 23,1 0,000+
Diff-in-Diff | -26,72*** 8,83 | 3,03 |0,002***
Control -1.5e+03
E Treated -1.3e+03
[«5] H _
(@ P 6 100 | 40,921 | 3,94 (0,000%%
Is ve yonetim ile C)
ilgili profesyonel Control -550,527 0,09
meslek mensuplari E Treated | -852,503
<P 301503 | 25,446 0,000%**
C) ’ ’ 11,9 |
Diff-in-Diff | -462,60*** | 46,99 | 9,84 |0,000***
o |Control 381,007
Bilim ve £ [Treated 346,91
.. o il a Diff (T- -34,097 63,93 | -0,5| 0,594
miihendislik ile Control 956.341
ilgili yardimci 5 MTreated 500'359 0,16
profesyonel "E DIiff (T- :
meslek mensuplari ) -455,982 44,58 | 10,2 |0,000***
Diff-in-Diff | -421,88*** | 77,38 | 5,45 |0,000***
° Control -321,037
S Treated -292,65
(S i -
o |Diff (T 28,387 22,45 | 1,26 | 0,206
Yardimmci saglik €)
g Control | 51,825 0,16
profesyonelleri = Mreated 47 396
< g)'ff (T | 4426 |14371|031| 0758
Diff-in-Diff -32,81 26,46 | 1,24 | 0,215
° Control -2.9e+03
S Treated -2.9e+03
[<B) H _
Is ve idare ile o g)lff T 25,393 49,328 [ 0,51 | 0,607
ﬂgﬂlj yardm:“ Control | -1.9e+03 0,26
protesyone @ |Treated -2.2e+03
meslek mensuplari d;—:‘ DIff (T-
Q) -282,993 | 17,627 | 16,1 0,000%***
Diff-in-Diff | -308,38*** | 51,65 | 5,97 [0,000***
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Tablo 5. 1: Farklarin Farki Tahmin Sonuglar1 (Devami)

Meslekler Katsay1 SE t P>t R-
square
° Control -1.1e+03
S |Treated -1.2e+03
Hukuk, sosyal, . g DIff (T-
kiiltiir ve benzeri ) -27,206 26,372 | -1 0,302
a""‘rr(‘l'i: ||1e Hgili Control | -666,293 0,13
y‘;‘ofes Conel & [Treated | -833,316
protesy < |Diff (T-
meslek mensuplar: Q) -167,023 | 19,527 | 8,55 |[0,000***
Diff-in-Diff | -139,81*** | 32,21 | 4,34 [0,000***
Control -1.1e+03
[«B]
E Treated -1.1e+03
m 1 -
Genel buro m g)lff T -22,348 12,68 | -1,8 | 0,078*
Ellzna;‘fsilgﬁan Control | -718,237 0,29
. yl 1 5 [Treated | -812,555
uro ciecmaniari ‘-l<— lef (T- o
) -94,317 8,166 | 11,6 |0,000
Diff-in-Diff | -71,97*** | 14,93 [ 4,82 [0,000***
° Control -1.9e+03
é Treated -1.9e+03
2 [Diff (T-
m
Miisteri Q) 4,256 20,48 | 0,21 | 0,835
hizmetlerinde Control -1.6e+03 0,28
calisan elemanlar E Treated -1.7e+03
< |Diff (T- e
) -78,153 12,428 | 6,29 |0,000
Diff-in-Diff | -82,40*** | 23,78 | 3,46 [0,001***
° Control -840,876
é Treated -1.2e+03
L |Diff (T-
@ C; ( -348,085 40,922 | -8,5 |0,000***
\I/(e‘ff::z;n;‘:lfrr Control | -234,509 0,31
E Treated -599,641
< g)'ff (T- | 365132 | 21,449 | 17 [0,000%**
Diff-in-Diff | -17,04 | 46,05 [ 0,37 ] 0,711
° Control -1.3e+03
é Treated -1.3e+03
q') i -
@ g)'ff T 5,596 | 20,659 | -0,3 | 0,786
see‘fnhj:r’s;fgr Control | -949,846 0,14
E Treated -1.0e+03
< g;ff (T | 74147 | 12,100 | 6,12 [0,000%**
Diff-in-Diff | -68,55*** 23,82 | 2,88 |0,004***
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Tablo 5. 1: Farklarin Farki Tahmin Sonuglar1 (Devami)

Meslekler Katsayi SE t P>t R-
square
° Control -1.5e+03
é Treated -1.8e+03
2 Diff (T-
m _ . *
Sabit tesis ve ) 254,726 |151,686| -1,7 | 0,093
makine Control -1.4e+03 0,17
operatorleri E Treated | -1.2e+03
< g)'ff(T' 192,197 | 56,799 | 3,38 (0,001***]
Diff-in-Diff | 446,92*** | 161,42 | 2,77 [0,006**%*
Control -777,201
[«b]
.,§ Treated -748,692
[N H _
@ (D:)Iff(T 28,509 71,063 | 0,4 0,688
Montajcilar Control -498,578 0,16
E Treated -695,073
< g)lff (T- -196,494 40,619 | 4,84 [0,000***
Diff-in-Diff | -225,00*** [ 815 | 2,76 [0,006***
Control -1.2e+03
(<]
E Treated -358,778
e 2 |Diff (T-
Sirtciler ve ) 831,079 221,563 | 3,75 [0,000***
:Zrteekehti';:ak'”e Control | -599,205 0,18
. er:térleri & [Treated | -762,145
P < |Diff (T-
) -162,94 339,336| 0,48 | 0,631
Diff-in-Diff | -994,01** | 405,14 | 2,45 | 0,014**
° Control -540,504
é Treated -607,767
<5} : _
M ([;;ff T -67,263 62,71 | -1,1 | 0,284
T:;zﬁif;er ve Control | -162,634 0,16
y S [Treated | -325,797
< gff (T- | 163,163 | 30,347 | 5,38 [0,000%**
Diff-in-Diff -95,89 69,09 | 1,39 | 0,165
° Control -170,153
Tarmm, ormancilik % :):??t(?rd -205,512
ve balik¢ilik 0 o) -35,359 | 59,597 | -0,6 | 0,553
Ktorler
fﬁtetl?; erinde Control | -84,649 0,07
erektirmeven & |Treated -107,152
9 Y Z |Diff (T-
islerde ¢alisanlar ) -22,502 43,49 | 0,52 | 0,605
Diff-in-Diff 12,85 73,85 | 0,17 | 0,862
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Tablo 5.1: Farklarin Farki Tahmin Sonuglari (Devami)

Meslekler Katsay1 SE t P>t R-
square
® Control -428,525
Madencilik, S Treated -550,622
insaat, imalat ve |\ g DIFF(T- | 155 598 | 47,002 | -2,6 0,009%**
ulastirma C) ' ' ’ '
sektorlerinde Control -208,948 0,18
nitelik & |Treated -259,893
gerektirmeyen < |Diff (T- 0 057**
islerde ¢alisanlar C) -50,945 26,73 1,91
Diff-in-Diff 71,15 53,7 1,32 | 0,185
B RE REE srasiyla %1, %5, ve %10 hata paylarini temsil etmektedir.

Tabloda (5.1)'de farklarin farki (DID) yontemi kullanilarak yiiksekdgrenimde
bas Ortiisii yasaginin uygulandigi 2009 yili 6ncesi ve yasagin kalkmasindan sonraki
yillarda kadinlarin aldiklar ticretler analiz edilmistir.

Tablodaki meslek gruplarindan Baskanlar, iist diizey yoneticiler ve kanun
yapicilart i¢in sonuglara bakildiginda 2009 oOncesinde kadinlarin aldiklari iicret
pozitifken 2009’dan sonra aldiklar {icret negatif olarak bulunmustur ve istatistiksel
olarak anlamlidir. Yani bu meslek grubunda 2009 sonrasinda bas ortiisii yasaginin
kalkmasi ile {iniversite mezunu kadinlarin sayisindaki artis, piyasaya isgiicii arzina
sebep olmustur. Buda bekledigimiz gibi kadmlarin Ucretlerinde -901,55 (standart
hata 202,3) gibi bir farkla Ucretlerdeki diisiise isaret etmektedir.

Ticari ve idari muadudrler meslek grubu igin 2009 yili 6ncesi (38,418) ve
sonrasinda (198,215) kadinlarin aldiklar1 ticret pozitif olarak bulunmustur fakat
istatistiksel olarak anlamli degildir. Bunun anlami basortiisii yasaginin kalkmasi
kadinlarin aldiklar1 {icreti negatif yonde etkilememektedir. Bu meslek grubu
beklentimizin tam tersi yonde sonug¢ vermistir.

Uretim ve uzmanlasmis hizmet miidiirleri meslek grubu ise 2009 sonrasi
donemde kadinlarin aldiklart iicrette 417,35 (standart hata 69,1) gibi pozitif bir artis
s6z konusu iken ayni zamanda istatistiksel olarak da anlamli oldugu sonucu
bulunmustur.

Bilim ve miihendislik alanlarindaki profesyonel meslek mensuplar1 icin
sonucglara bakildiginda kadinlarin aldiklar1 ticret 2009 yili sonrasinda -195,27
(standart hata 45,4) olarak negatif sonu¢ bulunmustur ve istatistiksel olarak
anlamhidir. Yani 2009 yili sonrasinda bag Ortiisii yasaginin olmamasi kadinlarin

aldiklar ticreti negatif yonde etki etmistir.
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Saglik profesyonelleri mesleginde ¢alisan kadinlarin aldiklart ticretlerde 2009
yil1 Oncesinde (-171,295) distisler goriiliirken 2009 yilindan sonrasinda (-586,634)
ticretlerde diisiislerde artis gozlenerek negatif seyir gostermistir. Farklarin farki
yontemi kullanilarak bu iki donem arasindaki fark alinmasi ile -415,34(standart hata
52,93) gibi bir sonug ticretlerdeki diislisii isaret etmektedir. Ve istatistiksel olarak
anlamli oldugu sonucuna varilmistir.

Egitim ile ilgili profesyonel meslek mensuplar1 grubunda da ¢alisan kadinlarin
aldiklar1 tcretlerin sonuglar1 da -26,72(standart hata 8,83) gibi bir rakamla negatif
olarak bulunmustur ve istatistiksel olarak anlamli oldugu sonucuna varilmistir.

Is ve yonetim ile ilgili profesyonel meslek mensuplari grubunda da calisan
kadinlarin aldiklar Gicretler 2009 y1l1 6ncesinde pozitif seyir gosterirken sonrasindaki
sonuglart ise -462,60(standart hata 46,99) olarak negatif bulunmustur ve istatistiksel
olarak anlamli oldugu sonucuna varilmistir.

Bilim ve miihendislik ile ilgili yardimci profesyonel meslek mensuplari
grubunda da ¢alisan kadinlarin aldiklar {icretler -421,88(standart hata 77,38) olarak
bulunarak sonuglardaki diisiisii isaret etmektedir. Istatistiksel olarak anlamli oldugu
sonucuna varilmistir.

Yardimci saglik profesyonelleri meslek mensuplart grubunda c¢alisan kadinlarin
aldiklar1 ticretler 2009 yili sonrasinda -32,81(standart hata) ile diisiisii ifade ederken
istatistiksel olarak anlamsiz oldugu sonucuna ulasilmistir.

Is ve idare ile ilgili yardimci profesyonel meslek mensuplari grubunda calisan
kadinlarin aldiklart ticretler 2009 yili sonrasinda -308,38(standart hata 51,65) olarak
bulunarak sonuglardaki diisiisii isaret etmektedir. Istatistiksel olarak anlamli oldugu
sonucuna varilmistir.

Hukuk, sosyal, kiiltiir ve benzeri alanlar ile ilgili yardimer profesyonel meslek
mensuplart grubunda ¢alisan kadinlarin aldiklar1 {icretler 2009 yili 6ncesinde (-
27,206) disisler gorilirken 2009 yilindan sonrasinda (-167,023) (cretlerde
diisiislerde artis gozlenerek negatif seyir goOstermistir. Farklarin farki ydntemi
kullanilarak bu iki donem arasindaki farkin alinmasi ile -415,34(standart hata 52,93)
gibi bir sonug iicretlerdeki diisiisii isaret etmektedir. Ve istatistiksel olarak anlamli
oldugu sonucuna varilmistir. Ancak burada bag Ortiisii yasag1 kaldirildiktan sonra
kontrol degiskeni olmadan sadece kadinlarin aldiklari iicretlerde diislis-812,555

olarak gozlenmistir.
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Genel biiro elemanlar1 ile klavye kullanan biiro elemanlar1 meslek mensuplari
grubunda calisan kadinlarin aldiklari ticretler 2009 yili sonrasinda -71,97(standart
hata 14,93) sonucla negatif olarak bulunmustur ve istatistiksel olarak anlamli oldugu
sonucuna varilmistir.

Miisteri hizmetlerinde ¢alisan elemanlar1 meslek mensuplari grubunda c¢alisan
kadinlarin aldiklar1 Ucretler 2009 yili sonrasinda -82,40(standart hata 23,78) sonugla
negatif olarak bulunmustur ve istatistiksel olarak anlamli oldugu sonucuna
varilmstir.

Kisisel hizmetler veren elemanlar meslek mensuplar1 grubunda ¢alisan
kadinlarin aldiklari ticretlerin sonuglari da 2009 yili sonrasinda -17,04 (standart hata
46,05) olarak negatif bulunmustur ancak istatistiksel olarak anlamsizdir.

Satis hizmetleri veren elemanlar meslek mensuplart grubunda calisan
kadinlarin aldiklar1 tcretlerin sonuglart 2009 yili sonrasinda -68,55(standart hata
23,82) olarak negatif bulunmustur ve istatistiksel olarak anlamli oldugu sonucuna
varilmstir.

Pazara yonelik nitelikli tarim calisanlar1 meslek mensuplari grubunda calisan
kadinlarin aldiklar1 ticretlerin sonuglart 2009 yili sonrasinda 100,55(standart hata
33,11) pozitif olarak bulunmustur. Yani bu meslek grubunda bas Ortiisii yasaginin
kaldirilmasindan sonra iicretlerde artis goriilmiistiir ve istatistiksel olarak anlamli
oldugu sonucuna varilmstir.

Insaat ve ilgili islerde calisan sanatkérlar (elektrikciler hari¢) meslek
mensuplart grubunda ¢alisan kadinlarin aldiklar1 {icretlerin sonuglart 2009 yili
sonrasinda 82,23(standart hata 298,74) olarak pozitif bulunmustur. Bu meslek
grubunda da bas Ortlisii yasaginin kaldirilmasindan sonra iicretlerde artis
gorililmiistiir. Ancak istatistiksel olarak anlamsiz oldugu sonucuna ulasilmstir.

Metal isleme, makine ve ilgili islerde ¢alisan sanatkarlar meslek mensuplari
grubunda ¢alisan kadinlarin aldiklari ticretlerin sonuglart da 2009 yili sonrasinda -
90,12(standart hata 145,52) olarak negatif olarak bulunmustur ancak istatistiksel
olarak anlamsizdir.

El sanatlar1 ve basim ile ilgili islerde ¢alisanlar meslek mensuplar1 grubunda
calisan kadinlarmn aldiklari ticretlerin sonuglari 2009 yili sonrasinda -501,70(standart
hata 130,72) negatif olarak bulunmustur ve istatistiksel olarak anlamli oldugu

sonucuna varilmistir. Ancak bu meslek grubunda bas ortiisii yasagi kaldirilmadan
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once kadinlarin aldiklar tcretler pozitif (267,627) iken yasagin kaldirilmasindan
sonraki slreclerde tcretlerde (-234,074) diistisler gézlenmistir.

Elektrik ve elektronik islerde calisan sanatkarlar meslek mensuplar1 grubunda
calisan kadinlarmn aldiklari ticretlerin sonuglar1 2009 yili sonrasinda -518,64(standart
hata 71,85) olarak negatif bulunmustur ve istatistiksel olarak anlamli oldugu
sonucuna varilmistir.

Sabit tesis ve makine operatorleri meslek mensuplar1 grubunda ¢alisan
kadinlarin aldiklar1 ticretlerin sonuglart 2009 yili sonrasinda 446,92(standart hata
161,42) pozitif olarak bulunmustur ve istatistiksel olarak anlamli oldugu sonucuna
varilmigtir. Yani bu meslek grubunda da bas ortiisii yasaginin kaldirilmasindan sonra
ticretlerde artis goriilmiistiir.

Montajcilar meslek mensuplar1 grubunda ¢alisan kadinlarin aldiklart ticretlerin
sonuglar1 2009 yil1 sonrasinda -225,00(standart hata 81,5) olarak negatif bulunmustur
ve istatistiksel olarak anlamli oldugu sonucuna varilmistir.

Sdrlciler ve hareketli makine ve techizat operatorleri icin sonuclara
bakildiginda 2009 6ncesinde kadinlarin aldiklar ticret pozitif yonde (831,079) seyir
gosterirken 2009 yilindan sonra aldiklart ticret negatif (-162,94) seyir gostermistir.
Farklarin farki yontemi kullanilarak bu iki donemin karsilastiriimas: ile -
994,01 (standart hata 405,14) ile 2009 yili sonrasinda kadinlarin aldiklar {icretlerde
diistisii isaret etmektedir. Ve istatistiksel olarak anlamlidir.

Temizlikgiler ve yardimcilar meslek mensuplari grubunda ¢alisan kadinlarin
aldiklar1 ticretlerin sonuglar1 -95,89(standart hata 69,09) negatif olarak bulunmustur
ancak istatistiksel olarak anlamsizdir sonucuna ulasilmaktadir. Bu meslek grubunda
2009 yil1 6ncesi basortii yasaginin yasandigr donemde, yasagin kalkmasindan sonra
2009 yilindan sonraki dénemde egitimli kadin calisanlarin aldiklar1 {icretin diisiik
oldugu goriilmektedir.

Tarim, ormancilik ve balik¢ilik sektorlerinde nitelik gerektirmeyen islerde
calisanlar meslek mensuplar1 grubunda c¢alisan kadinlarin aldiklart {icretlerin
sonuglar1 12,85(standart hata 73,85) olarak pozitif sonu¢ bulunmustur. Ancak
istatistiksel olarak anlamsizdir.

Madencilik, insaat, imalat ve ulastirma sektorlerinde nitelik gerektirmeyen
islerde ¢alisanlar meslek mensuplar1 grubunda ¢alisan kadinlarin aldiklart ticretlerin
sonuclar1 da 71,15(standart hata 53,7) olarak pozitif sonu¢ bulunmustur. Istatistiksel

olarak anlamsiz oldugu sonucuna ulasilmistir.
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Asagidaki tabloda, calismada kullanilan Tiirkiye Istatistiki Bolge Birimleri

Siniflamas1 (IBBS) yer almaktadir.

Tablo 5. 2: Istatistiki Bolge Birimleri Smiflamas1 (IBBS)

TR10 |1 Istanbul Istanbul
TR21 |2 Tekirdag Tekirdag, Edirne, Kirklareli
TR22 |3 Balikesir Balikesir, Canakkale
Bati . .
Marmara TR31 |4 [zmir Izmir
TR32 |5 Aydin Aydin, Denizli, Mugla
TR33 |6 Manisa Manisa, Afyonkarahisar, Kiitahya,
Usak
Dogu TR41 |7 Bursa Bursa, Eskisehir, Bilecik
TR42 |8 Kocaeli Kocaeli, Sakarya, Diizce, Bolu,
Marmara
Yalova
Bati TR51 |9 Ankara Ankara
Anadolu |TR52 |10 Konya Konya, Karaman
TR61 |11  |Antalya Antalya, Isparta, Burdur
TR62 |12 |Adana Adana, Mersin
TR63 |13 Hatay Hatay, Kahramanmarag, Osmaniye
Akdeniz
TR71 |14 Kirikkale Kirikkale, Nevsehir, Aksaray,
Nigde, Kirsehir
TR72 |15  |Kayseri Kayseri, Sivas, Yozgat
TR81 |16 Zonguldak Zonguldak, Karabiik, Bartin
Bati TR82 (17 Kastamonu | |Kastamonu, Cankir1, Sinop
Karadeniz TR83 |18 Samsun Samsun, Tokat, Corum, Amasya
TR90 {19  |Trabzon Trabzon, Ordu, Giresun, Rize,
Artvin, Giimiishane
Kuzeydogu [TRA1 |20  |Erzurum Erzurum, Erzincan, Bayburt
Anadolu |TRA2 |21  |Agn Agrn, Kars, Igdir, Ardahan
Ortadogu |TRB1 [22  |Malatya Malatya, Elaz1ig, Bingol, Tunceli
Anadolu |[TRB2 |23 |Van Van, Mus, Bitlis, Hakkari
Giineydogu TRC1 |24  |Gaziantep Gaziantep, Adlyaman, Kilis
Anadold TRC2 |25 Sanlurfa Sanlirfa, Diyarbakir
TRC3 |26 Mardin Mardin, Siirt, Batman, Smak
81 ili kapsayan Tiirkiye, IBBS'ye gdre 26 bdlgeye ayrilmustir.

Adrese Dayali Niifus Kayit Sitemi (ADNKS) sonuglarina gore 2021 yili
itibariyle Tiirkiye'de toplam niifusun %49,9'unu kadinlar (42 milyon 252 bin 172
kisi), %50,1%ini ise erkekler (42 milyon 428 bin 101 kisi) olusturmaktadir(TUIK,
2022).
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Yine TUIK’den alman Ulusal Egitim Istatistikleri veri Tabani Sonuglarina
bakildiginda 2008-2020 yillart araliginda 25 ve daha yukari yasta olan ve en az bir
egitim dlizeyini tamamlayanlarin yillar itibariyle toplam niifus i¢indeki oranlarinda
artiglar goriilmektedir. En az bir egitim seviyesini tamamlayan 25 ve daha yukari
yasta olan bireylerin 2008 yilinda toplam niifus i¢indeki oram1 %81,1 iken bu oran
2020 yilinda %92,9 olmustur. Bu oranlar cinsiyete gore incelendiginde ise 2008
yilinda, kadinlarda %72,6 ve erkeklerde %89,8 olarak goriilirtken 2020 yilina
gelindiginde sirasiyla %87,7 ve %98,1 seklinde her iki cinsiyette artiglar

goriilmiistiir. Asagidaki sekilde gorsellestirilmistir.
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Sekil 5.1: Cinsiyete gore en az bir egitim diizeyini tamamlayanlarin orani (%), 2008-
2020

En az Universite mezunu, 25 ve daha yukari yastaki niifusun toplam niifustaki
payma bakildiginda 2008 yil1 i¢in %9,8 iken 2020 yilina gelindiginde bu oran %22,1
seklinde belirtilmistir. Bu oranlar cinsiyete goére incelendiginde; 2008 yilinda
kadinlarin oram1 %7,6 ve erkeklerin oran1 %12,1 iken 2020 yilina gelindiginde
kadinlar i¢in %19,9 olarak ve erkekler igin %24,4 oldugu gdzlenmistir(TUIK, 2022).

Hane halk: isgiicli arastirma sonuglarina bakildiginda, Tirkiye’de 15 yas ve
daha yukari yastaki istihdam edilen bireylerin toplam orani 2020 y1l1 i¢in %42,8 iken
bu oran kadinlarda %26,3 ve erkeklerde %59,8 seklinde belirtilmistir. Kadinlarin

2020 yilinda istthdam oraninin erkeklerin oranindan diisiik oldugu gézlenmistir.
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Tablo 5. 2: Cinsiyete gore segilmis gostergeler, 2020

(%)

Toplam  Erkek Kadin

Okur-yazar olamayan niifus orani (25+ yas) 3,8 1,0 6,5
Yiiksekokul veya fakiilteden mezun niifus orani (25+ yas) 19,2 21,1 17,3
Istihdam orani (15+ yas) 42,8 59,8 26,3
Isgiiciine katilma oran1 (15+ yas) 49,3 68,2 30,9
Issizlik orani (15+ yas) 13,2 12,3 15,0

Kadinlarin egitim seviyesinde artis oldukg¢a isgiicline daha fazla dahil olduklari
goriilmektedir. Hane halki isgiicli anketi sonuglari, egitim durumuna gore isgiicii
katilim oranlar1 incelendiginde; okur-yazar olmayan kadinlarin isgiiciine katilim
orani %12.4, lise alt1 egitimli kadinlarin oram1 %24,1, lise mezunu kadinlarin katilim
oranlar1 %29,9, mesleki veya teknik lise mezunu kadinlarin katilim oranlar1 %37,0
iken yiiksekdgretim mezunu kadinlarin isgiliciine katilim oram1 %65,6 olarak
belirtilmistir(TUIK, 2022).

Yine Tiirkiye Istatistik Kurumu (TUIK)’in 4 Mart 2022 tarihinde yayinladig
verilere bakilacak olur ise; kadin biiyiikel¢i oran1 2011 yilinda %11,9 iken 2021
yilia gelindiginde %26,5 olarak ifade edilmektedir. Kadin milletvekili oranlarinda
da artis goriilmektedir. Meclise giren kadin milletvekili oran1 2007 yilinda %09,1 iken
2021 yilina gelindiginde %17,4 (2021 yil1 sonu itibariyle 582 milletvekili igerisinde
101 kadin) oram ile artig gostermistir. Yiksekogretimde gorev yapan profesorler
icinde kadin profesor oran1 2010-2011 &gretim yilinda %27,6 olurken, 2020-2021
Ogretim yilinda %32.,4 sekilde artig goriilmiistiir. Bunula birlikte dogent kadrosunda
gorev alan kadin oranmi1 %40,1 ve 6gretim liyesi kadrosunda ise kadin orant %50,6
seklinde istihdam edilmistir. Hane isgiicli arastirma sonuglarina bakildiginda
sirketlerde iist diizey ve orta kademe yonetici pozisyonundaki kadin c¢alisan orani

2012 yilinda %14,4 iken 2020 yilina gelindiginde %19,3 olmustur.
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5. SONUC VE ONERILER

5.1. Sonug

Bu caligsmada, basortiisli yasagin kaldirilmasindan sonraki siiregte kadinlarin
isgiicii piyasasina katilimi ile {cretlerindeki degisimin belirlemesi amaglanmistir.
Veriler gostermistir ki basortiisii yasaginin kaldirilmasindan sonraki donemde isgiicii
arzi ile kadmlarin tcretlerinde distisler goriilmektedir. Bu olumsuz yonde
etkilenecegi beklentimizi desteklemektedir. Arastirmanin bulgularmma goére belli
mesleklerde etki bulunurken belli meslek guruplarinda etki bulunmamistir.
Ucretlerde en ¢ok diisiisiin yasandig1 meslek grubu Baskanlar, iist diizey yoneticiler
ve kanun yapicilart oldugu gruptur. Bunun disinda Bilim ve miihendislik ile ilgili
yardime1 profesyonel meslek mensuplari, Is ve yonetim ile ilgili profesyonel meslek
mensuplari, Uretim ve uzmanlasmis hizmet miidiirleri, El sanatlar1 ve basim ile ilgili
islerde calisanlar, El sanatlar1 ve basim ile ilgili islerde calisanlar gibi meslek
gruplarinda beklentimiz yoniinde yani bas ortiisii yasaginin kaldirilmasindan sonraki
2009 yil1 itibariyle iiniversite mezunu kadinlarin sayisindaki artis ile piyasaya isgiicii
arzina sebep olmustur. Buda bekledigimiz gibi kadinlarin ticretlerindeki diisiise isaret
etmektedir. Elde ettigimiz bulgular kadinlarin, sosyal ve ekonomik kosullarini
olumsuz etkileyecegini ve isglicii piyasasinda zorluklar yasayacaklarma isaret

etmektedir.

5.2. Oneriler

Bugiin Tirkiye’de yasal anlamda bir basortiisii yasagi olmasa da yiiksek
egitimli, lise ve Oncesi mezuniyet durumu olan bagsortiili ve basortiilii olmayan
kadinlarin istihdam durumlari konusunda bir tiir “cam tavan etkisi” yasanmakta
oldugu soylenebilir. Cam tavan Oncelikle kadinlarin is hayatinda engellenmesi
anlaminda kullanilirken (GUl ve Oktay, 2009), giiniimiizde ise kapsami genislemis
basortiilii ile yiiksek egitimli basortiisiiz kadinlar arasinda yasanmaktadir. Kadinlarin
isglicii piyasasina dahil olmak icin basari, egitim gibi yetkinliklere sahip olmalarina
ragmen goriinmeyen ya da gecilemeyen engellerle karsi karsiya kalmaktadirlar.
Kadinlar i¢in camdan tavanlar her iilkede her sektorde vardir ancak gunimizde

farklilasmaktadir.
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Tiirkiye’de dis goriiniis, kilik kiyafet, dini tercihler gibi sosyal faktorler, egitim
ve caligma hakkimi kisitlayici ve hatta engelleyici siireglere sebep olmamalidir.
Yaratilan bu firsat esitsizlikleri, istihdami ve sonrasinda alinan iicretleri belirleme
konusunda tartismalarin odag1 olmaktan ¢ikarilip, isgiicli piyasasinin etkinligi

artirilarak ekonomik kosullarin iyilestirilmesi gerekmektedir.
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