T.C. SR
GEBZE YUKSEK TEKNOLOJI ENSTITUSU .
SOSYAL BILIMLER ENSTITUSU

AMERIKA BIRLESIK DEVLETLERI'NIN
TURKIYE VE KOMSU ULKELER
UZERINDEKI STRATEJILERI

746297

ibrahim Erhan AKCA
YUKSEK LISANS TEZI
STRATEJI BiLiMi ANABILIM DALI

TEZ DANISMANI
Prof. Dr. Abdiilkadir AKCIN

~14299 _

GEBZE
2004



lorahim Erhan AKCA'nin Yilksek Lisans tez calismasi, G.Y.T.E. Sosyal B|I|mlerv ;
Enstitisti Yénetim Kurulwnun O1.66./2004 tarih ve 2004/4% saylli kararlyla‘*‘

olusturulan juri tarafindan Strateji Anabilim Dali'nda Yiiksek Lisans Tezi olarak

kabul edilmigtir.

UYE(Danigman)

UYE

UYE

: Dog. Dr. Aliekber AKGUN

—
cC:

: Prof. Dr. Abdulkadir AKGIN

: Yard. Dog. Dr. Halit KESKIN 75274%7

ONAY

GYTE Sosyal Bilimler Enstitisii Yénetim Kurulu’'nun . 1%12004 tarih ve

2004/ /[ sayili karari.




OZET

. . s & kKIS
B P PR
o BV e o 5
Ee s <

Tarkiye'yi gevreleyen yakin kara, yakin deniz ve yakin kita havzalar,

cografi olarak Dunya ana kitasinin merkezini, tarihi olarak da insanlik
tarihinin ana damarinin sekillendigi alanlari kapsamaktadir.

Amerika Birlesik Devletleri 2. Dinya Savasi sonrasi “gevreleme”
politikas! geregince Avrupa ve Pasifik ekseninde aktif bir dig siyaset iglemis,
bu dénemde de Turkiye ile siki iligkiler kurmustur. ABD ile Tuarkiye
arasindaki iligkilerde en 6nemli satirbaglari olarak Kore Savasi, Kiba Krizi,
Kibris Harekati o6ncesi ve sonrasindaki gelismeler , Kérfez Krizi ve
glnimuzde devam eden Irak sorunu sayilabilir.

Sovyetler Birlii ve Amerika Birlesik Devletleri’'nin karsilikhi caydiricilik
unsurlari ile olusturduklar Soguk Savag'in sona ermesi ve iki hakim gigten
birisinin ortadan kalkmasi sonrasi, Amerika Birlesik Devletleri Dunya da tek
hegemon gig¢ olma rolunt Gstlenmigtir.

Soguk Savag'in bitimini takip eden dénemde Amerika hegemonyasinda
tek kutuplu bir ydnetiminin tesis edilmesi projesi yuroritge konulmusgtur. Bu
yeni strateji geregince, ABD, mesru midafaanin geregi olarak kabul ettigi
“Onleyici Darbe” (Preemptive Strike) ile potansiyel tehditleri yok
edebilecektir. Amerika Birlesik Devletlerinin  Yeni Ulusal Gulvenlik
Stratejisinde, oncelikle tehditlerin caydiriimasi, caydirmanin basarih
olamadid! durumda ise dagsmanin kesin olarak yenilmesi amac¢lanmaktadir.
Bu yeni politikada ABD strateji ve kararlarina BM ve NATO gibi uluslararasi
kuruluglarin kargi cikiglarini tanimama kararliigi esas alinmigtir. ABD
kendisini diinyada esi benzeri olmayan bir gi¢ olarak tanimlamakta ve 21.
yuzyilda ABD hegomanyasinin nasil kurulacagi agik¢a ilan edilmektedir. Bu
nedenle de kuresel dengelerin kurulmasindan sorumiu oldugunu ifade
etmektedir. Stratejinin basginda; dinya enerji kaynaklarina hakim olmak ve
giderek azalan velveya maliyeti yUkselen kendi enerji kaynaklari yerine yeni



ve ucuz olanlar ikame etmek, ayrica enerjiye bagimh ve kendismeraklp s
olabilecek guclu devietleri (6rnegin Fransa, Almanya, Rusya, Cin vb.). bu :
yolla kontrol etmek gelmektedir. Bunun ilk adimi 1. Kérfez SéV"as;:wil:éAu-ﬂ“"”
gerceklestiriimig, Balkanlar ve Afganistan'da duzenlenen operasyonlar ile
devam etmig, son olarak Irak Savasi’'yla tium dinyaya ac¢ikca ilan edilmigtir.

Amerika Birlegik Devietlerinin global ve boigesel 6igeklerde devam
eden hegemonya micadeleleri bir ¢ok Ulkeyi derinden etkilemis, en fazla
etkilenen llkelerden biri de Turkiye olmustur.

Amerika Birlesik Devietleri ile ikinci Dinya Savasi'ndan sonra iligkileri
artan Turkiye, son Irak Savagi'yla ve sonrasinda geligen olaylaria “Stratejik
Ortakligin” ulkelerin ¢ikarlarinin gatistigi noktada son bulacadini aci bir
sekilde 6grenmigtir.



SUMMARY

Turkey, geographically contain the center of the main world continent areas
and historically contain the areas which shapes the main vein of the human
history.

After the Second World War, according to the “Surrounding” politics,
USA has been processing Foreign diplomacy by the axis of Europe and
Pacific and had built tight relationships with Turkey. The main parts of this
tight relationship between Turkey and USA are the Korea War, Cuba Crisis,

incidents after and before the, Cyprus War Operation, Iraq Gulf War and Iraq

problems which still continues.

The Cold War between Soviet Russia and USA which occurred
because of the dunning incidents, ended and one of these ruler powers is
removed. After this Cold War, USA became the only Hegemon power in the
world.

After this Cold War, It's decided to be a single pole management which
is at America hegemony. According to this new strategic, USA can destroy
the potential threatening by the “Preemptive Strike” which is accepted
according to the self-defense politics. In the new National security strategy,
firstly it's aimed to block the threatening and if it's not successful it's aimed
to destroy the enemies. In this new politics, the basic rule is not to accept
the opposite decisions of the international foundations like UN and NATO,
against USA strategy. USA describes itself as the unique power of the world
and declares that USA hegemony is going to be found in 21st century.
Because of this, USA expresses that the foundation of global equilibriums
are their responsibility.

This strategy says to dominate on the world energy resources, to
replace the energy resources which are becoming less or expensive by new

e

The near land, near sea and near continental regions which surround ”
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and cheap ones, also to control the powerful and energy addrcted countrrés .
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by these resources. The first move of this strategy was Iraq Guif War and |t :
continued with the operations in the Balkans and Afghanistan and«itfsk e
expressed openly to the world by the Iraq War.

This hegemony struggle which continues in the global and regional
scales affected a lot of countries badly and Turkey is one of the most
effected countries.

Turkey which has had more relationships with America after the
Second Cold War, realized painfully that the “Strategic Partnerships” would
end, if the benefits of the countries conflict, after the last Iraqg War.
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GiRiS

ABD-Turkiye iligkileri ilk olarak 17. yizyilda ticari olarak baslamistir. ilk-
askeri iliskiler ise Bagkan Jefferson’'un 1804’de Amerikan Donanmasi’ni
Trablusgarp kiyilarina géndererek gic goésterisinde bulunmasina kadar
uzanmaktadir.' Birinci Dinya Savasi’nda; ABD ve Osmanl imparatoriugu
birbirlerine savasg ilan etmedidi icin, ABD, Lozan Konferanst’'na resmi olarak
katilmamig, gérislerini ingiltere, Fransa ve italya aracii§i ile iletmistir. ABD
konferansa gézlemci sifatiyla isvigre Elgisi olan Joseph C. Grew, M.M. Child
ve danisman A. Amory'den olusan Temsilciler Heyeti ile katilmistir. Bu
Konferans esnasinda ABD'nin isvicre Elgisi olan Joseph C. Grew ile ismet
inén arasinda iki Glke arasindaki siyasi ve ticari iligkileri diizenleyen bir
antlasma 6 Agustos 1923 tarihinde imzalanmig, fakat Amerikan Senatosu
s6zU edilen antlasmayr Ermeni meselesini dikkate almadigi ve
kapittlasyonlarin ilgasini kabul etmedigi bahanesiyle onaylamamistir. Fakat
uzun gérismelerden sonra, karsilikli nota teatisi ile ve notalarda belirtilen
sartlar icinde, Turkiye Cumhuriyeti ile ABD arasinda diplomatik iligkiler
kurulmustur.? Birinci Diinya Savasi'ndan ikinci Dinya Savasgi'na kadar olan
dénemde ise Turkiye, ABD’nin guvenlik amag ve stratejileri bakimindan ¢ok
fazla bir 6nem tagimamaktadir. Savag sonuna kadar Tirk-Amerikan
iliskilerinde 6nem arz eden geligsmeler arasinda 1939'da Seyrisefain ve
Ticaret antlagsmasinin yenilenmesi, 1941’de Oding Verme ve Kiralama
Yasasindan Tarkiye’'nin de yararlanmasi ve deviet blyUklerinin karsilikli
olarak yaptiklart bazi ziyaret ve toplantilar sayilabilir.3

ikinci Dinya Savagrndan galip olarak ¢ikan ve bati dinyasmin
oénderligini Gstlenen ABD; Truman Doktrini gcercevesinde, Sovyetler Birligi'nin
durdurulmasini amaglayan “cevreleme” politikasi geregince, Avrupa ve
Pasifik ekseninde aktif bir dig politika stratejisi uygulamigtir. Aimanya ve

Japonya’nin da bati sistemine dahil edilmesi ile bir diinya devleti sifatina

! Tiirk Tarih Dergisi Agustos 1997 s:117-118
2 Tiirk Tarih Dergisi Ocak 1998 s:76-82

3 Mehmet Gonliibol, Olaylarla Tiirk Dis Politikasi, Alkim Kitabevi Yayinlari, Ankara, 1989,
5:164-176



kavugsan Amerika Birlegsik Devletleri Avrupa’da Almanya toprakiahrfda,
Kafkasya, Ortadogu petrolleri ve Sovyet Karadeniz Filosu’'nu kontrol eden -

Turk Bogazlar’'m korumak igin Turkiye toprakiarinda, Uzakdogu da ise Kore "

ve Japonya toprakiarinda genis bir yelpazede kurdugu ittifaklar vasitasi ile
Soguk Savas tertiplenmesini yapmistir.

Bu dénemde Sovyetler Birligi degisik vesilelerle Turkiye’den toprak
taleplerinde bulunmustur. Bu durum baslangicta Amerika Birlegik
Devletleri’ni fazla rahatsiz etmese de SSCB’nin Bogazlardan toprak
talebinde bulunmas! ABD tarafini ayaga kaldirmig, ABD glvenlik gevreleri
artan bir sekilde ABD'nin Ortadogu’ya yerlesmesini istemiglerdir. Bu
cercevede, ABD dig politikasinda blyuk bir de@isim yasanmistir. ABD
Bagkani Truman 12 MART 1947 tarihinde Amerikan Kongresi'nde bir
konugsma yapmistir. Baskan Truman bu konusmasinda belirli konular
Gzerinde durmasina ragmen, konusmasinin temel &gesi artik ABD'nin
dinyanin gerektirdigi sartiara gére bir hegoman deviet olarak davranmasi
gerektigidir. ABD bu politika degisimiyle Ingiltere’nin bosaltti§i koltugu
doldurmakia kalmamig ayni zamanda SoJuk Savasi da resmen baslatmigtir.
Doktrin, bdlge devletlerinin ekonomik sikintilarini gidermek yoluyla bu
Glkeleri guclendirmeyi dngérmektedir. Truman Doktrini ile ABD kendisine
yeni nifuz alanlari olusturarak Ortadogu bdlgesine de girmeye baglamisgtir.
Truman ve Eisenhower Doktrinleri ile, kendinde dig Ulkelere siyasi
muidahalede bulunma hakkini buldugunu deklare eden ABD, Marshall Plani
ile de cok yoniti bir diinya ticaret sistemi olugturmayi amaclamigtir. Plan,
ABD'nin dunya ekonomisinin gidisinden duydugu endigeye bir tepkisidir.
Uzun stren tartismalar sonunda formile edilmis ve 1947 Haziran'inda
aciklanmigtir.*

Kuzey Atlantik Antlagmasi, Nisan 1949°da imzalanmis ve 2 Temmuz'da
ABD Senatosu'nda onaylanmigtir. i¢ siyaseti bakimindan, bu ABD'nin dig
politikada iki partinin aymi gdéruste bulugmalarinin en iyi érneklerinden bir

* Bagkan Truman’in konusmasinin orijinali icin bkz: President Harry S Truman’s Address
Before A Joint Session of Congress, March 12, 1947
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tanesidir.> ABD hukimeti ve halkinin temsilcileri, birlikte, "bir dnya roltnuri

sorumlulugunu  Ustlenmiglerdir’. Ankara bu dénemde, yine givenlik .

endiseleri dolayisiyla Bati ile yakinlik anlayig i¢indedir. Tarkiye, bu ddnemde
SSCB’'nden cekinmekte; Moskova da bu ¢ekinceyi hizlandiracak bir politika
izlemektedir: SSCB, savastan 6nce imzalanmis olan, Kasim 1945'te slresi
dolan Turkiye ile saldirmazlik paktinin yenilenmesi i¢in bildirdigi sartlarda,
Dogu sinirinda degisiklik, Bo§azlar'da s ve Montreux'de revizyon istemisgtir.
Avrupa’nin Savag sonrasindaki durumundan dolayi, Tirkiye yénind |,
ABD’ye cevirmigtir.

Tarkiye bu endiseler dolayisiyla Kore Savagina girmis, Kore
Savagi'ndan sonra da 18 Subat 1952 tarihinde de NATO’ya katiimigtir.
Soguk Savag donemi Turkiye ABD iliskileri, Johnson Mektubu, Kiuba Krizi,
Kibris harekati ve Harekattan sonraki Amerikan ambargosu nedeniyle
zaman zaman sikintil bir seyir izlemesine ragmen, Amerika Birlegik
Devletleri, Turkiye'nin gézinde genel olarak stratejik bir muttefik olarak
g6ralmastar.

Soguk Savag'in sona ermesinden sonra Amerika Birlesik Devietleri,
Avrupa’daki askeri varligini azaltmis fakat, Balkanlar'daki kriz, Afganistan
Operasyonu ve son olarak Irak Savagi bu geri ¢ekilmenin kisa strdigind
gGstermigtir. Bu operasyoniar ABD’'nin Avrupa ve Asya'ya geri dénmesine
vesile olmugtur.

1989'da Sovyetler Birligi'nin ¢okisl ile sona eren Soduk Savasg
sonrasinda dinyada tek sUper gu¢ olarak kalan ABD, bu durumdan
yararlanarak kendi konumunu daha da guglendirmek igin (kurucusu oldugu
dazeni yikmayi da 6ngéren) yeni stratejiler geligtirmeye baslamistir. ABD
Bagkani Bush o tarihte “simdi artik dikkatlerimizi dinyanin geriye kalan
bolgelerine cevirebiliriz’ sézlyle bu stratejinin ilk isaretini vermistir.
Stratejinin baginda; dinya enerji kaynaklarina hakim olmak ve giderek
azalan velveya maliyeti yikselen kendi enerji kaynaklari yerine yeni ve ucuz

5 Raymond G. O’Conner, “New Dimensions of Power”, Power of the President in Foreign
Affairs, Editor: Edgar E. Robinson, Commonwealth Club of California Press, San Francisco,
1966, s:18
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olanlari ikame etmek, ayrica enerjiye bagiml ve kendisine rakip ofabileée'k

glciu devietleri (6rnegin Fransa, Aimanya, Rusya, Cin vb.) bu yolla da U
kontrol etmek gelmektedir. Salt ABD cikarlarini gézeten bu stratejiyi "Nerede
bir enerji vanas| varsa, orada bir Amerikan eli olmahdir' seklinde

Ozetleyebiliriz.

ABD, kendi dig cikarlanini irdelemek ve uygulamalarinin kurumsal
referanslarini bulmak konusunda yine yariga 6n hazirlikli baglamakta; ikinci
tlkelere kendi gerekleri kadar degil, ancak hegemonun onlara ayirdidi kadar
bir alanda siyasa ve politika Gretecek ve yirutebilecekleri bir manevra alani

birakmaktadir.



1. TEORIK VE TARiHi ARKA PLAN

1.1.Milli Politika ve Olusumunu Etkileyici Faktérier.

1.1.1.Milli Politika-Milli Strateji
1.1.1.1.Milli Politika

Milli politika genel olarak, milletin belirtilmis olan hedeflerine erismek
icin giristigi hareket tarzlari ve yéntemleri olarak tanimlanabilir.®

Milli devlet anlayiginda, siyasal iktidarlarin milletin ¢ikarlariyla ilgili olan
gorevleri éncelik alir. Yani bu gdrevlerin yerine getirilmesinde asil olan 6ge
milletin kendisidir. Esasen, siyasal iktidarin var olugunun temel nedeni de
budur. Devietin YUritme organi olan hikUmetler, siyasal iktidar temsil
ederek milletin ¢ikar ve yararina olan igleri yariitmek ve bu amacla saptanan
hedeflere ulagmak icin butiin imkan ve araclar kullanirlar. Gértldaga Gzere,
teskilath toplumun en belirgin érnedi olan deviette btin faaliyetlerin amaci,
yine devlet kavraminin égelerinden biri olan milletin ¢ikarlariyla ilgilidir. Bu
gercek, milli devlet anlayisinin bir geregidir.”

Milli Politika bu yo6nlyle milli hedeflere ulasmada genel kararlar
kapsamaktadir. Bu kararlar, uygulamadan 6énce genel bir diigince verir ve
uygulamayi sekillendirir.

Milli Politika, éncelikli olarak milli menfaatlere dayanir. Milli Politikanin
ana duguncesi bunlar elde etmek veya gerceklestirmektir, milli menfaatler
Milli Politikayi yonlendirir ve onun temelini tegkil eder

Milli Politika, bir milletin var olusuyla ilgili oldugu kadar, tarinten gelen
genel isteklerini de kapsar. Bu yoniyle Milli Politika, uzun vadeli olabilir. Bu
nedenle Milli Politika, bir dava olarak yillarca énemini ve canliidini koruyan
bir Uikl seklinde yasatiimaya calisilir. Siyasal iktidarlar degisir, ancak bu tlk

© Mitti Sirateji ve Olusumunda Etkileyici Faktdrier, Harp Ak K.Li§1, 1990, s:25
7 Yeni bir Strateji—Hidro Strateji, Harp Ak. K.Lid1, 1998, s:1



gerceklestirilinceye kadar yagatilir. Bu konuda yine Tark tarihindéh* EHaféiy‘”
konusunda izlenen Milli Politikalar érnek gosterilebilir.' : ”

Bu giin, dinya arenasinda gesitli milletierin milli istek ve Glkalerinden™™~

dogan ve bir kismu tarinte ¢bzime ulasmig, bir kismi da heniz
sonuclanmamig bazi sorunlar bu konuda birer érnek kabul edilebilir. Tarihte
Carlik Rusya’si déneminde benimsenen ve her firsatta gergeklegtiriimeye
calisilan "sicak denizlere aciima" politikasi, emarelere gére kismen
gerceklestirilebilmigtir. Moskova c¢evresinde bir Kinyazhk (prenslik) halinde
kurulan Rusya, komgusu isve¢ ve Osmanl imparatoriugu ile yaptig
muicadeleler sonucu Baltik Denizine ¢ikmig ve Osmanl Devletinin "namus”
kabul etti§i Karadeniz kiyilarinin buytk bélumiine sahip olabilmistir. 2Ayni
sekilde Yunanistan'in Megali-ideasi milli hedeflere érnek olarak gésterilebilir.

Milli Politika, bir milletin cesitli alanlardaki ¢tkarlaryla ilgili olup,
gerceklestiriimesi durumunda milletin yararina ve mutluluguna olan milli istek
ve Ulkanin genel bir anlatimi olarak belirmektedir. Konunun milletle ilgili
olusu ve milletge benimsenmesi, onun milli nitelige sahip oldugunu da ortaya
koymaktadir.

Milli Politika, ginimuizdeki milli devlet anlayiginda; siyasal iktidariari
ybénlendiren, onlari kisa veya uzun vadeli hedeflere ydnelten kararlar veya
tasarilar geklinde anlagiimahdir. Bunlar bir bakima milli isteklerin ana fikri
veya genel planidir. Béyle olunca, Milli Politika bir millete mal olmusg
isteklerdir ki, bunlarin gergeklestiriimesi, ayrintili hareket tarzlarinin secimini
gerektirir. Suphesiz Milli Politikanin gerceklestirilmesi, yine millete dayali bir
guce ihtiyac gosterir. Bu gicl de millet adina sevk ve idare eden deviet ve
onun yiritme mekanizmasini tegkil eden de hikimettir.®

1.1.1.2. Milli Strateji

Strateji, bir hedefi ele gegirmek veya bir amaca veya bir yere ulagmak

maksadiyla gugleri veya kuvvetleri kullanarak, diusman veya olumsuz

8 Milli Giivenlik Siyasetinin Olusturulmasi, Harp Ak K. Lid1, 1994, s: 31-32
® Yeni bir Strateji-Hidro Strateji, Harp Ak. K.Ligt, 1996, s: 2



faktorler Uzerinde etkili olmak ve guglerini gelistirme sanatidir. Diéé‘f bll" tamfe
gbre, strateji milli hedeflerin elde edilmesinde mevcut bitln vasnta,}“:.i,.mkan ve .
kaynaklardan en iyi sekilde yararlanilmasi sanatidir. En iyi strateji ise, karg!
tarafin hareket tarzlarim ciddi sekilde sinirlarken kendimizinkini art:rmakté
olanidir. Milli Strateji uzun ve orta vadede degisebilir fakat kisa vadede

degisemez.

Politikalarin milli veya askeri vb. tipte olsun ayrintili uygulamasi
strateji olarak bilinir. Diger bir tanima gére, genelde strateji; bir hareket
tarzini, birbirleriyle ilgili batin olgulanyla her yénden ayrintili bir tarzda
dikkatle inceleme, dederlendirme ve uygulama surecidir. Milli Politika, "ne"
yapmakta oldugumuzu ifade ederken, milli hedefler de, nicin yapmakta
oldugumuzu belirler.

Strateji, bir agidan, bircok komponent unsurilanin ve fakidrlerin bir
sentezidir. Diger bir acidan.ise, milli gvenlik, milli ve hatta uluslararasi
diizeyde daha kapsamli sentezlerin bir kismini tegkil eder. Glvenilir ve
saglam bir milli strateji, 6zellikle ve agirlikla siyasi, askeri, ekonomik
bilgilerin ve teknolojik duslncelerin yakinen entegrasyonu ile formule
edilebilir.'®

1.1.2. Milli Gii¢ Ve Gii¢ Parametreleri

1.1.2.1.Milli Giig

“Bir Milletin muvaffakiyeti mutlaka kuvva-i umumiyeyi milliyenin bir

istikamete tahasstt ve tekasif etmesiyle mimkindir.”!

M. Kemal Atatirk

Thucydides'den ibn Haldun'a, Clausewitz’den Morgenthau'ya kadar
siyasi tarihin seyri ve siyasi aktdrlerin bu seyir icindeki konumiari konusunda
caligmalar yapan dogtndrlerin odaklandiklar temel soru glcin tanimi,

"0 Yeni bir Strateji—Hidro Strateji, Harp Ak. K.Ligs, 1996, s:2-3
" Milli Strateji ve Olusumunda Etkileyici Faktorler, Harp Ak.K.Lig1, 1990, s:61
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tezahtrleri ve eksen degisimi ile ilgili olmustur. Antik donemden bugune :
kadar siyaset felsefesi glic-deger iligkisini anlamlandirmaya ve yorumlamaya '
yonelirken, siyasi gerceklik ile ilgili tahliller gliciin eksen degigimini anlamgw,ﬂ;
ve bu degisimin dinamiklerini tanimiamayi amaclamiglardir. Bu cergevede

Eflatun ile Thyrasymakhos arasindaki adalet-glc iligkisi tartismas: siyaset

felsefesinin en temel tartismalarindan birini baglatmig,'? dogumundan 25 asir

sonra, 20. ylzyila ait bir uluslararasi iligkiler kuraminin éncist olarak ilan

edilen Atinali tarihgi, yazar, diplomat ve asker olan Thucydides'in'

Peloponez Savaglan ile ilgili tahlilleri ise gliciin bir siyaset gercekligi olarak

tagidi§i merkezi 6nemi gostermeye yoneltmistir. Ayni sekilde Farabi el-

Medinetil-Fadila arayig ile ideal siyasetin deder boyutunu ortaya koyarken,

ibn Haldun asabiyet kavrami ile siyasi gicun eksen degisimini saglayan

dinamik unsurlar tespit etmeye caligmigtir.**

Devletlerin, 6z milli ve milletlerarasi ortamdaki hedeflerini gergeklestirme
yolundaki politikalarim etkinlikle strdarebilmeleri ve &zellikle bunu temin
hususundaki imkan ve kabiliyetleri, 6ncelikle kendi milli gugclerinden
kaynaklanmaktadir.

Askeri literatirde gecen tarife gore. Milli Gulg; bir devletin milli
menfaatlerini saglamak ve milli hedeflerini elde etmek icin kullanabilecegi
insan guch,cografi, ekonomik, askeri, siyasi ve idari, psiko-sosyal ve
teknolojik gibi guclerden olusan maddi ve manevi unsurlarin toplamidir.

Siyaset yapimcilari, g¢ozimlenecek problemi su G¢ soruyla
cercevelendirirler; "Basarmak istenilen nedir?”, "Bagarabilmek igin hangi
yollardan istifade edilebilir?" ve "Bu degisik hareket tarzlarini destekleyecek
hangi kuvvete veya kuvvetlere sahip bulunmaktadir?"

Gug, askeri 6zellik tagimayan uluslararasi iligkilerde sabit ve strekli bir
uyari, ima ve gerektiginde bagvuru unsuru sayilir. Gug, objektif bir realitedir.

'2 Anmet Davutoglu, Stratejik Derinlik, Kiire Yaymiar, Istanbul 2001, s: 15
'3 Burcu Bostanoglu, Tiirkiye-ABD lligkilerinin Politikasi, Imge Yayiniari, Ankara, 1999, s:75
** Ahmet Davutoglu,a.g.e., s: 15




Bilmsel agidan  Olgulebilecek  bir gergektir. Gergekikk  dereceSf ¥ %

degerlendirilmek isteniyorsa, boyle bir 6lgimun yapiimasina zarufet vardir:#

"Glvenlik, glce istinat eder. Gerektiginde silahli  glce

dénusturilemeyen gug, acizdir."™®

1.1.2.2.Gii¢ Denklemi Ve Unsurian

Ulkelerin gic parametreleri artik birbirinden bagimsiz yahn unsurlar
olarak goértlmemektedir her bir unsur yeni fonksiyonlaria birbirini etkileyen
dinamik unsurlar olarak gorilmektedir. Bu dinamik unsurlarda insan
unsurunun devreye girdigi carpanlarla ele alinmalidir.'®

Gug unsurlari birbirleriyle yakinen iligkilidir. Birindeki kuvvet ve etkinlik,
digerinde de guclenmeye neden olmaktadir. Birinde belirecek zafiyet,
digerlerinde de zafiyete, olumsuz etkilemeye sebebiyet vermektedir.

Dolayisiyla bu tip bir zincirleme sirasiyla butinin zararina olmaktadir. Glg

kavrami, Ulkenin dis ve i¢ politika uygulamalarinda ¢ok énemli bir karakter
arz etmektedir. Cunkl, gug, elde edilmesi beklenen sonuglarin cesitli
yollardan saglanabilme kapasitesidir. Devletin uluslararasi iligkilerde
oynayacadi roltin énemli bir belirleyicisi olan Milli Gl¢ gayeye uygun olarak,
diger Ulkelerin davraniglarini istenilen sekilde sinirlayabilme yetenegidir.
Boyle olmasi arzu edilir ve hedefienir. Uluslararasi ortamda, varilan
anlagmalarin uygulanmasini kesinlikle saglayacak esaslar ve yaptinmiar her
zaman mumkin olmayabilir. Bu nedenle, devletler, ulusal ve uluslararasi
hedeflerinin gergeklesmesine yonelik politikalarini devam ettirebilmede
ozellikle kendi milli giiglerinden yararlanmak zorundadirlar.'”

Bir Glkenin uluslararasi iligkilerdeki géreceli agirhdi ve guct konusunda
degisik tanimlamalar geligtirilebilir. Sabit verileri (SV) tarih (t), cografya (c),
nufus (n) ve kaltir(k) olarak; potansiyel verileri (PV) ekonomik kapasite(ek),

'S Yeni bir Strateji-Hidro Strateji, Harp Ak. K.Ligs, 1996, s: 11
'® Ahmet Davutoglu, a.g.e., s: 17
" Yeni bir Strateji~Hidro Strateji, Harp Ak. K.Lig1, 1996, s: 12
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teknolojik kapasite (tk) ve askeri kapasite(ak) olarak tanimlarsak bi\r; UIkehin-
gucini séyle bir formille 6zetleyebiliriz. -

G=( SV+PV) x (SZxSPxSI)

Bu formilde SZ stratejik zihniyete, SP stratejik planlamaya, Si siyasi
iradeye tekamiil etmektedir.*®

1.1.2.3. Milli Giiciin, Milli Siyasetin Uygulanmasindaki Yeri

Devletler arasindaki iligkiler, gt¢ Gzerine oturtulmustur. Gug, devletler
acisindan, mevcudiyeti zaruri bir topyekin unsur olarak belirir. Milli glictin
siyasi unsuru, hepsi de siyasi sistemin istikrar, streklilik ve etkinligiyle ilgili
pek ¢ok faktérlerden olugsmaktadir.

Milli gicin siyasi unsuru, milli gctn diger bltin unsurlarina yén
verebilmede 6zel bir 6nem ve deger tasimaktadir. Qyle ki, Glke silahli
kuvvetierinin glcini, genellikle ekonomik faktérlerie baglantili olarak siyasi
faktorler tayin etmektedir.

Bir acidan siyasi gug, genellikle, ulusal veya uluslararasi seviyede
sahislar veya gruplar ya da toplumiar arasinda strddrilen bir gic mucadelesi
seklinde de tanimlanir. Bu suretle, Milli GU¢'Un bunyesinde mevcut siyasi
unsur, bir milletin siyasi yollardan yararlanmak suretiyle diger milletlerin
davraniglar Gzerinde etkide bulunabilecegi bir vasita olarak goértimektedir.

Bir milletin sahip oldugu gtg, yainiz elinde bulundurdugu vasitalarin
degil, aymi zamanda, tutarli, uygun, mitecanis, belirli, makul bir dig
politikanin varhig: veya yoklugu ile etkilenir.

Deviletlerin dig politikasi, pozitif veya negatif, aktif veya pasif, planli veya
zamanin kosullarina uyarak c¢ikacak firsatlardan yararlanma (oportunist)
seklinde olsun, i¢ politikalarindan cok milli savunma ihtiyaclarinin etkisi
altindadir. Ve hatta denebilir ki, dig politika milli gvenlik isteklerine gore

'® Ahmet Davutoglu, a.g.e., s: 17
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dizenlenmig, formiule edilmig ve milli menfaatlerin bir bilegimi ” séklinde
gorulmelidir.

ABD Silahl Kuvvetler Endistri Akademisine gore; Milli menfaatler 6n
planda tutulmak suretiyle olusturulan dig politikaya moessir faktorler
arasinda;

a. Ulkenin demografisi,

b. Mevcut i¢ ve dig gerilimler, sorunlar,
c. Stratejik dustinceler,

d. Askeri kuvvet,

e. Cografi durum vb. saylimaktadir,

Muessir bir dig politika igin ilk sart, milletin tek bir politika etrafinda
birlesmis olmasidir. Takip edilecek uygun politika hususunda i¢
anlagmazliklar ne olursa olsun, bu farklar, o milletin uluslararasi sahaya
atiimasindan énce giderilmis olmalidir.

Dig politikanin hedefledigi maksatlar, kapsam acgisindan az veya ¢ok
genel bir karakter tasiyabilir. Zamanla daha cabuk degisiklik gdsteren
hedefler olabilecegi gibi, hemen hemen degigiklik arz etmeyen genel yapida
bir kisim hedefler de olabilir.

Sonug olarak, her Glke milli gvenlik, ekonomik ve benzeri ¢ikarlariyla
baglantili olarak yabanci Ulkelere ekonomik yardim politikasini, yabanci
Ulkelerde milli ve ideolojik propagandasini ve bu maksad saglayici kultarel
ve bilimsel degisim programiarini stirdtirmeye caligmaktadir.'®

' Yeni bir Strateji—-Hidro Strateji, Harp Ak. K.Li§i, 1996, s: 15-19
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1.2. Uluslararasi iligkiler Teorileri: Realizm -
idealizm Tartigmalar

Uluslararas: iligkiler disiplininin  kurulmasi realizm ve idealizm
tartismalarinin sonucun da ortaya cikmigtir. Devletlerin dig politikalarini
yénlendiren bu iki akim, her ne kadar teorik dizlemde gerceklegse de
uluslararas iligkiler pratiginin gelismesinden bagimsiz olmamigtir.®

En eski ve Soguk Savag’in uluslararasi iligkiler akimi olarak kabul
edilen realizm uluslararasi politikada devletlerin temel hedeflerinin gi¢ ve
gavenlik artinm oldugunu iddia etmektedir ve realizmin felsefi kbkeni,
Thomas Hobbes'un siyaset kuramina kadar uzanmaktadir. Bazi yazarlara
gére, realizm'in adi Ikinci Dinya Savagi’nin sonrasinda konmus olsa da,
realizmin  kurucusu olarak kabul edebilecedimiz Thucydides’den®,
Machiavell'ye ve Clausewitze kadar pek ¢ok siyasal bilimci realist
¢bzimleme yontemini kullanmistir. Realizm akiminin dncllerinden Hans
Morgenthau degismez insan tabiati nedeniyle devletlerin bagka devletieri
boyunduruklar altina almak icin saldirgan bir Q¢ arayisiyla hareket
ettiklerini iddia etmigtir.?

Realist dustnirler devletlerin birbirleriyle iligkilerinde ilk sirada kusku
faktérinin oldugunu ve bu sebepledir ki devletlerin birbirleriyle iligkilerinde
daima dikkatli davranacaklarini savunmaktadirlar. Vasquez'e gbre, realizm,
¢ temel varsayim Gzerine kurulmustur: ilk varsayim, devletlerin uluslararasi
politikada baglica aktérier olduklarini éngérir. Ikinci olarak; i¢ politika ile
uluslararasi politika arasinda keskin bir ayirim bulunmaktadir. Son
varsayima gore, disiplinin odag: gi¢ ve barig olgularinin incelenmesidir.
Realizmin, diunya politikasini irdelemekte kullandigi G¢ anahtar kavramda,
ulusal c¢ikar, gi¢ maksimizasyonu ve gi¢ dengesidir. Bu kavramlarin,

%% Frederick H Hartmann, Robert L. Wendzel America’s Foreign Policy in a Changing World,
Harper Collins College Publishers, New York, 1994, s: 87

2 Michael Doyle, “Peace Liberty and Democracy: Realist and Liberals Contents a Legacy”,
American Democracy Promotion, Editdr: Michael Cox, G. John lkenberry and Takashi
Inoguchi, Oxford University Press, New York, 2000, s:23-24

2 Hans Morgenthau, Scientific Man vs. Power Politics, University of Chicago Pres, Chicago,
1946, s:192-194
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ABD'nin uluslararasi politikalar ile ilintisi ise, apacik ortadadir. ilinti;
elestirmenlerine gére, objektif ve ideolojiden arinmig bir kuram oldugu iddia ~

edilen realizmin, aslinda gizli bigimde “mevcut diunya duzeninden hognut. -

olanlarin” yaklagimini yansithigini géstermektedir.” Realizmin ana felsefesi
devletlerin varliini korumak icin uyguladigi politikalarla ve ¢ikarlarla, uymasi
gereken ahlaki ilkeler arasindaki catismalarda, devletlerin ¢ikarlan yéninde
hareket edecegini savunmaktadir.?*

Realist yaklasim daha sonra Kenneth Waltz'in neo-realist anlayisiyla
geligtirilmigtir. Waltz  devletlerin isteseler de daha farkll bir gekilde
davranamayacaklarini ileri sGrmektedir, zira guvensizlik ve belirsizlik
ortamint icinde barindiran uluslararasi sistem farkli davraniglara misaade
etmeyecektir® Neorealist bakis acisinda devletler 6ncelikle kendi
glvenliklerini dastnmektedirier. Bu akimin éncllerinden John Mearsheimer
uluslararasi iligkileri stirekli bir gvenlik micadelesinin yapildigi yer olarak
tanimlamaktadir.®® Klasik realizmin uluslararasi politikayr 6zerk bir alan
varsayan yaklagimi, neorealistlere gbre eksiktir. Ekonomik iligkiler ve
stregler, guc ve siyaset agisindan 6nemli etkiler yapabilmektedir. Bu
“korluk” sonucunda, devletlerarasi politika, tepkilerle bicimlenen bir
Ustyapisal iligkiler sistemine dénugmektedir. Klasik realizmin ekonomik
celiski ve gatigmalar algilayamamasi, sorunlara ¢ikis yolu bulabilmesini de
engellemektedir. Neorealistlerin klasik realizme getirdikleri 6nemli bir elegtiri
de, Gilpin'in ifadesiyle, kuramin sosyal teorinin genelinden kopuk kalmig
olmasidir. Realizm, ekonomi, sosyoloji ve psikoloji gibi bilimlerin
bulgularindan adeta israrla yararlanmamigtir. Neorealistler, ayrica, klasik
realizmin uluslararasi politikanin nesnel ve 6znel gérinumleri arasinda
yeterli ayrimi yapmay: bagaramadigini dolayisiyla da teorinin yeterince
saglam kavramsal temellere oturmadidini 6ne sirmiglerdir. Omegin,

% Burcu Bostanoglu, a.g.e., s: 73

2 Andrew Linklater, Beyond Realism and Marxism: Critical Theory and International
Relations, MacMillan, London, 1990, s:10

% Kenneth Neal Waltz, Theory of International Politics, Reading, Mass: Addison-Wesley
Pub. Co, 1979, s.56

% John Mearsheimer, “The False Promise of International Institutions,” International Security
19, no 3 1994, s: 12.
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Morgenthau ve Henry Kissenger'in uluslararast iligkilerin i§leyi§indé7ki§irléﬁa

roline ciddi bir agirhk vermeleri, Waltz'u rahatsiz etmigtir. Nedreglistleg;"j

kisilerden cok sistemin belirleyiciligi Gzerinde durmuslardir.?’

Realizm genel olarak karamsar bir tablo ortaya koymakta ve igbirliginin
imkansizhg dastncesi bu karamsarlig pekigtirmektedir. Liberal uluslararasi
iligkiler teorisi savunuculart ise bu gérise karsi cikarlar. Ulkelerin
gavenliginin ekonomik ve ticari glcle artacagini ve bu durumunda dinyanin
geri kalani ile mimkan oldugu kadar dostane iligkilerin tesisi ile mumkun
olacagini savunmaktadirlar. Ote yandan liberal teorisyenler degisen dinya
realitelerine de vurgu yaparak devietler arasi iligkilerde daha ziyade, cok
uluslu sirketler ve uluslararasi kurumilar gibi devlet digi aktorler arasi
iligkilerin 6n plana ¢ikarak belirleyici oldudu dugtncesini savunmaktadiriar.
Liberal teorisyenier realist anlayigin en énemii gbrust olan gavenlikle ilgili
tehditlerin sadece bagka bir llkeden gelecegine ait dUslncesinin de artik
tarihe karigtigini ve klresel isinma gibi ¢evre tehditlerinin ve uluslararasi
ter6rin diger tehditlerden ¢ok daha dnemili oldugunu savunmaktadiriar.

1.3.Soguk Savas Sonras! Uluslararasi fligkiler
Teorileri ve Demokrasi iligkisi

idealist teorisyenler uluslararasi bangin  kurulmasi ve bunun
korunmasinin 6n sartlarindan birisinin, devletlerin demokratik yontemlerle
yonetilmesi gerektigini savunmaktadiriar. Onlara gbre, uluslararasi
savaglarin nedenlerin 6nde gelen sebebi, etkili uluslararasi mekanizmalarin
olmayigi yada yetersiz olugsu ve devletlerin demokratik yontemlerle
yc’ivnetiImemeleridir."’8 Realist ve idealist yaklagimlar, demokrasinin
uluslararas! iligkilerdeki rold konusunda oldukga zit kutuplarda
bulunmaktadirlar.

%" Burcu Bostanoglu, a.g.e., s: 85-86

% Atilla Eralp, “Uluslararas: lliskiler Disiplininin Olugumu: Idealizm-Realizm Tartigmasi”,
Devlet, Sistem ve Kimlik: Uluslararast iliskilerde Temel Yaklagimliar, iletigim, Istanbul, 1996,
s:61.
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Teoriden pratie gecilecek olursa ABD politikalarinda bu - lkl egiln*n

devamli rekabet halindedir. ABD'li realistler ABD dis politikasini realist QoS+ ful

gercevesinde belirleyip uygulamaya koymaya galigmiglardir. Bu gérige gore .

ABD'nin dig politikasinin temel parametreleri belirlidir. Bu parametreler
Amerikan c¢ikarlarimin korunmasi igin Asya, Avrupa ve Ortadogu da etki
alanlan olusturuimasi ve bu hedeflere ulasmak icin siyasi, ekonomik ve
askeri yontemlerin kullanilmasidir. Realistlere gére ABD dig politikasinin
temel hedefi demokrasinin diger Ulkelere ihraci gibi Gtopik hedefler degil,
ABD’nin askeri ekonomik ve siyasi ¢ikarlarini ve hedeflerini gergeklestirmek
ve bu konuda gayret sarf etmek olmalidir. idealistler ise ABD’nin demokrasi
gibi birtakim normatif hedeflerin gerceklestiriimesinin ABD’nin esas hedefi
olmasi gerektigini savunmaktadiriar.

ABD’'nin dig politika Gzerinde siyasi veya ekonomik ¢ikarlari ve hedefleri
ile demokrasinin gelistiriimesi hedefinin catigsmasi halinde genelde birincisine
oncelik verdigi kabul edilmektedir. Thomas Carothes ABD icin demokrasi
hedefinin diger c¢ikarlari tamamlayan bir unsur oldugunu, bu durumda ABD
yénetimlerinin  demokrasinin  gelistiriimesini  desteklediklerini; fakat,
demokrasinin gelistiriimesi hedefinin diger ¢ikarlaria ¢atismasi durumunda
demokrasinin gelistirilmesi hedefini dikkate almadiklarini ileri stirmektedir.?®

ABD’nin demokrasi ideali ile dider cikarlari arasinda bir tercih yapmak
zorunda kaldiginda ikincisini tercih ettigini gdsteren pek ¢ok &rnek
gosterilebilir, bunlardan bazilarini sayacak olursak;

1949: ClA’nin Suriye’deki secilmig hikUmeti deviren askeri darbeyi
desteklemesi,

1953: CIAnin Iran’'daki demokratik yollaria secilmis olan Musaddik
(ingiliz petrol sirketini kamulagtirmig olan) hikimetinin devrilmesine yardim
ederek Sah Muhammed Riza Pehlevi'nin ¢eyrek asir strecek baski ve
diktatoriuk yénetimine kapi agmasi,

® Thomas Carothes, “Democracy,” Foreign Policy 107, (Yaz 1997), s:17
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1967: ABD'nin Israili 1967 Savaginda iggal ettigi toprakiatdan -
cekilmeye cagiran 242 sayili Glvenlik Konseyi kararinin uygulahirv_nas.l lgl
Guvenlik Konseyi'nde harcanan her turl gabay! engeliemesi, o

1978-79 olaylarinda ABD’nin Sah’1 kosulsuz desteklediklerini sGylemesi
ve onu guic kullanmaya zorlamasi.

ABD Soguk Savas doénemi boyunca Sovyetler Birligi ve kominizme
karsi olmalari sartiyla, diktatérlik veya askeri rejimler tarafindan yonetilen
pek ¢ok ulke ile iligkilerini gelistirmis ve demokrasinin yoklugunu bir engel
olarak gérmemistir.

1.4. SSCB'nin Dagilisi ve Uluslararasi Sisteme
Etkisi

1.4.1.Soguk Savas Sonrasi Dénem ve Jeopolitik Bosluk
Alanlari

ABD Soguk Savas donemi boyunca dis politikada iki kutuplu dinya
dzenine uygun bir siyaset izlemistir. Bu dénem boyunca ABD diger Glkelerin
sorunlariyla yakindan ilgilenen bir tutum takinmistir. ABD’nin bu politikayi
uygulamasinin ana nedeni nifuz alanint SSCB kargisinda artirmak
istemesidir, daha net bir ifadeyle Sovyetlerle girdigi karsilikli rekabettir. Bu
rekabet ekonomik, politik, askeri ve teknolojik alanlarda yaklagik 40 sene
boyunca devam etmistir. Ozellikle Il. Dinya Savagl sonrasinda meydana
gelen degisiklikler Soguk Savag’a ivme kazandirmigtir. Hannah Arendt'in
belirttigi gibi modem dinya ve modern cad arasindaki ayrim il. Dinya
Savagr'nda Atom bombasinin kullaniimasiyla ortaya ¢ikmis ve modern ¢ag
baglamistir.™

Soguk Savag doéneminde yapi yada devletler genel olarak dort
kategoriye ayrilmaktadir: Stper devletler, blylk devletler, bélgesel gucler ve

% Stephen R. Shalom, Amerika Birlesik Devletleri ve Ortadogu: “Onlar” Bizden Neden Nefret
Ediyorlar, 11 Eyliil, YKY Yaymian Ekim 2001 s:281-282

3 Hannah Arendt, Human Conditions, University of Chicago Press, Chicago, 1958, s:33



kiguk devletler. Bu kategorilendirmeden de anlagilacag: gibi, super gu0un  ‘

planian ancak bagka bir siper giicin varligiyla siirandiniabilmektedir. -~

Sogduk Savag dénemi boyunca caydirma politikasi 6nemini korumus, Sovyet '
Rusya ABD'nin karsisina dengeleyici bir gic olarak ¢ikmig, daha net brir'
ifade ile ABD strateji belirlerken SSCB'yi dikkate almak zorunda kalmigtir. Bu
siniflandirma Gzerinde durulursa; blyuk devletler stratejik planlamalarinda
super glgleri g6z ardi edememekte, bdigesel gugcler hem super hem de
blaylk devletlerin stratejilerini géz 6nlnde tutarak bdlgesel politikalar
olusturmak zorunda kalmaktadirlar. Klglk devietler ise bu (¢ glcun
catismasinin kesistigi alanda etkili olabilmektedirler.®

Soguk Savas boyunca buyik gicler ingiltere, Fransa, Almanya, Cin,
Japonya dis politikalarini olustururken bu iki stiper gucin dogrudan yada
dolayli etkilerini dikkate almak zorunda kalmiglardir. Guvenliklerini saglamak
amaciyla kendilerine daha yakin stper guciin stratejilerine uyumlu politikalar
belirlemigler, ic ittifakiar yoluyla sUper gucler karsisinda konumlarini
guclendirmek istemiglerdir (Avrupa Birli§i buna bir drmek olarak verilebilir).
BayUk glcler, stper gugleri rahatsiz etmeyecek sekilde bélgesel guclerle
ittifaklar kurarak nifuz alanlarini genigletmeye calismiglardir.

Sovyetler Birliginin ¢oklst ve Sosyalist Blok'un dagiimas! uluslararasi
sistemde radikal degisikliklere yol agcmigtir. Bu durum, yukarida bahsi gecen
stper gu¢ ve buyuk gig ayrimi yada iligkisini sarsmistir. 1980'lerden sonra
Sovyetler ekonomik olarak zayiflarken, Almanya ve Japonya ekonomik
olarak énemli bir gug¢ haline gelmiglerdir. Cin Uzakdogu'da Super Gug olma
yolunda buytk atihmlar gerceklestirmektedir. Eski sistemin statik hiyerarsik
iligkilerinin olusturdugu yap:1 yerini dinamik hiyerarsik bir yapinin olusumunun
gecis surecine birakmigtir. Soguk Savag'tan sonra ortaya ¢ikan belirsizlik
ortaminda tipki 19. yizyilda ingiltere'nin Gslendigi gérevi yani gucler dengesi
sisteminin dengeleyici garantdr rolini ABD'nin Ustlenmesinin kag¢inilmaz bir
sonu¢ oldugu telaffuz edilmeye basglanmistir. ABD, bu dénemde kendine
rakip olabilecek bir stper glctn ortaya ¢ikmasina veya kendisine meydan

*2 Thomas W. Simons, The End of The Coid War?, Macmillan, Basinstoke, s:89



okuyacak bir ittifakin kurulmasina izin vermemek,® kisaca ABDf;d“fsmdaki ‘:‘?.

bagka Ulkelerin, Birlesik Devletler ile boy &lctigebilecek diizeye geﬁfmeleriﬁ'iry_
onlenmesi hedefini almigtir.> Almanya ise nifuzunu veya gucini Avrupa
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birligi ve Avrasya kiresel stratejileri arasindaki baglari saélamlast:rmé}éw

caba sarf edeceginin sinyallerini vermistir. Ote yandan Amerika ve Avrupa
ekonomileri icindeki etki glictn( artirarak kiresellegen ekonomik yapilardan
en etkin bir tarzda istifade etmeyi basaran Japonya ve demografik fakt6ri
siyasi istikrar ve ekonomik kalkinma ile batanlegtirerek yeni ylizyila bir stper
guc olarak girme hazirhi§inda olan Cin gibi Glkeler Bati-digi unsurlar olarak
gittikge artan bir agirlik kazanmaktadirlar. Sovyet imparatorlugu'nun stper
glic olmasindan kaynaklanan 6zel konumunu muhafaza etmeye gayret eden
Rusya ise Avrasya'nin gecis yollari Uzerindeki geleneksel hakimiyetini
strdirme ve orta dénemde kuresel bir stratejiye temel olarak kullanma
cabas! igindedir. BUtin bu yeni unsuriar hem uluslararasi ekonomik-politik
etki alanlari arasindaki rekabeti hizlandirmig, hem de bu etki alanlarinin gic
merkezleri ile gevre unsurlan arasindaki geligkileri artirmigtir. ®

Soguk Savag'in sona ermesi ve SSCB'nin dagiimasi ayni zamanda
uluslararasi iligkiler disiplini icerisinde bir dizi felsefi tartismay! da
beraberinde getirmistir. Bu baglamda iki 6nemli bakis agisinin vurgulanmasi
6nem tagimaktadir. Berlin duvarinin yikiligt ve ABD'nin Rusya Kargisinda
zaferinden sonra bazi muhafazakar ABD'li stratejistler, 6zellikle Francis
Fukuyama tarihin sonunun geldigini ve gelinen sonun da, liberalizmin zaferi
oldugunu belirtmis, tarihin su an bulundugu son noktadan daha ileri bir
noktaya gidemeyecegini iddia etmistir.® Fukuyama’nin yazdigi “Tarihin
Sonu” adh kitap o dénemde Amerika’nin fikirlerini yansitan en onemli
eserlerden biridir* Fukuyama Tarihin Sonu adh kitabinda su tezleri

% Servet Coment, Tirkiye-ABD lliskilerinde Giivenlik ve giiven Boyutlan, Jeopolitik der.
Bahar 2003, sayi-6, 5:36

% Mehmet Atay, ABD'nin Afganistan Operasyonu Ve Orta Asya'da Jeopolitik Satrang,
Jeopolitik Der., sayi:1

% Ahmet Davutoglu, a.g.e., s:78

% Francis Fukuyama, The End Of The History And The Last Man, Free Pres, New York,
1992, 5:97

¥ Savunma ve Havacilik Dergisi, cilt:16, Sayr:20613, 2002, s:95



savunmaktadir. “kominizmin ¢dkmesinden sonra liberal demﬂkrafm %‘i‘ﬁ.

insanhigin ideolojik evriminin son noktasina ulagmistir. Slstemlenn ustunluk :

yariginda Bati kapitalizmi ve demokrasinin nihai yonetim bigimi olarakw‘@

yerylziinde erigebilecegi bagka bir iddiasi kalmamigtir” Fukuyama'ya gére
ideolojilerin savasi sona ermistir ve dunya, gelecekte sinirsiz bir ekonomik
blylme ve tiketim devleti haline gelecektir. 11 Eylul saldirilarindan sonra bu
tezin ¢oktigunl iddia eden George Will ve Fareed Zakaria’ya 8 Ekim 2001
gunu Wall Street Journal'da yazdi§i “hala tarihin sonundayiz” adli makalede
cevap vermig ve “tarihin sonunda oldugumuza dair gérugin artik dinyada
liberal demokrasiye kargi bir alternatif kalmadigi varsayimina dayandigini”
belirtmigtir. Ona gére, 11 Eylul'de yasanan ter6r demokrasiye karsi bir
antitez Gretimi degil, alternatifinin ne oldugunu teréristlerin de bilmedigi salt
bir protesto eylemidir.® Fukuyama'dan bir stre sonra Samuel Huntington bir
anlamda tarihin sonuna gelinmedidini ve liberal demokrasinin zafere
Fukuyama'nin 6ngordugu gibi kolay ulagsamayacagini  vurgulamisgtir.
Huntington'a gore: ideolojiler catigmast yerini medeniyetler catigmasina
birakmistir.*® Huntington, catismalanin 19'ncu yuzyilda devletler, 20'nci
yOzyilda ideolojiler arasinda oldugunu, 21'nci ylzyilda ise, medeniyetler
arasinda (Bati uyarlidi ile islam ve Cin uygarli§i) olacagini iddia etmistir.®

Soguk Savag'in sona ermesinin en énemii jeopolitik sonuglarindan birisi
kendi i¢ mekanizmasiyla bashi basina bir denetim araci olarak fonksiyon
goren bu stratejik dengenin ortadan kalkmasidir. Avrasya kita glclndn
cOzulerek geri hatlara dogru cekiimesi, bosgaltilan alanlara komsu boéige
gucleri ve bolge ici kuguk guc merkezleri icin ciddi bir manevra alani
dogurmustur. ABD'nin eskiden oldugu gibi bir kutbun merkezi giict olmaktan
cikarak, kuresel bunalim alanlarina miidahil olma kapasitesine sahip yegane
denetleyici gic olarak sahneye cikmasina yol agmistir. Kérfez Savagi
esnasinda mesrulastirici bir séylemin ana kavrami olarak kullanilan “Yeni

Dinya Duzeni” bu cercevede 6zel bir kullanim alani bulmustur. Ancak,

3 Nevzat Denk, Gegmiste ve 21'nci Yiizyilda Savaglar, Stratejiler ve Stratejler, Harp
Akademileri K. Yayinlari, istanbul 2002, s:301-302

% samuel Huntington, The Clash Of Civilizations And The Remaking Of World, Touchstone,
New York, 1897, s:59

“0 Nevzat Denk, a.g.e., s:302
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Kérfez’de iddiali bir sekilde giindeme gelen bu séylemin ana urvjsurlarmln‘
Bosna bunalimi esnasinda tezatlar ve cifte standartlar ile ciddi bir sarsmtlyé -
ugramasi, idealist uluslararasi iligkiler séyleminin yerini tekrar reelpclitik“g'fi"‘gf:'“ |
miicadelelerine ve denge arayislarina terk etmesi sonucunu doéurmugtur.‘“

Seksenli yillarda iki kutuplu sistemin sarsiimaya baglamasi, Amerika'nin
uluslararas!i orgitler yoluyla kurdugu duzen ile Avrupa'nin cikarlari
arasindaki cgeligkilerin artigi ve Pasifik'te yeni bir ekonomi-politik alanin
ortaya cikisi ll. Dinya Savasi sonrasinda kurulan uluslararasi ekonomik ve
politik sistemi ciddi bir dedisim silreci ile karsi karsiya birakmistir. Bu
degisim strecinin ortaya ¢ikardids belirsizlikler sistemin 6nemli guclerini yeni
kita ve havza tanimlamalan yapmaya yoneltmistir. Bu tanimlamalara uygun
politika arayiglari entegrasyon ve bloklagsma tesebbuslerinin hizla artmasina
yol acmustir. i¢ ice gelisen ve kimi zaman ilging geliskiler barindiran bélgesel
entegrasyon faaliyetlerinde farkh dartilerle hareket eden Ug Ulke grubunun
etkili oldugu séylenebilir:

1) Yeni uluslararasi ekonomik ve politik konjonktlr icinde elinde
alternatif kozlar bulundurmak isteyen bayik gigler;

2) Cift kutuplu statik yapinin dagiimasindan sonra uluslararasi iligkiler
icindeki konumunu yeniden tanimlamak zorunda kalan bolgesel gugler;

3) i¢c siyasi kiltir icinde yagadi§i kimlik krizini yada uluslararasi
iliskilerdeki yalmizh@ini dinya-sistemine entegrasyon ile agmaya calisan
Ulkeler.

Boylece, Soduk Savas sonrasi donemde kiresel dlgekli statik dengenin
dagilmasi ile birlikte ¢ift kutuplu jeopolitik bélunmenin yerini kita 6lcekli ve
kitalararasi bloklagsmalar aimigtir. Bu ¢ercevelerde jeopolitik, jeokilturel ve
jeoekonomik havzalar buyuk guglerin stratejileri ¢ercevesinde yeniden
anlamlandiriimigtir. Ayrica Avrupa iki gicun c¢atisma, micadele, savunma

4 Anmet Davutofiu, a.g.e., s:110



21
alani olmaktan ¢ikmig, doguya dogru yayilmaya caligarak kendisi bir merkez
haline donusmeye baglamighir.

1990'larin baginda Sovyet Rusya'nin dagiimasi ve Soguk Savag'n

sona ermesiyle, tamamen yok olmasa da Turk-Amerikan ortakli§inin stratejik
éneminin azaldifina dair bazi spekuilasyonlar ortaya cikmigtir. Halbuki,
politik cevreler degisse dahi cografyanin aym kaldi§i gercegi
unutulmamahidir. Tarkiye'nin tarih, din ve kiltirden kaynaklanan birtakim
dzel avantajlarindan dolayi Avrupa ve Orta Dogu'daki gelismeleri stkileyecek
énemli bir bolgesel rola hala vardir.®

1.4.2.Turkiye'nin Jeopolitik Yapisinin Yeniden
Yorumlanmasi

Soguk Savag sonrasi, Sojuk Savas parametrelerinin yok oldugu yeni
uluslararasi c¢evre iginde Tuarkiye'nin jeopolitik rolinin de yeniden
yorumlanmasi gerekmektedir. Bu rol gegmisin statikoyu muhafaza stratejisi
asilarak degerlendiriimelidir. Kiresel ve bdlgesel dengelerin dinamik sekilde
degistigi dénemlerde jeopolitigi statikoyu korumak icin kullanmak, zamania
jeopolitik avantajlarin kullanilamaz hale gelmesine yol agmaktadir. Jeopolitik
konum bagh basgina bir deger degildir, fakat jeopolitik konum bu konuma
uygun bir tarzda ortaya konan bir dig politika stratejisinin etkin araci olmasi
halinde defer kazanmaktadir. Bu anlamda Turkiye jeopolitiginin dis politika
stratejisi icindeki yeri yeniden yorumlanmali ve uluslararasi gevre icinde
anlam kazanmahdir.*

Tark Milleti sadece bulundugu cografyada degil, dinyada da bir elin
parmakiarinin sayisi kadar az olan milletlerden birisidir. Turkiye jeopolitik
konumu ve degisken unsurlardaki durumu itibariyle en azindan bir béige
glcidar. Yeni jeopolitik ortam Tarkiye'nin bdlge givenligi bakimindan daha
elverigsiz sartlara yol agmigtir. TUrkiye'nin jeopolitik konumu Avrupa ve ABD

“2 Ahmet Davutogiu, a.g.e., s:184-185
3 “Tiirkiye-ABD iligkileri ,T.C. Digisleri Bakanhigi, Internet Sitesi
“ Ahmet Davutoglu, a.g.e., s:117
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tarafindan eskisinden farkli algilanmaktadir. Turkiye Soguk Savas
sonrasinda ortaya cikan 3 jeopolitik bogluk alaninin ortasinda bulunmaktadir.

Bu bolgelerin temel 6zelliklerinden birisi ¢ok kaltarii olmalari, simirlarinin *

cogunun etnik ve kiltirel sinirlarla 6rtismemesidir. ikincisi boigenin biyiik
capta dogal kaynaklara sahip olmasidir. Bu bolgelerdeki bosluklardan istifade
etmeye ybnelik micadeleler stirmektedir.

Tarkiye'nin  bu konudaki en o6nemli degisimi jeopolitik konuma
yaklagimda s6z konusu olmalidir. Jeopolitik konum artik sinirlari madafaa
olgusunun yoéniendirdigi bir statikoyu muhafaza stratejisinin araci olarak
gbralmemelidir. Aksine, bu jeopolitik konum kademeli bir sekilde dtnyaya
aciimanin ve bdlgesel etkinligi kiresel etkinlie déntstirmenin bir araci
olarak gértlmelidir. Sinirlara dayali yerel etkinlikten kitasal ve kuresel
etkinlige yonelmenin éncelikli sarti jeopolitigin uluslararasi ekonomik, siyasi
ve guvenlik iliskilerinde dinamik bir cergeve iginde kullaniimasina baglidir.

Bu dinamizmin yogun temposu yerine, rahati tercin eden bir dig politika
gelenegi birakin jeopolitigi kiresel etkinlide doénustirmeyi cari sinirlari bile
muhafaza edemeyebilecektir. Mesela Soguk Savas déneminde Turkiye'nin
bUtunlGgunt SSCB'nin sicak denizlere inmesinin dndnde bir engel olarak
gbren kimi mittefikler icin bu jeopolitik konumun muhafazasi 6nemli iken,
ayni mittefikler dedisen sartlar icinde bugin Ortadogu'da Turkiye'nin su-
petrol dengesine dayah jeoekonomik etkinligini kendi cikarlar icin zararh
g6rip bu sinirlarin degigmesini veya uluslararast hukuk iginde géralmeyen
fakat reel olarak kendini hissettiren yeni etki alanlarinin olusmasini
isteyebilirier.

Jeopolitik ile ilgili bu yeni yaklagim Torkiye'nin siyasi, ekonomik ve
glvenlik ile ilgili temel uluslararasi parametrelerini de dogrudan etkileyecektir.
Tarkiye'nin gelecek ylzyila yonelik dis politika stratejisi gig merkezleri ile
iligkilerin alternatifli tarzda yeniden dizenlenmesi ve uzun dénemli kulttrel,
ekonomik ve siyasi baglarin saglamlastinidid: bir hinterland olugturulmasi
seklinde dzetlenebilir.
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Bu acidan bakildiginda Tarkiye bu dig politika stratejisini ileride

uluslararasi gevreye kademeli bir tarzda acilabilmek icin kullanabilécegi ag -

énemli jeopolitik etki alani iginde taktik énceliklere dayandirmak zarureti ile

karsi kargiyadir:
1. Yakin kara havzasi: Balkanlar - Ortadogu - Kafkaslar

2. Yakin deniz havzasi: Karadeniz-Adriyatik-Dogu Akdeniz-Kizildeniz-
Koérfez-Hazar Denizi

3. Yakin kita havzasi: Avrupa-Kuzey Afrika-Guney Asya-Orta ve Dogu
Asya.

Ic ice gegen dairevi kusaklardan olusan bu havzalar Tirkiye’nin
bolgesel etki alanlannin (hinterland) kademeli bir tarzda genigletilerek
uluslararasi karesel konumunun giglendiriimesi hedefine yonelik dis politika
stratejisinin  jeopolitik temelidir. Tarkive ancak bu jeopolitik kusakiar
arasindaki geciskenligi ve karsilikli bagimiiig: iyi degerlendirebilen ve bunu i
siyasi kOitar ile batlnlestirebilen bir yenilenme igine girerse uluslararasi
sistemin edilgen/cevre unsuru olmak konumundan kurtulabilir. Aksi takdirde
buginkii siyasi elit Glke jeopolitigini bagka siyasi gu¢c merkezlerinin stratejik
dizenlemelerinin taktik faktérii olarak gérmeye devam ederse hem bu
jeopolitik kusaklar Uzerindeki itibarini kaybedecek, hem de kendi i¢
bitanlaguni bile koruyamayan bir statiikoya bagimii olacaktir. Bu havzalarin
ekonomik, kiltarel ve siyasi parametreler agisindan i¢ 6zellikierini ve karsihikh
bagimlilik iligkilerini yeni bir jeopolitik teori cercevesi icinde ele almak
gerekmektedir.®

5 Ahmet Davutoglu, a.g.e., s:117-118
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2. TURK-ABD iSBIRLIGININ SOGUK SAVAS
DONEMI ESASLARI

2.1. ABD Tirkiye iliskisinin Gegmisi

2.1.1. Birinci Diinya Savast’na Kadar Olan Dénem

ABD’nin  Milli Guvenlik ama¢ ve stratgjileri dogrultusunda
deg@erlendirilmesi, ortalama 180 yiiik bir tarihi sdre¢ icerisinde cesitli
asamalardan gecmistir. Amac ve stratejilerine paralel olarak, Tarkiye ile
bazen c¢ok kisith bazen ¢ok yakin temash iligkiler olusmustur. Bagkan
Jefferson'un 1804 de Trablusgarp Kkiyillarina Amerikan donanmasini
gbndererek gug gdsterisinde bulunmasi gercekte bu devietin Akdeniz'le ilk
askeri iligkisini sergilemistir.®

ingiliz bandirali Amerikan Ticaret gemilerinin Osmanh limanlarina
ziyareti 17’nci Ylzyi’da baslar. Bununla birlikte bir Osmanh rnhtimina
yanagan Amerikan bandirali ilk gemi 1782’de denize indirilen Grand Turk
olmustur. Grand Turk, 1790’li yillarda hal, regine, kuru (zim, incir, deri ve
afyon gibi Levent'in geleneksel ihra¢c GrGnlerinden olusan yUkinu New
England limanlarina tagimistir. ilk kez 1803 yilinda, Amerika Maliye
Bakanhg, ithalat-ihracat istatistiklerinde Turkiye icin ayr bir sGtun agmistir.

1810'u izleyen on yilda yakiagik seksen Amerikan gemisi Izmir limanina
ugramis, afyon, kuru GzUm ve incir, deri, yin gibi mallar karsihginda basgta
krom ve pamukiu mallar olmak Gzere Amerikan ihra¢ tGrlinierini bosaltmigtir.
1802'li yillarda Osmanli-Amerikan ticareti Amerikan ticaret gevrelerinin
g6zunl Oylesine karartmigtir ki, bagimsizlik savagina girisen Yunanistan
karsisinda Osmanli Devletini desteklemiglerdir. Monroe yodnetimi Osmanli-

“6 Tirk Tarih Dergisi, Ajustos 1997, s:117-118
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Amerikan ticareti ugruna Yunanistan'in bagimsizigini tanlkhayu jbi\le' i
geciktirmigtir. ¥ '

Bu arada, Amerika Osmanli imparatorlujunda resmi bir konsolos

bulundurma ve bir ticaret sézlesmesi imzalama yéninde baskilar yapmig ve
1830 yilinda bu isteklerini kabul ettirmistir. Yunan ayaklanmasi sirasinda
Osmanl Devleti'nin bitan Avrupa’y! kargisinda bulmasi ve 6zellikle 27 Ekim
1827'de Navarin'de Osmanh Donanmasi’nin Birlesik Avrupa Donanmasi
tarafindan tahrip edilmesi ve yakilmasi Osmanli devletini Avrupa diginda bir
muittefik aramaya itmigtir. Ayni zamanda yakilan donanmasini da yeniden
inga ettirmek istemesi bunda etkili olmustur. 1830 yilinda imzalanan bu ilk
ticaret sdzlesmesi, iki Ulke arasinda ticaret iligkilerini tam ytz yil yonlendiren
temel belge niteligindedir.

1830 da ilk ticaret antlagsmasinin yapilmasiyla Amerikan misyoner
orgutlerinin Osmanli Devleti’'nin Avrupa ve Anadolu topraklarinda faaliyetleri
baslamigtir. Bu misyoner érguitlerinin, Ortadogu topraklarindaki faaliyetleri de
1840’lardan baglayarak gelismistir. Ozellikle Hiristiyan azinliklar ve bunlarin
icinde Ermeniler (zerinde baglatilan etkileme sUreci okullar, hastaneler,
yetimhaneler, sosyal tesisler araciii ile Birinci Dinya Savasi’'na ve Milli
Mucadele déneminin sonuna hatta Cumhuriyet'in ilk yillarina kadar yodun bir
sekilde sUrmistir. Bu dénemde Turkiye, ABD igcin 6nemli bir pazar,
hammadde deposu, denizagir alanlarda etkinlik sahalarina agilabilecek bir
tlke olarak degerlendirilmistir.®®

2.1.2. Lozan Konferansinda ABD

Lozan Barig Antlagsmas: Turkiye Cumhuriyeti’nin milletlerarasi toplumda
taninmasi ve benimsenmesini saglayan temel dokiman olmak yaninda,
onun 80 yildir stregelen ve bu tarihten sonrada surdarilecek olan dig
politikasinin temel dogrularini gésteren bir ‘Politik Disturu’dur. Konferans
cagrisi Fransa, Blylk Britanya ve italya hukumetleri tarafindan 27 Ekim

7 Tiirkiye-ABD lligkiterinin Diinii, Bugiinii, Yarim, Harp Akademiteri Basimevi Istanbut, 1994,
s: 3

®ag.e., s4



1922 de yapilmistir. Turkiye Cumhuriyeti, baskanligini isme“t, 'Pasé’;nlri’ o

yaptigi 38 Kisilik bir heyet tarafindan temsil edilmistir.*® Lozan Anflagmasn"24. B !

Temmuz 1923 gind imzalanmistir. Imza térenleri medeni 6lgiide ve»TQrkiye‘ e
icin serefli bir gekilde tertip edilmis ve neticelenmistir.

Sekil 2.1 Lozan konferansinda ismet Pasanin Konusmas:®'

ABD ve Osmanli imparatorludu birbirlerine savag ilan etmedidi icin,
ABD bu barig gérugmelerine resmi olarak katiimamis, géruslerini ingiltere,
Fransa ve ltalya aracih§: ile iletmistir. ABD, konferansa gézlemci olarak,
Isvigre Elgisi olan Joseph C. Grew, M.M. Child ve danisman A. Amory’den
olugan Temsilciler Heyeti ile katiimistir.>? Bu konferans esnasinda ABD'nin
isvigre Elgisi olan Joseph C. Grew ile ismet inéni arasinda iki Glke
arasindaki siyasi ve ticari iligkileri dizenleyen bir antlagma 6 Agustos 1923
tarihinde imzalanmig, fakat Amerikan Senatosu s6z( edilen antlagmayi
Ermeni meselesini dikkate aimadidi ve kapitiilasyonlarin ilgasini kabul
etmedigdi bahanesiyle onaylamamistir.

9 savunma ve Havacilik Dergisi, Cilt 16, Sayi1:20613, s:88-89

*® Riza Nur, Joseph C. Grew, Lozan Bans Gériigmesinin Perde Arkasi, Orgiin Yayinevi,
istanbul, 2003 s:437

5! Savunma ve Havacilik Dergisi, Cilt 16, Sayi:20613, s:88
52 Tiirk Tarih Dergisi Ocak 1998 s:76



Amerikanin  Lozan  Konferans’ndaki gérUgleri Ug - ‘belgede
e

toplanmaktadir. Bu belgelerdeki hususlar 6zet olarak §unlard|r“ (ABD’ni’h.

gbrugleri ve Lozan Tutanaklari EK-A’'dadir).
(a) Birinci belge:

(1) Gayri Muslimlerin haklarninin korunmasi bakimindan kapittlasyonlar
devam etmelidir.

(1) Hayir kurumlari ile eg@itim ve dini kurumiar, uygun garantiler altinda
korunmalidir.

(mm)Ticari tesebbislerde 6zel imtiyaz ve kisitlama getiriimeden firsat
6zgUrliga yaratiimadir.

(wv)Tarkiye'de bulunan Amerikalilarin  gayri kanuni ve Kkeyfi
uygulamalar sonucunda meydana gelebilicek zararlari tazmin edilmelidir.

(v) Azinliklarin korunmasi igin uygun onlemler alinmalidir.

(vi) Bogazlar'in serbestiyetisi garanti edilmelidir.

(vi1) Arkeolojik aragtirma ve gahismalar icin firsat taninmahdir.>®
(b) Ikinci belge:

Bu belgede ise birinci belgede anilan hususlarin Amerika’nin g¢ikarlari
dogrultusunda nasil uygulanacagi, daha detayli bir sekilde belirtilmigtir.

(c) Ugiincli belge:

Bu belge ise Amerikan Deniz Bakanhiginin gorGslerini belirten politik
tavsiyelerdir. Bu tavsiyeler 6zet olarak sunlardir:

(1) Eger Bogazlar'in kontroli ile ilgili bir komisyon kurulacak ise ABD
bu komisyonda diger Ulkeler ile esit sekilde temsil edilmelidir,

%3 Fahir Armaoglu, Belgelerle Tiirk-Amerikan Miinasebetleri, Tiirk Tarih Kurumu, Ankara,
1991, s:20-21
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(1) Canakkale, Marmara Denizi ve istanbul Bagazmdan?f’mut'egalgkil .
olan Bo§azlar'da, tum ulkelerin ticaret gemilerine herhangi bir "i‘?ncelik.;\ié; t
kisittama getiriimeden seyriisefer serbestisi veriimelidir, R

I

(1m)ABD, yukarida belirtilen sulara komgu olan devletlerle Bogaziar
Gzerinde yapilacak her tUrli girisim bakimindan esit imtiyazlara sahip
oimahdir. Bu imtiyaziar, telsiz istasyonu kurmak ve igletmek, yakit ve yik
defolari inga etmek ve igletmek, seyrusefer kolayli§i saglayan her torli
yardimcinin kullaniimasindan yararianmak seklinde 6zetlenebilir,

(v)Bogazlar tim harp gemilerinin gegiglerine acik olmalidir,

(v)Bogazlar dahilinde silahli bir catisma veya dismanca hareketler
kesinlikie men edilmelidir,

(vi) Bu sulara hakim olan tum tahkimat yikilmal yenisi‘ inga
edilmemelidir.

6 Agustos 1923 tarihli Lozan Antlagsmasinin 18 Ocak 1927 gunil
Senato’da reddedilmesinden sonra istanbul’daki Amerikan Yilksek Komiseri
Amiral Bristol 20 Ocak 1927'de Ankara'ya hareket etmis ve bu durumun
Tarkiye ile dostane iligkiler kurulmak istenmedigi manasina alinmamasi
gerektigini bildirmigtir. Hokimet ise diplomatik minasebetlere baglayabilmek
icin Senato tarafindan onaylanabilicek basit bir dostluk antlasmasinin
imzalanmasini istemigtir. Senato durumu dolayistyla, Amerika buna
yanagmamig ancak, Turk Amerikan gérismeleri bu suretle baglamistir.

Sonug olarak, uzun gérasmelerden sonra, karsilikli nota teatisi ile ve
notalarda belirtilen sartlar iginde, Turkiye Cumhuriyeti ile ABD arasinda
diplomatik iligkiler kurulmustur.>* Fakat Birinci Diinya Savas’'nin sonlarinda
aciklanan Amerikan Dig Politika Stratejisinin (Wilson ilkeleri olarak bilinen,
Woodrow Wilson'un ondért ilkesi) gergek hedeflerinden birinin, Osmanli
imparatoriugu'nun Anadolu topraklarini pargalamak oldugu gergedi de
unutulmamahdir.

* Tiirk Tarih Dergisi, Ocak 1998, s:76-82
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2.1.3. Ikinci Diinya Savag: Sonuna Kadar Olan D§nem . g{%\

ikinci Diinya Savasrna kadar hatta bu savasn ilk yillar da dahiloLm
Uzere, ABD, “Monroe Doktrini” olarak anilan Milli Glvenlik amag¢ ve
stratejisine bagl olarak hemen hemen deniz asin higbir Glke ve konuyla
ilgilenmemistir.® 1918 -1935 aras! dénem ise ABD'nin artan dinya rolunin
bir 6n hazirik dénemi sayilabilir.*® Daha agik bir ifadeyle Birinci Dinya
Savagi ABD’ni diinya Uzerinde birkag bilyik gicten birisi yapmistir.>”

Ikinci Dunya Savagrna ABD ilging bir pazarlik ve Gstinlikle girmis,
ingiltere’nin bitin denizagin hakimiyet ve kaynak alanlarinin buytk kismi
ABD’nin emrine verilmig ve taahhtt altina alinmigtir. Japonya’nin baskini ise,
savaga girigi suUratlendirmistir. Turkiye, ikinci Dunya Savasrnda silahli
tarafsiziigini korumus, savasin sonlarina dogru, Muttefikler yaninda yer
almistir. Silahli kuvvetlere basta ingiltere olmak lizere ABD yardimlar da bu
dénemde baglamig, ve ilk askeri temas ve iligkiler bu dénemde dogmustur.
Gercekie savasin devami sirasinda yapilan Tahran ve Yalta gérusmelerinde
Baskan Roosevelt, buylk élcide Sovyetler Birli§i'ni gelecedin Avrupa ve
ingiltere’sine kargi bir koz olarak elinde tutmak icin, Bogazlar'n ortak
savunma ilkesini kabul etmis ve Turkiye Uzerinde tavizkar bir tutum ve
davranig sergilemisti. Bu dénemde Turkiye, ABD’nin gtvenlik amag¢ ve
stratejileri bakimindan ¢ok fazla bir 6nem tasimamaktadir.® Savas sonuna
kadar Tark-Amerikan iligkilerinde sayilabilecek gelismeler arasinda 1939'da
Seyrusefain ve Ticaret antlagmasinin yenilenmesi, 1941’de “Oding Verme
ve Kiralama Yasasi’'ndan Turkiye'nin de yararlanmasi ve devlet blyUklerinin
kargilikh olarak yaptiklari bazi ziyaret ve toplantilar sayilabilir.>®

= Margaret L. Coit, “The Life History Of the United States: The Growing Years”, Volume 3,
1789-1829, Time Incorporated, New York, 1963, s:151

% Frederick H Hartmann, Robert L Wendzel., a.g.e., s:63
5 Michael Barone, History’s Words, 9/22/2003, Vol. 135 Issue 9, 5:34
%8 Tiirk Tarih Dergisi, Agustos 1997, s:117-118

% Mehmet Gonliibol, Olaylaria Tiirk Dis Politikasi, Allkim Kitabevi Yayinian, Ankara, 1989,
5:164-176
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2.2. Uluslararas: Sistemde ABD’nin Lider Olmasi -

ABD'nin uluslararasi sistemde hegoman bir gic olmasi ikinci Danya
Savas! sonrasi liberal duglince ve degerlerin Bati Avrupa ve G¢lncl dinya
elitlerince benimsendigi déneme rastlar. Bu dénem ayni zamanda karsi
kampin etkin bir sekilde ¢evrelendigi déneme denk gelmektedir. Bu slrece
etki eden baglica faktorier liberal dizenin giderek yerlesmesi ve gelismesi;
devletler arast ficaretin serbestlesmesi ve gelismesi; dolarin
konvertibilitesinin artmasi ve glvenlik konulari sayilabilir. Bu dénemde
Truman Doktrini ile Marshall Plani slreci butunlemiglerdir. Ekonomide
Bretton Woods ile ABD’nin yerlestirdigi dizen, dolarin tim diinyada gecerli
bir para birimi halini almasi ve ABD’nin glvenlik alaninda baglangicta BM ve
NATO ile baslatigi bir dizi pakt, ABD’'nin hegomanyasinin basladigini
gdsteren ampirik gostergelerdendir.®® ABD, her ne kadar savas 6ncesinde
de dunyanin en 6nde gelen sanayi Ulkesi idiyse de, savag sonrasinda
dunyadaki toplam servetin %50'sinden fazlasina sahip olmustur, Ustelik Atlas
ve Pasifik okyanuslarinin her iki yakasi da ABD’nin denetimi altina girmistir.’
ABD'ni Il. Dinya Savasi sonrasi sistemin hegemonik glcl haline getiren
temel unsur ise, uluslararasi hukukun ve bu hukuku hayata geciren
uluslararasi kurumilarin, bu Ulkenin siyaset yapimcilan tarafindan son derece
etkin bir sekilde kullaniimig olmasidir. BM'nin olusumu Avrupa-merkezli
sémirgeci sistemin dagilmasi sreci ile kogut bir sekilde gerceklestirilirken,
IMF ile finanstaki sterlin ve frank bloklari dagitilarak Amerikan dolari dinya
finans sisteminin merkezine oturtulmus; dlnya ticaret sistemini yeniden
dizenleyen GATT ile ticari akig, DUnya Bankasi ile de kalkinma programiari
Amerikan-eksenli bir sistem yapilanmasinin temel araglari haline getirilmigtir.
Dolayisiyla gi¢c merkezinin Avrupa'dan Atlantik'e kaydiriimasi da ABD'nin
oénceki dénemin Avrupa-eksenli sémurgeci gucleri ikame, baska bir deyigle
ekarte ederek uluslararasi sistemin en belirleyici aktéri haline gelmesi de,
uluslararasi hukukun ve uluslararasi kurumlar bUtinintn eseridir. Gerek

% Burcu Bostanoglu, a.g.e., 5:222-223

% Yagar Onay, Soguk Savas Sonrasi Diizenin Getirdiklerinin Tiirkiye Jeopolitigine
Yansimasi ve Tehdit Farklilagmasi, Jeopolitik Dergisi, Yaz 2002, Say::3, s:88
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siyasi gerekse ekonomik gug¢ merkezlerinin Atlantik'e dogru kaymas! buna
paralel organizasyonlarin devreye sokulmasi ile gerceklestiriimistir.%

Amerika Birlesik Devletleri, 6zellikle Soguk Savas’in sona ermesinden
sonra askeri gl¢ bakimindan dunya da rakipsiz bir konuma ulagmis, Dinya
Bankasi, IMF, Yediler Zirvesi gibi uluslararasi kuruluslardaki liderligi ile de
ideolojik 6nderligini sUrdirmeye devam etmistir. Dolarin Dinya finans
piyasasinda merkezi para birimi olmasi, ekonomisinin hacmi, teknolojisi ve
sermayesinin uluslararasi niteligi ile, dinya politika oyununda bag aktériugu
elinde tutmaktadir.

2.3. Truman Doktrini

“Higbir dlkenin bize saldirmaya cesaret edememesinin en givenli yolu,

bir saldirganin anladidi yegane giigten yani askeri glicten gegmektedir.”®

Harry Truman

Bilindigi gibi Ikinci Dunya Savasrndan sonra Dinya’da iki blytik kutup
meydana gelmistir. Bir ¢ok agidan bu iki kutup zit dederlere ve algilamalara
sahiptir ve bu durum 1980Ii yillarin sonuna kadar dinyadaki politik ve askeri
durumlari belirleyen en énemli etken olmustur.

SSCB ve ABD birbirlerini digman tamimlayan ideolojileri sahiptir ve her
iki kutupta digerini insanlik i¢in zararli gérmekte ve ortadan kaldiriimasi
gerektigine inanmaktadir. Bu durum Soguk Savag déneminde énemli krizleri
de beraberinde getirmigtir.

1939 yilindan 1945 yihna kadar stren ll. Dinya Savasi Avrupaya
buylk maddi ve manevi zararlar getirmekle kalmamig, ayni zamanda diunya
politikasinda Avrupal guglerin hakimiyetini sona erdirerek diinya tarihinin
gidisatinda kokll bir degisiklige de neden olmustur.®* O tarihe kadar dinya

 Ahmet Davutoglu, a.g.e., s: 225-226

e Ciineyt Akalin, Soguk Savag ABD ve Tirrkiye-1, Kaynak Yayiniari, Mayis 2003, istanbul,
s:73

% Nasuh Uslu, Tiirk-Amerikan lligkileri, 21.yy. Yayinlan, Ekim 2000, Ankara, s:90
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Uzerinde baskin bir roli olan ingiltere’nin savastan biyuk yéra alarak -
ctkmasi dengelerin bilylik oranda degismesine vesile olmustur.®

Soguk Savag'in baglangiciyla, Avrupa bagta olmak Gzere hemen
hemen tim bélgeler iki glc arasinda bir nifuz alani olarak bélugtimis, iki
devlette kendi politikalarina uygun mittefikler arayigina girmistir, bu da
yerkirenin iki kutup seklinde bélinmesine yol agmigtir.

il. Dinya Savagi'na kadar dinyada ve 6zellikle Ortadogu da blyUk bir
guc olarak bulunan Ingiltere’nin dénemli mali ve siyasi zorluklar iginde
bulunmasi ve bu rolini slUrdiremeyecegini acgik¢a ilan etmesi ABD’nin
algilamalarini degistirmis ve bu boslugun kendisi tarafindan dolduruimazsa
SSCB tarafindan doldurulacagini anlamigtir.

Bu dénem de Sovyetler Birli§i de degisik vesilelerle Turkiye den toprak
taleplerinde bulunmustur. Bu durum baslangi¢gta ABD’ni fazla rahatsiz
etmese de SSCB'nin Bogazlardan toprak talebinde bulunmasi ABD’ni
fazlasiyla rahatsiz etmistir® ABD givenlik cevreleri artan bir sekilde
ABD'nin Ortadogu'ya yerlesmesini istemekteydiler. Bu ¢ercevede, ABD'nin
dis politikasinda bayUk bir degisim yasanmigtir. ABD bu politika degisimiyle
ingiltere’nin bosaltti§i koltugu doldurmakia kalmamig, ayni zamanda Soguk
Savasi da resmen baglatmisgtir.

ABD Baskani Truman 12 MART 1947 tarihinde Amerikan Kongresinde
bir konugsma yapmigtir. Bagkan Truman bu konusmasinda belirli konular
Gzerinde durmasina ragmen konusmanin ana fikri, artik ABD’nin dinyanin
gerektirdigi sartlara goére bir hegoman deviet olarak davranmasi
gerektigidir.® Truman'a gére “Turkiye ve Yunanistan'a gerekli yardim
yapilmazsa, bu Ulkelerinde Bulgaristan, Romanya, Polonya gibi totaliter bir
baski altina dusmeleri énlenemez.” Amerikan cikarlari ve Ortadodu’nun

& Douglas Little, American Orientalism, The University of North Carolina Press, Chapel Hill
and London, 2002, s:118

% Dankwart A Rustow, Oil and Turmoil, W.W. Norton&Company, Toronto, 1982, s:76-77

& Bagkan Trurnan'in konugmasinin orijinali igin bkz: President Harry S Truman’s Address
Before A Joint Session of Congress, March 12, 1947,



istikrari icin, Turkiye ve Yunanistan'a yardim yapilmasi zon.jnluc‘iur'.el8
Konugmanin en ¢ok vurguladidi sey, Sovyet yayiimaciiginin gevfelenerek"

durdurulmasi ve didnyanin 6zgir halklarinin desteklenmesidir. Truman’a.

goére Dogu Avrupa kaybedildigine gére simdi yapilacak tek sey kalmigtir, o
da Yunanistan, Iran ve Tarkiye'nin aymi akibete udramasinin
engellenmesidir’® Doktrin, bélge devletlerinin  ekonomik sikintilarini
gidermek yoluyla bu tlkeleri gliglendirmeyi 6ngérmektedir.™ Truman Doktrini
ile ABD’nin Ortadogu'daki rolt artmistir.” Gergekte ABD’nin Tirkiye ve
Yunanistan gibi tilkelere ilgisinin ana sebebi , ne kadar gugli bir tGlke olursa
olsun bdlgesel mittefiklere ihtiyaci olmasidir. ABD'nin bu tlkelere yaklagimi
sUphesiz sadece yardim etmek gercevesinde olmamig bu Ulkelerden i¢ ve
dig politikalarinda da bayik degigimler talep etmistir.

Sekil 2.2 Bagkan Truman’in Kongrede Turkiye ve Yunanistan'a
Ekonomik ve Askeri Yardimi Aciklamasi, 12 Mart 19477
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Nitekim Turkiye de Truman Doktrininden sonra hizli bir gok partilesme
dénemi baslamig, ABD ile yakinlagma da artmigtir.

ABD, Truman Dokirini ve Soguk Savasg'in baglamasiyla birlikte i
Sovyetler Birligi ile hizhi bir rekabet icine girmis ve bu rekabet ABD'nin
Ortadogu’ya ilgisini daha da artirmigtir, ve bu ilgi glinimize kadar artarak
devam etmigtir. Truman, komunist rejimin kara tablosunu cizerken,
konugmasinda ABD’nin yeni global roltni ilan etmis ve bu yeni stratsji icin
gereken butgenin saglanmas talebinde bulunmustur.”

Amerikan kamuoyu, askeri, ulusal ya da ekonomik ¢ikarlarini korumak
icin degil, daha ulvi ve evrensel bir deder olan 6zgurlik ugruna Truman’in
aktif dunya politikasini destekiedigine inanmistir.

Doktrin, 6zgtr ve demokratik Ulkelerin dolaysiz ya da dolayl saldirilar
ile, silahh azinhklardan kaynaklanan tehditlere ve dig baskilara karsi
korunmalarini  6ngérmekte; bir yandan da SSCB'nin cevrelenmesini
amaclamaktadir. Morgenthau’'ya gore, Doktrin, ABD'nin somut ve cografi
sinirlan belli olan ¢ikarlarini, bttin dinya capinda uygulanacak ahlaki bir
ilke bigcimine sokmustur. Morgenthau, 1959'da Kongre'de yapti§i bir
konugmada, Savags sonrasi ABD politik hedefinin statUkoyu korumak
oldugunu, bu amagla askeri dizenlemelere, taahhutlere, ittifaklara ve askeri
yardimlara bagvuruldugunu belirtmistir. Truman ve onu izleyen Eisenhower
Doktrinierini, statiko politikasinin birer sonucu saymak gerekir. Graebner'e
goére ise, Truman Doktrini, yalnizca Sovyet yayiimasini durdurmanin degil,
Wilson ilkelerine dayali bir diinya dizenini olusturmanin planidir.” Dénemin
ABD Digigleri bakam Dean Acheson ise, Doktrini, 19. yizyil Monroe
Doktrini’'nin 6nce Avrupa, sonra da Asya'ya dogru genigletiimesi olarak

7 Joyce and Gabriel Kolko, “The Limits of Power”, The World and United States Foreign
Policy, 1945-1954, Harper Row Publishers., Evanston, San Francisco, London, 1972, s: 341

7 Burcu Bostanoglu, a.g.e., 5:243-244
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nitelemis” ve bir varilin igindeki elmalar gibi Turkiye ve Yunanistan’daki "o'lasll_

bir ¢ézulmenin 6éncelikle iran’t ve tim Dogu'yu etkileyecegini belirtmigtir.76

Truman'in tarihi konugsmasindan sonra ABD kongresi 15 Mayis 1947'de
Yunanistan ve Torkiye'ye 400 milyon dolarhlk bir yardim &denegini
onaylamigtir. Bu yardimin tarihi 6nem ¢ok bytktar: ABD ilk kez barig
zamaninda diger Ulkelerin sorunlarina karsi kayitsiz degildir. Bir anlamda
ABD’nin, dinya glicii ve Onderi olmaya giden yolun kapisini Turkiye ve
Yunanistan agmistir.”’

2.4 Marshalil Yardimi

“Bizim sectigimiz yontem...askeri gt¢ yapisi ihtiva etmektedir, fakat
bunun ekonomik, sosyal, politik ve moral gi¢ unsurlariyla desteklenmesi
gerekmektedir.”™®

Dean Acheson (Disigleri Bakani)

ikinci Dunya Savasi sonrasi, Truman ve Eisenhower Doktrinleri ile,
6zellikle Ortadogu bélgesinde adirligini hissettiren ve kendinde dig Ulkelere
siyasi midahalede bulunma hakkini buldugunu bir nevi deklare eden ABD,
Marshall Plani ile de c¢ok y6nllu bir dinya ticaret sistemi olusturmayi
amaclamistir. Plan, genel olarak ABD'nin dinya ekonomisinin gidisinden
duydugu endise sonucu ortaya ¢ikmustir. Uzun sdren caligmalar ve
tartismalar sonucunda formiile edilmis ve 1947 tarihinde agiklanmusgtir.

Aslinda Planin 6ngdrdigu ¢ok yonlu ticaret iligkileri, ABD'nin
degismeyen politikasidir. Washington, Birinci Dinya Savas! sonrasinda da
dig Ulkelere borg vererek ticaretini arttirmig ve bir Dinya guct olmustur. Ayni
uygulamayr 1945-1947 arasinda da denemesine ragmen devietlerin

™ Oral Sander, Tiirk-Amerikan lligkileri 1947-1964, AUSBF Yayinian, Ankara, 1978, s:12-14

6 Acheson, Dean G. Present at the Creation: My Years in the State Department. New York:
Norton, 1969, s:219

" Stephen E. Ambrose, Diinyaya Agilim, 1938'den Giiniimiize Amerikan Dig Politikasi,
Ceviri. Rucihan Tul, Dig Politika Enstitiisii Yaymlan, Ankara, 1992, s:62

78 seyom Brown, The Faces Of Power, United States Foreign Policy From Truman To
Clinton, Columbia University Press, New York, 1994, s:15



bor¢larini, yine ABD'den aldiklari bor¢la édemeleri ylztnden tam dlarak

basariya ulasamamigtir. Bu nedenledir ki, 1947'den itibaren yeniv‘“bjr plan ~ R

éngobrulmis, ve Marshall Plani vasitasiyla bagis ve hibeler yoluyla kéndini““‘"w

yenileyebilecek gekilde igleyen bir kapitalist ticaret sisteminin
olugturulmasina caligiimigtir. Bu sistemle gelirlerini arttiran Glkeler,
Amerika'min Urettiklerini tiketebilecek kaynaklara sahip olacaktir. Aksi halde,
savag sonras! nakit yoklugundan, Amerika'min baytk Gretimini alicisiz
kalacak ve Amerikan ekonomisi yeni bir depresyona dugebilecektir. Bu
sorunu agmanin yolu ise, Avrupa'ya bagis seklinde dolar ihrag etmektir.
Fakat, ABD, bu politikasim uluslararasi &rgitler vasitasi ile yapmak
istememis, hem Amerikan ihracatini sibvanse edecek, hem de Avrupa'nin
ekonomik politikalarini kalici olarak etkileyecek ve bigimlendirecek bir
yontemle gerceklestirmeyi planiamistir.”™

Bu siyaseti, Marshall, Truman’in Mart’taki konugmasindan yaklasik 3 ay
sonra Haziran 1947'de Harvard Universitesinde yapti§i konusmasinda
aciklamistir ®® Marshall, planin kapsami ve siresi hakkinda net seyler
sGylememis fakat, Avrupa ulkelerini inisiyatif kullanmaya c¢agirmistir.
Marshall plan birka¢ basit digstince (Ozerine oturtulmustur, éncelikle kisa
hedefte s6z konusu olan Avrupa Ulkelerinin enerji darbogazini agmasina
yardimct olmaktir. Orta hedef ise, savagin altlst ettigi ekonomik ve sosyal
yapilar yeniden organize etmektir.®’ Marshall Avrupa'ya esgidim iginde bir
yeniden yapilasma cagrisinda bulunmus, Avrupa Glkelerine ekonomik destek
ve yardim vaat etmistir. SSCB ve Dogu Blogu Glkeleri de davetin diginda
birakiimamigtir. Marshall'in Harvard ta yaptd konusmasi, igeridi
bakimindan, belirgin siyasa cizgileri sunmaktan ¢ok, Avrupa'ya yénelik bir
acihim sayiimigtir. ABD'ne ilk olumlu yanit ingiltere ve Fransa'dan geimis,
fakat, teklife kugkuyla yaklasan Sovyetler Birligi teklifi "dolar araciidi ile
politik baski" olarak nitelendirmistir. Bir middet sonra, program, Sovyetler
Birligi'ne de cazip gérinmis ve Molotov énciliginde bir heyet Paris'te

7 Joyce ve Gabriel Kolko, a.g.e., s: 359-360
% Seyom Brown, a.g.e., 1994, s:29

8 Ciineyt Akahin, SoJuk Savas ABD ve Tiirkiye-1, Kaynak Yayinlan, Mayis 2003,
Istanbul,s:125



yapilan gérugmelere igtirak etmigtir. Ancak, gérismelerde SSCiB"yi ‘tétmin
edebilecek sonuglara varilamamistir. Molotov, "Marshall plammn’*Avru.pa;y'x
batinlegtirmek i¢in degil, mudahale edebilmek icin" ortaya ét"rldlglnj-‘.’f?-
bildirmistir.82

Sekil 2.3 Marshall, Planini agiklamak icin gitti§i Harvard Universitesinde, 5
Haziran 1947%

Marshall Plan, Bu tarihten itibaren hizli bir streci baglatmig ve 16
Nisan 1948'de Avrupa Iktisadi isbirli§i Teskilat'mn (OECD) kurulmustur.
Plani, Marshall'in emri ile, Kennan ve Siyaset Planlama Grubu hazirlamigtir.
Kennan, Truman Doktrini ve Marshall Plan’'ni ayni madalyonun iki yizine
benzetmektedir. Plan Sovyetler Birligi'nin ve muttefiklerinin etkinligini ve
avantajlanni  artirmadan onlart da Avrupa yenilenmesine katiimaya
ybénlendirme amaci guderken, bir yandan da Moskova'yl cevrelemek
amacina hizmet etmektedir.%* Plan uyarinca savasi izleyen yillarda ABD dis
yardimmin buUyGk boélomU Avrupa’ya yoénlendirilmigtir. Amag, bir yandan

Avrupa'nin komunizme karsi giclenip, istikrarl ekonomilere ve Amerikan

® Joyce ve Gabriel Kolko, a.g.e., s: 365
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yandasg! politikalara kavugmasi ve Amerikan dranleri icin énemli bir pazarin:* ¥
yaratiimasidir. ; ‘

Truman Doktrini, nasil Turkiye ve Yunanistan 6zelinde ortaya a‘t"m‘b‘,“'
ABD'nin yeni dlnyadaki siyasal roluntn tanimlayici metni haline geldiyse;
Marshall Plani da, énce Bati Avrupa ile baslayan yardimlarin, giderek Asya,
Afrika ve Latin Amerika Ulkelerine yonelerek, bitin dinyada Amerikan is
cevrelerine yeni alanlar acacak bir ekonomik araca ddnusmesinin
programidir.®® Turkiye've ise ilk yardim, 1948'de toplam 10 milyon dolarlik
krediyle baglamigtir.®

Marshall Plani, Avrupa ve Amerika kapitalizmi arasinda evrensel bir
entegrasyonu saflayamamakla birlikte, savags yorgunu Eski Dinya
ekonomilerinin canlanmasi, Amerika ile ticaret hacminin artmasi ve
Amerika'nin diinya politik ekonomisinde hegemonik kontrol kurmasinda etkili
olmustur. Savas sonrasindan 1970'lere kadar siren dénemde, ekonomilerde
patlama yaganmistir. Bu dénemde sermaye, daha énce gérulmemis oranda
uluslararasi hareketlilige kavusmus, uluslar agiri bir nitelik kazanmigtir. Bu
gelismeler, hikUmetlerin kararlarini etkileyebildigi gibi, tuketici zevk ve
taleplerinin yénlendirilmesi yoluyla kiltar belirleyici etkiler de yaratmistir.

Amerikan hegemonyasi, Ingiliz egemenligi ile karsilastinldiginda,
uluslararasi ekonomide kurumsallagmanin ¢ok daha yaygin bicimde
gerceklestigi bir dénemi simgelemektedir. Bu dénemde Sosyalist Blok ve
Uclincli Dunya da dahil olmak Gzere bitiin Ulkelerde az ¢ok bir ekonomik
buyime yasanmistir. Ozellikle Bati ve Uclincti Dinya Glkeleri arasinda,
serbest ticaretin ve yabanci sermayenin, her ekonomi igin yararh oldugu
savi, ekonomik bir ideoloji olarak yayilmistir. Bretton Woods'un ilkeleri savag
sonrasi dunya ekonomisinin gegerli felsefesi haline donustiraimeye
caligimigtir. Uluslararasi Para Fonu (IMF) ve Dunya Bankasr’nin
kurulmasiyla (1945) baglayan bir dizi uluslararasi kurum ile de ekonominin
orgatlenmesi yoluna gidilmigtir. Dinya Bankasi, iki ayri koldan olusmaktadir:

% Richard J. Bamett, Roots of War, Penguin Books, Baltimore, 1973, s:153
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Uluslararasi Kalkinma ve Gelisme Bankasi (IBRD) ve Ulusfararasnekéfklhma
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ekonomileri canlandik¢a etkinlik kazanmaya baglamigtir.

Sekil 2.4 Bagkan Truman'in Marshall Plan’na gére Sekillenen 1948 Dis
Yardim Kanunu'nu imzalamas:®’

Amerika 6nciliginde olusturulan butin bu kurumiar, dogal olarak
uluslararasi ekonomide ABD'nin kendi ¢ikarlarindan esinlenen ve bu cikartan
evrensellegtirmeye doénlk bir hegemonik duzenin olugumunu hazirlayan
ilkeleri uygulama islevini de yerine getirmiglerdir. Bu ilkeler. Amerikan
hegemonyasinin ekonomik boyutunun ideolojik vechesini temsil ederken,
orgutler, sistemin sorekiiligi ve yapisallasmasi yoninde hegemonyayi
destekleyen kurumlar olarak iglemiglerdir. Olusturulan ekonomik sistemin
sUrekliligi acisindan da, hegemonyanin siyasal boyutu da, giivenlik amacina
doénlk paktlar ve érgitler ile kurumsallagtinlmigtir. Boylece, ABD, zaman
zaman rakipleri kargisinda eskisi kadar gugli durumda olmasa da, diunya
politik ve ekonomik diizeninde en gigll ses olmayi sGrdirmUstar.

Bu dénemde, hegemonyasinin dier aracini olusturan siyasal paktlar
ile, Amerika, uluslararasi siyasal sistemde guvenligi, Bati Avrupa'dan
baglayan ve kapitalist Ulkeler arasinda global bir siyasal butinlik

¥ A Decade of American Foreign Policy Basic Documents 1941-1949, Department of State,
Washington, 1985, s:744
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olusturmay! hedefleyen bir istikrar kusagi kurarak saglamaya gahgmélgtlr :

Amag, tek tek Glkelerin politikalarini ABD'nin genel siyasal ¢izgisi paralelmde )
ideolojik boyutta da, demokrasi ve 6zgur dunya igin isbirligi - |Ikeleny
cevresinde bulusturmaktir. Bu tarz bir érgutlenme, hem ekonomik, hem de
siyasal alanda hegemonyayi, "maddi kaynaklar, kurumlar ve fikirler"
arasinda cgerceveleyen Gcli etkilegim semasini yansitirken; yapisal gug
O6gelerini de barindirmaktadir. ABD, 1945-1970 dbénemi arasinda, dunya
ekonomisi ve siyaseti Uzerindeki hegemonyasini yapisallastirmig;, 1970
sonrasinda, uluslar asgirilagsmanin ve globalizasyonun yayginlastigi, iligkilerin
daha karmasiklasti§i; gic ve etkinlik farklarinin azaldi§i; ekonomide belli
alanlarda rakiplerinin gerisine digtigi ddénemde de, bu yapisallasma
sayesinde hegemonik belirleyici rolini strdarmastar.%®

2.5. Turkiye ve NATO

Kuzey Atlantik Antlagsmasi, Nisan 1949°da imzalanmig ve 2 Temmuz'da
ABD Senatosunda onaylanmigtir. Bu durum Amerikan i¢c siyaseti
bakimindan, dig politikada iki partinin ayni géruste bulugmalarinin en iyi
o6rneklerinden bir tanesidir. ABD htikiimeti ve halkinin temsilcileri, birlikte, “bir
dinya rolinin sorumlulugunu Gstlenmiglerdir’® NATO ABD’nin barnis
zamaninda istirak ettigi ilk askeri muttefikliktir. %

ABD'nin gecmigte takip ettigi siyasetinden tamamen vazgectigini ve
komunizmle savasta kararli oldugunu NATO antlagmasi géstermistir. Artik
ABD savasta oldugu kadar barista da askeri igbirligi icinde bulunacaktir.”’

Tarkiye, Il. Danya Savagi’'nin sonuna kadar surdirdtgl tarafsizligini,
1945'te bir nevi zorunluluk dolayisiyla Almanya’ya savag ilan ederek

% Burcu Bostanoly, a.g.e., 5:249-251
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bozmustur. Turkiye’nin buradaki amaci, barigla birlikte olugturdiébék "y‘eni‘%\.’ y J

dinya dizeninde yalniz kalmamak, Bati dunyasindan diglanmamaktir.. ¢

Ancak, Tarkiye'nin dig politikasinin geleneksel odak noktasini olugturan
Avrupa’nin, arttk kendi soruniarini ¢dzmeden, Turkiye'nin yardimina
yetismesi mumkan degildir.

Ankara bu doénemde, yine guvenlik endigeleri dolayisiyla Bati ile
yakinlik anlayigi igindedir. Turkiye, Stalin’in Dodu Avrupa’ya demir perde
indirmeye baglayan SSCB'sinden ¢ekinmekte; Moskova da bu gekinceyi
hakli ¢ikartan bir politika izlemektedir. SSCB, Turkiye'nin savastan 6nce
imzalanmis olan ve Kasim 1945te sUresi dolan saldirmaziik paktinin
yenilenmesi talebine karsilik bildirdigi sartiarda, Dogu sinirinda degisiklik,
Bogaziar'da s ve Montreux'de revizyon istemigtir. Sovyetler Birligi Bogazlar
konusunda Turkiye'nin savas esnasinda Alman savas gemilerine
Karadeniz'e gecis icin izin verdigini, ve Turkiye'nin Bogazlar'in gtveniigini
tek bagina saglayamadidini iddia etmektedir.% Turkiye bu istekleri geri
cevirmis ve Avrupanin o dénemki icinde bulundugu sartlardan dolayi
yénunu, ABD’ye cevirmigtir.

Turkiye'nin Sovyetier tarafindan baski aitina alinmasi, NATO’ya girmek
istemesinin tek nedeni degildir. Dénemin ydneticileri Gilkenin cagdaglagmasi
acisindan da bunu bir gereklilik olarak kabul etmislerdir. Ekonomik kalkinma
icin cabalayan ve Balkanlar'la Orta Dogu gibi iki ateg gemberinin arasinda
bulunan Tirkiye, kiuresel konjonkturin olusturdugu istikrarsiziiklardan
etkilenmemenin yolunu hizh bir ekonomik gelisme géstermek ve guglu bir
ordu olugturmak olarak saptamigtir. Bu hedeflere ulasmak iginse dis yardim
almak ve modern dlnyayla dayanigma igine girmek gerekmektedir. NATO
Gyeligi her iki hedefe de ulasmak anlamina gelmektedir. %

4 Nisan 194%9da NATO'nun kurulmasindan sonra Turkiye Gyelik
konusunda daha da israrci hale gelmistir. 12 Nisan 1949'da Disigleri Bakani
Necmettin Sadak, ABD Digigleri Bakani Dean Acheson’a “ABD’nin Atlantik

%2 A Decade of American Foreign Policy, Depariment of State, Chairman: Tom Connally,
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Paktrni Turkiye'yi de icine alacak sekilde genisletmesinin ya da béijzeri, bir

garantinin bir dogu Akdeniz Paktr'na verilmesinin momkin olup olrﬁédnéxrfr’{; ©

sormugtur. Acheson, cevaben, ABD’nin Turkiye'nin bagimsizliginin lehinde
oldugunu, askeri ve ekonomik yardima devam edecegini ancak, iki Ulke
arasinda bir ittifak ihtimalinin gok az oldugunu séylemistir.®*

1950'de Amerikan cevreleme politikasi Kennan'in “saglam nokta
savunmasindan”, NSC-68 isimli belgede ana hatlari ¢izilen “gevresel tecrit”
politikasina dénugmustir. Cin'in  “kaybedilmesinden” ve Sovyet atom
bombasinin gelistiriimesinden sonra, 1950 yihinda Siyaset Planlama Dairesi
tarafindan hazirlanan NSC-68 s6yle demektedir: “Kremlin’in hakimiyeti
altindaki béigelerin énemli élcide artmasi, Kremlin’i engellemek igin yeterli
gliclin bir araya getirilememesi ihtimalini ortaya ¢ikarmaktadir.”®

NSC-68'in benimsenmesinden sonra ABD Turkiye’'nin savunmasini
guvenligi icin hayati nemde de@erlendirmeye baslamig ve 21 Eylul 1951’de
NATO Konseyi Turkiye'ye tam 0yelik teklifinde bulunmustur. 18 Subat
1952’de TBMM, hikimetin NATO’yva katilma kararini 400 lehte ve 1
cekimser oyla onaylamistir.® Turkiye NATO'ya girerek Sovyet tehdidini
dengeleme imkani bulabiimistir.*’

1950 segimlerinde iktidara gelen Demokrat Parti hUkimeti TUrkiye'nin
NATO’va katiimasini Turkiye icin zafer olarak nitelemigtir. 1948 yilinda
Demokrat Parti lideri Adnan Menderes, Turkiye'nin “tarafsiz” bir dig politika
izleyemeyecegini ve demokratik uluslar arasinda yerini almasi gerektigini
ifade etmistir. Kendi ifadesiyle Menderes suniari séylemistir.

“Mesele, Turkiye-Rusya minasebetinden ibaret degildir. Turkiye-Rusya
arsindaki iyi komsgulugun, dunya sulhu ile uzaktan yakindan alakas!

%“The New York Times, 3 Temmuz 1948, Akiaran kaynak: Siiha Boliikbagi, Bansgi
Coziimsiizlilk, Imge yaymiari, Ankara, 2001, s:45

 John L. Gaddis, Strategies of containment, Oxford University Pres, New York, 1982 , s:91,
Aktaran kaynak: Siiha Bélitkbast, , a.g.e., s: 46

% TBMM Zabit Ceridesi, ¢.13, 1952, s: 318-338, Aktaran kaynak: Siiha Béliikbagi a.g.e., s:
46

¥ “29°nci Yiizyilin Ilk Ceyreginde Tiirkiye’nin Vizyonu” Harp Ak. K.li§1, istanbul, 2000
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olabilecegini kavramak dahi mumkin degildir... DUnyada bugunfme\Zcﬁtyiki
karargah arasinda ve ortada kalmayi ve her ikisi ile de igbirligi yapabilmeyi
tahayyul etmek gaflet olur.”

Demokrat Parti Digigleri Bakani Fuat Koprilu ise aralik 1951'de
TBMM'ye sOyle seslenmigtir. “Her bakis acisindan milli menfaatlerimiz
NATO’nun ortak menfaatleri ve codrafi ve askeri ihtiyaclarn ile ahenk
icindedir.”®

Menderes hikumeti ¢ikariarin uyumu konusunda son derece emindir ve
Turkiye'nin Ortadodu’da bir rol almasini kabul etmekte tereddit etmemistir.
Aslinda Ingiltere, Turkiye'nin NATO’ya girmesinin én kosulu olarak bir
Ortadogu savunma paktina katilmaya s6z vermesini istemigtir.*® Menderes
hikimeti de bu s6zl vermekten memnun kalmigtir. DP hikimetinin on yillik
icraatina bakildiginda, Menderes’'in Ortadogu’'nun tamaminin Sovyet
yayiimaciligi tehdidi altinda oldugu ve Turkiye’nin bunun engellemek igin
elinden geleni yapmasi gerektigine inandigi gértlimektedir. Disigleri Bakani
Koprullh 20 Temmuz 1951'de TBMM'de yapti§i konusmada, glvenligin
Avrupa ve Dilnya guvenliginin pargasi oldugunu séyleyecek ve sunlari
ekleyecektir;'®

“Orta Sark mudafaasinin gerek stratejik, gerek ekonomik bakimlardan
Avrupa’nin korunmasi i¢in zaruri bulunduguna kaniiz. Bu itibarla Turkiye,
Atlantik paktina iitihak edince, Orta Sark’ta bize disen roll miessir bir
surette ifa ve gerekli tedbirleri mustereken ittihaz icin ilgililere derhal

muizakereye girismeye amade olacaktir.” "

Bu anlayigla, DP hukiumeti, 1951 yilinda, Iingiltere’nin basarisiz kalan
“Ortadogu Savunma Orgiti” kurma cabasina katimistir. Daha sonra
1955'te, Turkiye Irak ile Bagdat Pakt'm kurmus, daha sonra ingiltere (4

% George Harris, Troubled Alliance, American Enterprise Institute, Washington, 1972, s:63.

* Bkz. Britanya Digigleri Bakani Morrson’un 18 Temmuz 1951'de Avam Kamarasr'ndaki
konugmasi igin: Royal Institute of International Affairs, Documents on International Affairs,
Oxford University Press, Londra, 1951 s:65, Aktaran kaynak: Siiha Boliikbagl, a.g.e., s:47

% sijha Boliikbagi, Bariggt Coziimsiizlitk, Imge Yayinlari, Ankara 2001, s:47-48
%" Cumhuriyet, 21 Temmuz 1951, Aktaran kaynak: Siiha Bélilkbasi, a.g.e., s:48
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Nisan 1955), Pakistan (23 Eylul 1955), ve iran (3 Kasim 1955) bu pakta -

katiimiglardir.'®

Menderes NATO’ya katilmadan dnce bile, “Sovyet yaylimasina” kérgr
cikmakta arzuludur. DP hUkumeti iktidara gelisinden birkag ay sonra, Kore'ye
4.500 mevcutlu bir tugayin génderiimesi kararini almigtir. Bu Kkarar,
Tarkiye’'nin  NATO’ya kabul edilme sansini artirma c¢abas! olarak ta
yorumianabilir. Bu, Kore'ye asker géndermenin énde gelen sebebi olsa bile,
Menderes muhtemelen Tarkiye’'nin milli ¢ikarlari aleyhine hareket etmedigini
distinmektedir. Bu cikarlar “HUr Dunya’minkiler” ile ayni olduguna gére,
onlari savunmak igin ABD’ye katiimakta yanlis bir yon yoktur.'® Muhalefet
partisi CHP’nin Kore'ye asker géndermeye karsi olmadidi gergegi géz éntine
alinirsa, Turk kamuoyunun, bu hareketin Tarkiye'nin milli cikarlarina ters
olmadigina inandif! séylenebilir. inénl, Meclis'ten izin istemedidi icin
Menderes’i elegtirse de, kararin esasini sorgulamamistir.'®*

2.6.Bagdat Pakti, ABD ve Tiirkiye

1953 yilindan bélgenin ABD acisindan stratejik 6nemi ve sahip
oldugu petrol rezervleri sebebiyle ABD acgisindan tasidigi 6nem gittikge
artmigtir. Dider taraftan Ingilizlerin ortaya atti§i ve énculuk ettigi bolgeyle
ilgili projeler herhangi olumiu bir gelisme gdéstermemis, Araplarin ingiliz
planlarini srarli bir gekilde reddetmeleri karsisinda ABD, Ortadodu’nun
savunulmasi konusunda liderligi ele alma zamaninin artik geldigini
duginmeye baslamigtir. Yeni Amerikan dig politikasinda Sovyetler
Birligi'nin guneyden cevrelenmesi de 6nemli bir yer tutmaktadir. Bu
nedenle ABD, Sovyetler'in Ortadogu’ya yénelik planlarinin ve yayiimasinin
6nune gecebilmek icin bodlge Glkelerinin Bati destekli bir savunma 6rgiti
icinde bir araya getirilmesi gerektigini digtinmektedir. Guney Dogu Asya
tlkeleri ile SEATO adi altinda olusturulan pakt sonrasinda Sovyetler

192 Ferenc A. Vali, Bridge Across the Bosporus, The John Hopkins Pres, Baltimore, 1971
5:280-281, Aktaran kaynak: Siiha Bdéiikbagi, a.g.e., s:48

1% T.C. Temsilciler Meclisi Tutanak Dergisi, ¢.3, 1961, s:378-379; Aktaran kaynak: Siiha
Boliikbasi, a.g.e., 5:48

1% siitha Béliikbast, a.g.e., s:48-49
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Birliginin gevrelenmesi agisindan sadece Tirkiye ile Pakistan arasinda .
bosluk kalmigtir.'® |

ABD bélgesel bir 6rgit kurulmasina karar verdiginde projeye Iidé'flui‘kﬂ
yapabilecek Ulke olarak Turkiye 6n plana ¢ikmistir. Ttrkiye hem boélgedeki
en buyuk ve gucli orduya sahip olan Glke konumundadir, hem de ayni
zamanda NATO’nun Gyesidir. Turkiye, Bagdat Pakt’'nin ortaya ¢cikmasina
neden olacak boélge capinda girigsimlerine baslarken Misir’i ikinci planda
tutup 6ncelikle Irak ve Pakistan ile ittifak anlagmalari imzalamak icin caba
gbstermigtir. Tarkiye ve ABD, 1954 yilinda Pakistan ile anlagsma imzalamak
icin ayri ayri girisimlerde bulunmuslar, Pakistan ise Hindistan’a karsi
ABD’nin kendi yaninda olmasina blydk énem verdidi icin bu girisimlere
olumlu tepki vermigtir. 2 Nisan 1954'de Turkiye ile Pakistan arasinda
Dostluk ve Guvenlik isbirligi Anlasmasi imzalanmistir. Anlasmanin bir
6nemli tarafi ise diger devietlerin katilimina agik olmasidir. Ancak, Arap
devletleri bu igbirligini Batili devletlerin bir girigsimi olarak gérduklerini beyan
ederek muhalefet ettiklerini bildirmiglerdir. Fransa, bodlgesel pakt
olusturulma fikrine tamamen karsi ¢ikarken, Sovyetler Birligi de Turkiye-
Pakistan anlagmasinin dogrudan kendi guvenligiyle ilgili oldugunu
sOyleyerek, ortaya cikacak gelismelerden Tulrkiye'nin sorumiu olacagini
bildirmistir.

1954 yilinda Bati yanlisi olan Irak Devlet Baskani Nuri al-Said
Istanbul’a gelerek Turkiye Bagbakani ile géragmus, iki Ulke lideri, Turkiye
ile Irak'in gavenliklerinin komsulariyla igbirligi yapmalarini gerektirdigini
kabul ederek Misir, Suriye, Iran ve Pakistan ile temas kurulmasini
kararlastirmiglardir. Fakat Misir buna olumsuz tepki vermesinin yani sira
Irak’t da vazgecirmek icin yogun caba sarf etmistir. Tum elestirilere ragmen
24 Subat 1955'te Irak ile Turkiye arasinda Guvenlik ve Savunma Igbirligi
Anlagmasi imzalanmigtir.*®

1% Nasuh Ustu, Tiirk Amerikan Hiskileri, 21. Yiizyi Yaymnlan, Ankara, 2001, s:111

1% Mustafa Kayar, Tirk Amerikan iligkilerinde Irak Sorunu, 1Q Yayincilik, Istanbul, Ekim
2003, s:124



Turkiye ile Irak arasinda imzalanan Bagdat Pakt Anlagm"ésmé kisa
zamanda Ingiltere, Pakistan ve iran da katilmistir. Ancak, ABﬁ’njn pakﬁ |
destekledigini ilan etmesine ve Paktin faaliyetlerine 6nemli derscede™ "
katkida bulunmasina ragmen Pakt’'in tam Oyesi olmamasi Uyeler (zerinde
hayal kirikligi yaratmig ve paktin basarili olma ihtimalini kisitlamistir.

ABD, Bagdat Paktrna katilmasinin Ortadogu’'daki global ¢ikarlarina
zarar vereceginden endise duymaktaydl. Misir ve Suudi Arabistan ile
kurdugu baglari tamamen kaybetmek istemiyordu. Ayrica Paktin (yesi
olarak Sovyetler’in tepkisini de ¢ekmek istemiyordu. Fakat yine de ABD
Pakt'a resmen katilmasa da faaliyetlerine yogun ve kapsamli bir sekilde
katilmis ve mali destek saglamistir.

14 Temmuz 1958'de Irak’ta meydana gelen askeri darbe Bagdat
Paktinin sonunu hazirlayan igaret olmustur. 24 Mart 1959 yilinda General
Kasim Ulkesinin Bagdat Paktrndan cekildigini ilan etmis, Irak’in
cekilmesiyle Pakt'in adi Agustos 1959'da Merkezi Anlasma Orgitl
(CENTO) olarak degistirilmistir.’® Fakat Amerika CENTO’da da calisma
gruplarina katilmaya devam etmis ve Turkiye iran ve Pakistan’la cift tarafli
antlagsmalara imza atmigtir. Daha sonra ABD’nin Dis isleri Bakanhgi
gbérevinde bulunan Kissinger‘'e gére ise Pakistan'in ve Arap ulkelerinin
Pakt'a katiimalarinin sebebi komunist tehlikesi degil Hindistan ve israil’e
kars! silahlanma ve guvenlik endiselerinden kaynaklanmaktadir.'®

' Temple Wanamaker, American Foreign Policy Today, Bantam Books Inc., New York,
1966,5:199-200 ve Nasuh Uslu, Tiirk Amerikan iligkileri, 21. Yiizyil Yayinlari, Ankara, 2001,
s:132

'%® Henry A. Kissinger, American Foreign Policy, W.W. Norton Company Inc. Press, New
York, 1974, s:66



2.7.1.Turkiye’nin Kore Savasi’na Girmesi

Demokrat Partinin 14 Mayis 1950°de iktidara gelmesinden birkag ay
sonra Kore Savagi patlak vermistir. Bu savasta komunistlerie Batili gugler ilk
defa karsilikli savagmaktadirlar. ABD’nin 1srariyla Birlegmis Milletler, Gye
Ulkelere genel bir talep gikararak birlikler yollamalarini istemistir. O siralarda
Tarkiye, hentz Batili gl¢lerden kendi savunmasiyla ilgili herhangi bir taahhtt
alabilmis degildir, ama kendisi, ydnunt Bati’'ya déndiguni her vesilede kesin
bir sekilde godstermektedir. Menderes hukumeti, muhalefet partisine hig
danigmadan, Yalova’da yapilan bir kabine toplantisinda Kore’'yve ABD

kuvvetleriyle birlikte savagsmak Uzere 4500 mevcutiu bir tugay géndermeyi

kararlastirmigtir.'®

Sekil 2.5 Kore'ye Giden Turk Kafilesi''°

109 George Mcghee, ABD-Tirkiye-NATO-Ortadogu, Ceviri:Belkis Corakgt, Bilgi Yayinlari,
Aralik 1993, 5:141-142

"0 M5 Savunma ve Strateji Dergisi, Kasim 2002, Sayi:113, s:26



Tarkiye, Birlesmis Milletlerin Kore’'ye mudahale etmek“- uzer”e‘*

-t ”3~ﬂ~ -

olusturulacak uluslararasi birlige katki cagrisina olumiu yanit veren ilk ulke

olmustur. """

Menderes o tarihte séyle demektedir: “Ancak dider ozgurlugune
tutkun Glkeler de bizimki gibi karar alirlarsa saldirilar énlenebilir ve Dunya
barigi korunabilir.” Bu konu Uzerindeki tek tuk itirazlar da Tark askerinin
savagma yetenegi kargisinda yok olmus, Kore’deki Turk birlikleri gergekten
de bitin dunyanin takdirini toplamiglardir. HikGmetin karar Aralik ayinda

Blylk Millet Meclisi’'nde a@ir bir gogunluk tarafindan kabul edilmistir.

ik Turk tugay! Kore'ye 24 Ocak 1950°'de varmistir. Bu tugay bir sonraki
ay, ¢ok blyuk bir zafere tanik olacaktir. Turk tugayinin “Kunuri” savagindaki
basarisini, Sekizinci Ordu Komutani General Walker géyle tanimlamigtir:

“ABD Ikinci Timeniyle birlikte operasyon yapan Turk Tugay!, sergiledigi
blyUk cesaretle ve zaman kazandinci eylemleriyle 4 gin boyunca
durmaksizin savagmig, yenilgiyi ve ordunun yok edilmesini Snlemigtir.
Mucadelenin 2 gini boyunca (28 Kasimdan itibaren) Turk Tugay! tarafindan
durdurulan dasman kuvvetleri 6 tGmen kadardi, disman buna ragdmen
hatlarimiza sizamadi. Tark Tugayi, ABD ikinci Tumeniyle birlikte, Sekizinci
Ordunun tam kusatiimasini Onlemeye vyetecek zamani kazanmayi
basardi”''? Turk Ordusunun bu basarisinin yaninda kayiplari da ¢ok agir
olmustur; 218 sehit, 455 yarali, 94 kayp.'™

27 Ocak 1951'de Turk huktmeti iyi niyetini gostermek amaciyla |,
Kore’de Birlesmis Milletler komutasinda savasan askerlerin yerine yeni
birlikler yollamistir. Bu hareket Turkiye acisindan tartismal bir karardir,
cunkt Turk birlikleri agir kayiplar vermektedir, ayni zamanda Tuorkiye
NATO’ya alinmay! bagsaramamis durumdadir. Kore’deki Turk Tugay! 3 kere
yenilenmis ve Kore Savasr’nda Glney Korelilerle Amerikalilardan sonra en
agir kayiplara ugrayan da Turkler olmustur. Turkiye Kore Savagi’'nda, 706

" Burcu Bostanoglu, a.g.e., s :397

"2 George Mcghee, ABD-TURKIYE-NATO-ORTADOGU, Ceviri:Belkis Gorakg!, Bilgi
Yayinlari, Aralik 1993, s:142-143

"3 Erol Miitercimler, Kore Savasr'nda Tirkler, M5 Avrasya der., Kasim 2002, sayi 113, s:31
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sehit, 2111 yarali, 168 kayip ve 219 esir vermigtir, bu rak%mla‘r‘* TO
birliklerinin %66’sini temsil etmektedir.

.
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Kore Savasi’nin kazanilmasi yolunda TUrkiye'nin bu savasa ilk katklda
bulunan Ulke olmasi, Menderes hikimetine NATO’ya girme miicadelesinde
yeni ve daha gucla bir temel kazandirmigtir. 1 Agustosta Digisleri Bakanligi,
Ankara’daki ABD, ingiltere ve Fransa Buyukelgilerine talebini yeniden iletmig
ve New York Times gazetesi kanaliyla da NATO’ya katiimanin ABD
tarafindan Turkiye’'nin guvenligine verilen énemi kanitlayacagi yolunda bir
bildiri yayinlamigtir. Tlrkiye ayni zamanda, o siralarda Ortadogu komutasi
seklinde dustniulmekte olan Ortadogu glvenligi konusunda rol aimaya hazir

oldugunu aciklayarak ingiltere’nin destegini kazanmis durumdadir.''4

v

Sekil 2.6 Kore Savasi'™

Olaya Turkiye tarafindan bakilacak olursa, Kore’'nin sagladigr gérantr
kazang, 18 Subat 1952'de Turkiye'nin NATO'ya kabul edilmesi olarak
gorinmektedir. Fakat NATO’'ya katilim sonrasinda, SSCB ile iligkiler
gerginlesmis, Moskova, 1952 Kasim’inda Ankara’ya ikinci bir nota vermistir.
ilerleyen yillarda SSCB Turkiye’nin NATO Qyeliini baglica bir sorun haline

"4 George Mcghee, a.g.e., s:142-143
'S M5 Savunma ve Strateji Dergisi, Kasim 2002, Sayi:113, s:26
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getirmemigtir fakat, kuzeydeki komsu ile iligkilerdeki sogukluk, fdrkjyefnin -
Soguk Savas manti§i ve batr'ya yakinlagsmasi igin hir dﬂnyaékom[)ﬁizm )
celiskisi tzerine kurulu dig politika c¢izgisini hakli gbsteren bir gerekce
olmustur.*'® Trkiye’nin izledigi bu politikanin belli sebepleri vardir: Ozellikle,
NATO uyeliginden duyulan memnuniyet, kuzeydeki komgusunun tehdidine
karsi sagladigyi guvenlik ve buna bagh bicimde gelecek askeri yardim ve
borglar gibi gdérinen nedenler yaninda, Batili uluslarca, esit kosullarda,
onlardan biriymis gibi kabul edildigine inandigi duygusal boyutudur.""”

2.7.2. Kiiba Krizi

Tarkiye, ABD ile SSCB arasindaki Kuba Krizi esnasinda ABD’ye tam
destek veren Ulkelerin basinda gelmistir. Turkiye Bagbakani ismet
inén’niin bir savag! gbéze alarak ABD’ye tam destek vermesine ragmen,
1962 kriziyle ilgili olarak ABD ve SSCB arasinda yapilan gérugmelerde
Tarkiye, bir pazarlik unsurundan éteye énem tasimamistir.

Tarkiye-ABD iligkilerinde 1960’da SSCB zerinde ucgarken dusuriilen
U-2 casus ucag! dolayisiyla ¢cikan sdrtigsmeler ve ardindan Kiba Krizi
sonucunda ABD’nin takindigi tutum, Turkiye'de, ABD hakkindaki ilk
sUphelerin dogmaya baslamasinin basglica sebebi olmustur. Sovyetler
Birligi'nin Kuba'ya yerlestirdigi fuzeleri ¢ekmesine Kkarsilik, ABD’nin
Tarkiye’deki, teknolojisi eskimig fakat Tarkiye'yi fuzelerle desteklediginin bir
simgesi olan, Jupiter fuzelerini sékmesi Turk kamuoyu tarafindan olumsuz
degerlendirilmistir. Tark Hukometi’nin, ABD’'nin Tark ¢ikarlarini hesaba
katmadi§ini distnmesi bir sogukluga yol acmistir. Flzelerin séklimesi
sonucunda, ABD’nin istedigi zaman Turkiye’nin glvenligini ve hatta
varligint  tehlikeye sokabilecek Kkararlari almaktan ¢ekinmeyecegi
degerlendirilmis ve ABD’nin kendi glavenlik menfaatlerini muttefiklerinin
Gstinde tuttugunun bir gobstergesi olmustur. ABD, Kuba'daki Sovyet
fazelerinin geri ¢ekilmesini sadlamak suretiyle kendi gtvenligini tehditten

116 Feroz Ahmad, Demokrasi Siirecinde Tiirkiye (1945-1980), Ceviri: Ahmet Fethi, Hil
Yayinlan, istanbul, 1994, s:479

"Erik Jan Ziircher, Modernlesen Tiirkiye'nin Tarihi, lletisim Yayinlari, istanbul 1995, s:342
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“

kurtarirken, Turkiye’deki flzeleri de sokerek Tarkiye’nin Sovyetlen Blrhgl ,
karsisinda guvenligini zayiflatmistir."! ” |

2.7.3. Kibris Sorunu

Kibris adasi, tarih boyunca Orta Dogu'ya agiimak isteyen devletler igin,
vazgecilmez stratejik ve fticari bir Us olarak gérulmastir. Adayi elinde
bulunduran gig, her zaman, Turkiye'den Misir'a; Lubnan'dan, iran'a kadar
olan bdlgeyi kontrol etmis, Turkiye Uzerinden Orta Dogu'ya acilamayan
gugler, Kibris adasini amaglari icin kullanmiglardir.

Sicilya ve Sardunya'dan sonra, Akdeniz'in Uglnci blylk adas) olan
Kibris'in en yakin komgusu Turkiye'dir. Kibris, Giney Anadolu sahillerinden
70, Suriye'den 100, Misir'dan 400, Yunanistan'dan ise 800 kilometre
uzakliktadir.

Bir toprak parcasinin stratejik dnemi, bir Glkenin eline gectigi zaman, bu
Ulkenin gelecekte icra edecedi her turli harekétta kazanacad imkan ve
kabiliyetin degerinin 6lgUslyle; bahse konu topragi kaybeden ulke igin,
tecaviize kargi koymada sahip bulundudu olanak ve vyeteneklerinin
ugrayacag: kayiplarin élgusunu ifade etmektedir.'"®

Kibris Adasi Anadolu’'nun glineyden iggali icin adeta bir esik, bir atlama
tag! gibidir. Mersin ve iskenderun limanlarina girig ve cikiglar etkili bir sekilde
kontrol edecek konumda bulunan ada, Suriye ve israil liman ve sahillerinin
glvenligi icin de buytk deger tagimaktadir. Akdeniz'in dogusundaki butin
deniz nakliyatinin kontrolu agisindan fevkalade énemli olmasinin yani sira
Tark bogazlari ile SiGveys Kanal'min Dogu Akdeniz’e agiimasi Kibris
Adasr’nin énemini daha da arttirmaktadir. Ayrica Kibris Ortadogu petrolleri ile
petrol nakliyatinin kontrolii bakimindan da énem tagimaktadir. Kibris Adasi
bu konumu ile bélgede deniz ve hava yollari Gzerinde, batmayan dev bir ugak
gemisi, flzeler icin rampa, Anadolu'yu giineyden istila i¢in bir atlama tagi gibi

"8 Mustafa Kayar, a.g.e., s:126

"9 Armagan Kuloglu, Dogu Akdeniz'in Giivenligi Kapsaminda Kibris'in Stratejik Boyutu,
Avrasya Stratejik Analiz Dergisi, Aralik 2002, s:26-31
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olup Ege Denizi'nde Yunan adalan ile kugatiimig Anadolu’nun giineyden de
kusatiimasini tamamlayan 6nemli bir hedeftir.'®

2005 yilinda tamamlanmasi planlanan Baki-Tiflis-Ceyhan petrol boru
hattiyla diger dogal gaz ve petrol boru hatlarinin iskenderun Kérfezi'ne kadar
uzanmasi ile bélgenin ve Kibris'in stratejik 6nemi bir kat daha artmaktadir.'?'

Uluslararasi toplumun ¢ézim bekleyen yillanmig meselelerinden olan
Kibris sorunu birgok faktdrin i¢ ice gectigi bir uyusmaziik olmasi dolayisiyla
cok yoénla incelemeye ihtiyac duyulan bir konudur. Ozellikle son dénemde
yveniden Turk dig politikasinin ana gindemi haline gelen Kibris konusunda,
farkli yonleriyle cesitli dizeylerde c¢ok sayida calisma yapilmaktadir.
Hukuksal boyutun énemi ise, Kibris sorununa iligkin gerek Rum gerekse Turk
tarafina ait uluslararasi politik tezlerin ve iddialarin hukuksal gerekgelere
dayandiriimasi noktasinda ortaya cikmaktadir. Ne yazik ki Tork dig
politikasinda milletlerarasi hukuku yeterince kullanamadigimiz igin Rumlar,
Tark tarafinin ¢ok hakl oldugu bir konuda siyaseten ve hukuken &ne
gecmiglerdir. Bugin Kibris Rumiari; BM, Avrupa Konseyi, AB ve Avrupa
insan Haklari Mahkemesinde (AIHM) kendi tezlerini destekleyecek kararlari
aldirmak icin yillarca yurittGkieri c¢aligmalarin sonucunu almisiardir. Bu
kararlar, tek basglarina sorunu ¢ézmeyebilir, ama bir araya geldikierinde Rum
tezinin mesruiyetini sa@lamaya hizmet etmigtir ve etmeye devam
etmektedir. '

2.7.3.1. Turkiye’nin Kibns Olaylanindaki Tutumu

Tarkiye'nin Yunanistan ile uzun yillar stren c¢ekigmesi, Lozan Baris
Antlagsmasiyla durulmus ve iki Ulke arasinda bu zaman zarfinda yogun
iligkiler olmamakla birlikte, herhangi bir sirtigme de yasanmamstir. iki Glke
birlikte NATO’ya girmig, “mottefik” sifatini da kazanmiglardir. Bu bag, 1954

120 cumhur Evcil, Yavru Vatan Kibris'ta Zaferin Hikayesi, Genelkurmay Basimevi, Ankara,
1999

21 Armagan Kuloglu, Dogu Akdeniz'in Giivenligi Kapsaminda Kibris'in Stratejik Boyutu,
Avrasya Stratejik Analiz Dergisi, Aralik 2002, sayi:3, $:26-31

22 pyse Ozkan, Uluslararas) Hukuk Ve Kibris Sorunu, Avrasya Stratejik Analiz Dergisi,
Aralik 2002, say1:3
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Subat’'inda imzaladiklari Tark-Yunan-Yugosiav Dostluk ve igbirligi‘Anla§maSI
ile de takviye edilmistir. Bu dénemde iki halk arasindaki husumet de, kendini
gb6sterecek bir firsat bulamamigtir. Kibris'ta 1954'te ilk olaylar basladiginda,
Atina'nin Enosis politikasi ve Kibris Rumiarinin giderek Turklere kargi da
siddet uygulamasi 30 yilik barigi zorlamaya baglamis, iki tarafli “ezeli
dusman” algilamasinin da tekrar ortaya ¢ikmasini saglamigtir.

Tarkiye, Yunanistan'in dogrudan ilgili oldugu Enosis hareketi 1954'te
basladidinda, sert tepki gostermekle birlikte, Bekle-Gér politikasini tercih
etmigtir. Menderes, hiukimetin konuyu yakindan izledigini, Tuarkiye'nin
Yunanistan ile iyi iligskileri sGrdirmek istedigini séylemigtir. Hatta, Atina'daki
Enosis gosterilerine bir tepki olmasin diye, 9 Eylil lzmirin kurtulusu
kutlamalar) yasaklanmigtir.

Kibris konusunda da Torkiye'nin statikocu dig politikasini acikca
izlemek mamkundur. Daha Aralik 1851°de DP hukimeti, Kibris'in statiisinde
hicbir degisikiik istemedigini agiklamigtir. Asla Yunan topragi olmayan Kibris,
300 yil Turk egemenliginde kalmigsa da, Ankara’'nin artik adada g6z{ yoktur.
Tarkiye'nin istedigi, adanin Anadolu'nun savunmasi agisindan, disman
glclerin (yani Yunanistan veya SSCB’nin) eline gecmemesidir.'® Ozellikie
1940 ve 50lerde Turkiye, Kibris Gzerinde ingiliz hakimiyetini
desteklemekdeydi, cinki(i Ada’'daki ingiltere varh@inin Sovyet yayiimaciligini
—6zellikle Ortadogu’da- engelleyecegi dusunuUlUyordu. Turk hikUmetleri
Britanya’nin Ada’'dan ayrilacagina da ihtimal vermiyorlardi."®* Kibris konusu,
uluslararasi arenaya bile, Yunanistan'in atti§i bir adim ile getiriimig; Turkiye,
ancak 1954'te BM Genel Kurulu Kibris konusunda mizakereye baglarken
sorunu artik gérmezlikten gelemeyecegini anlamistir. Bu durumdan sonra,
Turkiye, efer ingiltere’nin Lozan'da taninan egemenligi son bulacaksa,
Kibris'in eski sahibi olan Tarkiye’'yve verilmesi gerektigini éne sGrmuastar.
“Kibris Tark'tar, TUrk kalacaktir” slogani, bunun (zerine dog"]mustur‘125

123 Burcu Bostanogiu, a.g.e., 5:433-434
124 siiha Béliikbagt, a.g.e., 5:65

123 siikrii Sina Giirel,Kibris Tarihi (1878-1960)-Kolonyalizm, Ulusguluk, ve Uluslararast
Politika, Kaynak Yayinlar, Istanbul, 1985, s:176
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Torkiye’nin aslinda Kibris ile ilgili belirli bir politikasi yoﬁtUr;‘ i'ngiliz 1
tutumuna goére sekillenmektedir. Séyle ki, ingiltere, adadan cekilecegini
actkladigi zaman, Demokrat Parti'nin yayin organi Zafer, Kibris'in Ti)rkiye’Ye
verilmesi gerektigini yazmis ve muldahaleden bile sz etmigtir. Fakat
ingiltere’nin vazgecip, adada “6zerklik” fikrini ortaya atmasiyla, Ankara,
Londra ve Atina ile uzlagma aramaya koyulmustur.'”® 1955'te Ankara;
ingiltere’nin de etkisi ile baslangicta cazip bulmadig “taksim” tezini ortaya
atmig, halk mitinglerinde “ya taksim, ya 6lim” slogani haykiriimigtir. Ancak,
daha sonra taksim uygulanamaz bulundugu icin terk edilmistir. Oysa, her iki
Ulkede oldudu gibi, ABD ve Ingiltere’de de taksimi makul bulanlar vardir.
Taksim, 1956-1958 dbneminde, Turk i¢ politikasinda gb6zde Kibris
politikasini olugturmus, muhalefet partilerince de benimsenmistir. Sonug¢
olarak, uzlagsmaci tutum agirlik kazanmis, Turkiye, Yunanistan ve ingiltere,
Zurih ve Londra anlagmalarini imzalamigtir.'*

Tarkiye'nin - Kibns  konusundaki  kesin  tutumunun  olmamasi,
Yunanistan’a rahat¢a hareket etme olanagi vermigtir. Tarkiye’'nin batin dig
politikasini Bati blogu Gyeligine ve onun c¢ikarlarina gére ayarlamasi ve
bunun diginda bagka bir siyaset digiinememesi ve uzun vadeli stratejik bir
planinin oimamasi, Kibris'ta kendi ¢ikarlari dogrultusunda aktif bir politika
uretmesini engellemistir. Turkiye’nin Bati blogunda olmayi ve ABD ile iligkileri
her seyin Ustlnde tutan yaklagimini Yunanistan da fark etmig, Ankara’nin bir
“sorun cikartmayacagini” kestirerek, 6n plana c¢ikmay! basarmigtir.'®
Tarkiye’nin Kibris politikasindaki degisimlerinin aktif bir politika sonucu degil,
Yunan politikalarina tepki olarak ortaya ¢iktigi unutulmamalidir. Bu ytzden,
1950 ve 60'larin Turk hikimetlerinin, kaybeden taraf olarak anlagiimamalari
sartiyla, taviz vermeye hazir olmalar sasirtici gérinmemelidir.'®

Tarkiye, Kibris konusu i¢ politik dinamiklere yansidiktan sonra
hareketsizligini bir élcide terk etmigtir. Atina sorunu uluslararasi platforma

126 Feroz Ahmad, a.g.e., $:491

127 siikril Sina Giirel,a.g.e., 1985, s:
128 Byrcu Bostanoglu, a.g.e., 5:435
12 sitha Béliikbast, a.g.e., s:66



cekince; Turkiye'de kacinilmaz olarak bir tutum benimsemektzof{inﬁa
kalmistir. Sorunu BM'ye gétirmesi icin Atina'ya ABD, yesil isik yzakm1$tlr. O

Senato, 1951°'de, konu BM'ye geldidi takdirde, Amerikan temsilcisinin
“Kibris'taki Rum coduniugun” istekleri dogrultusunda davranmasina iligskin
bir karar almigtir. ABD, 1954'te Yunanistan’t BM'ye gitmek konusunda
6zendirmekten vazgecmisse de, Atina goktan bu karari vermistir. ingiltere
de, pasif ve politikasini Londra’ya gore ayarlayan bir Turkiye'yi tercih etmis,
gerektiginde de, kendi istemediklerini Turkiye istemiyormusg gibi sunmustur.

Turkiye'nin 1950’lerdeki Kibris politikasini birkag agsamaya ayirmak
mUmkandar: [k agsamada, 1950-1955 déneminde, Tirkiye, ingiliz yanlisi bir
politika icinde hareket etmis, adanin Britanya egemenliginde kalmasini,
statUkonun korunmasini, savunmustur. “Kibris Tark'tar” slogani ile ifadesini
bulan, ancak bunu “Ingiltere adayi birakirsa” sartina baglayarak, kendi
retorigi icinde kendiyle celisen yaklagimi da, bu dénemde ortaya atiimistir.
Daha sonra, Turkiye'de c¢ikan, hikimetin baglangicta benimsemedigi
“taksim” tezinin islendigi dénem gelmektedir. Ankara o©nce taksimin
uygulanamayacagint dusunmustir. Ancak, daha sonra ingiltere’nin de etkisi
ile Yunanistan ve ABD'nin de adanin Turk ve Rum nifuslari arasinda
bélastlmesini benimseyebilecekleri izlenimi ile, bu talebi dile getirmigtir.
Taksim, énce 1955'te Forum dergisinde 6nerilmis ama Menderes tarafindan
aninda reddedilmigtir. Taksim tezinin 1956'da Lennox-Boyd tarafindan
ortaya atildig1 séylenmektedir. Ertesi yil, Yunan hukimeti de taksimi makul
buldugu isaretlerini vermeye baslamigtir. Digigleri Bakani Evangelos Averof,
adada Tulrkiye'nin de igine gelen ¢6zumler aradiklarini bir basin
toplantisinda s6ylemistir. Yunan basini, taksimin ABD’de de ciddi bigimde
tartisildigini yazmistir.

" Ingiltere’nin Taksim tezini “uygulanabilir segeneklerden biri” olarak
agiklanmasindan sonra taksim, milli bir politika olarak benimsenmistir. ingiliz
Koloniler Bakani Lennox-Boyd, 19 Aralik 1956’'da Kibris'taki Tuork
toplumunun da Rum toplumundan ayri olarak self-determinasyon hakki
bulundugunu ifade etmigtir. Bunun Uzerine, Ankara yavag yavasg, taksim
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fikrini, milli bir politika haline getirmigtir.'* Menderes, hukimetin t taksnmden- :

yana tavir alacagini agikladigi 28 Aralik 1956 tarihli Meclis konugmasmda'“{_.; "
hikimetini savunmustur: S

“Fakat dinyanin bu karigik zamanda Tork devietinin meseleleri Kibris
adasindan ibaret degildir. TUrkiye buUtun maddi,manevi potansiyeli ile bu
Kibris davasina kendisini baglayacak bir devlet degildir. Bunu birakalim,
béyle bir hareket milletlerin toplum hayatlari tehlikede oldugu zamanlarda
hem kendi bagimiza daha ileri kaygilar, hem de dunyanin basina daha ileri

muskuller ctkarmaktan baska bir sey ifade etmeyecektir.”!

“Kibris Tark'tar, Turk kalacaktir” sdyleminden “Ya taksim ya 6lum”
retoriine geciste, Turkiye'nin ne adanin timine sahip olmak arzusu, ne
kendi ¢ikarlarinin adanin timina ya da bir bélimani sahiplenmeye bagh
olup olmadiinin hesabini yaparak motive oldugu bu konusmadan
saptanabilmektedir. Ankara’ya goére, “hikimetin tek meselesi” Kibris degil
ise de, 1956’da, Turkiye’nin ciddi higcbir bagka uluslararasi sorunu yoktur
ama, “millet, toptan tehlikede” sayilmaktadir; ¢Unkd hdr dinya ve onun
NATO icinde bir pargasi olan Turkiye, kuzeydeki tehlikeden gelen tehdit
altindadir. Turkiye, Kibris'in tima Uzerinde hak iddia ederse, Bati ittifaki
icinde bir ayrihk yaratarak hem kendi bagini, hem de diinyanin bagini derde
sokacaktir. Dolayisiyla, herkesgce kabul edilebilecek olan taksimi
benimsemek “ortak ¢ikara” uygun bir ¢ozimdur. '

2.7.3.2. Ziirih Ve Londra Anlagmalan ve Bir Devletin Dogusu

1958'de Britanya HUOkUmeti, Yunanistan’in muhalefetine ragmen,
Britanya’nin Kibris'a 6zerk yénetim kurma hakki veren Macmillan Plani’'ni tek
tarafli olarak uygulayacagini aciklamistir. ingilizier, ayrica devam eden
EOKA savasinin ingiliz hakimiyetinin varligini ¢cok pahalt kildigi kararina

130 giikril S: Giirel, a.g.e., 5:123-124
'3 Siiha Boliikbagi, a.g.e., s:72; Sikrii S. Giirel, a.g.e., s:124
32 Burcu Bostanogiu, a.g.e., s:437




variidigini ve ingiltere'nin  askeri Gsler kargiliginda = Ada'daki "

hikamranhigindan vazgegmeye hazir oldugunu agiklamistir.'®

Tarkiye’'nin Kibris'ta net bir ¢ikar algilamasinin ve planinin olmadigt,
1956-1958 yillarinda ulus¢a benimsenen ve mitinglerde “ya taksim ya 6lum”
slogani ile dile getirilen politikasinin, Girel'in deyimiyle “mitinglerin dumani
dagilmadan” terk edilmesinde de gériimektedir. Menderes'in 28 Aralik 1956
meclis konugsmasinda “Kimse adayi taksim etmekten baska bir solisyona
Tuarkiye'yi icbar etmeyi aklindan bile gecgiremez,” demesinden iki yil sonra,
Ankara vyine Ingiltere onculigunde olusturulan “bagimsiziik” plani
cercevesinde bir ¢6zUmU benimsemigtir. Tarkiye’'nin genel politikasizlik
politikasini da yansitan bu degisiklikten sonra Turkiye ve Yunanistan'in,
ingiltere ile anlagarak benimsedikleri bagimsizlik formilinin arkasinda, ayni
zamanda Yunanistan'in Kibris'ta Turkiyesiz bir ¢6zim bulunamayacagini
anlamasi, U¢ Ulkenin de NATO icinde daha fazla sUrtugme yaratmama
arzusu, Tuarkiye'nin 1958'de icinde bulundugu ekonomik guglikler ve
ABD’den yardim beklentisi icinde olmasi ve Uclinci Dinya’da yayilan

bagimsiziik-baglantisizlik ideolojisinin etkileri de sezilebilmektedir.

ABD, bu dénemde, Kibris sorununda tarafsiz kalmak zorunda oldugunu
beyan etmig, BM gibi acik forumlar yerine, NATO iginde tartigilip sonuca
baglanacak bir konu olarak gérmastar. BM, 1957’de taraflarin sorunu
aralarinda ¢6zmelerine karar vermig, bagimsizlik Gzerinde bir anlagsmaya
varimasinda ABD de aracilik etmigtir. Yunanistanin Zarih ve Londra
anlagmalarini kabule razi olmasinda Washington’un baskisi da rol oynamis;
6te yandan, ABD Tirkiye'nin zor durumdaki ekonomisini ferahlatacad:
umulan yardim anahtari ile de Ankara’yi etkilemistir.'">* Menderes ve
Karamanlis 5-11 Subat 1959 tarihlerinde Zlrih'te bulusarak genel bir ¢ézim
plani Gzerinde anlasmiglardir. Bu genel plan, nihai ¢6zOmin hemen hemen
tim onemli yoénlerini icermektedir. Kibris Tark ve Rum liderleri, Dr. Fazil
Kacik ve Makarios, 17 Subat'ta, Londra’da yapilan, nihai ¢6zim
konferansina ingiliz, Yunan ve Turk Bagbakanlariyla birlikte katilmislardir.

3 siiha Béliikbagt, a.g.e., 5173
34 Burcu Bostanoglu, a.g.e., s:438-439



Londra Konferansi’'ndan énce ve konferans sirasinda, Maﬁar_’iés*, Zirih

Antlagmasrnin bazi bélumleri hakkinda Karamanlis'e itiraz etmigtir.

Makarios, Garantdriik Antlagmasinda ifade edildigi gibi, “Turkiyé;}iin
mudahale hakkina ve Kibrish Turklerden secilecek Baskan Yardimcisina
veto hakki verilmesine” &zellikle karsidir. Makarios, ayrica, ittifak
Antlagsmasrnda 6ngéruldagu Gzere, Kibris'ta Yunan ve Tirk birliklerinin
konusglandirilmasina da muhaliftir. Ancak, yine de, 19 Subat 1959'da, Zurih-
Londra Antlagmalar’na biraz da Karamanlis'in zorlamasiyla imza
atacaktir.'® Dunyada bagka bir rnegi olmayan kendine 6zgi bu cumhuriyet,
Turkiye Yunanistan, Ingiltere, Kibris Turk Toplumu ve Kibris Rum
Toplumunun antlasmanin tarafi olmasiyla Kibris Cumhuriyeti adi altinda
1959 yilinda kurulmustur. '

Menderes ve DP iktidari devrildigi icin, bagimsizli§i Turkiye adina MBK
onaylamigtir. Bagimsizhktan sonra, ¢coguniuktaki Rumlar, Turkleri ekonomik,
idari, siyasi ve toplumsal bakimdan adanin yénetiminden koparmaya yonelik
bir politika izlemekle kalmamig, Turk toplumuna karsi kanli eylemlere de
girigsmiglerdir. Makarios Anayasa'da Rum egemenligine engel olan 13
maddenin degistiriimesinde israr etmektedir Rumlarin niyetlerini daha iyi
anlayabilmek i¢in degisiklik amact ile 6nerilen 13 maddeye bakmakta yarar
vardir.

1. Cumhurbagkani ve Cumhurbagkani Yardimcisr'nin veto haklarinin
kaldiriimasi (Anayasa’nin 50.1 (a) Maddesine gére "Kibris Cumhuriyeti'nin,
Yunanistan ve Turkiye'nin birlikte Gye olduklari uluslararasi kuruluglar ve
ittifaklara katiimasi veya savunma ve guvenlik meseleleri harig,
Cumhurbagkan! ve Cumhurbagkani Yardimcisi, gerek ayri ayri gerek birlikte,
dig iglerine taalluk eden herhangi bir yasa ve karar Uzerinde nihai veto
hakkina sahip olacaklardir.”)."

' sitha Bélitkbast, a.g.e., s:75
'3 Erol Manisali, Diinden Bugiine Kibris, Cumhuriyet Yaymnlari, Nisan 2000, s:33
7 7.C. Digisleri Bakanhg: Internet Sitesi
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Bagkan ve yardimcisi Bakanlar Kurulu ve Meclis'in é@ %Ir§klieﬁ

Savunma ve Glvenlik konularindaki kararlarini veto etme hakkina sah*lpt;

2. Cumhurbagkani yurt diginda veya gérevlerini yerine getirmeyéCek
durumda oldugunda Bagkan yardimcisinin ona vekalet etmesi (Bu aslinda
g6z boyamak igin ileri strilen bir tekliftir).

3. Rum Temsilciler Meclisi Bagkan! yurt diginda, ya da gdrevlerini
yerine getiremeyecek durumda oldugunda, Meclis Bagkanh@ gérevinin
Meclis Bagkan Yardimcisi tarafindan yerine getirilmesi.

4. Meclis Bagkani Rum, Yardimcisi Tark dyelerce ayri ayri
secileceklerine her ikisinin de Meclis Genel Kurulunca secilmesi. (Bu
durumda ¢oguniuk Rumlar da oldugu icin Meclis Bagkan hep Rum olurken,
Tark yardimei, Rumlarin istedigi bir kisi secilecektir).

5. Bazi yasalarin Meclis'te onaylanmasi igin, ayri ¢oguniuk sartinin
aranmamas! (Anayasaya gbre vergi, belediyeler ve se¢im yasalari icin ayri
ayri cogunluk gerekmekteydi).

6. Birlesik Belediyelerin kurulmas! (Anayasaya gére bes blyilk gehirde
ayri belediyeler kurulacakti. Bu durumda Belediye Bagkanlari hep Rum
olacakt).

7. Adaletin dagitiminin birlegtiriimesi. (Rum suglulara Rum, Tuork
suclulara da Turk yargiclar bakiyordu. Bu durumda Tark saniklar sugsuz
olsalar bile Rum Yargicin insafina kaliyorlardi. Bunun bir bagka tehlikesi de
Rum yargiclardan alinacak tutuklama ve arama emirleri ile Turk evleri ve
yerlesim yerlerinin aranmast, kigilerin tutuklanip baski altina alinmast idi).

8. Gavenlik Kuvvetlerinin, polis ve jandarma olarak ikiye ayriimasina
son verilmesi.

9. Givenlik Kuvvetlerinin sayisinin yasa ile belirlenmesi (Anayasaya
gbére Cumhurbagkani ve yardimcisi sayiyr ortaklagsa olarak azaltip
gogaltabilirdi).
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10. Hukumete ve orduya iki toplumun katiima oranlari, iKi topiﬁmung
nufus oranlarina gore degistirilmesi (Bu durum Kibris Turkleri igin yok oimay!
kabul etmek demekti).

11. Amme Hizmeti Komisyonu'nun uUye sayisinin 10'dan bege
indirilmesi (On Gyeden Ggl Tark’td).

12. Amme Hizmeti Komisyonu'nun tum kararlari basit ¢oguniukia
almas! (Bu durumda ¢oduniukta olan Rum lyelerin her istedigi olacakti).

13. Rum Cemaat Meclisi'nin yGrOriGlukten kalkmasi (Bu oneri de
Rumlarin Cumhuriyet yonetimini bir Rum yénetimi yapmak girigiminin bir
sonucuydu). "2

EOKA ve Enosis istemieri Turkiye'yi rahatsiz etmeyi sirdirmus, 1963
olaylarindan sonra fiilen, iki toplum birbirinden kopmustur: Agustos ayinda,
Tarkiye, Bagkan Makarios onclligindeki anayasanin Turklerin haklarin
kisitlayacak bigcimde degistiriimesi girisimini protesto etmis, ancak Makarios
Tarkiye’'nin  Zurih ve Londra'dan dogan garantériik haklarini kabule
yanagsmamistir. Makarios’un amaci 1964'de sarf ettigi su sdzlerinden de
gayet acik bir sekilde anlasiimaktadir. “Gayemiz ve hedefimiz Buylk
iskenderin dunyasini yeniden kurmaktir. Bizi Enosis’ ten gevirecek higbir
kuvvet yoktur” | “Elenizmin dismani Tudrk milletinin Kibris’ta bir kolu olan
Tark azinh@r adadan ihrag edilmedikge EOKA kahramanlari milli gérevlerini
tamamlamis sayiimayacaktir.”'® Bu arada Ankara, Kibris anayasasinin
gecersizlestigini iddia ederek taksim alternatifini tekrar éne sUrmuastor.
Ankara, sivilleri de ayirt etmeksizin Turk niUfusa karsi kanl saldirilar
yapilmasi (zerine haklarini korumak i¢in midahale edecegini agiklamisg,
Noel giinii Turk jetleri ada Gzerinde ugmus; bu arada Basbakan ismet inén,
Yunanistan ve Ingiltere’ye ortak miudahale oénerisinde bulunmustur. Oneri
kabul edilmemis, Turkiye’'nin tek tarafli midahalesi de gerceklesmemistir.
Bundan sonra, sorun uluslararasi platformlara taginmistir. Makarios, Turkiye

138 Sebahattin ismait “Kibns'in yikilmast”

3% Mehmet Atay, Egemenlik Miicadelesinde Kibris'in Stratejik Konumu Ve Akdeniz'de
Bdlgesel Giivenlik, Jeopolitik der., sayr: 1
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icin en adil ¢6zUm alternatifinin s6z konusu olabilecedi NATO yerine, konuyu
Baglantisizlarin oylarini arkasina aldi§i BM'ye tasimayi bégarmlg‘ve
buradan oybirligi ile adaya bir Barig Glcl goénderilmesi kararl‘ gjkm|§t|r..
Tarkiye, NATO ve CENTO da dahil olmak Uzere, tezlerini uluslararasi
duzlemde anlatamayinca, bir yalnizliga suriklenmistir.

2.7.3.3. Johnson Mektubu ve Kriz

“Kibris, Yunanistan ile birlesmeli (birlesecektir) veya blyik bir felaket
olacaktir... Ulusal arzunun gergeklestiriimesinin yolu cok miiskdl olabilir ama

hedefimiz ki, bu enosistir, sad veya 6lii olarak ulasacagiz.”*’!

Makarios

Turkiye, Kibris konusunda en blylk yalnizhda, 1964 baginda ABD ile
dustugls catigma Gzerine itilmistir. BM kararlarindan hayal kirikh§ina
ugrayan, ancak, garantéritk haklarinin ortadan kalkmadigina inanan
Torkiye, 13 Mart 1964'te Makarios’a bir Ultimatom vermis; Tarklere kargi
yUrutilen eylemlere son verilmedigi, ateskes saglanmadigi, Lefkoge'de bir
“yesil hat” kurulmadigi, Tark vyerlesimleri cevresindeki kusatma
kaldinimadigi, haberlesme 6zgurlugla saglanmadigi ve Turk rehineler iade
edilmedigi takdirde tek tarafli olarak miidahalede bulunacagini bildirmigtir.
Makarios, notay! reddetmisg, Tirk kamuoyu midahale yéninde ve taksim
isteyen gosteriler yapmistir. TBMM, Inéni hikimetine Kibnis'ta asker
kullanma yetkisi vermigtir.

Bu tarihe kadar, Turkiye icin NATO muttefiki Yunanistan ile iligkilerin iyi
tutulmasi temel bir politika olagelmistir. Hatta, Kibris’'ta sorunun tirmandigi
1955 yilinda 6-7 Eylul'unde istanbul, izmir ve Ankara'da yapilan gésterilerin
Rum asilh Turk vatandaslarina karsi saldirilara dénismesinden sonra
Menderes iligkileri dlizeltecek sdzler séylemis ve Turkiye Yunanistan’a taziye
bile bildirmigtir. Ancak, 1964'te, inénii hilkiimeti, istanbul Rumlarina belli

0 Burcu Bostanoglu, a.g.e., s:439-440

'*! Pierre Oberling, Bellapais'e Giden Yol, Ceviri: Mehmet Erdogan, Genelkurmay Yayinlari,
Ankara 1987, s:99
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ayricaliklar taniyan 1930 tarihli ve alti ay sonra siresi dolacalgﬂ*‘olan"f
anlasmanin yenilenmeyecegini bildirince, Yunanistan'a yﬁnelik”’ i’hmlp
politikanin terk edildiginin de isaretini vermistir. Genelde temkinli- bir dil’
kullanan Ankara, Yunanistan, ABD ve NATO'yu elestiren demegler vermis;
Cumhurbagkani Cemal Gursel, Tlrk-Yunan dostiugunun 6ldigani séylemis,
NATO’yu Torkiye’nin “hakh milli davasini destekiemedigi” i¢in kinamigtir.

Turkiye-Amerika iligkileri ve Turk dig politikas! agisindan en énemli
demeclerden biri, Bagbakan inénirden Amerika’yi dogrudan hedef alarak
gelmistir. In6éni, Time'a, “ittifak iginde sorumiuluk sahibi Amerika'nin
liderligine glvendim, simdi cezasini 6duyorum.” demigtir. Ancak, basindan
bunun Tarkiye'nin yeni bir dis politika aradid! seklinde yorumlanmasi tzerine
de, dis politikada herhangi bir degisiklik dugtuniimedigini de agiklamigtir.

Kibris'ta askeri bir harekatin igaretlerini veren bu geligsmelerin amaci,
ABD'ni, 1960'a kadarki dénemde oldugu gibi, Atina’ya karsi harekete gecirip,
baski uygulamak konusunda uyarmaktir. Hikimetin Meclisten aldigi yetkiye
ragmen mudahaleye girismemesi, kamuoyu ve basinda guclt mittefiklerin,
basta da ABD'nin Turkiye Uzerine baski yaptig: izlenimi uyandirmisgtir.
Gazetelerde ABD’nin Uzerine diseni yapmadigindan yakinan vyazilar
yayinlanmigtir. Mayis ayinda, ABD her iki hikUmete de birbirleriyle
catigmaya girdikleri takdirde yardimi kesecegini bildirmig; bu arada
Bulgaristan'in da firsattan yararlanip, her iki devletin Trakya toprakiarina
girebilecegi ve istenmeyen bir Dogu-Bati c¢atismasinin baglayabilecegi
ihtarini yapmistir.

Kibris'la ilgili 1964 bunaliminin Torkiye acisindan 6nemi, ABD ile
iligkilerde yasanmistir. Amerikanin “dost” olarak tanimini kokli ve kalici
bicimde etkileyen olay; Bagkan L. B. Johnson’un Bagbakan inéni’ye yazdig
ve i¢ muhalefetce icerigi basina sizdirilan, UGltimatom havasindaki

mektubudur.'#

Geoffrey Lewis, bir gecede aceleyle yazilan bu Basgkanlik
mektubunun daha dikkatle kaleme alinmasi halinde, mesajini daha kabul

edilebilir bir dille verilebilecegini belirttikten sonra, mektubun Turklerin

%2 Mektubun Ingilizee orijinali igin bknz. hitp.//web.deu.edu tr/kibris/articles/app.html
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Amerikalilara yénelik duygular Uzerindeki etkisinin felaket oldugupu;’
NATO'nun kargiikli yardimlagsma igin degil;, Amerika'nin g‘:lkarlarmln'
korunmasi i¢in olugturulmus bir érgite benzedigini” belir‘tmektedir.*Yazahn
da belirttigi gibi, Johnson’'un mektubu “Tarkiye’de anti-Amerikanciligin
bagladi§i ani temsil etmektedir’. In6nt de, mektubun “bltin hukuki
yiidinmlar Turkiye’nin Ustline yagdirdigini” bildirerek, bu egilimin belki de ilk
adimini atmistir.

Mektubun o6nemli noktalan sdyle Ozetlenebilir. Baskan, Turkiye'nin
Kibris’a askeri midahale kararinin Turk hikimetinin ABD’ne olan ve bdyle
bir davranigtan &énce Amerika'ya danismasini 6ngdren taahhiduyle
bagdasmadidini belirtmig ve Turkiye’nin sorumlulugunu yerine getirmesini
istemigtir. Johnson'a gére, Garanti anilagsmasi, Turkiye’'nin adaya mudahalesi
icin mesru bir hak dogurmamaktadir ve Ankara’nin 1960 anlagmasinin
kendisine izin verdigi yorumu yanhstir; cink(, béyle bir mudahale adanin bir
sekilde taksimine yol acacak amagclarla yapilmak istenmektedir."® Johnson,
“Tarkiye’nin Kibris’a midahalesinin Sovyetler Birligi'nin dogrudan soruna
karismasina” yol acacagini iddia ediyordu.'** Mudahale sonucu, Tarkiye
Sovyetler Birligi ile catismaya distigi takdirde NATO antlagsmasi geregince
Washingtorn’un Turkiye'yi kurtarmak yolunda higbir cabaya girismeyecegi
ayri bir énemle be!irtilmig.tir“S, cunkil Sovyet midahalesine yol agacak
herhangi bir adim, ABD’nin ve NATO’nun riza ve anlayisi dahilinde atilmig
olmayacaktir. Johnson, askeri yardim alaninda Tark HUukumetine Temmuz
1947 tarihli andlasmanin o gune kadar Ustiinde hi¢ durulmayan 4. maddesini
hatirlatmigtir. Maddede: “Turk Hakimeti, Birlesik Devistler HUkUmetinin
muvafakati olmadan bu maddeler ve malumatin verildikleri gayeden baska
bir gayede kullaniimasina misaade etmeyecektir.” denilmektedir. Ttrkiye'nin
bu sarti kabul ettiinin defalarca bildirdigini belirttikten sonra, “btin
samimiyetimle ifade etmek isterim ki , Birlesik Devletler, mevcut sartlarda

Birlesik Devletlerce saglanan askeri ekipmanin Kibris’a bir Turk midahalesi

3 Burcu Bostanogiu, a.g.e., s:430-444
“ siiha Boliikbagt, a.g.e., 51125
Y5 Ali Halit, Atatiirkgii Dis Politika ve NATO ve Tiirkiye, Gergek Yayinevi, Nisan 1963, s:158



igin kullaniimasini kabul edemez,” diye yazmistir.'®  Mektuptan :cgla A
anlagiimaktadir ki; Tarkiye'nin digmaninin kim olacadina da ‘,Amerikan'

liderleri karar verecektir. Amerikalilara gére Turkiye'nin Sovyetler Birli§inden
baska diigmani olmamalidir.'¥’

Mektup ABD Disisleri Bakanhiginca bir gecede kaleme alinmistir.
Dénemin Amerikan Biylkelgisi Raymond A. Hare, Inéni hikimetinden
sorunu Washington’a danigabilmesi i¢in 24 saat stre istemis ve bu istek
kabul olunca, Digigleri Bakani Dean Rusk, geceyi Turk midahalesini
durduracak metin (zerinde gecirmigtir. Mektup, genel itibariyle kati ve
kGglthch bir ifade tagimaktadir; sekli ve icerigi ile Turk hikiimetinde bir sok
etkisi yaratmig; Turkiye’de anti-Amerikancilikla karisan milliyet¢i hislerin
yikselmesine yol agmuistir. Ancak, ABD mektupla amacina ulagsmig ve
Turkiye Kibris’a mudahaleden vazgecmistir.

inénl, cevabl yazisina'® mektubun sézil ve igerigi ile Turkiye gibi ABD
ile ittifak iligkilerine en ciddi énemi atfeden bir muttefik icin hayal kirici
oldugunu belirterek baslamig; Tuarkiye’nin hakli pozisyonunu ABD’ne
anlatamamaktan ve ABD’nin de bu sorunla ilgili olarak, Kibris sorununda
yatan tehlikeleri gidermek Uzere her cabayi gbstermek ve bitln yetkisini
kullanmak Uzere ikna olmamasindan, acgik s6zli ve saglam bir tutum almayi
reddetmesinden kaynaklandigini belirtmistir. Inéni’'ye gére, Johnson'un
NATO konusundaki gérisleri bir sikayet nedenidir; ¢inki NATO muttefikleri
anlagmadaki karsilikll haklarina ve taahhitlerine uymak zorundadir. Karsihkh
ahde vefa taahhutlerini g6z ardi eden devletler arasinda bir ittifak olmasi
dugtntlemez. Tarkiye'ye Kibris'a midahale dolayisiyla bir Sovyet saldirisi
halinde muttefiklerin Turkiye’ye yardima gelme yuktmitliklerine Johnson’un
disirdaga kusku, Tarkiye ve ABD'nin ittifakin dogasi ve temel ilkeleri
konusunda bir gérug ayriligt icinde olduklarina isaret etmektedir. E§er NATO
Uyeleri, Sovyet saldirganhiginin kurbani konumundaki muttefiklerinin
durumunun hakli veya haksiz oldugunu, saldirinin kiskirtma sonucu yapilip

6 ag.e., s:172-173
%7 Nasuh Uslu, Tiirk-Amerikan lliskileri, 21.yy. Yayinian, Ekim 2000, Ankara, s:178
%8 Mektubun Ingilizce orijinali icin bknz. hitp./iweb.deu.edu tr/kibris/articles/app.htmi
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yapiimadigini ve yardm etmek ydéninde bir yUkUmlulL‘ﬁk tag;lylp
tagimadiklarini tartigacaklar ise, ittifakin temelleri oynamis ve aﬁ'iamii'yitmig s
demektir. Johnson mektubunun yaratti§i ABD’'ne karsi olumsuz“haya ver
Turkiye'nin yalniz kalmasi, Moskova'yl yanina ¢ekecek tutumlar aramé”s'ina'

yol agmistir.'®

2.7.3.4. 1964 Bunahmimin Tirk Dis Politikasindaki Etkisi

Tarkiye'nin - hayal kinkhdint  ve kizginhdini  anlamak kolay
gérinmemektedir. Ankara, 1945 sonrasinda bitin dis politikasini NATO ve
Bat’'nin bir pargasi olmak Uzerine kurmus; Kibris'taki ¢ikarlari yani sira
prestij igin de hayati énem tasgiyan bir konuda, yardimina ve destegine
intiyag duydugu muttefiklerince ylizUstt birakilmigtir. NATO’ya katiimak ve
ABD’nin gizgisinde yer almak icin Kore'ye asker génderen, SSCB’nin Stalin
sonras! yaklagimlarina sirt dénen, ittifak icinde purtiz ¢ikmamasi icin Kibris
konusunda 1950’ler boyunca itidalli bir politika izleyen, Batr'ya olan yakinhgi
dolayisiyla Baglantisizlarca benimsenmeyen, ustelik onlarin oylariyla BM’de
Kibris konusunda Yunanistan ve Makarios'a yenik dugen Turkiye; hakli
olduguna inandidi bir konuda, ilk kez Amerika'ya ters dusen bir politika
izlemeye kalkismis ve ylzustu birakilmistir. Bagarisizia ugrayan, yalniz
Tarkiye’'nin Kibris politikasi degil, tumuyle, savas sonrasi izledi§i realist dig
politikasidir. Bir bagka acidan, Turkiye Amerikan hegomanyasi icinde kendi
cikarlarini ortak paydalara katacak bir politika izlemedi§i icin Johnson
mektubunun tavri ile karsi karsiya kalmigtir. Ankara, salt ittifakin nominal bir
Gyesi olmayi glvenli§i icin yeterli dig politika saymig; ancak kendi ¢tkarlar
dogrultusundaki bir davranisin ABD'nin hosuna gitmemesi halinde de,
NATO’nun sagladidi guvenlige glivenmemesi gerektigi mesajini almigtir,'™
Bu mektup sonucunda Turkiye, ABD ve Bati diginda, dogrudan kendi
cikarlan igin, yalniz birakilacagini anlamigtir. ™ Torkiye 1964 yili sona ermek
Gzere iken, kuzeydeki komsusu Sovyetler Birligi'nin durumunu Soguk

S Burcu Bostanogiy, a.g.6., s:444-445

%0 Age, s:445

™! Mehmet Atay, Egemenlik Miicadelesinde Kibris'in Stratejik Konumu ve Akdeniz'de

Bolgesel Guivenlik, Jeopolitik der., sayi: 1



Savag’'in baslangicindan beri ilk defa dederlendirmeye gahgmlgtl;ri Turklye

de Washington'a karg! genclik gosterileri de yine bu tarib'te baglamigtir.* .

Nitekim, Johnson mektubu, Turk dig politikasinda Dogu Bldéu ve
baglantisiz Ortadogu Ulkelerine dodru bir acihmin baslamasina yol acarak
dolayli bir yarar saglamistir. O tarihlerde inéni tarihi séylemini dile
getirmigtir; “yeni sartlarla yeryzinde yeni bir dinya kurulur ve Turkiye de bu
dunyada yerini bulur’.'®® Bagta SSCB olmak {izere, 1961’larin ortasindan
itibaren Sosyalist Ulkelerle 6nemli ekonomik iliskiler ve igbirligi
olusturulmustur. Psikolojik yénden ise, Turkiye’de ABD'ne duyulan sempati
baylk yara almig, hatta Kore’de Amerikalilarla savagsan Turk gaziler,
kazandiklart madalyalari bile iade etmeye baslamiglardir. Johnson mektubu
ile baglayan anti-Amerikan egilimler, sol akimlarin yayllmasina ve
glclenmesine de yol agcmistir. Amerika’ya kargl yayilan guvensizlik, sagci
kesimierde bile, ABD’'ni her zaman kendi ¢ikarlarina ortak cikarlara gére
Oncelik verecegdi inancinin yerlesmesi sonucunu dogurmustur. >

Johnson mektubundan sonra Kibris konusu i¢ politikada da tartisma
konusu yapiimig ve hukimetin Kibris'a asker ¢ikarmayigi Adalet Parti'liler
tarafindan elestirilmistir.'>*

Tarkiye, SSCB'ye Kibris sorununun NATO iginde istedigi gibi
cozimlenemeyecegini anladigi i¢in yaklasmig, Moskova'yl yanina almakla
Makarios’'u da etkin bir muttefikten yoksun birakmayi hesaplamigtir. Bu konu
da basarili da olmus, SSCB, adada iki toplumun var oldugunu ilan ederek,
Enosise kapilarini kapatmigtir. '™

152 Ali Halil, a.g.e., 5:159
'3 Burcu Bostanoglu, a.g.e., s:445-446
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2.7.3.5. 1967 Bunalimi

Kibris'taki Turklerin katledilme olaylarinin dogrudan tlrmandlrlla-xgl 1967

ylinda, Yunanistan'da 21 Nisan 1967'de fagist cunta intilal yaparak =

yonetime el koymustur.

Mayis sonlarinda, Lefkoge’de yayinlanan Patris gazetesi, Atina
muhabirine dayanarak verdidi bir haberde, Yunan askeri hiktmetinin Kibris

konusundaki gorusunt séyle 6zetlemigtir.

1. Yunan Hukumeti ¢6zUm yolu olarak sadece Enosis’i gérmektedir.

2. Enosis, barisgl yollarla aranacaktir. Kraliyet Konseyi'nin kararina
gobre ikili gbrugmelere devam edilecektir.

3. Turkiye'ye ne Kibrista ne de Yunanistan'da toprak tavizi
verilmeyecektir. Federasyon veya taksimi éngdrecek bir idare gekli
kabul edilmeyecektir.

4. Kibris Turklerinin azinlik haklari garanti altina alinacaktir.

5. ingiliz ve ABD gibi mittefiklere herhangi bir Us verilmesi
dustnUimemektedir.

6. Herhangi bir ¢6zimun Yunanistan tarafindan kabul edilmesi icin
Kibrisli Rumlarca onaylanmasi gerekmektedir. ">

Kibris'ta olugan fiili kantoniagma, TUrklerin denetiminden ¢iktigini géren
Makarios’u tedirgin etmis, Time ve Newsweek’in bile kabul ettigi bir sekilde
Rumlarca, Turkler karsi yeni bir saldiri baglatiimistir. Bu kez, Turkiye BM'den
ategkes saglamasini istemis ve artik cunta yénetimine giren Yunanistan’dan
askerlerini adadan ¢cekmesi ve Grivas'i geri ¢agirmasi, Turklerin gavenliginin
saglanip zararlarinin kargilanmasi gibi taleplerde bulunmus, aksi halde
midahale edecegini bildirmistir. Ankara, cuntanin antipatik imajindan
yararlanarak fiili bir taksim icin firsati degerlendirmek istemistir. ABD devreye
girmis, yeni ve sonucsuz kalan ¢ézim onerileri, artik geleneklesen yardim
kesme tehditleriyle birlikte tartigilmaya baslanmigtir. Zayif durumdaki cunta,
Washington’un baskisiyla Turk taleplerini sonunda kabul etmistir.

58 Erol Miitercimler, Satilik Ada Kibris-Bang Harekatr'mn Bilinmeyen Oykiisii, Toplumsal
Déniisiim Yayinlari, Istanbul, Kasim 2003,s: 186-187



Tarkiye’nin 1967°deki siyasal ortami, daha énceki Kibris bunahmlarlna@
gore cok farklidir. Basin ve kamuoyu, hikimetler Gizerinde belli sivil baskilar, |
uygulayabilecek glce erigsmigtir. Kasim'da olaylar patlad|§|nda;”~{)gmivre|d}V,__‘%”

hGkumeti, parlamento iginde ve digsinda bagimsizlik ve Tirk cikarlari
dogrultusunda hareket etme yénlinde bir muhalefet ve kamuoyunun baskisi
altinda olmustur. israil ve Arap tlkeleri arasindaki 1967 Savag! da radikal ve
anti-Amerikan duygulari kamcilamigtir. Bu ortamda etki altinda kalan
hikamet, Irak ABD ile iligkilerini kestiginde Bagdat'ta Amerikan c¢ikarlarini
kollamasi i¢cin Washington'un yapti§i teklife hayir diyebilmistir. Bu géreli
bagimsiz davranma egiliminin altinda, 1964'ten sonra Kibris’ bagimli olarak
gelisen olaylarin ve yarattiklari psikolojinin etkisi oldugu ag¢iktir. TUrkiye, artik
kendi ¢ikarlar dogrultusunda nispeten net politika izlemekte ve sadece
Bati'ya yakin olmayi bagli bagina bir ¢ikar sayma dénemini geride birakma
egilimi sergilemektedir."” Demirel’in “gok yonli’dis politika anlayisi 4 unsur
icermektedir: (1) Turkiye'nin glvenligi diplomatik inisiyatifler yoluyla
guclendirilmelidir, (2) Turkiye siyasal rejimlerine bakmaksizin komsgulariyla iyi
iligkiler geligtirmelidir, (3) Turkiye gelismesi igin ek ekonomik kaynaklara
gerek duymaktadir, (4) Turkiye Kibris'ta izledigi siyasete destek bulabilmek
amaclyla uluslararasi alanda kendisine dost arayisina ¢ikmalidir.'®

Kibris'ta 1967 olaylari, Yunan cuntasinin kamuoyuna bir basari
sunabilme hevesinden de kaynaklanmigtir. Eyli'de Demirelin c¢agrisi
Uizerine Kesan ve Alexandroupolis’te yapilan bagbakanlar toplantilarindan bir
sey cikmayinca, Yunan subaylar yénetimindeki Milli Muhafiz Ordusu, Turk
mevzilerine saldirmig, diplomasiyle elde edilemeyen Enosis’i silahla
gerceklestirmeye kalkismigtir. Bu tutum BM Barig Guci’'nin ve Genel
Sekreteri’nin protestosuna yol agmigtir. TUrkiye’de de yine mitingler yapiimig
ve mudahale yanlisi bir kamuoyu olugmustur. Midahale, Kibris'in taksimi;
yani Yunan ordusunu daha énce oimadidi kadar Tirkiye’nin glney kiyisina

yakin bir Usse kavusmas! anlamina gelecegi ic¢in, hikimet diplomatik

7 Burcu Bostanogiu, a.g.e., s:449-452

198 Ciineyt Arcayiirek, Yeni Demokrasi,Yeni Arayislar, 1960-1965,Bilgi Yayinlari, Ankara,
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-,w
¢ozOmler Uzerinde agdirlikla durmusg, cuntanin de geri adim atmam :uz n
kriz, catismasiz ve 1960 anlagmasi ilkeleri dogrultusunda gozulmugtnf "

2.7.3.6 Kibnis'a Miidahale T

Kibris'ta, 1974'e kadar ABD'nin isine de gelen bir sekilde bdlgeyi
rahatsiz edecek bir kriz gctkmamig ama soruna ¢6zim de bulunmamigtir. Bu
arada, ABD'nin cunta ile iligkileri dizelirken, her ikisinin de Makarios ile
aralar acilmaya baglamigtir. Atina, birka¢ kez Bagpiskoposu éldurtmeye
veya devirmeye cahsmig, sonunda bunu Grivas'in yardimcisi Nikos
Sampson aracili§i ile 15 Temmuz 1974'te bagarmigtir.

Sekil. 2.7. EOKA-B Militanlar'®

Sampson'un darbesinden &nce, Kibris'ta, fillen kantonal bir
federasyonun olustugu séylenebilir. Tark nifus, 1967'den sonra Turkiye'nin
agirhgint arkasinda hissetmig ve bir 6icide rahatlamistir. Makarios, Turklerin
katilmadidi veya katilamadidi bir secimle, 1968'de yine bagkan olunca, Fazil
Kicik de Turk cemaati arasinda bir segim yaptirmis ve iki toplum ayr
ybnetimlere sahip olarak yasamlarim strdirmastr. Makarios, bu durumun

' Burcu Bostanoglu, a.g.e., s:442-452
1% M-5 Savunma ve Strateji Dergisi, Ekim 2002, Say 112
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yasal olmadigini ileri sirse de, de facto olarak, Turklerin baﬂglfns‘lzllk
aligtirmas sayilabilecek bu yagam tarzi hem iki toplumun bir arada yagédj(;: |
koylerde hem de sgehirlerde yerlesmigtir. Bir bagka deyigle Kibris, fiilen
taksim edilmig ama fiili federasyonlar bélgesel bir nitelik kazanmamistir.

Adada, 1971'de Grivas'in gizlice gelisine kadar genel bir ategkes havasi
olmug, EOKA'nin cunta destekli lideri saklandi§i yerden bu kez EOKA-B'yi
kurmus ve ilk hedefi olarak da Turkleri degil, bagimsizlik ve baglantisizlik
yanlisi, demokratik bir Glkeyi yénetmekten memnun olan ve enosis fikrinden
vazgecen Makarios'u segmistir

Cunta, Bagpiskoposun sorunu ¢ézmeye niyetli olmamasindan SSCB ve
Cin ile yakinlagmasindan kendi rejimi adina korkmustur. Papadopoulos,
Makarios'a kargt Milli Muhafiz Ordusu'nu kigkitmaya baglamistir. Bu,
genelde hatali bir stratejinin ilk adimi olmustur. Grivas'in adada sadece glicle
kazanilacak bir enosis peginde oldugu bilinmektedir ve Turkiye'nin kendisinin
ve soydaglarinin ¢ikarlarim korumak icin fazla hareket alternatifi
kalmamaktadir. Ote yandan, Makarios'u hafife almak da yanlis bir tutumdur,
¢tnkt Kibris Rumlari Bagpiskoposu bir lider olarak benimsemistir. Cunta,
yanlig stratejisinden dénmek icin bir firsat da yakalamistir: Grivas, Ocak
1974'te kalpten o6Imustir. Ancak, o arada Atina cuntasi kendi icinde
kangmigtir. General Dimitrios loannides, Papadopoulos'a kargi bir ic
darbeyle yonetimi eline gegirirken, Makarios'un hala yerinde kalmasini da bir
neden olarak gérmustar. Grivas élince, yerine Sampson gegirilmistir. '

16 Temmuz 1974 sabahi ise diUnya ajanslari 6nemli bir haber
gecmigler, uzun slredir beklenen olay gergeklesmis; Makarios Yunan
cuntasinin Kibris'taki subaylan tarafindan devrilmistir. Bu haber Ankara’da
hic de surpriz bir sekilde kargilanmamigtir. Cunk{( uzun sGredir gelismeler
yvakindan izlenmektedir. Eski bir EOKA'ci olan Nikos Sampson
Bagkanhiginda “.Kibris Elen Cumhuriyeti ilan edilmistir.'® Ecevit, 1960 Zurih
ve Londra Anlagmalarinin garanti sartini birlikte harekete gecirmek icin énce

'®! Burcu Bostanogiy, a.g.e., s:452-454

182 Erol Miitercimler, Satilik Ada Kibris-Banig Harekat’'nin Bilinmeyen Oykiisii, Toplumsal
Donistim Yayinlari, istanbul, Kasim 2003,s: 187
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Atina'ya sonra Londra'ya ugmus ama bir sonuca varamamistir. Bunun -
Uizerine, garantdrlik hakkini ileri sUrerek, Turkiye 20 Temmuz sabahi 'tek.":l‘ :
basina adaya asker ¢ikarmisg; 22 Temmuz 1974'te BM'in ¢adrisina uyularak,
Kibris'ta ategkes kabul edilmigtir.

Sekil 2.8 Kibris Barig Harekat:

23-24 Temmuz 1974 tarihinde Nikos Sampson istifa etmis,
Yunanistan'da da cunta hidkiometinin yerine Karamanlis hukimeti baga
gecmistir. 25-30 Temmuz 1974'de Cenevre'de, Turkiye, Ingiltere ve
Yunanistan temsilcilerinin bir araya gelmelerini ardindan “Cenevre
Deklarasyonu® yayinlanmigtir. 8 Agustos 1974. tarihinde Rum tarafinin
ateskese uymamasi nedeniyle ikinci Cenevre Konferansi toplanmis, 14
Agustos 1974’te ise Tark tarafinin cografi esasa dayali federasyon tezlerini
Yunanistan’in reddetmesi Gzerine, ayni gun ikinci Barig Harekati baglamigtir.
Harekat, BM'in ategkes cagrisi lUzerine 16 Agustos’ta son bulmustur.
'"STirkive ikinci harekat sonrasinda adanin yizde 37'sini kontrol altina

almistir. MUdahaleden sonra 120 bin kadar Rum Giiney'e, Glney'deki
Tarkler de kuzeye gé¢ etmigtir.

Sekil 2.9 Harekat Sonrasi Kibris'ta olugan Sinir

183 vatan, Tarihte Kibris, 12.03.2003,
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Kibris'a Turk mGdahalesi, ilk etkisini Yunanistan'da géstermis, 23-24
Temmuz'da 7 yillik cunta devrilmig ve sorumlu subaylar tutuklanmlgtlr. Yeni
hikimet, Batinin Tarkiye'yi énleyememesini protesto igin 14-15 Agustos'ta ‘.‘
NATO'nun askeri kanadindan ayrilmigtir. Agustos'taki ikinci operasyondan
sonra varilan ategkesten itibaren, Turkiye adada iki béigeli-iki toplumlu bir
federatif sistemin olusmasi tezini ileri strmuls; ancak, BM ve diger
uluslararast kurumlar, Tuarkiye'nin hareketini saldirganlik ve iggal olarak
niteledikleri igin, Ankara sesini fazla duyuramamistir.

Kuzey'de, 1975 Subat'inda tek tarafli olarak, Kibris Turk Federe Devleti
ilan edilmigtir. KTFD'ni Tlrkiye disinda sadece Banglades tanidigini ilan
etmis fakat o da Baglantisizlar Grubu'nun politikasi ve bati Glkelerinin baskici
sonucu, 24 saat iginde tanimasini geri gekmistir.

Tarkiye'nin 1974 harekati ile gerceklestirdigi fiili durum, aslinda
1950'lerden beri sadece Tiirkiye degil, ABD ve ingiltere tarafindan da acgik¢a
olmasa da benimsenen bir "taksim”"dir. Ecevit hukimeti, 10 yil kadar 6nce
Achesor’un inéni koalisyonuna énerdidi ¢6zimi uygulamaya koymustur.
Sadece, adanin 6ngdériulenden ¢ok daha genis bir béluma Turk kontroline
girmistir.

Midahale, bir agidan bliylk bir strpriz de degildir. ABD Disigleri Bakan
Yardimcisi Hartman, Turk cikarmasinin hemen ertesinde, 19 Agustos'ta
Kongre Dis iliskiler Komitesi'ne bilgi verirken, Turklerin Johnson mektubu ve
Cyrus Vance'in ziyaretinden sonra, bir daha béyle bir olayr kabul
etmeyecegdini ilan ettiklerini belirtmigtir. Amerika ve sUrgundeki Yunan
politikacilar arasinda cuntadan duyulan nefret o derece yogundur ki, Tark
midahalesi baslangi¢ta neredeyse olumiu kargilanmigtir. Ancak Turkiye,
ikinci harekatla kontrol alanini genisletince, ABD ve Yunanistan'in yeni
demokratik hiikiimeti tepki gostermis ve Turkiye'yi iggalcilikle suglamigtir. Bu
arada, Washington, 14 Agustos'ta Tark ve Yunan hikimetlerine geleneksel
uyarisini da yapmig, aralarinda bir savaga tutusurlarsa aékeri malzeme
saglamayacagini  bildirmigtir.  Yunanistan ve Kibrisli Rumlar ise,
Washington'u suglamig ve Turkiye'ye yardimi kesmemesini elestirmigtir.
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2.7.3.7. ABD'nin Tepkisi: Ambargo

Kronolojik olarak, Turkiye ile ABD arasindaki Kibris'a bagli olaylar goyle
bir seyir izlemigtir BM Guovenlik Konseyi, 16 Agustos 1974'te, yani
Yunanistan'in NATO askeri kanadindan g¢ekilmesinden bir giin sonra yaptigi
toplantida Turkiye yi "iggalci" olarak nitelemis, yabanci askerlerin adadan
cekilmesini istemig; | Kasim’'da da, BM Genel Kurulu, yabanci kuvvetlerin
cekilmesini, moltecilerin evlerine dénmesini ve barig goérigmelerinin esit
kosullarda baglamasini talep etmistir. Turkiye ise, kuvvetlerinin ancak adada
baris dizeni kurulunca ve Kibris Turklerinin glvenligi sadlaninca ¢ekilecegini
bildirmistir.

ABD Kongresi de tepkisini gostermig, 5 Subat 1975'te Turkiye'ye
Kibris'a midahalesini ve askerini geri ¢cekmemesini gerekge gdstererek,
silah ambargosu uygulama karari almigtir. Kibris olaylarinda, ABD'nin
Tarkiye'ye karsi uyguladigi en sert tedbir olan ambargonun kongreden
gecmesinde Yunan lobisi etkili olmustur.'® ABD'deki bu kararin
savunuculari, Turkiye'nin Kibris harekatinda Amerikan silahlarini ve askeri
techizatini kullandigimi, bu durumunda silahlarin satigini saglayan iki tlke
arasindaki anlagmanin hikumlerine aykiri oldugunu ve Amerikan hukukunu
ihlal ettigini 6ne surmuslerdir.'® Baskan Gerald Ford, yasay! 6nce iki kez
veto etmig ancak sonra kongre ile uzlagmak zorunda kalmigtir. Yénetim,
elindeki siyasal olanaklari kullanarak, ambargo uygulamasini yumusgak
tutmaya calismigtir. Bu arada Disigleri Bakani Kissinger'in kongreye
yaklagimi, realist dig politika anlayigi bakimindan glzel bir &rnek
olusturmaktadir: Kissinger'a gére, Kongre'nin dig olaylara ginlik ya da
haftalik detaylar dizeyinde ilgi géstermesi, amaca yonelik ve bitunsel bir
nitelik tasimasi gereken uUlke politikasini bazi ilkelere gére ayarlamaya
calisarak, olumsuz geligmelere yol agmigtirr Ona gére, ambargo zaten
etkisiz kalacak ve istenmeyen gelismeleri engellemeye yeterli olmayacaktir.
Ambargoyu ilk telaffuz eden Kissinger'dir; ancak, daha midahale sUrerken

' Burcu Bostanoglu, a.g.e., s:455-457

' T, A. Couloumbis, The United States, Greece and Turkey: The Trouble Triangle, New
York, 1983, s:104
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hem Turkiye hem de Yunanistan'a karsi uygulanmasini istemigtir. Kissiriger{
daha sonra ambargonun kaldinlmasi igin canla bagla ¢alismig, Baskan
Ford'u da bu yonde etkilemistir. Akademik dinyadan gelen ve Realist politika
teorisinin  6ncllerinden olan Kissinger'a goére, "devlet", dis politikanin
yUritlctsudar. Bakan oldugunda, kongrenin iglerine karismasindan siddetle
rahatsiz olmustur. Ambargoya karg! ¢ikisinda da, Turkiye'ye verdigi énem
kadar, kendi faaliyet alanini dig etkilerden koruma arzusunun yattig
stylenebilir. Ambargo 5 Subat itiban ile uygulanmaya basladiginda Ford-
Kissinger ikilisi, kararin de@ismesi veya en azindan Turkiye' yi ¢cok da

olumsuz etkilememesi igin girisimlerini strdirmuglerdir.

Ambargoya, Turkiye ilk yanitini, Kibris'ta yarattidi statikoyu énerdigi iki
bélgeli, iki toplumiu federal ¢6zim dogrultusunda mesrulagtiracagr ve
zorlayacagi umudu ile, 13 Subat'ta Kibris Turk Federe Devleti'ni kurdurarak
vermig, bir hafta sonra Rauf Denktas KTFD'nin bagkani segilmigtir. BM
Guvenlik Konseyi (367/1975), KTFD'ni bayuk bir tepki géstermeden ancak
"teessirle" karsiamistir. Federe deviletin adada nihai ¢6zime bir zarar
vermemesinin sagdlanmasi da karara eklenmistir. Genel Kurul, KTFD'nin
varligini reddetmis, Kibris'in toprak bGtunlGgant tekrar vurgulamis, yabanci
birliklerin ¢cekilmesini yine talep etmis ve taraflari nihai ¢6zUm bulma yollarini
olumsuz etkileyecek davraniglarda bulunmaktan kaginmaya cagirmistir. Tark
ve Rum taraflart Nisan'dan itibaren Viyana'da 5 ay slren ve sonug
alinamayan goérugmelere baglamigtir. Bu arada, Turkiye ve Yunanistan
Digigleri Bakanlari da, 17 Mayis'ta Roma'da bulugarak Kibris ve kita
sahanhgl konusunu gdérasmustir. Ayni ay sonunda da, Demirel ve cunta
déneminde slrginde olan, askeri ydnetim devrilince Ulkesine ddbnerek
goreve gelen ve ilk segimleri kazanan Yunan Bagbakani Konstantinos
Karamanlis, Briksel'de NATO toplantisinda bir gériigme yapmiglardir.

Tark-Yunan iligkilerinde Kibris’a muldahaleden 6nce baglayan kita
sahanligi gekismesinin gerilimi de artmigtir. Atina, bu konuda hakliligina
gerekge yapabilecegini umarak, FIR hatlan yetki dagihmini da sorunlar
arasina katmistir. Turkiye, Yunanistan'in kita sahanh§indan hava trafik
kontroliine kadar her firsatta sorun yaratmasindan ve adalarda askeri

o,
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hazirliklarindan rahatsiz olarak, 20 Temmuz 1975'te, yani, Klbrls'tg'r} t'arr; .er - |

yil sonra, Ege'de NATO kapsami diginda biraktigi 4. Orduyu kurmué_tur. ,16? .

1975 silah ambargosu, Turkiye'nin Amerika imajina verdigi zarar
acisindan 1960’larin Johnson mektubundan bile daha yikict olmustur.’®” Bu
karar Amerika karsiti tutumlari énemli 6igide kuvvetlendirmigtir. Bu ikinci
olay, Soguk Savag'in baslarinda ABD'nin Turkiye'yi desteklemesi ve
Tarkiye'nin NATO’ya girisi ile kurulan yakin iligkiyi neredeyse bitirecek
konuma gelmistir.'® Bu olaydan sonra Turkiye 1969 tarihli ikili anlasmaya
son vererek ABD Uslerini kapatacagim ve NATO cercevesinde birakilan
incirlik digindakilerin galigmalarina izin vermeyecegini bildirmig; en geg 25
Temmuz'a kadar sUre vermigtir. Ambargo, verilen sUre iginde
kaldiriimayinca, Demirel'in Milliyetci Cephe koalisyon hikumeti, karari
uslerle ilgili tedbiri igleme koymus, Usler kapatiimamig, ancak faaliyeti
durdurulmus ve Turk Silahli Kuvvetleri denetimine gecmistir.

Karar, ABD'de, pratik Realist siyaset teorilerine katkida bulunmus,
1970'lerin detant havasindan da etkilenilerek, Turkiye'deki Uslerin ne derece
yararh ve gerekli oldugu tartismaya acilmistir. Yeni teknoloji, mobil strateji ve
yumusak siyasal ortam, Uslerin 6neminin kalmadigi goérislerinin ileri
sUrtlmesine neden olmusg, ancak ABD stratejistleri Tarkiye'nin bizatihi
konumuyla da Gslerin SSCB topragina yakinhigi ile de éneminin sirdGguna
savunmustur.

Bu arada. Agustos basinda, Denktas ve Makarios, Kuzey Kibris'ta
kalan 120 bin Rum ile Guney'deki 90 bin Turk’tn mibadelesi konusunda
anlastiklarini aciklamigtir. Bu anlagma insani yénden olumiu bir geligsme
olmus, hatta taraflarin gérugerek sorunlari ¢cézebileceginin géstergesi gibi de
s6zU edilmig ve fakat, gergekie adadaki bélunmuslaga simgelemisgtir.

188 Burcu Bostanogiu, a.g.e., :455-457

'%” Cengiz Candar, “Tiirk Silahli Kuvvetlerine Gdre Amerika”, Tiirkiye'nin Doniisiimii ve
Amerikan Politikasi, Editor. Morton Abramowiiz, Ceviri: Faruk Cakir-Nasuh Uslu, Liberte
Yayinlari, Ankara, Ekim 2001, s:194

'%8 Morton Abramowitz, Tiirkiye’nin Déniisiimii ve Amerikan Politikasi, Ceviri: Faruk
Cakir,Liberte, Ekim 2001, s:21
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Yil boyunca stren Kibris ile ilgili gérigme ve toplantilar 6nc¢'§,1976‘ya;
sonra da gelecek yillara dogru sarkmigtir. Tark-Yunan ilikileri agisindan da,

1974'ten buglne kadar var olan g¢izgi, karsilikh glvensizligin s“i]rme_s.i,w :

Tarkiye'nin  degisik c¢agrilarina ragmen, Atina'nin ikili gérismelere
yanagsmamas! ve uluslararasi ortamlarda Turkiye aleyhine siyasetini
surddrerek Kibris konusunu enternasyonalize etme tutumunu korumasi
dogrultusundadir. Tarkiye, Bonn ve Washington'un mali yardim vaadi
Uzerine 1980-1983 askeri rejim doéneminde, darbe sonrasinin ilk énemii
uluslararasi politika icraati olarak Amerika'nin da etkisiyle hatali bir politika
izlemis ve Yunanistan'in NATO'nun askeri kanadina déntsuni somut bir
kargi taviz almaksizin onaylamigtir. Askeri rejimin son énemli dig politika
icraati da, 1983'Gn 15 Kasim’inda, KTFD'nin kendisini Kuzey Kibris Tark
Cumbhuriyeti olarak ilanini agik destegi ile saglamasidir. KKTC de KTFD'nin
akibetine ugramig, Turkiye'den bagka kimse tanimadidi gibi, BM Glvenlik
Konseyi, AET, Avrupa Konseyi Bakanlar Komitesi ve ingiliz Commonwealth
hikimet bagkanlar! bu ilani reddetmis, bltin Glkeleri de KKTC'yi tanimayi
reddetmeg@e cagirmiglardir.

Kibris ve Turk Yunan sorunlarinin kisa sUrede bir uzlasmaya
varmamasi, Turk-Amerikan iligkilerindeki gerginligin giderek azalmasi ve bir
yandan ambargonun kalkmasi, bir yandan da Uslerin yeniden faaliyete
baglamasi ile sonuglanmigtir. Bir élgide, Tark-ABD iligkileri, Kibris-Yunan
basininin ipoteginden siyriimistir. Bunun pratik nedenini, ABD Ankara
Baylkelgisi Robert Strausz-Hupe, emekli olduktan sonra verdigi bir demecte
aciklamigtir: "Uluslararasi iliskilerde bazi sorunlar hi¢c ¢ézilmez ama onunla
birlikte yagsamayi 6grenirsiniz. Kibris da éyledir iligkinizi 6yle ayarlarsiniz ki,
bu sorun iligkinin timinG tehdit etmez... son 8 yilda iligkide oldugumuz
konular artti. Tansiyon zaman zaman ylkselmig olabilir ama gayet aciklikla
ifade etmek isterim ki, hicbir konu bizim sizinle olan temel iligkimizi
gblgeleyemez."

Tark-ABD iligkilerinde ambargonun ABD agisindan da hangi pragmatik
ve pratik stratejiye hizmet ettigini anlamak gugtir. Daha énce de deginildigi
gibi, Tuirk mudahalesi, Kibris'ta Batililarca Gzerinde en ¢ok durulan ve en



makul gérilen géztmlerden biri olan taksim'i fillen gergeklegtirmigtiir;. Kéidlki, '»;,;;;(
Ankara midahale ertesinde taksimi savunmamig; bunun (Kibris Rumlari razi |
bile olsa) Yunanistan' Turkiye'nin gineyine erigebilecedi bir tehdit""me_n_zviliﬂ_}

icine yerlegtirmek anlamina gelecegini vurgulamistir. Trkiye icin dnde gelen
¢6zim, Tark haklarinin rahatca korunabileceg@i, iki bélgeli iki toplumiu
federatif ve bagimsiz bir Kibris Cumhuriyetidir. Her durumda, midahale ve
Tarkiye'nin tezleri Batinin ve ABD'nin genel cikarlari cergevesi disinda
sayabilecekleri bir amag icermemektedir. Kibris midahalesiyle ilgili en ¢ok
tartigilan konu, Turklerin kazandiklari alanin genisgligidir. Ancak, Ankara'da,
bastan beri bu konuda hi¢ kati olmamig, sadece Turklerin glvenligi ve
ekonomik gelismesi icin yeterli bir topragin federasyonun Turk kanadina ait
olmasi gerektigini savunmustur.'®

Kibris meselesinin Turkiye acisindan 6énemi temelde iki ana eksende
ele alinabilir. Bunlardan birincisi Tarkiye'nin tarihi sorumiuluklarinin bir
sonucu olarak oradaki Musliman Turk toplumunun gavenligini saglamaya
yonelik beseri nitelikli eksendir. Kibris meselesinin ikinci 6nemli ekseni ise bu
adanin cografi konumunun jeostratejik agidan tasidigi 6nemdir. Bu eksen
oradaki insan unsurundan bagimsiz olarak bizatihi hayati 6neme haizdir.'”

Turkiye'nin Kibris mudahalesinde hakliligini ve ambargonun da yanlig
bir politika oldugunu ABD iginde de savunan yetkili uzmanlar vardir. Emekii
komutanlardan Gen. Lyman L. Lemnitzer (1978: 28-33), American Foreign
Policy Institute dergisinde, Tlrkiye'nin hakki ve gérevi dogrultusunda Kibris'a
ciktigini ve Kibris Turklerini savundugunu yazmig; ayrica, Rumlarin da
adada yasa digi askeri bir diktatérlik kurma girisiminde bulunurken, ABD
silahlarini kullanmig olduklarini vurgulamigtir. Ama, onlara bir ambargo
uygulanmamistir. Amerikan silahlarinin savunma digi amaglarla kullanildigt
drnekleri cogaltmak mimkandir: Israil Guney Lubnan't boyle isgal etmigtir.

Wohlstetter 1956 Slveys Krizi'nde Ingiltere ve Fransizlarin NATO
silahlart kullandigini, hatta Almanya'nin 1973 Ekim'indeki Yom Kippur

'*® Burcu Bostanoglu, a.g.e., s: 458-462
70 Ahmet Davutoglu, a.g.e., s:179



Savasi’'nda, NATO silahlariyla Amerika'nin bir hava kc")prusu;“kurfhéélnl ;
elestirdigini  hatirlatmigtir.  Wohlstetter, ambargonun ABD'rfin Korfez

cikarlarini askeri ve politik bakimdan zayiflatmasi dolayisiyla Zedeledlgl":l;ﬁ‘é

kanisindadir. Temsilciler Meclisi Dig iligkiler Komitesi 1983 Kasim’ mdaklw
birlesiminde Digisleri Bakanhdi Kibris Ozel Koordinatéri Richard Haass'a
ybneltilen bir soruda, Turkiye'ye verilen silahlarin Kibris'a gidip gitmedigi
6grenilmek istenmis, Haass, 1978'de ambargonun kalkmasindan sonra
bdyle bir olaya rastlanmadigini bildirmistir.

Sonugta, ABD'nin Turkiye've uyguladi§i ambargonun, Gramsci'nin
kurgusu ile fikirler, kurumiar ve iktidar arasindaki etkilesim sonucu ortaya
ctkan bir i¢ politika edimi olarak agiklanabilecegi gérilmektedir. Ambargo,
sadece Yunanli Amerikalilar yatigtirmaya degil, ABD dig siyasetinde, Nixon
ve rangate sonrasi dénemde moral degerlerin yikseligi dogrultusunda
uygulamalara bir sivil toplum mudahalesi niteligindedir. Vietnam ve dzellikle
irangate’den sonra, 1950 ve 1960'larin "Neorealizmi", dis politikada "Yeni
Ahlakg¢ilik" (neomoralism) akiminin elestirilerine ugramistir. Bu akim,
Amerikan degerleri ile Amerikan kurumlarinin igleyisi arasindaki geliskiyi gbéz
6nldne sermig, dis yardimi insan haklari kosuluyla iligkilendiren yasama
girigsimleri ile de politikaya yansimigtir. Carter'in se¢im basarisinda da,
Ford'un "dig politikada ahlaki ilkelerin yeri yoktur" gériusine getirdigi elestiri
rol oynamig; segildikten sonra realizme sert bir dénis yapmigsa da,
kampanyasinda Amerikan diplomasisinde Amerikan degerlerini yuceltme
vaadinde bulunmustur. Realist kuramin mimarlarindan Hans Morgenthau
1974'te New York Times'daki bir makalesinde Amerika'yl "baskicihgin dostu"
olarak nitelemig, ll. Dinya Savasi'ndan beri tutarli bir sekilde devrim ve
radikal reforma kargi fagsizmin ve muhafazakar baskiciligin yaninda yer
aldigini belirtmistir. Devlet de, sonugta sivil toplumdan kopuk bir 6rgat
degildir, ve gerek kongre, gerek ybnetim, bu diretme karsisinda ambargo
uygulamaya zorlanmigtir. Burada yine, Amerikan politik sisteminin genel
kapsayic! ideolojisi, siyaset olusturmada etkisini g6stermigtir. Bir bagka
deyigle, Amerikan politik sistemi, ambargoyu butinuyle, yénetici sinifin
hegemonik c¢ikarlarina aykiri gérmedigi ve dig politikasinda o siralar
guclenen "ahlakgilik" egiliminef/ideolojisine de uydugu igin koymustur.



Amerika'nin realist politikasi agisindan bakinca da, yonetmmn

veya herhangi bir “ceza" ile Turkiye'nin hareketini kontrol etmeye gah§maS| ¢

dogal gérinmektedir. Bu, hem Yunanistan" bir éi¢ctde yatlgtlrmak hem- de

Tarkiye'ye hegemonik sistem iginde ¢izgi disina tagan ve sistemi zor{ayan*’:"‘

eylemlerden kaginmasi gerektigini vurgulamak icin gereklidir. Washington,
Tarkiye ile iligkilerinde temel gerekge olan SSCB'ye kars) ortak guvenlik
ilkesine ve siyasetine acikgca aykiri olarak muttefikine "ortak cikar" sdylemi
cercevesinde, dolayli olarak kendisini de =zayiflatacak bir tedbir
uygulayabilmis ise, bu, Amerika'nin gergek ¢ikarinin sdylemdeki ortak’lkla
blytk hisseyi ve davranig kurallarini koyacak hegemonik guct elinde
tutmasinda oldugunu géstermektedir. '

2.7.4 Korfez Krizi

2.7.4.1. Turkiye’nin Bat ile Biitlinlegsme Arayigi

Turkiye'nin Kérfez Krizi'nde, Kore'den 40 yil sonra, Bati ile bagka bir tar
bitinlegsme aradigini sezmek mumkindar. Kore Savasgi'na katimanin
sonucunda elde edilen NATO Q(yeligi ile baglayan Bati ile entegrasyon,
1980'lere gelindiginde, ekonomik boyutu eksik bir iligki halini almistir.
Turkiye, genel olarak 197Q'lerin sonuna kadar, dinya ticaretinde tarimsal
ihracat maddeleri ile yer almig; 1980'den sonra, uluslararasi ekonomik
iligkilerinde ilerleme kaydetmistir' 2. Ozal'in Kérfez Krizi'nde izledigdi, ABD ve
Bati ile siki baglanti politikasi, glvenlik boyutu yerlesmis olan bu
entegrasyonun ekonomik yénini de gelistirmeyi amaclamaktadir.

Ayrica,Ozal'in genel olarak Kérfez Krizi'nde izledidi siyaseti ve
sonuglarini kritik ederken kullanilan "bir koyup U¢ almak” seklinde ifade
edilen beklentileri arasinda, Turkiye'nin Irak'in Kuzeyinde bulunan petrol
bélgelerinin denetimini ele gecirmek ve bu oldu bittiyi Batili Glkelere kabul
ettirmesinin bulundugu da iddia edilmektedir.'™ Turgut Ozal, TRT-1’de Ugur
Dandar'in sundugu “Hodri Meydan® isimli programda Tarkiye’nin bu

7! Burcu Bostanogiu, a.g.e., s: 452-462
12 Erik Jan Ziircher, a.g.e., 5:425-430
3 Turan Yavuz, ABD’nin Kiirt Karti, Milliyet Yayinlan, Istanbul, 1993, s:126
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bdéigede 400 sene bulundugunu ve eger Turkiye’nin tek baslha karar
verme imkaninin olmasi halinde Kérfez Boélgesi'ne asker gdénderebilecegini
soylemistir. Bunun, micadeleyi temelinde 6grenmek i¢in faydali olacagini
belirtmisg, Irak’in haksiz yere iran ile sekiz sene savasmasi ve ardindan
Kuveyt'e saldirmasinin firsat buldugunda, 6zellikle su meselesi sebebiyle
Turkiye'ye de saldirabilecegin géstergesi oldugunu belirtmigtir.'”

Kore Savasg! ve Kérfez Krizi arasindaki bir bagka paralellik, her iki olayin
da Turk dig politikasinin geleneksel ve temkinli olan politik gizgisinden
6nemli sapmalar! temsil etmesidir. Turkiye, 1950'de Atatirk déneminden beri
sUrddrdlen, tarafsiz, Bati yénelimli olmakia birlikte, SSCB ve Almanya'yi da
kollayan iyi iligkiler agi politikasinin, blok politikasi ile degigsmesini
simgeleyen aktif bir adim atmistir. Ozal da, Kérfez Krizi sirasinda,
Genelkurmay Baskanrnin istifasi ile sonuclanacak sert bir ¢cikisinda, "dig
politikada pasif tutum alma devrinin kapandigini, artik kosullara gére
belirlenen aktif bir tutum sergilenecegdini; bunun, siyasal bir tercih oldugunu"
belirtmigtir. Bu "aktif ve cesur" politika yénindeki siyasal tercih de,

Turkiye'nin petrol bélgesinde g6zl oldugu ima ve soylentilerini arttirmistir.

Koérfez Krizi'nde izlenen politika, Turgut Ozal'in gahsinda, Turkiye'nin
ABD Baskani George Bush ve diger Batili liderlerce dvglyle aniimasini
saglamistir.'™ Turkiye’'nin daha sonra ugrayacadi buyik ekonomik zararin
bilincinde olmasina karsin, Birlesmis Milletler yaptinmlari uyarinca Kerkiik-
Yumurtalik boru hattini kapatmasi, blylk miktarda askeri birligini Irak
sinirina kaydirmasi ve incirlik Hava Gssinin koalisyon gaglerinin kullanimina

acmasi, Batili uzmanlarca “kilit rol” olarak degerlendirilmistir.'®

2.7.4.2 Kérfez'de Kriz ve |. Kbrfez Savagi

iran lrak Savasrnin bittigi aylar ile Irak’in 1990 Agustosu'nda Kuveyt'i
isgali arasindaki zaman diliminde ABD ile Sovyetler Birligi arasindaki Soguk

74 Hulki CevizoGlu, Amerika'nin Korfez Savasi, Ceviz Kabugu Yayinian, 2.Baski, Ankara,
2003, s:62

' Burcu Bostanoglu, a.g.e., s: 401-402

17 yasar Onay, Soguk Savas Sonrasi Diizenin Getirdiklerinin Tiirkiye Jeopolitigine
Yansimasi ve Tehdit Farkiilagmasi, Jeopolitik Dergisi, Yaz 2002, Say::3, s:95
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Savas sona ermig ve Sovyetlerin Koérfez Uzerindeki tehdidi ortadari’ 4
kalkmistir.'”’ Fakat Irak iran’la savasindan sonra, bir taraftan savasin zarar
ve tahribatlarini giderirken, diger taraftan da silahli kuvvetlerini yeniden
yapilandirip glglendirmeye ve en gelismis silahlarla donatmaya
baglamistir.'™ Irak Silahli Kuvvetleri, 1990 yilinin 2 Agustos gun
baslattiklan bir saldin ile, Kuveyt'i tamamen iggal etmig, ABD, olaya aninda
tepki géstermis ve BM Guvenlik Konseyini acil toplantiya cagirmigtir. Bu kez,
son gunlerini yagayan SSCB ile rakibi Amerika arasinda ciddi bir anlagmaziik
cikmamig; midahale karar bile, Sovyet muhalefeti olmadan alinmigtir. BM,
2 Agustos 1990'dan, mldahaleye kadar 12 karar almigtir. Bunlardan en
dnemlileri, Irak’in Kuveyt'i iggal ve ilhaki ile uluslararasi barigi bozduguna,
BM ilkelerini ihlal etti§i ve bu Ulkeye abluka uygulamak suretiyle ambargo
konulmasina iligkin 661 sayili (6Agustos 1990) kararla; 15 Ocak 1991
tarinine kadar Kuveyt'i kayitsiz sartsiz tamamen terk etmezse askeri
mudahale de dahil, her turlli careye bagvurulmasini é6ngéren 19 Kasim 1990
tarinli 678 sayili karardir. Son karar, katilan Uye devletiere uluslararasi
cikarlarini kollayacak bazi degerlendirme serbestlikleri tanimis; Tarkiye'de
bu olanaktan yararlanarak, koalisyon kuvvetlerine asker vermemigtir.
Bdéylece, yine Kore'ye benzer bicimde, BM yaptirimi ¢ercevesinde, ABD'nin
Koérfeze mudahalesi, mesru ve yasal bir nitelik kazanmigtir.

Isgal ile midahale arasinda gecen alti aylik slre iginde, sorunun
diplomatik yoldan ¢ézUmlenmesi igin girigsimler, son ana kadar
surdOrilmuastar. Ancak, bir yandan da, mittefik kamuoyunda savagin
psikolojik hazirhg! strdarGlmistir. Irak birliklerinin insan haklari ihlalleri,
yuzlerce kigiyi 6ldurmeleri, 6500 Batili rehineyi bir midahalede kalkan olarak
kullanmak Uzere elde tutmalari, Saddam'in kigisel imaji, "megaloman"ligl,
basin ve TV'lerde sirekli islenmis; Saddam'in uzlagsmaz tutumu da, Bagkan
Bush'un dilnyaya baris icin elinden geleni yaptigi halde, savastan baska
caresi kalmadigi mesajini vermesini kolaylagtirmistir. BM, 15 Ocak'ta,
Bagdat'a taninan stireyi bir gin daha uzatmig; 17 Subat 1991 gina, mattefik

17 Shibley Telhami, The Stakes, America And The Middle East, Westview Press, Colorado,
2002, s:147-148

'78 Mustafa Tagar, “Korfez Savasi ve Etkileri, Tiirkiye’nin Diigiince Giindemi”
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birlikler hava ve deniz destegi ile Kuveyte asker indirmis, ve Irak'a

saldirmistir. Irak, Scud flzeleri ile kargihik vermeye calismis; bu aradalsréik’e

de fUze atmigtir. 26 Subat'ta 100 saatlik ¢arpismalar sonunda 'ngeyt
muttefik kontroline geg¢mis; Saddam, Ulkeden c¢ekilecedini aciklamis; 28
Subat'ta da Bush, savagi bitirmistir.

Cél Firtinasi adi verilen ve dunya tarihine TV'den naklen yayinlanan ilk
harp olarak gegen Kérfez Savasi'na iligkin gariplikler burada bitmemektedir.
En basta, gérecegi tepkiyi bile bile, Ustelik SSCB'ni ABD'ne karsg! bir denge
unsuru olarak kullanabilme olasili§inin yok denecek kadar az oldugu bir
uluslararas| ortamda Saddam'in Kuveyt'e saldirma cesaretini nasil buldugu
hala tartigiimaktadir. Yanitlanamayan ve spekilasyon konusu edilen bir
baska nokta da, Saddam'in Irak’'in baginda kalmasidir. Turkiye agisindan,
somut bir yarar saglamayan Koérfez politikasinin uzantilari, Cekic Gug, 36.
paralelin kuzeyindeki Kurt bélgesi, uzun stre kapali kalan petrol hatti'™ ki
kimi kaynaklara gére Tuorkiye’nin bundan zarari 100-150 milyar dolari

bulmaktadir'®, ve son olarak ABD’nin Irak Savasi ile bélgeye yerlesmesidir.

Bu dénemde Koérfez Savasi’'nin yani sira Orta Asya'daki hareketlilik
gerek ABD icin gerekse Bati icin Tarkiye’nin stratejik 6nemini bir kere daha

g6zler 6niine sermistir. !

2.7.4.3 Turkiye'nin Korfez Krizindeki Siyaseti

Birlesmis Milletler Guvenlik Konseyi'nin Irak'a ekonomik ambargo
uygulanmast yénundeki kararni ilk uygulayanlardan biri Turkiye olmustur,
irak petrollerini Yumurtalik'a tagiyan petrol boru hatti kapatiimig, Turkiye'deki
ABD Gslerinin, miitefiklerin hava operasyonlarinda kullaniimasina izin
verilmigtir.'® Ozal, surekli olarak izlenen politikanin Turkiye'nin konumunu
diger Ulkeler karsisinda giglendirdigini ve dinya kamuoyundaki prestijini

17 Burcu Bostanoglu, a.g.e., s: 402-404

180 w. Andrew Terrill, Strategic Effects of the Conflict With Iraq: The Middile East, North
Africa, And Turkey, Strategic Studies Institute Press, Mart 2003, s:16

81 Ermeni Arastirmalan Dergisi, Say::3, Eyliil-Ekim-Kasim, 2003, s:114
182 «1923'ten Bugiine” T.C. Disisleri Bakanhg, internet sitesi
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arttirdigini dile getirmistir. Nitekim, basta Amerikan Bagkani Bush olmak -

Uzere, Batili liderler Tarkiye'nin Korfez Krizi'ndeki tutumunu évmuélerdi[.

Buna karsilik, ic siyasette buyik soruniar yaganmig; Milli Savunma Bakani
Sefa Giray' ve Digigleri Bakani Ali Bozerin istifalarinin ardn‘hdan,
Genelkurmay Bagkani Org. Necip Torumtay da gdrevinden ayriimistir. Her
ne kadar bu istifalar farkli zamanlarda ve farkl sebeplerle olsa da, istifalarin
asil sebebi Ozal'in Kérfez politikasini tek basina tayin etmesi ve devlet
erkanini bu konuda bilgilendirmemesi istifalarin 6nemli sebeplerindendir.'®

Bu dénemde, Turkiye'de muhalefet partileri, Turkiye'nin savaga
katilmamasi konusunda israr etmektedir. Ozellikle Irak'in, irar’la yaptig
savagta glcund gdsteren donanimli ordusu ve orta menzilli Scud flzeleri
korku yaratmig; lrak'in savastan basaril ¢ikma olasiiigi ve bu durumda
Tarkiye'yi yeni bir hedef olarak kargisina alabilecedi endisesi ©ne
sOrGimostar. Oysa, savas Irak ordusunun giacinon abartildiini, savastan
galip gelme ihtimalinin bile olmadigini gdstermistir. Abarti, sadece Irak’in
gerekenden fazla yikima ugramasina yol agmistir. '%*

Tarkiye'de Kriz Komitesi, genellikle Cumhurbagkan), Basbakan,
Disisgleri Bakani, MSB ve Genelkurmay Bagkani’'ndan olugsmaktadir. Ancak
Tarkiye'de bu birimin, kriz ilerledikge daha da daraldi§, sonugta
Cumhurbagkan’nin ¢ok etkili oldugu gézlemlenmistir.'® Ozal'n Kérfez
Krizinde Turkiye'yi kendi duslinceleri istikametinde ydnlendirmesini
kolaylagtiran bir faktdér de, muhalefetin, ¢zellikle DYP lideri Suleyman
Demirel ve SHP Genel Baskani Erdal inénirnin Ozala kargi alternatif
politika tretememeleridir.'®® Ozal'l harekete geciren ise, Turkiye'nin ABD ve
Bati ile iligkilerinde geleneksel pazarlik anahtari olan stratejik konumunun
Sovyetler'in artik beklenen ¢6kisl karsisinda degerini yitirmisken g¢ikan
béyle bir firsati en iyi bicimde degerlendirmektir. Ozal, ABD Disigleri Bakani

'83 philip Robins, Tiirkish Policy and The Gulf Crisis, Adventurist or Dynamic?, (Turkish
Foreign Policy), Ed: H. Dodd Clement, The Eothan Press, England, 1992, s:78

'8 Cemal Acar, Soguk Savas Dénemi Siiper Giiglerin Hakimiyet Kavgasi, As-tek Yayinlari,
Ankara, 1991, s: 223-233

'8 Faruk Sénmezoflu, “Korfez Krizi ve Tiirkiye'de Karar Alma Sireci®

'8 £ Ahmad, Modem Tiirkiye'nin Olusumu, Ceviren: Yavuz Alogan, Sarmal Yayinevi,
Istanbul 1995, s:280
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James Baker ile gérUsmesinde, krizin Turkiye'nin stratejik konumunun

6nemini bir kez daha vurguladigini kabul ettirmis, ABD'den, uérayacaél

kaybinin tazmini i¢in s6z almaya calismig; Baker da ABD adina bir yérdl‘fﬁii‘l o

vaat etmis ve Kuveyt hilkimetinin Ulkesini geri aldiktan sonra Turkiye'nin
kaybini hafifletecedi sézUnl vermigtir. Bunlarin kargiliginda, Tarkiye'deki
Uslerin operasyonda kullanilmasina imkan verilmigtir. Sol kesim, alternatif bir
politika ©6nermemekle birlikte, Turkiye'nin Krizden ve savagtan uzak
durmasinda israr ederken, Ozal'n yaklagimini da ticari bulmustur:
Muhalefete gére Tuarkiye'nin resmi tavri, bir ulusal ¢ikar anlayigina
dayanmaktadir fakat, hesap da "akbaba'" tarzi bir mantik Uzerine kuruludur.
ANAP'In felsefesinden baska turlist beklenmeyecek milli ¢ikar aniayisgl,
Tarkiye'yvi ABD'ne yardim kargiliginda "AET'den Oyelik, ABD'den ihracat
kotasi artirimi, Kuveyt'ten 3 milyar dolar isteyen bir ger¢i pozisyonuna"
sokmaktadir. ilging bir nokta, Turkiye'de sol gevrelerin de, Torumtay'i istifaya
gotardugu iddia edilen ihmh ve olayin diginda kalmay! éngéren edilgen
politikaya yatkinhigidir. Bir yandan Irak korkusu, bir yandan ABD ve Bati ile
birlikte hareket edilmesi, aktif bir politika izleyen Ozal'n siddetle
elestiriimesine yol agmis; buna karsilik, butun dinyada nefret odagi bir
saldirgan olarak goérulen, Moskova'nin bile desteklemedigi Saddam'in
yaninda yer almanin veya dolayli destek saglayacak bir tutumsuzlugun
Tarkiye icin ne derece yararl bir siyaset olabilecegi tartisiimamigtir. Ozal'in
politikasi, planlama ve icra hatalar! ylztinden, beklenen faydayi getirmedigi
gibi, zararl sonuglara da yol agcmistir. Ancak, ne olursa olsun Kérfez Krizi
sirasinda, Turkiye bélgesel bir giu¢ gibi davranmig ve ylzi diga dénuk aktif
bir siyaset izlemistir. Kibris'tan sonra tekrar ice dénik ve edilgen bir
diplomasiye yénelen Ankara, Ozal''n Kérfez politikasi ile birlikte, béigeye
agirhgmmi koyma iddiasini da gostermig, aym etkinlik yanhlisi tutum,
baslangicta Kafkasya ve Orta Asya ile iligkilere de yansitilmigtir.'®’

Fakat, Ozal'in politikasi, pragmatist beklentileri gergeklestiremedigi gibi,
ekonomik ve politik ydnden de istenen sonuglara ulagilamamisgtir. Yumurtahk
Petrol Boru Hatt’nin kapatiimasi dolayistyla ugranilan zararin yani sira, vaat

'87 Burcu Bostanogiu, a.g.e., s:405-406
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edilen yardimlar gelmemis; ilerleyen zaman diliminde Cekic Gug bir sorun
haline dénlismustar. Tarkiye'nin zarari kismen Suudi Arabistan, Almanya ve
Japonya'dan gelen yardimla karsilanmis ama Ozal'in umdugu desték-h,igbir
zaman saglanamamistir.'® Ayrica Ozalin izledigi siyaset, incirlik Hava
Ussirnin  operasyonda  kullaniimasini  bir NATO  politikasina
déntgturmemigtir. Bu durumda, Turkiye'nin bir saldin riski kargisinda
Ozellikle Avrupali NATO mittefiklerinden 'bekleyebilecegi destegdi
alamayaca§i ve vyalmz birakilacagi anlamina gelmektedir.'® Savas
sonrasinda kapah olan Yumurtalk Boru Hattrnin agiimasi yéninde
Ankara’nin Bati nezdindeki girisimleri, olumsuz karsilanmigtir. Hattin, ancak
insani ve tibbi intiyag giderlerini kargilayacak bir Gretimi karsgilayacak 6lgude
kisa sure ile ¢aligtirimasina BM tarafindan izin verilmigtir.

2.7.4.4. Krizin Bir Ek Sorunu: Kiirt Gé¢gmenler

Tarkiye'nin Kérfez Savasi ile ilgili ciddi sorunlarindan biri de, Saddam
terérinden kagcan yarim milyon dolayindaki Kart'un gégudir. Cekic Gug,
kuzeye akin eden ve "pesmerge" diye anilan Irak Kartlerinin gég¢u ile ilgili
olarak olusturulmusgtur. €&l Firtinasi'ndan hemen sonra, lIrakli Kaortler
arasinda bagimsizlik, en azindan Ozerklik yéninde bir iyimserlik havasi
yayiimigtir. Bush, Irak'in igisleri yUzinden Amerikali askerleri tehlikeye
atmayacagini, bunun Irak halkinin kendisinin ¢ézmesi gereken bir sorun
oldugunu sodyleyince, Saddam, kalan birliklerini kuzeye dogru sturmustir.
Daha 6nce 60 bin Irakh Kdirt'e sinirlarini agcan ama Bati tarafindan yeterli
destegi bulamayan ve yalnz birakilan Turkiye, yeni bir gé¢ dalgasini kabul
etmek arzusunu gostermemistir.'® Yeni géc dalgasinda 500 bin Mdlteci

191

Tarkiye sinirina akin etmistir~", gé¢ln byuk bir kismi Turk sinirina birkag

188 Erik Jan Ziircher, a.g.e., 5:442
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kilometre mesafede durdurulmustur. Tlrkiye, bu olay dolayxsuylé:jb’iléi Bati

tarafindan fazlaca elestiriimistir. '%2

Irak'in Kuzey'inde meydana gelen otorite boglugu, Turkiye'nin e(n‘
dnemli ulusal sorunu olan ve uluslararasi iligkilerinde de giderek 6n plana
cilkmaya baglayan ayrilikgi Kort teréri ve Dogu meselesine dogrudan
vansiyan etkiler yaratmis, Kurt etnik ve milliyetgi gruplar arasindaki
rekabette PKK da rol oynamaya baglamistir. Harekattan sonra Kurt terér
eylemleri gcogalinca, Cekic Gug, bazi kesimlerce "PKK'ya yardim etmek ve
Tarkiye'nin altim oymak" ile suglanmigtir. Saddam'in Irak'taki faaliyetine
1990'da izin verdigi PKK, giderek daha rahatsiz edici eylemierde bulunmaya
baglamistir. Ankara, 1992 Ekim'inde, iki ay strecek bir harekat icin Irak’in
Kuzeyine girmigtir. TUrkiye've bu harekatta Irakh Kort gruplar da destek
olmustur (Bazi yorumcular bunun danisiklt bir dévis oldugunu iddia
etmiglerdir). Saddam'in imaji ile birlestirilince, Kurtlerin bu destegi Tork
operasyonunun Batr’'da ciddi bir tepki almamasini da saglamistir. Buna
karsilk, Tarkiye'nin 1995'te Irak’'in Kuzeyi'nde yUrGttGgu ayni tip harekata,
Avrupa'dan tepki gelmistir.

Torkiye'nin bélge politikasi, oncelikte Irak'in toprak bGtunlGginin
korunmasina dayanmaktadir. Turkiye'nin en blyUk endigesi, 36. paralelin

kuzeyinde bagimsiz bir Krt devleti kurulmasidir.

Turkiye'nin Irak’in Kuzeyi’nde bir Kurt devleti kurulmasina kargi ¢ikan
politkasina Iran ve Suriye'de katiliyor gériinmektedirler. Ug Glkenin 23
Agustos 1994'te digisleri bakani diizeyinde vyaptiklari zirve toplantisi
sonunda, bu nokta bir ortak géris olarak dile geimigtir. Taraflar, Bati'nin bu
yénde bir tutum iginde olmasindan endigse duymuslardir. Zirveye katilanlar,
6zellikle de Turk Digigleri Bakani Mumtaz Soysal, 23 Temmuz'da Paris'te
ABD, Buyik Britanya ve Fransa'nin katilimiyla yapilan Kirt Konferansi'na
cagriimamaktan duyduklari memnuniyetsizligi de dile getirmistir.

'92 Erik Jan Ziircher, a.g.e., s:441
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Torkiye, PKK sorununun ¢6zUmd igin, Krtler arasinda da reahét b|r._,_v’

denge politikasina yénelmis, 1991'den itibaren, Ozal'in ve diglglenmn,
6ncultgl ile, PKK'dan ayri olan Celal Talabani ve Molla Mustafa Barzam ite
yakinlagsmig, hatta onlara diplomatik pasaport bile vermistir. Ancak, Irak.
Kortlerinin kendi aralarindaki cekismeler sonunda, Kurdistan Demokrasi
Partisi lideri Barzani ile Kurdistan Yurtsever Birligi lideri Celal Talabani
arasindaki soOrtigmenin silahh c¢atigmalara da sicramasi, Talabani'nin
Abdullah Ocalan'a ve PKK'ya yaklasmasi; Turkiye'nin lehine olabilecek
dengenin degismesine yol acmigtir. Bu arada, Irak'in toprak bGtinlGga
konusunda Ankara ile hemfikir olan Suriye ve iran’in PKK-Talabani ittifakini
destekler bir tutum icine girmeleri de Turkiye'yi yalmiz birakmigtir: Ucli
zirveler, 1994 Agustos'unda kesilmistir. Barzani ve Talabani'nin Dublin'de
uziagma arayigini kurumsallagtirmalarinin ardindan baslayan catismailar
tzerine, Iran’a bagli Bedir Milisleri bélgeye girmistir, iran’in amac! bir yandan
Saddam'i devirmek; bir yandan da Irak’ta Uslenen Tahran muhalifleriyle etkin
micadele edebilmek olarak duginulmektedir. Suriye, PKK'dan destegini
cekme ve su konularini Tarkiye'nin hosuna gitmeyecek bicimde ilintili bir
politika konusuna dénUsturme egilimi sergilemigtir. TUrkiye, su konusunda
Suriye ile anlagabilmek icin Washington'dan destek istemis; ABD baskisi ile
aralarinin dizeltilecegi dustnulen Sam ile Israilin bu vesile ile Turkiye'ye
ortak baski yaptikiari séylentileri de yayilmistir, Israil bunu yalanlamis ve
Tarkiye ile iyi iligkiler gelistirme arzusunu belirtmigtir. Tarkiye'nin su
konusunda ABD'den bekledigi destek, yeterince gelmemistir. Washington
Suriye katilmadan tam anlamiyla gerceklestiremeyecedi bir Ortadogu
barigina gekebilmeyi umdugu Sam'i kizdirmamak igin, Digigleri Bakanhgi
S6zcu Vekili Giyn Davies'in agzindan, konunun iki Ulke arasinda ¢ézimu
gerektigini sOyleyerek, kenara cekilmistir.

Dublin'de 1995'te yapilan Kurt zirvesi basglarken, PKK da Barzani
kuvvetlerine saldirmigtir. Sonugta, ortaya ilging dengeler gikmigtir: 1996
yilina girerken, Suriye ve Talabani, ittifak icindedir; ittifaka iran da destek
vermektedir, iran ile iligkilerinin iyi oldugunu séyleyen Barzani ise Turkiye ile
igbirliginde gérinmektedir ve arkasina dolayli olarak ABD'ni aldigi izlenimini
yaratmaya calismigtir. Talabani, hem iktidarina fazla ortak etmemek, hem de



Turkiye'yi fazla kizdirmamak igin bélgesinde PKK'yi bir élglde simrlamaya 4
ve denetlemeye ugrasmaktadir, PKK'da harekat bazini kuzey: Simye ye r
kaydirmis ve Tarkiye'ye saldirilarini Hatay'a tagimis; hatta, guderek Swasa
ve Karadeniz Bélgesine de uzanmigtir. Hatay, PKK'nin yeni cografi konumu
acisindan pratik bir hedef sayilabilirse de, Turkiye ve Suriye arasindaki ciddi
bir potansiyel sorun oldugu da dusunuitrse, terérun étesinde politik bir hedef
olarak da gérulebilmektedir.

Tarkiye'nin tezine gbére Irak'in toprak bOtinlGgh korunmahdir ve
Irak'takiler de Irak vatandagidir. Bélgedekilerle iliski "zarureti”, 36. paralelin
kuzeyinde otorite boslugu olmasi ve muhatap bulunamamasindan
kaynaklanmaktadir. Turkiye, Kurt gruplari da ortak bir badimsiziik
mucadelesine girecek bUtinligu saglayamayacaklar sekilde yonlendirme
cabasindadir, iran’in, Bedir Milislerini Irak'a sokmasi ile sonuglanan Talabani
ve Barzani'yi yakinlagtirma girisimi de Ankara'yi bu ylzden rahatsiz etmistir.
Bir yandan da, Elekdag'in (1995) 6ngérusit dogrultusunda, Turkmenlere
verilen destek arttiriimistir.'®

2.7.4.5.Cekig gii¢
2.7.4.5.1.Ceki¢ Gii¢’iin Yapisi ve iglevi

1991 yilinin Nisan ayinin ortalarindan itibaren ABD yo&netimi Irak
politikasinda degisiklige  giderek, Irak’in igislerine mldahale etmeme
politikasini degistirmeye baglamistir. Koalisyon kuvvetleri Temmuz 1991°de
askeri guclerini Irak’in Kuzeyi’'nden ¢ekmisler, Turkiye'de konuglandirilacak
az sayidaki acil tepki gucu ile Kurtleri Saddam’in olasi saldirilarina kargt
korumak istediklerini agiklamiglardir. Bu gercevede Givenlik Konseyi’nin 688
sayill karari ile olusturulan Huzur operasyonun yerini Gekic Gug almistir.'®
Cekic Gug¢ baslangicgta, hava ve kara unsurlarini iceren, 10°dan fazla muttefik
Ulkenin igtirak ettigi, yaklasik 22 bin kisilik bir gtcten, 1991 sonundan itibaren
kara birliklerinin ¢ekilmesi ve katilimci Ulke sayisinin azalmasi sonucu, Irak

'3 Burcu Bostanogiu, a.g.e., s:408-414

194 Tayyar Ari, 2000li Yillarda Basra Korfezi'nde Gii¢ Dengesi, Alfa Basin Yayim Dagitim
Ltd. S. Istanbul, 1999, s:262



Savag 6ncesi 50 civarinda hava araci, 1500 civari personelden ol .§@n“b|r'
glice dénusmustir. Katime Ulke sayist da ABD, ingiltere, Fransa ve Turkl
olmak Gzere dérde dismustir. T e

Cekic Gug'Un faaliyetlerinin tabi olacagi esas ve usulleri iceren, ulusiar
arasi hukuka uygun olarak ortaya c¢ikarilmig, katihmcilari badlayici bir
belgenin mevcut oimadigi bilinmektedir.

Cekic Gug, Irak’in Kuzeyi'ndeki Kartleri Saddam’in zulminden korumak
maksadiyla olusturulmustur. Bu maksatla Irak'in glneyinde ve kuzeyinde
ucusa yasak bdlgeler olusturulmustur. Kuzeyde 36nci paralelin kuzeyi,
guneyde ise 33ncl paralelin gineyi muttefikierin denetimindedir(Sekil 2.10 ).

36nca Paralel

. 497,

iran

gncil’ Paralel

Suudi
frabistan

Sekil 2.10 Irak’ta Uguga Yasak Bolgeler

Cekic Guag'un Torkiye'de konuslanma gerekgeleri su  sekilde

siralanmigtir:
1-Ortadogu’da baris ve istikrari yeniden tesis etmek,

2-BM Guvenlik Konseyi’'nin 678 sayili kararini desteklemek,
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3-Ulkemizin muhtemel tehlikelere karsi giivenliginin idame ettirilmesini’
saglamak,

4-Kérfez Krizi sUresince ve sonrasinda hasil olabilecek gelismeler
istikametinde Turkiye’nin yliksek menfaatlerini etkili bir gekilde korumak ve
kollamak,

5-Hadiselerin seyrine goére ileride telafisi gu¢ bir durumla
kargilasmamaya ydnelik stratli ve dinamik bir politika izlenmesine yardimci
olmak,

6-Toplu gbé¢ hareketinin tekrarina mincer olacak gelismeleri, Irak'in
toprak butinlagini mutlaka koruyarak, caydirmak, gerekirse bu gelismelere
mani olmak,

7-Irak'in Kuzeyinde saglanmis bulunan nispi siUkunetin ve bdige
halkinin insani ihtiyaclarinin karsilanabilmesi icin BM'ye bagh kuruluslarca
yurtulen faaliyetlerin glvenlik iginde devamini saglamak.

Cekic Gug'in Tarkiye'deki konuslanmasina ve faaliyette bulunmasina,
yukarida belirtilen gerekgelerle misaade edilmigti. Ama Cekic Gug'Un
faaliyetlerinin belirtilen bu amagclarin disina giktigi anlagiimaktadir.'®

1991 Nisanindan itibaren Turkiye'ye yénelik PKK eylemlerinin en Ust
seviyeye cikti§r goérilmektedir. PKK'nin faaliyetlerinin arttigi 6zellikle 1993-
1996 seneleri arasinda, Irak’'in kuzeyinde Cekic Gug'in PKK'li terdristiere
yardim etti§i konusunda bir ¢ok goérus ileri sGrGlmastir. Baskin Oral'in
kitabinda Cekic Gug vasitasiyla Amerikali ve Ingilizlerin PKKnin
faaliyetlerine g6z yummalari sebebiyle PKK'nin Turkiye'ye en fazla zarari bu
dénemde verdigini yazmistir.'®®

Eski Cumhurbagkani Kenan Evren ise 23 Haziran 1995'te bir televizyon
kanalinda yaptigi sOyleside Tarkiye'nin ABD’ye c¢ok badimli oldugunu ve

'*® Mustafa Kayar, a.g.e., s:237-238

' Baskin Oran, Tiirkiye'nin Kuzey Irak Politikast, Tiirk Dig Politikast, Kurtulus Savagrndan
Bugiine olgular, Belgeler, Yorumiar Cilt 2, lletisim Yaynlar, Istanbul, 2002, s:265



91

hangi hiukimet gelirse gelsin normal sartlarda Cekic Gug’u

kaldiramayacagini séylemistir.'”

2.7.4.5.2. Cekig Giig’in Kesif Giig’e Donliglimil

Cekic Gug'le ilgili kamuoyunda tepkilerin artmasi Gzerine, ABD’yle
Cekic Gu¢’Un yapisina ve iglevine iliskin géragmeler baglamigtir. Tlrkiye'nin
israrla Uzerinde durdugu Cekic Ga¢’Un Tarkiye sinirlart igerisine ¢ekilmesi
talebi gerceklegmistir. Irak’in Kuzeyi'ndeki (Zaho) MCC (Military Coordination
Committee) unsurlari Silopi'ye cekilmigtir. Cekic Gu¢’Gn kara unsurlarinin
faaliyetlerine son verilmis, hava unsurlari ise Incirlik tesislerinden gérevlerini
sUrdirmeye devam etmisierdir. Turk hukimeti Ceki¢c Gug'Un sona erdigini ve
yerini yalnizca hava gucunden olugsan yeni bir glice biraktigini agiklamistir.
Bu gicun adi Kuzeyden Kesif Harekati (Operation Northern Watch) oimustur
ve kamuoyunda Kesif GU¢ olarak anilmaya baslamistir. irak Ozerindeki
ucuslarda tasinacak silahlarin mesru savunmayla sinirli olmasi ve tim
silahlarin Turkiye'nin onayina tabi olmasi, Tulrkiye’nin harekatin sresini,
kapsamini tayin etme hakkina sahip olmas: gibi yeni ilkeler altinda ¢calismaya
baglayan Kesif Gug'e ABD 41, ingiltere 7, Turkiye ise 4 ugak ve helikopterle
katiimis toplam personel sayist 1.324 olmugtur. Bdylece, Tilrkiye hem
huzursuziuk yaratan Askeri Egglidim Merkezinin sinir igindeki Silopi'ye
taginmasini saglamig, hem de getirilen yeni ilkelerle Cekic Gug'un varhg
sirasindaki rahatsizliklarini baytk 6lgide gidermigtir.

Ceki¢c Gug'in Zaho'daki kara unsurunun (MCC) énemli bir istihbarat
iglevini yerine getirdigi gézden kaciriimamalidir. ABD tarafindan Irak'in
Kuzeyi'nden tahliye edilen MCC adina ¢alismig bélge insanlarinin sayisi bu
istihbarat aginin ne kadar gugla ve yaygin oldugunu géstermistir. Ozellikle
AWACS’larla saglanan istihbarat ile MCC merkezli istihbarat agindan gelen
bilgilerin birlegtirilerek kullanilmis olabilecegi dikkate alinirsa, bdlgeden
toplanan istihbaratin 6nemi anlasiimaktadir.'®

" Tiirkiye, 23 Haziran 1995

1% Mustafa Kayar, Tiirk Amerikan lliskilerinde Irak Sorunu, IQ Yayincilik, Ekim 2003
istanbul, s: 239
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3.ABD’NIN DEGISEN STRATEJILERI VE BU
KAPSAMDA TURKIYE'NIN KOMSULARININ
ROLU

3.1 ABD’nin Ulusal Giivenlik Stratejisi

“Amerikan  kapitalizmi’'nin  temel hedefi, bitin zayif ilkelerin
hammaddeleri ve ulusal pazarlarimi kendisi igin agik birer kap: olarak

tutmaktir. Bunun igin diplomasi ve gerekirse zor kullaniimalidir,”™°

Wilson

Diger adiyla "Buyuk Strateji" (Grand Strategy) olarak da tanimlanan
ABD Ulusal Guvenlik Stratejisi, devletin ulusal glvenlik politikasinda
belirtilen esaslara gdre hukumetler tarafindan hazirlanir. Ulusal Guvenlik
Stratejisi, ulusal ¢ikarlarin korunmasi ve gelistirilmesi, ulusal hedeflerin eide
edilmesi amaci ile askeri gug¢ ile birlikte, politik-diplomatik, ekonomik,
psikolojik gugcleri gelistirir, bu gigleri uyum iginde kullanir. Askeri, politik-
diplomatik, ekonomik, psikolojik stratejiler ise “Buytk Strateji’'nin” belirledigi
hedeflerin elde edilmesi icin ayrintili olarak hazirlanir. Clinton déneminde,
1999 yili Aralik ayinda yararluge giren ve "Yeni Bir Yuzyil icin Ulusal
Guvenlik Stratejisi” adini tagiyan ABD Buyuk Stratejisi; ABD'nin glvenliginin
ve refahinin artinimasinin yani sira dinyada demokrasi ve insan haklarinin
gelistirilmesini hedef olarak benimsemistir.

Hukuk digi devletler, etnik catismalar, kitle imha silahlari, terér,
uyusturucu kacgaketiligi, 6teki organize suglar ile birlikte kiresel kaynaklarin
azalmasi, hizli nifus artigi, gevre kirlenmesi, bulagici hastaliklar, yolsuzluklar
ve multeci akinlart Clinton déneminde, hem ABD hem de diinya glvenligini
ve refahim etkileyen sorunlar olugturuyordu. Bagkan Clinton, bu sorunlarla
micadele edebilmek i¢in, ABD'nin dinya liderligini kabul etmesi gerektigine
inaniyordu ve o dénemin ABD stratejisi, ABD'nin liderligine dayandirilan

1% Metin Aydogan, Bitmeyen Oyun, Kum Saati Yaymncilik, ist., Mart 2003, s:119
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Angajman Stratejisi (Strategy of Engagement) olarak benimsénm‘igti. Bu i
strateji, ABD’nin kUresel ulusal ¢ikarlarini korumak ve geligtirmek amécu ile;
diplomatik, ekonomik, bilimsel, teknolojik, kitlrel ve egitim girigimlerinin yani
sira bir dizi askeri yetenegi de kapsiyordu. Deniz agirt askeri glcin
glclendirilmesi, krizlere hizla midahale, stratejik intikal, ntkleer silahlar dahil
caydirma, deniz ve hava sahalarinin serbestge kullaniimasi, uzayda liderligin
surdUrimesi, bilgi Gstinluda ve enerji kaynaklarinin guvenligi, Bagkan
Clinton doéneminin askeri konseptlerini teskil ediyordu.®® Bu stratejide Bill
Clinton yeni tehlikelere ve yeni firsatlara dikkatleri toplarken, ana hedefleri de
su sekilde agiklamigtir:

1-Savasa ve disarida etkin temsile hazir askeri kuvvetlerle ile ABD'nin
guvenligini artirmak,

2-Amerikan ekonomisinin canlandiriimasini desteklemek
3-Disarida demokrasiyi 6zendirmek.?!

Bagkan W. Bush ise, 17 Eylul 2002 tarihinde, yeni “ABD Ulusal
Guvenlik Stratejisi’'ni” aciklamistir. Bush’'un acikladigi bu yeni stratejinin ana
hatlarini sdyle 6zetleyebiliriz:

1-ABD benzeri gériiilmemis ve esi olmayan bir glice, ekonomik, politik
nifuza sahiptir. Dunyadaki gi¢ dengelerini olusturmak, bu blyUk gictn
sorumlulugudur.

2-Kuresel ter6r ve kitle imha silahlarinin yayiimasi, ABD'nin oldugu
kadar muttefik ve dostlarinin da gtvenligim tehdit etmektedir.

3-ABD'nin yeni glvenlik stratejisinde, dunyada guvenlik ve refahin
saglanmas! icin, asagida siralanan hususlarda micadele edecegi
aciklanmaktadir.

200 Nejat Eslen, ABD'nin Ulusal Giivenlik Stratejisi Nasil Degisti,M5 Avrasya Der., Kasim
2002, Sayi113, s:32

2" Tung Nafi, ABD Milli Giivenlik Stratejisi, Tiirk Tarih Der.,Subat 1998, s:106



4-ABD;
a) insan haysiyetinin geregi olan emelleri savunacaktir.

b) Karesel terérii 6nlemek icin muttefiklikler glgclendirilecek ve kuresel
terdr ile savasilacaktir.

c) Bolgesel catigmalar yatistirmak igin igbirligi yapilacaktir.

d)Ulkesinin, mittefiklerinin ve dostlarinin kitle imha silahlar ile tehdit
edilmesini 6nleyecektir.

e) Yeni bir kuresel ekonomik blylume dénemi baglatacaktir.

f)Demokrasinin  altyapisini inga ederek ve toplumlari agcarak,
kalkinmanin sahasini genisletecektir.

g)Kuresel gtctn diger ana merkezleri ile igbirligini gelistirecektir.

h)Milli  guvenlik  kurumlarint 21,  yUzyila gbre  yeniden
yapilandiracaktir.*

ABD'nin Yeni Guvenlik Stratejisine gére digman, herhangi bir politik
rejim, sahis, din veya ideoloji degildir. Dugman (terérizm), 6nyargil,
masumlara karg! kullanilan, politik gadumit siddettir. Terorle micadelede,
terdristlerle birlikte onlara yataklik yapan, yardim edenlerle de savasilacaktir
ve ABD gerektiginde tek bagina hareket etmekte tereddit etmeyecektir.”®
11 Eylul terérist saldinsindan sonra Bush yénetimi, ABD ulusal glvenligini
olumsuz yonde etkileyen uluslararasi terérin ve kitle imha silahlarinin
yayiimasi fenomenini &ncelikli tehdit olarak tamimlayarak yeni guvenlik
stratejisinde bazi yeni dlzenlemeleri hayata gecirmeyi planladigini
uluslararasi kamuoyuna aciklamigtir. Bu baglamda, Soguk Savas
sonrasinda Avrasya'da terdre kargi baglatilan harekatta, ingiltere-Fransa-

202 The National Security Strategy of the United States of America, White House,
Washington, September 2002,

%% Nejat Eslen, ABD'nin Ulusal Giivenlik Stratejisi Nasil Degisti, M5 Avrasya Der., Kasim
2002, Say1113, s:32-33
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Turkiye-Rusya-Orta Asya Turk Cumhuriyetleri tam destek "vermislerdir;
Boylelikle ABD, kendi siyasal tarihinde, askeri giictni ilk defa bu denli farklr P
parametrelerde, Washington’'dan en uzak cografyada tanimigtir. Buya;lkléglm -
bazi yorumlara gére olumiu kargilanirken, bazi yorumlara gére de ABD
silahli kuvvetlerinin agiri angaje olma riskini tagiyan, “Roma kentinin sinirlari
dinyaninkine  denktir’ sfylemini 6n plana c¢ikardi§i  seklinde
degerlendirilmistir.* ABD, mesru muidafaanin geredi olarak kabul ettigi
“Onleyici Darbe” (Preemptive Strike) ile potansiyel tehditleri yok
edebilecektir.®® Soguk Savas déneminde ABD’nin benimsedigi caydiricilik

ve gevreleme stratejileri yerine, artik yeni bir déneme girildigi gerekgesiyle bu
strateji 6n plana ¢ikariimaktadir. ABD tek stper guc olmakla birlikte, askeri
alanda mimkdn oldugunca ittifaklar seklinde hareket edecegini, ancak
gerektiinde dusman devletleri ve kitle imha . silahlarini Greten terdrist
gruplari tek basina ve dnleyici tarzda vurabilecegini belirtmektedir. ABD
Onleyici vurug stratejisi cercevesinde gekillenen askeri politikalarini, siyasi
mesruiyet araci olarak tom dinyay: koruyarak barigi korumusg olacagi
seklinde agiklamaktadir.®®

ABD'nin kendi Glkesini korumak i¢in (digmandan) énce davranma ve
saldirma (pre-emptive) ve askeri anlamda tehdit yetenedi kazanmadan,
hedef Ulkenin vurulmasi (preventive) stratejisi BM Anayasasinin (51) ve ABD
Anayasasimin 6'inci maddesine aykiridir. BM Guvenlik Konseyi Onleyici
Savas karari alamamaktadir. Ayni sekilde ABD Meclisi de Bush’a Onleyici
Savas yetkisi verememektedir. %%’ ABD terérle mucadelede ayrica, mittefikler
ve dostlarla isbirli§i yapacak, i1limh ve cagdas Musliman Ulkelerin
hukUmetleri desteklenecek, uiuslararasi toplumun gayretleri ve kaynaklari
riskli bolgelerde yodunlagtiracak, kuresel terérun destekgileri tarafindan idare

%4 M. Hakki Cagin, “C6l Tilkisi” Cheney ve Terdrle Savasin Ortadogu Boyutu, M5 Savunma
ve Strateji Der. Rapor, s:65

205 Nejat Eslen, ABD'nin Ulusal Giivenlik Stratejisi Nasil Degisti, M5 Avrasya Der., Kasim
2002, Sayi113, s:32-33

2% Armagan Kuloglu, Son Gelismeler Isiginda Olusturulmasi Gereken Tiirkiye'nin Irak
Politikas!, Avrasya-Bir vakfi, Asam, Kasim 2002, no:1,

27 Mehmet Atay, ABD'nin Diinya Hegomanyasi “ABD'nin (Yeni) Ulusal Giivenlik Stratejisi
Ve Irak Operasyonu”, Jeopolitik Der., Kis 2003, Sayi 5, s:36
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edilen toplumiara bilgi ve ideoloji ihraci igin agik diplomasi uygulanacaktir. ks

“Serseri devietler’ in elindeki kimyasal ve biyolojik kitle imha silahlari ilé
nikleer silahlarin yok edilmesi hedeflenmektedir,”® ve bu silahlara. kal”,S.l
micadelede, ittifaklarin, yeni dostluklarin, askeri yeniliklerin, etkin bir flize
sistemi dahil olmak (zere cagdag teknolojilerin ve bilgi toplamanin
avantajlarin dan yararlamlacaktir. Kitle imha silahlari ile micadele stratejisi

su hususlart kapsamaktadir:

a)Proaktif yayilimay énleme gayretleri.

b)Serseri devletler ve terdristlerin malzeme, teknoloji ve beceri elde
etmelerini 6nleme gayretleri.

c)Kitle imha silahlarinin kullaniimalarn durumunda ahlinacak tedbirlerin
ybnetimi. Kitle imha silahlari ile mlcadele stratejisi, potansiyel tehditlerin
dnleyici darbelerle yok edilmelerini de kapsamaktadir.

Yeni ulusal gtvenlik stratejisi, tehditlerin caydiriimasini, caydirmanin
bagarihi olamadigi durumda ise dugmanin kesin olarak yenilmesini
amaglamaktadir.?’® ABD, kendisine yénelik tehditler meydana gelmeden
kaynaginda ¢6zim esasina dayanan stratejisinin basariya ulagmasi igin
ekonomik yaptinmiari, ambargolar, askeri ve politik glcl arag olarak
kullanmaya devem edecektir.?!’ Bu maksatla da ABD askeri giicunin,
denizagiri boblgelerde varligini devam ettirmesi, sensérlerle uzaktan kesif,
uzun menzilli kesin vurug, gelistirilmis manevra yetenekleri ve sefer
glclerinin  geligtirilmesi gerekmektedir. Ayrica, vatan savunmasi, Dbilgi
harekat,, uzak harekat bélgelerine intikal ve uzaydaki ABD altyapisini
koruma musterek hareket yetenekleri gelistirilecek bilgi toplama ile bilim ve

208 Nejat Eslen, ABD'nin Ulusal Giivenlik Stratejisi Nasil Degisti, M5 Avrasya Der., Kasim
2002, Sayi1113, s:32-33

2% Mehmet Atay, ABD'nin Diinya Hegomanyasi “ABD'nin (Yeni) Ulusal Giivenlik Stratejisi
Ve Irak Operasyonu”, Jeopolitik Der., Kig 2003, Say: 5, s:36

1% Nejat Eslen, ABD'nin Ulusal Giivenlik Stratejisi Nasil Degisti,M5 Avrasya Der., Kasim
2002, Sayi1113, s:33

2" Halil Simsek, Turkiye'nin Ulusal Giivenlik Stratejisi, 1Q Kiiltiir Sanat Yayincihik, Ist. 2002,
5:169
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teknolojinin  avantajlarindan yararlanilacak, ABD Ba§kam'na? mte'rc"i_krlg

mucadelede genis bir askeri segcenek olanad) saglanacaktir.

ABD yeni stratejisi, uygulamada koalisyonlarin tegkilini ve ABD'nln
koalisyonlara liderlik yapmasini 6ngbrmektedir. Bu kapsamda NATO'nun
kisa bir ikaz suresi icinde harekete gegebilecek; Ustlin hareket yetenekli 6zel
olarak egitilmig bir glu¢ gelistirmesi istenmektedir. Ayrica NATO; kendi
denetiminde hareket edebilecek koalisyonlar kurabilmelidir. NATO, yeni
Ulkelerin katimi ile geniglemeli, komuta yapisinin esnekligi artinimal,
koalisyon iginde birlikte savas yetenegi gelistiriimelidir.?'? Bunun aksine ABD
strateji ve kararlarina BM ve NATO vs. gibi uluslararas! kuruluslarin karsi
cikiglanini tarmmama, kararlii§y esas alinmistir. Herhangi bir uluslararasi
antlagma veya 6rgltin ABD’nin kararlarini sinirlandirmasi
reddedilmektedir.?"

Yeni strateji, Rusya, Hindistan ve Cin'i potansiyel blyuk gugler (Kiresel
gucun diger ana merkezleri) olarak tanimlamakta, bu gucler ile iligkilerin
geligtirilmesini de amaclamaktadir. ABD'nin, bolgesel krizlerin 6nlenmesi
amaci ile uluslararasi kurumlar ve iligkiler tesisi icin kaynak ve zaman
ayiracagy belirtilmekiedir. Ayrica, kendilerine yardim icin isteksiz ve
hazirliksiz olan Ulkelere destek icin gercekei bir yetenek olusturulacak,
gerektiginde kararh bir sekilde harekete gecilecektir. Bu ifade, ABD'nin
bolgesel krizlere davet edilmese bile midahale edebilecedi sgeklinde
yorumianabilir.

ABD'nin yeni guvenlik stratejisi; Bati Yarikire, Afrika, Orta Asya ve
Hazar Havzasindaki enerji kaynaklarinin ve gesitlerinin artinimasini, enerji
gavenlidi icin gerekli gérmektedir. Ancak Ortadogu'daki enerji kaynaklarinin
bu kapsamda belirtiimemesi dikkati cekmektedir.

12 Nejat Eslen, ABD'nin Ulusal Giiveniik Stratejisi Nasil Degisti, M5 Avrasya Der., Kasim
2002, Sayi1113, s:33

'3 Mehmet Atay, ABD’nin Diinya Hegomanyasi-ABD'nin (Yeni) Ulusal Glivenlik Stratejisi Ve
Irak Operasyonu, Jeopolitik Der., Kisg 2003, Say 5, s:36



ABD bir dizi reformist duzenleyici politikalar,uygulamaya koyrﬁ@tur. Bu .
baglamda ABD; vergi politikasi, yolsuziuklarin &énlenmesi, “hukukun
Gstinluginin  saglanmasi, makul finans politikalar, sagga ve egitime .~

yatirim ve serbest ticaretin tegviki ile diger tlkelerde, ekonomide verimlilige
ve blylmeye yardimci olmayi da planladigini ifade etmektedir.

Yeni stratejide, énumizdeki on yil iginde fakir Ulkelerin ekonomi
kapasitelerinin ikiye katlanmasi da hedeflenmektedir. Ulkelere kaynak tahsisi
ve yardim yapilmasi kapsaminda, Dunya Bankasi ve diger yatirim
bankalarinin etkinliginin artirnlmas), kaynaklarin etkin kullaniimasi, bagis
olarak yapilan yardimlarin ¢ogaltiimasi, toplumlarin ticaret ve yatirima
aciimasi, hastaliklarla micadele, egitime ©onem verilmesi ve tanimda
kalkinma uygulanacak tedbirlerin baglicalarini tegkil edecektir.

ABD, yeni stratejisinde, insan haysiyetinin geregi olarak kabul ettigini
ifade efttigi hukukun Ostinlga, deviet glctnin sinirlanmasi, fikirlerin
6zgurce aciklanmasi, inang 6zgurlugl, hukukta esitlik, kadinlara saygi, etnik
tolerans ve mulk edinme 6&zgurladla gibi degerlerin  koruyucusu ve
savunucusu olacagini da aciklamaktadir.

Baskan W. Bush'un blyUk stratejisi G¢ onemli 6zellik tagimaktadir.
Birincisi, ABD kendisini dinyada esi benzeri olmayan bir gu¢ olarak
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tanimiamakta,”’” ve 21. ylzyilda ABD hegomanyasinin nasil kurulacag

actkca ilan edilmektedir. #°

Bu nedenle de kouresel dengelerin
kurulmasindan sorumlu oldugunu ifade etmektedir. ABD'nin kiresel terére ve
kitle imha silahlarina karsi micadelesinde, potansiyel tehditleri énieyici
darbelerle (Preemptive Strike) yok etmeyi éngérmesi Baskan W. Bush'un
stratejisinin ikinci énemli 6zelligini ve esasini olusturmaktadir.?'® ABD’leri
teknoloji terérint de ciddi tehdit olarak gérmektedir. Teknoloji teréri bilgi

transferi yapan sistemler ile bilgi merkezleri ve Merkez Bankalari ile blylk

21 Nejat Eslen, ABD'nin Ulusal Giivenlik Stratejisi Nasi Degisti,M5 Avrasya Der., Kasim
2002, Sayi1113, s:32-33

'> Mehmet Atay, ABD'nin Diinya Hegomanyasi-ABD’nin (Yeni) Ulusal Gilvenlik Stratejisi Ve
Irak Operasyonu, Jeopolitik Der., Kis 2003, Sayi 5, s:36

218 Nejat Eslen, ABD'nin Ulusal Giivenlik Stratejisi Nasil Degisti, M5 Avrasya Der., Kasim
2002, Sayi1113, $:32-33



olacaktir.?'” Uginct 6zellik ise ABD'nin bolgesel krizlere, davet ednlmese blle» 3

mudahale etme hakkini kendinde gérmesidir. Bagkan W. Bush'un ozjtgyg
attidi bu strateji konsepti bir bakima geleneksel "Guglu Amerikalinin”
karakterini de yansitmaktadir. Benzeri gérilmemis, esi olmayan bir gicO
temsil ettigini ifade eden ABD’ni dengeleyecek ikinci bir kiiresel gl¢ ne yazik

ki mevcut degildir.2'®

3.2 ABD’nin Yeni Diinya Diizeni

“Amerika icin Ana jeopolitik 6ddl Avrasya’dir... Mevcut kiresel
kosullarda, Avrasya’nin yeni jeopolitik haritasinda kilit 6nemdeki en az bes
Jeopolitik mihver belirlenebilir. Fransa, Almanya, Rusya, Cin ve Hindistan
biyik ve etkin oyunculardir... Ukrayna, Azerbaycan, Glney Kore, Tiirkiye
ve Iran jeopolitik mihver roliini oynarlarken Tirkiye ve Iran’in her ikisi de bir
Olcide stmirli kapasiteleri dahilinde ayni zamanda jeostratejik olarak da
etkindirler” 2"

Zbigniew Brzezinski

“ABD'ye savas acanlar, kendi yikimlarini kendi elleriyle segmislerdir.
Terdrist 6rgitlere ve onlara kucak acip destekleyeniere yonelik bir dizi kararh
eylemie saglanacaktir bu zafer. Sizi temin ederim ki, sembolik bir eylemle
yetinmeyecegiz...Bizim verecedimiz karsitk ¢ok kapsamh gicli ve etkili

olmalidir.”?%

George W. Bush

1989'da Sovyetler Birligi'nin ¢dkUsl ve Berlin duvarinin yikiligi ile
birlikte dinyada tek stper gl olarak kalan ABD, bu durumdan yararlanarak

217 Halif Simgek, Tirkiye'nin Ulusal Glivenlik Stratejisi, 1Q Kiltiir Sanat Yayncilik, Ist. 2002,
s:168

28 Nejat Eslen, ABD'nin Ulusal Giivenlik stratejisi Nasil Degisti,M5 Avrasya Der., Kasim
2002, Say1113, 5:32-33

219 Zbigniew Brzezinski, Bilyiik Satrang Tahtas:, Ceviri: Ertu§rul Dikbasg, Ergiin Kocabiyik,
Sabah Kitaplar, istanbul, 1998, s:41

20 yasar Onay, ABD-Avrupa Birlesik Devletleri Rekabeti ve Tiirkiye-Neorealist Bir Yaklasim,
Jeopolitik Dergisi, Bahar 2003, Say::6, s:78
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kendi konumunu daha da glglendirmek igin (kurucusu oldugu duzeni

yikmay! da 6ngéren) yeni stratejiler gelistirmeye baslamistir. 2! ABD Bagkan! . ./,

Bush o tarihte “simdi artik dikkatlerimizi dinyanin geriye kalan bélgeleriné
cevirebiliriz’ sézliyle bu stratejinin ilk isaretini vermistir.???> Stratejinin
basinda; dinya enerji kaynaklarina hakim olmak ve giderek azalan ve/veya
maliyeti yikselen kendi enerji kaynaklari yerine yeni ve ucuz olanlari ikame
etmek, ayrica enerjiye bagimli ve kendisine rakip olabilecek gigll devietleri
(6rnegin Fransa, Almanya, Rusya, Cin vb.) bu yolla da kontrol etmek
gelmektedir. Salt ABD gikarlarini gézeten bu stratejiyi "Nerede bir eneriji

vanasi varsa, orada bir Amerikan eli olmalidir" seklinde ézetleyebiliriz.Z>

Bu stratejiyi uygulamak icin; Soguk Savas sona erdikten sonra ABD'nin
eline olaganustu bir firsat gecmigtir. ABD'nin kargisina, askeri alanda
cikacak bir gi¢ yoktur. Sovyetler Birligi dagiimistir. Rusya ekonomik olarak
zayiftir. Cin henliz ABD'nin ¢ok gerisindedir. Avrupa'da ise, ABD'ye karsi
koyacak bir gu¢ yoktur.

ABD bu tekelci konumunu kullanarak, "ABD merkezli bir diinya dizeni"
kurmalidir. Bunu kisa slrede gergeklestirmez ise; 2015'lerde Cin, Rusya ve.
AB ilerleyecektir. Bati igcinde AB, Amerika'nin ileride tekelci yapilanma
olusturmasina karsi koyacaktir. Asya'da Rusya, Cin, Hindistan hatta
Japonya Asya buyukleri olarak ilerlemis olacaklardir.

ABD 2000'i yillarin baginda, tekelci konumundan yararlanarak ABD
merkezli bir diinya dizeni kurma yolunda yeni girisimlerde bulunmaz ise 10-
15 yil sonra bu tek yanli Ustinligu ortadan kalkacaktir. ABD iginde bu
distinceyi ve stratejiyi benimsemis bulunan "gic odaklari”, "Bush y6netimini”
iktidara getirmigler ve Bush yoénetiminin uluslararasi operasyonlara
baslamasini saglamiglardir.

21 Talat Saral, Paylasim Savasi ve Tiirkiye, Jeopolitik Der., Bahar 2003, say! 6, s:17
22 Ahmet An, Kibns Nereye Gidiyor, Everest Yayinlan, istanbul 2003, 5:215-216
%23 Tajat Saral, Paylagim Savasi ve Tiirkiye, Jeopolitik Der., Bahar 2003, say 6, s:17
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Clinton doénemi (ve anlayisi) radikal ve dayatmaci operasyonlarin -
ylritiimesine uygun degildir.?* Bush'un yeni stratejisi, hic kusku yok ki
Clinton yonetiminin dig politikasina sekil veren insan haklari ve uluslararés‘l ‘
hukuka saygi prensiplerine gére degil, sadece ABD'nin gikarlarina gére
sekillenmektedir?®> Bu nedenle Baba Bush'un baslatti§i operasyonlari
birakildig: yerden ele alip sturdurmek oglu Bush'a, daha do§rusu Bush
ybnetimine (ve zihniyetine) kismet olacaktir. Soduk Savas sonrasinda
ABD'nin danya politikas! ile ortaya c¢ikan yeni anlayisa, sOrdorilebilir
UstUnlUk teorisi adini verebiliriz. Bu teorinin 6zeti sudur: Bir stiper guc (ABD)
mevcut tekelci konumunu ve UstinlGgana strdurebilmek icin, strekli olarak
askeri, siyasi ve iktisadi operasyonlar yapmak ve potansiyel rakiplerinin fiili
rakip olabilme olanaklarini ortadan kaldirmak zorundadir. Aksi halde, tekelci
ve tek boyutlu dinya diizenini koruyamaz.?®

ABD yobnetiminin su anda uyguladigi siyasetin ayak izlerini
Cumhuriyetgilerin muhalefette olduklari 1990°l yillarda gérmek mimkandar.
Bunun en gizel 6rnegini “Yeni Amerikan Yuzyili Projesi” (Project for the
New American Century) adh Think-Thank kurulusunun calismalarinda
bulmak mumkinddr. Bu Think-Thank kurulusunun hazirladi§i bildiride Bill
Clinton dénemi elegtirilerek “gegmiste elde edilmis askeri yatinmlar ve dis
politika basarilar sayesinde hazirdan yenildidi, savunma harcamalarinin
kistlmasi, devlet yonetim araglarina yeterince énem verilmemesi, ve tutarsiz
liderlik gibi sebeplerden dolayi ABD’nin dunya Gzerindeki etkisini korumanin

wayy

giderek guclestigi” iddia edilmektedir. Bildiriye imza atanlardan su anda ABD
yonetiminde bulunan énemli isimler ise sunlardir: Dick Cheney (Bagkan
yardimcisi), Donald Rumsfeld (Savunma Bakani), Paul Wolfowitz (Savunma
Bakan yardimcist), Jeb Bush (G.W. Bush'un kardesi, Florida valisi), Zalmay

Halilzad (G.W. Bush’'un dig politika danismam).%*

%4 Erol Manisalt, Bush Yénetiminin imparatoriuk Rilyasi, Jeopolitik Der., Kis 2003, sayi-5

25 Stephen Zunes, Bush Administration Should Reevaluate Failed Clinton Policies in Middle
East, Foreign Policy in Focus,

228 Erol Manisali, Bush Ydnetiminin Imparatorluk Rilyasi, Jeopolitik Der., Kis 2003, say1-5-7
% Project for the New American Century, *Statement of Principles’,
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ABD, Bush'un Kasim 2000'de (Florida'daki se¢im sonuglarinin
mahkeme karariyla belirlenmesi Gzerine), kil payi bagkan olmasi sonucunda
bu stratejiyi uygulama imkanini yakalamistir. ilk asamada "ser ekseni" olarak
ilan edilen sirasiyla Irak, iran ve Kuzey Kore'nin hedef alinacad!
aciklanmigtir. Ise Irak’'tan baglamanin baska bir nedeni de baba Bush'un
yarim biraktidi isi (1. Kérfez Savagi) tamamlamaktir. 11 Eylal 2001'de New
York ve Washington'da vuku bulan akil almaz tar ve olgekteki terdrist
saldirilar, ABD igin ¢ok blylk bir gerekge olmusg ve strategjiye "6nleyici savasg”
yeni unsurunu da katmistir.”® Bu anlamda ele alindiginda 11 Eylul tarihi
Bush ve Amerika bakimindan, masum insanlarin feci élumleri diginda, bir
sans olarak gorulebilir. 15 Eylil 2001'de ABD Bagkani George Bush yaptigi
konusmada ABD halkina gdyle seslenmistir: “Sizden istenen sabirli olmaniz,
cunkl bu savag kisa sUrmeyecektir. Sizden istenen azimli olmaniz, Cinku
bu savas kolay gecmeyecektir. Sizden istenen kuvvetli olmaniz, ¢clnki
zafere giden yol uzun olabilir.”?®® Bu s6zlerden cikacak tek anlam ABD'nin
bundan sonra terére kargi micadele altinda yurtyecegi Hegemon gii¢ olma
mucadelesinde ABD halkinin  ses c¢ikartmadan kayitsiz  sartsiz
hukumetlerinin yaninda oimalarinin talep edilmesidir.*®

11 Eylulh bir Pearl Harbour olarak da gérenler vardir. 1930'larin
Amerika’si krizler ve mafya egemenligi altinda iken Japonlar sayesinde
uyuyan dev uyanmis kendine gelmis ve diinyaya egemen olmustur. '

Nitekim Amerika bu saldiriyi bahane ederek; “teréristleri ve teréristleri
barindiran tlkeleri hedef ilan etmistir’, bu sekilde ABD, Amerika'nin dinya
egemenligine kafa tutacak her grup ve Ulkeyi “terérist” kavrami igine almigtir.
Béylece; saldirmak istedigi her Glkeye “ter6rii dnleme” yada “caydirma”
gerekgesi arkasinda saldirabilecektir. Bu yeni dizende dlnya Gzerindeki tek
sUper gucg olarak ABD, dinyanin neresinde olursa olsun herhangi bir krize
midahale edebilir, agirligim koyabilir. Baska bir ifadeyle, bu yeni dunya

228 Tatat Saral, Paylagim Savagi ve Tiirkiye, Jeopolitik Der., Bahar 2003, sayi 6, s:17-18
% G W. Bush, Ulusa Seslenis, CNN, 15 Eyliil 2001

20 yagar Onay,ABD-Avrupa Birlesik Devletleri Rekabeti ve Tiirkiye-Neorealist Bir Yaklasim,
Jeopolitik Dergisi, Bahar 2003, Say:1:6, s:78

1 Erol Manisali, Tirkiye ve Kiiresellesme,Derin Yayinlari, Istanbul 2002, 5:25-26
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duzeninde her sey ABD'nin gézetiminde yiirliyecektir ve bu diizeni bozmaya

matuf her harekete midahale edilecektir. 22

Sekil 3.1 11Eylal Terérist Saldirisi ve Saldiryi Gergeklestiren El-Kaide
Teror Orgitii Lideri Usame Bin Laden

19. ve 20. yluzyillarda yasadigimiz savaslar (6zellikle son iki paylasim
savaslari) dunyayi kendi kontrolleri altina almak isteyen emperyal gicler
arasinda iki sembolle adlandirilir: "Bayuk Oyun" ve "Bitmeyen Oyun"...
Bunlardan ilki selef stper gug¢ Blyik Britanya imparatorlugu'nun dinyaya
hakimiyetini simgelemekte, ikincisi ise, 19. yuzyilin sonlarindan itibaren
(Kaiser Il. Wilhelm'le birlikte) ona rakip olmaya soyunan Almanya'nin
stratejisi ve planlarini tamimlamaktadir.

Buyuk Oyun'da; Uzerinde bir zamanlar gines batmayan ingiliz
Imparatorlugu'nun Hayber gecidi tzerinden Afganistan'a hakim olmasi ve
Orta Asya'dan Carlik Rusya'sinin Hindistan’i tehdit etmesinin 6nlenmesi
plani yatiyordu (ingiltere ayni nedenlerle iran'i ve Basra Kérfezi'ni de kontrol
ediyordu).

Bitmeyen Oyun; Almanya'nin Osmanli'yi kendi tarafina gekerek ve
tamamen kontroline alarak hayat sahasini (Lebensraum) genisletme ve
ingilizlerin Guney Asya ve Uzak Dogu ile baglantilarini koparma hamlesiydi.
Bu oyunun semboll ise Istanbul-Bagdat Demiryolu olmustur.” Berlin'den
Basra'ya kadar uzanmasi éngérilen bu demiryolu B-8 ekseni olarak da

2 Mustafa Tasar, “Kavramlar Isiginda Bugiin ve Yarin”
** Talat Saral, Paylagim Savasi ve Tirkiye, Jeopolitik Der., Bahar 2003, say 6, s:18
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adlandirilir.>* Bu strateji cercevesindeki Alman pratikleri, diinyanin butuni]ni:;
harekete gecirmig, 6rnedin cikarilan yeni “Donanma Yasasi”, Almanya'da

dretnot sinifi savag gemilerinin Uretilmesini saglamig ve bu da batun

Avrupa’da bir tar “Donanma Panigi” yaganmasina yol agmigtir. S6z konusu
politikanin énemli bir hedefi de Osmanli Devleti olmus, Almanya'’nin da
Ortadogu paylagimina dahil oldugunu agikga géstermistir. 2

Bagkan Bush ve sahinlerden olugan yakin c¢evresinin ydnetimindeki
ABD, 21. yazyila Buyok Oyun'un mimarindan ¢ok daha kapsamli bir oyunia
baslamaktadir. Bu stratejiyi "Yeni Bayluk Oyun" veya "Mega Oyun" olarak
adlandirabiliriz. ABD'nin bu oyunu su hedef, ézellik ve unsurlari icermektedir:

Temel hareket noktasi, dinya niUfusunun ancak %4'GnU temsil eden
"Amerikan halkinin" ¢ikarlarim korumaktir. Burada ABD nifusunun takriben
%5'ini tegkil eden Yahudi, Rum ve Ermeni azinlikilarinin (Diaspora) adeta
belirleyici bir role sahip oldugu unutulmamahdir(Ozellikle finans ve medya
dunyasini kontrol eden Yahudi lobileri ABD'nin dig politikasinda ¢ok etkindir).

ABD'nin uygulamaya koydugu Mega Oyun'daki temel hedef dinya
hakimiyetini pekistirmektir. ABD uzayda, teknolojide, enerjide, askeri glgte
ve denizlerde rakipsiz olmayi, bdylece ekonomik olarak gl¢ (ve onun en
6énemli gostergesi DOLAR) UstunlUgunG sUrdUrmeyi, bu hakimiyeti tesiste
tam olarak kullanmak istemektedir.® ABD bugln, diger blyiklere oranla
cok farkli bir Gstinlage sahiptir. ABD bu avantajini bugn kullanarak aradaki

24 20, yiizyihn baglarinda cofrafyamizda rakiplerin hedef ve stratejilerini simgeleyen iki
eksen stz konusu idi. Bunlardan ilk Berlin-Basra arasindaki B-8 ekseni (Berlin-Breslau-
Budapeste-Biikres-Belgrad-Bizans/istanbul-Bagdat-Basra). Almanya’nin hedef ve
stratejilerini ifade etmekteydi. Ikincisi ise, Kahire-Kalkiita baglantisini vurgulayan 2-K ekseni
idi. Bu ikinci eksen de ingiltere'nin hedef ve stratejisini temsil etmekteydi. Giiniimiizde 2-K
ekseni ABD-Ingiltere ortakh@inca batida Kuzey Afrika'ya (Cazablanca) ve ortada
Afganistan‘a (Kabil) kadar uzatilarak, Basra Korfezi'ni (Kuveyt) de icine alacak sekilde 5-K
eksenine doniistiiriimiistir. Bugiin, diinya ekonomisinde giderek 6nemi ve agirh§: artan
Uzakdogu'ya dodru devaminda Giineydodu Asya-Cin-Kore ve Japonya'yl kapsayan yeni bir
eksen de s6z konusudur.

%% Beril Dedeoglu-Mesut Hakki Cagmn, Ikinci Dilnya Savagi'min Tirk Dis ve Giivenlik
Politikalarina Etkileri, Galatasaray Dergisi, G.S. Universitesi Yayinlan, Ozel sayi, Bahar
2000, s:122

26 Talat Saral, Paylasim Savagi ve Tiirkiye, Jeopolitik Der., Bahar 2003, sayi 6, s:18-19
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farki koruyabilir.”?’ ABD’nin dis dinyaya yénelik midahaleci politikalar|‘ve 5
bu politikalara uygun disen eylemleri yiz yildir sirmektedir. Ancak, bu

eylemler, son on yilda, kendi deyimleriyle “hicbir devlet ya da kurulugla yetki o

ve glc paylasimina gitmeyen” acik siddet bicimine déntismustar.?®

ABD'nin "sUper gig¢"” olarak varligini 21.ylzyilda da strdurebilmesi icin
belirledigi stratejik hedefler sunlardir:

1- ABD, kendine rakip olabilecek bir stper giicin ortaya c¢ikmasina
veya kendisine meydan okuyacak bir ittifakin kurulmasina izin
vermemelidir.”® Kisaca ABD digindaki bagka tlkelerin, Birlesik Devletler ile
boy 6lctisebilecek diizeye gelmelerinin énlenmesi birinci hedefidir. ?*

2-ABD, potansiyel rakiplerini, dinyada veya kuresel nitelikte énemli
roller Ustlenme hevesinden vazgecirmelidir.

3-ABD'nin "herhangi bir devletin veya ittifakin karsi koyamayacagi bir
glice sahip olmasi oimazsa olmaz" kosuludur.

4-Uluslararasi ortamda dizen ve istikrar ABD tarafindan garanti
edilmelidir.

5-Kuzey Kore ve Ortadogu ulkelerinde kitie imha silahlarlmn aretilmesi,
gereginde askeri glice de bagvurulmak suretiyle dnlenmelidir.

6-Avrupa'da ve Akdeniz'de kayda deger bir ABD askeri mevcudiyetinin
bulundurulmasi icin NATO dayanigmasinin korunmasi yagamsal dnemdedir.

7-Rusya Federasyonu’nun nikleer silahlan ABD stratejik nikleer hedef
planinda yer almalidir. Rusya'nin elindeki nikleer sitahlarin bagka giclerin
eline gegmesi mutlaka énlenmelidir.

%7 Erol Manisah, Tiirkiye ve Kiiresellesme,Derin Yayinlan, Istanbul 2002, s:41
28 petin Aydogan, Bitmeyen Oyun, Kum Saati Yaymncilik, ist., Mart 2003, s:119

9 gervet Comert, Tiirkiye-ABD lliskilerinde Giivenlik ve giiven Boyutlari, Jeopolitik der.
Bahar 2003, sayi-6, 5:36

% Mehmet Atay, “ ABD'nin Afganistan Operasyonu Ve Orta Asya'da Jeopolitik Satrang”,
Jeopolitik der., sayi:1
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Ulusal Gvenlik Stratejisinde ABD'nin dinyaya nasil baktigi ve dinya "
ile ne tarden bir iligki kurmak istedigi agikga goruimektedir. Gerektiginde

Gstin bir askeri giici de kullanarak dinyaya yeni bir diizen getirmek ve . :

dunyanin Amerikan siyasetini sorgulamadan kabullenmesini saglamaktir. "

Bu oyunda ABD'nin stratejik ortaklarn da vardir. Bunlar ingiltere ve
Israildir. Kanada ve Avustralya da ayni o6lgiide olmasa bile, ABD'nin
yardimci oyunculart kabul edilebili. Bu gérGnimd ile ABD'nin  bir
Anglosakson ve/veya Protestan-Musevi eksenli yeni bir dinya hakimiyeti
6ngdrdigh sdylenebilir.

ABD bu mega oyunda ikincil derecede ortak ve/veya muttefiklere de
ihtiyag duymaktadir. Bunlarin segiminde baslica su kriterler éne ¢ikmaktadir:

1-Ulkede siyasi rejimin ve ekonomik sistemin (serbest piyasa
ekonomisi) yapisi ve potansiyeli,

2-ABD ile (ve muhtemel rakiplerle) mevcut ve gegmise de dayanan ¢ok
yonli iligkilerin kapsami ve niteligi,

3-Ulkenin jeostratejik konumunun uygunlugu,

4-Ulkede nifusun ozellikleri ile askeri glcin buyOklagl, imkan ve
kabiliyeti (bdlgesel gic olma yetenegi),

5-Farkli dini inancin (6zellikle islamiyet) yayginli§i ve etnik yap!.

Kuskusuz bu kriterler her secilecek ulke igin ayni derecede 6nem
tagimamaktadir.

Omegin Turkiye gibi bir tlke bu konuda ABD yéniinden adeta "bicilmis
kaftan” konumundadir. Ancak Onemli olan bu nitelemenin Tarkiye'nin
cikarlarina ne 6l¢cide uydugudur. Bunu tarihin akisini adeta dondurarak
statik analizlere ve yalmizca bulundugumuz ana gére degil, ¢cok daha genis
bir zaman dilimine ve ¢ok ydnlu parametrelerin olasi degisikliklerine gére

241 servet Comert, Tiirkiye-ABD liskilerinde Giivenlik ve giiven Boyutlar, Jeopolitik der.
Bahar 2003, sayi-6, s:36



degerlendirmek gerekir. Turkiye ile birlikte bu kategorideki digéf UIkelerin‘t-tl:f

sunlar oldugunu veya olabilecegini gbérmekteyiz:

1-Ispanya ve Portekiz. (ispanya Irak Savasrnda koalisyona tam destek
veren (lkelerden biridir. Bu Ulkeler Orta ve GlUney Amerika ile tarihi ve
kaltarel baglan dolayisiyla ABD igin ¢ok énemlidir. Ayrica bunlar Akdeniz'in
ve Kuzey Afrika'nin girig kapisi konumundadir),

2-Japonya ve Giiney Kore. (YUksek gelismiglik dUzeyleri ve dinya
ekonomisindeki etkinlikleri her ikisinin de ABD'nin yaninda ve kontrolinde
olmasini gerektirmektedir. ABD pazarina ¢ok bagimli ve dogal kaynaklardan
yoksun olan 6zellikle Japonya'nin ABD'den badimsiz bir politika izlemesi ¢ok
zordur.),

3-Polonya ve Macaristan. (Almanya ile Rusya arasinda birer tampon
olusturan bu tlkeler AB iginde Ingiltere yaninda ABD'nin yeni truva atlan
olabilirler, ayrica ABD’nin Balkanlardaki kurmayi planiadidi tsler icin Polonya
Bulgaristan ile birlikte cok 6nemli bir yer tegkil etmektedir),

4-Kuveyt, Urdin ve Korfez Ulkeleri (Diger Ortadodu ulkeleri igin
spekulasyonlar ¢oktur, ancak en azindan bu grup tlkeler gérunar bir gelecek
icin ABD'nin yaninda olmak zorundadir. Bu lkelerin 1,5 trilyon dolari asan
toplam milli gelirlerinin en az 1/3'G ABD'dedir).

ABD bu yeni oyunda BM'yi ve NATO'yu birer ara¢ olarak gérmekte;
AB'yi ise, 6zellikie yeni para birimi € (Euro) ile Dolar'in tahtina géz diken bir
disman olarak degerlendirmektedir.?* ABD'nin  hedefi, dinyanin BM
merkezli kiresel dizenini degistirerek, daha ¢ok ABD merkezli bir kiresel
dizen yaratmaktir.®

42 Talat Saral, Paylasim Savasi ve Tirkiye, Jeopolitik Der., Bahar 2003, sayi 6, 5:18-19
23 M. Giindiiz, “Irak’ta Neler Oluyor”




3.3.Soguk Savag Sonrasi Balkaniar ve
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Sekil 3.2 Balkanlar Haritasi

3.3.1.Soguk Savas Sonrasi Sistemik GCeliskiler ve
Balkanlar

Soguk Savas sonrasi dénemde Yugoslavya'nin bélunmesi ile baglayan,
Bosna'da yaganan etnik kiyim ile trmanan ve Kosova bunalimi ile yeni
nitelikler kazanan Balkanlar meselesi gittikge bélgesel nitelikli bir catisma
olmaktan ¢ikarak uluslararasi sistemin ve bu sistemin merkezindeki gtglerin
kader ibresi olma sirecine girmig bulunmaktadir. Bu cercevede Balkaniar,
hem ll. Dinya Savagi sonrasinda ortaya ¢ikmig uluslararasi 6rgatlerin, hem
de yeni dénemin gu¢ merkezlerinin sinanma alani olmaktadir. Uluslararasi
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Bu acidan 1999 baharinda gergekiestiriien Kosova Mudahalesinin
kiresel Slcekli strateji gelistirme potansiyeline sahip butin buyUk gglerin
madahil oldugu bir diplomatik ve askeri tablo ortaya cikarmig olmasi dikkat
cekicidir. Bu nedenledir ki, Sojuk Savag sonrasi Balkanlarda yasanan
gelismeleri tahlil etmek sadece bodlgesel bir analizi degil, uluslararasi
sistemin ana unsurlarimi da kapsayan daha genig OGlgekli analizi
gerektirmektedir.

Bosna ve Kosova bunalimlarini tirmandiran sistemik geligkiler ti¢ ana
baglik altinda ele alinabilir: (i) ABD-Avrupa/Almanya arasindaki kiresel ¢ikar
celigkisi, (ii) Avrupa icinde Ingiltere/Fransa, Almanya ve Rusya arasindaki
kita-Glgekli celigkiler ve (iii) Gug-eksenli bu geligkilerin uluslararas: hukuk ve
6rgutler dlizeyinde yol actidi ¢eligkiler.

Uluslararasi iligkilerin  sistem dUzeyindeki c¢eligkileri acisindan
bakildidinda, bu sistemik ¢eligkilerin en sert ve dogrudan yansididi iki béige
olan Ortadogu ve Balkanlari edilgen kilan bunalimiar arasindaki zamanlama
ayari son derece ilging bir ipucu olusturmaktadir. Soguk Savas dénemindeki
cift kutuplu yapinin en sert ve en suni bélinmeye tabi tuttugu bu iki béige,
Soduk Savag sonrasi dénemde ortaya cikan dinamik uluslararasi
konjonktirde kendi etkinlik alanlarini genisletmek isteyen biyik gugler
arasindaki celigkilerin de en dogrudan ve birbirine paralel bir sekilde
yansimasina sahit olmustur.

Bu agidan bakildiginda, Soduk Savas sonrasi uluslararasi sistemi Yeni
Dinya Dazeni sdylemi ile tekrar kurma gabasinin gindeme getirilmesine
zemin hazirlayan Kérfez Savasi ile bu sdylemin bitun temel unsuriarinin reel
politigin acimasiz dengelerine kurban edildigi Bosna bunalimi arasindaki
zamanlama ve streklilik iligkisi son derece dikkat cekicidir. Kérfez Savasi'nin
bitmesinden ve Ortadogu'daki Amerikan hakimiyetinin kiresel bir givenlik
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sdylemi ile pekismesinden kisa bir slre sonra kiresel gugler'-arasmdaki' N
catigsma alani Balkanlara kaymistir.

Sonugta bu paralellik bir satrang oyununun kargilikh hamleleri seklinde
bir seyir takip etmigtir. Irak'in silah teknolojisindeki Alman patentini géren
ABD, Korfez Savasi ile gerek kiresel gerekse bélgesel dengelerin nihai
belirleyicisi oldugunu tescil etmeye ydnelik bir Yeni Dinya Dizeni kavrami
geligtirerek uluslararasi butlin aktérleri seferber etme becerisi géstermis ve
bunun reel glciund de Kérfez Savasi’nda ispat etmigtir.

Bu de-facto Ustinligli kabul etmek zorunda kalan Almanya
éncalagindeki Avrupall gicler bir taraftan diplomatik bir kargi hamle ile (Oslo
Slreci ve Madrid Konferansi) Ortadogu Barig surecini Avrupa eksenine
gekmis; diger taraftan da bagka bir de facto durum yaratan Yugoslavya'nin
bélinmesi slrecini baglatarak Balkanlar ve Dodu Avrupa'nin da kendi etki
alanina girdigini tescil etmek istemigtir. BUylk glcler arasindaki bu
parcalanma sireci Kérfez Savagi suresince kullanilan uluslararasi kamuoyu,
Bati degerleri gibi, normatif kavramlarin yipranmasina yol acmis ve
reelpolitik unsurlarin uluslararasi sistem tzerindeki etkisini artirmigtir.

Soguk Savas sonrasi uluslararasi dizen ve catigma alanlari ile ilgili
uretilen tezler de bu iki bunalim alanindaki gelismeleri mesrulastirici ve
yonlendirici 6geler barindirmaktadir.?* Francis Fukuyama'nin Tarihin Sonu
tezi, komanizmin ¢ékmesinden sonra liberal demokrasi, insanligin ideolojik
evriminin son noktasina ulastigi, sistemlerin Ustinlik yarisinda Bati
kapitalizmi ve demokrasinin nihai y6netim bigcimi olarak yeryiiziinde
erigebilecedi baska bir iddiasi kalmadigi ve Bati medeniyetinin ve
degderlerinin mutlak zaferini yeni bir uluslararast dizenin ana unsuru olarak
ilan etmek suretiyle Kérfez Savasi éncesi megrulastinics bir rol astlenmis,2®
Samuel Huntington'in Medeniyetler Catismasi tezinde ise ideolojiler
gatigmasinin bittigi fakat sirada medeniyetier catismasinin oldugu yénindeki

2 Ahmet Davutoglu, a.g.e., 5:292-294

* Francis Fukuyama, The End Of The History And The Last Man, Free Press, New York,
1992, s:97
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gc‘jri.'lgu246 Balkanlardaki bunalimi Bati-digi medeniyetlerin de sorumiuluk
sahibi oldugu yeni bir catisma alani olarak takdim etmek suretiyle Sirplarin
igledigi insanlik suglanm ve bu suglara dolayll katkida bulunan Bati
Ulkelerinin sergiledidi ¢ifte standardi érten bir tez ortaya koymaya caligmistir.

Balkanlardaki bunalimin ilk safhasinda ABD Koérfez boigesinde
sagladigi kesin Gstanluk karsih@i Dodu Avrupa'nin NATO’yu genigletme
operasyonlan disinda, genelde Avrupa'nin 6zelde Almanya'nin etki alanina
kaymasina sinirli bir sekilde géz yummustur. Bu cercevede Avrupa-ici
celigkilerin nabzini son derece sogukkanl bir diplomasi ile tutan ABD bu
karsi hamlelerin Balkanlar Gzerindeki etkisini doksanli yillarin baglarindan
itibaren yakin takibe almigtir.

Nitekim Almanya'nin bu dolayli etki alani béligsiminin sonucunda
Yugoslavya'nin bélinmesi silirecini bir sGper deviet adayi psikolojisi ile
yurGtmesi ve etki alanini Slovenya ve Hirvatistan Gzerinden Adriyatik'e dogru
genigletmesi Avrupa-ici dengeleri harekete gecirmistir. BM Givenlik Konseyi
karari ile devreye giren ingiliz-Fransiz blogu, klasik Germen-Slav rekabetini
dengeleyen Gctncl bir unsur olarak Bosna'daki statinin Sirbistan lehine
devamini saglayan midahale karsiti bir politika takip etmeye baglamistir.
Avrupa'da artan Alman etkisinden kaygi duyan ingiliz/Fransiz diplomatik ve
askeri misyonu bir denge unsuru olmanin tabi psikolojisi iginde risk
Ustlenmeksizin bunalimi uzun déneme yayarak dondurma taktigini izlemigtir.
Bosna'daki etnik kiyima dayanan statikonun hukukilegsmesini isteyen
Rusya'nin destegini kazanan bu politika Bosna'daki katliamin iki yil stre ile
seyredilmesi sonucunu dogurmustur.

Bayuk gucler arasindaki kiresel ve kita-6lgekli bu celigkiler etnik
kiyimin zamana yayilarak aktif bir sekilde sOrdOrGimesine zemin
hazirlamigtir. Bu stre¢ Almanya ile ABD arasinda gergeklesen cift yonla bir
optimum uzlagsmaya dayah Dayton Anlagsmasi ile sonuclanmistir.Bu
anlagmanin hemen éncesinde gerceklesen askeri harekatlar ve anlasmanin
bizatihi kendisi bir taraftan Hirvatistan'n sinir blGtunlGgunG saglayarak

2% samuel Huntington, The Clash Of Civilizations And The Remaking Of World, Touchstone,
New York, 1997, s:59
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Almanya'nin etki alaninin Adriyatik'e inmesini temin etmis, diger taraftan da
Bosna'ya, dolayisiyla Balkanlar ve Dodu Avrupa'ya Amerikan guglerinin
girmesini hukukilegtirerek ABD'ni bdlgenin temel belirleyici megru‘ glci
haline getirmistir.

Bosna bunalimi son derece etkin bir diplomasi igin kullanan ABD
bdylece hem Avrupa'nin bunalim ¢ézme ve glg¢ kullanma konusundaki
zaaflarini ortaya koymus, hem de ABD ve NATO olmaksizin Avrupa'nin i¢
guvenlik meselelerinin ¢dzllemeyecegini gostererek fiili olarak bélgeye
girme sansi elde etmistir. >’ Bosna Hersek olaylari cok acik bir sekiide, ABD
ve Avrupa’nin bélgede ciddi bir rekabet icinde olduklarini, ABD’nin destegi
oimadan Avrupa Birligi’nin Balkanlar'daki sorunlari tek basina yénlendirmesi
veya ¢6zimlemesinin mimkin olmadi§in gostermistir.>® Bosna ve Kosova
da NATO'nun birlikteligi zor bir sinav vermigtir. Muttefiklerin Balkan politikasi
ve Kosova krizi karsisinda takindiklari tavir elestirel bir bicimde gézden
gecirmeyi gerektirmekte olup, ABD'nin Avrupa'da siregelen varigini da
etkileyici bir bicimde gostermistir.?® Dayton strecinden sonra da NATO,
AB'nin ekonomik olarak yayildigi her alana, bir glvenlik unsuru olarak
girmeye baglamighir. Bunun diplomatik anlami Avrupa'nin ekonomik etki
alaninin gavenliginin NATO ve ABD’nin fiili glicli ile sadianmasi demektir.

Bu agidan bakildidinda Bosna'yi tanimlanmasi gig bir politik varlik
haline getiren Dayton Anlagmas! nihai bir ¢6zim degil, kiresel rekabetin
bolgesel bunalim alanlarina yayilmasini kontrol eden gecici bir bunahim
erteleme operasyonu olarak goérilebilir. Bosna'da hala Bosna halkinin
egemenligine dayali nihail bir ¢6zime ulasilamamis, aksine bunalimin
dondurulmasina ve bu sirecin NATO ve ABD glclerince yoniendiriimesine
dayanan gecici bir stati belirlenmigtir.

24 Ahmet Davutogiu, a.g.e., 5:294-295

**® Halil Simgek, Tirkiye'nin Ulusal Giivenlik Stratejisi, IQ Kiiltiir Sanat Yayincilik, Ist. 2002,
$:224

% Bronislaw Geremex, Giiney-Dogu Avrupa’'nin Stabilizasyon Antlagmasi, Polonya Digigleri
Bakam, Prof. B. Geremek'in millakati, “Polonya Acisindan Giiney Dogu Avrupa Istikrar Pakt
Kdpriileri Yeniden Nasil Kurmalr”



1999'da Kosova Mudahalesinin surdigu gunlerde tekrar tirmanan
Brcko bunalimi  bu gegici statinin her an yeniden catismaya
déntsgebileceginin agik bir géstergesi olmustur. Bosna'da halen gecici -bai'l§l
saglayan unsur, uluslararas! hukuka dayali bir egemenlik hakkinin kullanmmi
degil, konjonkturel sistemik gu¢ dengelerinin sagladigi gecici istikrardir.
Bugln sakin gibi gérinen Bosna'da uluslararasi guglerin i¢ geligkilerinden
her an etkilenebilecek bir hassasiyet stirmektedir.>*

Blyuk glglerin sistemik diizeydeki celigkileri ve bu geligkilerin yol actig
dengeler acisindan Bosna ile Kosova bunalimlari arasinda ¢ok &énemli
slreklilik unsurlar ile birlikte ciddi ¢ikar farklilasmalari da mevcuttur.
Ortadogu ve Balkanlar arasindaki bolgelerarasi etkilegim gergevesinde ilging
bir kiyas ile diyebiliriz ki, Kosova bunaliminin 1998 baslarinda Ortadogu'da
Korfez Savagrndan sonra sicak savasa en ¢ok yaklagilan bir bunalimin
hemen akabinde tirmanmaya baglamis olmasi bir tesadif degildir. Ne
1981'de Bagdat'in bombalanmasindan bir iki ay sonra eski Yugoslavya'da
catismalarin baslamasi bir tesadiftir, ne de 1998 baslarinda béyle bir
bombalamanin esidinden doéniimesinden hemen sonra Kosova'nin
patlamasi. Bosna bunaliminda etkin rol Ustlenen Fransa ve Rusya'nin 1998
baglarinda ABD'nin lrak'a mudahalesine yesil i1sikk yakmamalar
Balkanlardaki giic dengelerini de etkilemigtir. Almanya bu kez usta bir
diplomasi ile ABD yaninda yer alr g6zikmUs ve Avrupa-ici parcal
diplomasiyi bu kez bir esneklik araci olarak degeriendirmistir. ABD'nin
Kosova'daki bunalima 1998 baslarinda son derece sert c¢ikiglarla tepki
gostermesi de, Sirbistan'in bolgesel etkinligini kendi kiresel etkinliginin bir
parcasi olarak géren Rusya ile bu etkinlige lojistik destek saglayan
geleneksel Sirp dostu Fransa'ya yonelik bir mesaj icermektedir.

Bosna ve Kosova bunalimlari arasindaki diger 6nemli paralellik,
Bosna'da bunalimi etnik kiyima dondaren Sirp yanlisi ingiliz- Fransiz (Anglo-
Frank) blogunun Kosova slrecinde de 6ne cikmasi ve NATO midahalesi
6ncesinde yapilan gérusmeler esnasinda NATO kararliidini olumsuz yénde
etkileyen bir tavir takinmasidir. Sirplara tekrar tekrar taninan sureler

%0 Ahmet Davutoglu, a.g.e., $:294-295
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caydiriciligi zayiflatmis ve Bosna'daki insanlik suglarinin agir yukunu tastyan L
Sirplarin  uluslararas: diplomaside tekrar mesruiyet kazanmésma yol
agmustir. ingiliz-Fransiz blodunun midahale éncesi baris gc‘jrijs'meleri
esnasinda Bosna'ya gdre daha sert bir séylem benimsemeleri de Bosna
tecribesinden ders almig olmakian degil, Dayton ile birlikte bélgeye

kacinilmaz olarak giren ABD'nin bdlge politikasindaki agirliini yitirmeme
cabasindan kaynaklanmistir. !

Kosova konusundaki etkisizligin bdlgeye yayilabilece@ini ve gerek
Bosna gerekse Makedonya'daki ABD ve NATO guclerini zaafa
ugratabilece§ini disinen ABD bu kez zamanlama konusunda daha hassas
davranma zoruniulugu hissetmigtir. Ote yandan NATO zirvesi ile ittifak
blnyesine katilacak olan Macaristan, Cek Cumhuriyeti ve Polonya ile birlikte
ayni zamanda bir Orta ve Dogu Avrupa 6rgiti haline dénlsecek olan
NATO'nun bolgedeki agirhdinin Kosova'daki bunalimin seyrinden énemili
Olguide etkilenebilecek olmasi da NATO'nun midahale yénundeki kararlihigini
da etkilemistir.

ABD artik NATO Gzerinden Orta ve Dogu Avrupa'da dogrudan mudahil
bir konumdadir ve bu konum bdlge problemierini Amerikan stratejisinin
dogrudan unsurlan haline dénustirmektedir. Bu nedenledir ki, NATO
midahalesi strecinde ve sonrasinda kendi icinde gatlama yasayan Ingiliz-
Fransiz-Rus blogunun hareket alani Bosna'ya gére daralirken, kita-ici gtcler
arasindaki diplomatik esneklik alanini etkin bir gekilde kullanan Almanya
dnemli bir manevra kabiliyeti kazanmistir.

Bolgede ABD ve NATO'nun artan etkisinin Rusya'yi ciddi sekilde
tedirgin etmesi yine tarihi bir refleks ile Fransa ve Rusya arasinda bir
yakinlagma dogmasina yol agmistir. Dogrudan bir ABD etkisinden c¢ok
NATO'nun ¢ok tarafli etki alaninin devreye girmesini tercih eden Almanya ise
geligmeleri tipik bir Alman sogukkanlthig: ve disiplin ile takip etmis ve Il
Dinya Savagi'ndan sonraki ilk Alman askeri glc kullanimina uluslararasi ve
ulusal mesgruiyet zemininin éndnin acmistir. Avrupa-igi dengeler agisindan

51 Ahmet Davutoglu, a.g.e., 5:294-295
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Fransa'ya, uluslararasi dengeler agisindan ABD'ne yakin duran ingilte{f_e de ' .

nihai kertede denge kurucu bir rol Gstlenmeye caligmistir.

Kosova'ya yonelik bu cikar ve bakis farklilasmalari bélgeye giren
KFOR giglerinin bdlge halki ile olan iligkilerine de yansimigtir. Ruslarin daha
midahale sonrasi kontrol alanlan ile ilgili gérugmeler surerken de facto bir
adimla Kosova'ya girerek Prigtine havaalaninda denetimi ele gecirmeleri bu
farkhlasmanin ilk ¢arpici isareti olmustur. ll. Dunya Savasi'ndan sonra ilk
defa askeri bir gli¢ halinde béigeye geri dénen Almanya'nin denetimindeki
Prizren'de Sirp azinlik ile Alman askerleri arasinda mudahalenin ilk
catigmalan yaganirken, Sirplara tarihi yakinlik hisseden Rusya ve Fransa'nin
denetimindeki bolgelerde Amavutlaria baris glict askerleri arasinda fiili giic
kullanimina varan yogun ihtilaflar s6z konusu olmustur. Nihai statin(n
belirlenmesinde s6z konusu olacak gecikme ve KFOR misyonunun belirsiz
bir sure ile uzamasi bu tir catismalarin tirmanmasina ve farkl Glkelere
mensup barig guctt askerlerinin sergiledigi farkh tavirlarla i¢ catismalar ve
celigkiler yagsanmasina yol agmistir. Bu da Balkanlar ve Kosova'nin kiresel
ve kita-6lgekli cikar catismalarinin kiictk bir gésteri sahnesi olmasina sebep
olmustur.

Kosova Midahalesi ile uluslararasi alanda etkinlik kazanan 6nemli
sistemik unsurlardan birisi de NATO'nun koresel dengeler cergevesinde
kazanmakta oldugu yeni misyondur. Soguk Savas sonrasi dénemde cift
kutuplu yapinin dagilmasi kuresel dengeler de Avrupa sahnesinin tekrar
merkezi bir konum kazanmasini beraberinde getirmistir. Cift kutuplu yapida
Afrika'dan Kiba'ya, Kore'den Latin Amerika'ya kadar uzanan
ideolojik/stratejik mUcadele sathi bu bélgelerdeki tirmanmanin kiresel digekli
bir savaga ddnisgebilecedi kaygisini artinyordu. Kore ve Kiiba bunahmlari
bunun tipik misalleridir.

Soguk Savag sonrasi dénemde ise, bu donemin belirleyici glicii olan
ABD, Avrupa digindaki gerilim alanlarinin bolgesel &lgekte tutulabilecegdinin
farkindadir. Buna mukabil, Avrupa-ici bunalimlar daha 6nceki ki dunya
savagl Ornedinde oldugu gibi kiresel olgekli gerilimlere zemin tegkil
edebilecek unsurlar barindirmaktadir. Onun igindir ki, Amerika kiresel barist
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koruma misyonu bigtigi NATO'ya ézellikle Avrupa sathinda daha yaygin ve i

derinlemesine bir gérev alani olusturmaktadir. 22

Kosova Midahalesinin, bu cgergevede, NATO'nun yeni misyonunun

tekrar ve daha net bir sekilde tanimlandigi 25 Nisan'daki kurulug
yildéniminin hemen arifesinde ve Polonya, Macaristan ve Cek
Cumbhuriyeti'nin ittifaka katilma slreci ile eszamanli olarak gergeklegmis
olmas! dikkat cekicidir. 1991 Roma Zirvesinde ilan edilen yeni stratejik
konseptte "ittifakin Avrupa icindeki stratejik dengeyi muhafaza edecegi"nin
vurgulanmasi ve o gunden bugine bu hedefte yapilan revizyonlar
degerlendirilmedikce mddahalenin klresel dengeler (zerindeki etkileri
anlagilamaz.

Bu acgidan bakildiginda, Kosova'ya yonelik midahalenin hedefi sadece
Kosova'daki insanlik trajedisini durdurmakla sinirli degildir. NATO'nun Orta
ve Dodu Avrupa'da olugmakta olan yeni stratejik dengelerin merkezine
oturmaya basgladi§i bu yeni ddnemde saldirgan politikalarini strdaren
Milosevic'in sahip oldugu askeri ve stratejik gug térpllenmek ve denetim
altina alinmak istenmigtir. Yugoslavya'nin Soguk Savag suresince
Avrupa'nin Oglincl biydk gicl oldugu da dusunilirse bu tdérpllemenin
tagidifl 6nem daha da netlik kazanmaktadir. Onimiizdeki dénemde stratejik
tirmanmanin temelde Avrupa ve Ortadogu eksenli olacadint distnen ABD,
NATO-eksenli olarak Avrupa'da, Amerikan askeri gucli olarak da
Ortadogu'da bir stratejik glivenlik alani olugturmaktadir.

Bu cercevede Kosova midahalesinin NATO'nun genisleme planiari
cergevesinde Polonya, Macaristan ve Gek Cumhuriyeti'ni resmen binyesine
kataca@ ve NATO'nun stratejik misyonunun tanimlanacagi 1999 Washington
Zirvesi Oncesinde gerceklesmesi bir tesadiuf degildir. Soduk Savasg
dengelerinin sarsiimasindan sonra Orta ve Dodu Avrupa'da ortaya ¢ikan
jeopolitik bogluk alanini doldurmaya kararli olan NATO ve ABD, Polonya’dan
Adriyatike inen kusak UOzerinde yeni bir dengeleyici stratejik rol
Ustlenmektedir. Bu stratejik kugak {izerinde en ciddi askeri glice sahip olan

%2 Ahmet Davutoglu, a.g.e., 5:294-295




ve bu glict denetimsiz bir saldirganiik iginde kullanma temayUlUnuf;Bosha'ﬁia

gbstermis olan Sirbistan'in askeri glcli bu operasyonla belii bir'”’?.guzeyiri

altina indirilmek istenmis ve bu hedefe blyuk d&lglde ulagll'r'ﬁigtm,.r»

Operasyonun o6zellikle hava savunma sistemine ydneimis olmasinin ana
sebebi de budur. Kosova'da etnik kiyimi yapan bu savunma sistemi degildir;
ancak bu hava savunma sistemi, ileriye yonelik olarak, NATO'nun caydiricilik
ve etkinlik glcni tehdit edebilecek yegane unsurdur. Kérfez Savasi ile nasil
sadece Kuveyt'in bagimsizhd degil Ortadogu’'da siradan bir béligesel gliclin
cok Ustinde bir askeri kapasiteye sahip olan Irak'in bu kapasitesinin
bdigedeki glcler dengesinin gerektirdigi makul bir sinirin altina indirilmesi
hedeflenmigse, son Kosova midahalesinde de sadece Kosova'daki etnik
kiyimin durduruimasi degil, Soguk Savag doéneminde Dogu Avrupa'daki
dengelerin Uzerinde bir askeri glice sahip olan Yugoslavya'nin glcu 6zellikle

hava savunma sistemleri agisindan direnebilir éictlerin altina cekilmistir. >
3.3.2.Balkanlarda Yeni Amerikan Usleri

Avrupa'daki ABD Kuvvetlierinin komutani Gen. James Jones, Nisan
sonunda yapti§i aciklamada Pentagon’'un ABD askeri glicinin Avrupa’daki
“‘ayak izi® olarak tarumlanan merkezlerde degisiklikler yapiimasini
disindiguna, bazi askeri Gslerinin elde tutulacagini, ancak Dogu Avrupa,
Asya ve Orta Dogu béigelerine sratli kuvvet sevkini mimkin kilacak “temel
nitelikte” ki tesislerin kurulmast yoéninde c¢alismalar yapilacagin
aciklamistir.®* Bu uslerin tasinmast dusuntlen tlkeler NATO Gyesi olan
Polonya ve NATO’nun 21-22 Kasim 2002'de gerceklestirdigi Prag Zirvesinde
Oyelige davet ettigi® ve 2004 basinda Gye olacak Bulgaristan devietleridir.

Aslinda Dogu Avrupa'da Amerikan Usleri konusundaki tartisma,
NATO'nun genisleme karariyla birlikte baglamigtir. Bugin Batili diplomatiar
ve yerel yetkililer, NATO'nun resmi genislemesinden oénce, ilk kez Irak
Savagi’'nda kullanilan Balkanlardaki Uslerin (Bulgaristan'da Sarafovo-

%3 Ahmet Davutodiu, a.g.e., 5:295-300
2% Washington Post, 30 Nisan 2003,
%5 Mensur Akgiin, “Farkinda misiniz NATO Genisledi®



Romanya'da Kdstence), tamamen Amerikan askeri varhigini igerébileée@fini
belirtmektedir. Henlz kesinlik kazanmis olmamakla Dbirlikie énﬁmuzdeki n
aylarda uygulamaya gecebilecek, ABD'nin Bulgaristan ve Roman)}é‘ﬁaki .‘

egitim sahalarinda yetistirecegi, yilda minimum 3 000 kisilik strekii askeri
birlikleri hazir bulundurma projesinden bahsedilmektedir.*® 12 Haziran 2003
tarihli Washington Post gazetesine gére, Turkiye, incirlik'teki ABD kuvvetlerini
bolgeyi bosaltmaya itmektedir ve bunun Gzerine Pentagon’da Romanya,
Bulgaristan gibi Glkelerde askeri Us arayigsindadir. Gazete ayrica ABD
Savunma Bakan Yardimcisi Paul Wolfowitz’in, “Istenmedi§imiz yerlerde
olmak istemeyiz” sozlerine de yer vermigtir. %’

iktidardaki Cumhuriyetci Partinin ic ve dig siyasetinin olugturmasinda
son derece etkin bir rol oynayan Amerika’'nin disince kuruluglari arasinda en
taninmiglarindan biri olan Heritage Foundation’in uzmanlarindan Jack
Spencer ve Dr. John. C. Hulsman 28 Nisan 2003’de yayinladikian bir raporda
Amerika'nin Avrupa ve Orta Dogudaki askeri varh@inm shrdirmesinin
gerekliligi Uzerinde durmuslardir. Yazarlara gére, 21. ylzyillin sorunlarin
kargilamak icin Amerika'nin sadece Avrupa’daki gucleri yeterli olmayacaktir.
Daha fazla Amerikan askerinin daha da doguda yeniden konusglandiriimasi
gerekecektir. Zira, ilerideki gatigmalarin Kafkaslar, Irak, Orta Dodu ve Kuzey
Afrika efrafinda cereyan etmesi bekienebilir. Ayrica, buralara yakin
bolgelerde Amerikan askerlerinin  konusglandiriimasi, Amerikanin  bu
bolgelerin glvenligine verdigi énemi gbsterecek ve daha ¢cabuk mudahale
imkani sa@layacakuir. Avrupa’daki ABD askeri Uslerinin yeniden
dizenlenmesi jeostratejik bakimdan esnekligi de artiracaktir.Yazarlarin
kanisinca, ABD su anda bu konuda pek az sayida Ulkeye ba@imlidir.
Bolgedeki baska ulkelerde askeri varlik bulunduruimasi ABD'nin 6rnegin
Tarkiye'ye bagmihfim azaltacak ve Amerikanin bu hayati muttefiki
(zerindeki baskiyr hafifletecektir. Cok cetin komsular arasinda bulunan
Tarkiye'nin, ABD'nin Avrupa'dan doguva kuvvet aktarnrken bask: altinda
kalan tek Gike clmamasi Gnemlidir. TUrkiye'deki siyasi durum, ABD'nin
Torkiye'yi bir sigcrama noktasi olarak kullanmasina kars, (frak’ta oldugu gibi)

26 ayse Ozkan, Balkantar Yunanistan ve Terorizm, ASAM, 05.06.2003, Sayi 119
7 washington Post, Turk Amerikan lliskilerinde Problemler Siriiyor, 12 Haziran 2003
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kuvvetlerinin konuslandiriimasi, Gsler bakimindan zor bir duruma &i;gebilec’ek"

ABD'ne dost oldukiar bilinen bu Glkeler Gzerindeki yukd bir-nebze:"

azaltabilecektir. 2°

Romanya ve Bulgaristan'in yeni askeri konumu, ABD'nin Avrupa'daki
Uslerini dodu yénune kaydirma egilimini yansitmaktadir. Irak Krizi'ne yonelik
ABD-Alman anlagsmazh@indan sonra, Almanya'da bulunan Amerikan askeri
kuvvetlerinin Polonya'ya kaydiriimasi projesi bu egilimin ilk somut gdstergesi
olmugtur. Almanya'da mevcut 80 000 Amerikan askerinden 15 binlik
bélimintin Dodu Balkanlara yerlestiriimesi glndemdedir. Irak Savasi
sirasinda Karadeniz sahilindeki Kdstence ve Burgaz'da Gsler kuran Amerika,
buglin Babadag(Romanya) ve Koren ile Novo Selo'yu (Bulgaristan) askeri
egitim sahasi olarak kullanmak istemektedir. Bbylece Kuzeyden Glneye
dogru Macaristan, Polonya, Romanya ve Bulgaristan ekseninde askeri bir hat
kurmakta olan ABD, Ortadogu'ya yonelik amaglarini gerceklegtirmede
buradaki stratejik noktalardan faydalanirken, Dogu Balkanlarin askeri
modernizasyonunda da basglica aktér konumuna yerlesmekiedir. Yeni
Avrupa'da kendine askeri destek hatti kuran Amerika'nin mittefiki olarak
Bulgaristan ve Romanya, Balkanlar, Ortadogu ve Asya arasindaki Amerikan
rotasyonu igin Us iglevi gbrmeye hazirlanmaktadir. Bu dogrultuda
6numizdeki donemde Balkan Ulkelerine slUrecedi anlagilan Amerikan
destegiyle Bulgaristan ve Romanya'nin boigedeki konumlarinin glglenecegi
beklenebilir.

Amerika Birlesik Devletleri kuvvetlerini Bati Avrupa'dan Balkanlara
kaydirmak suretiyle su avantajlan elde edebilecektir.

irak konusunda ABD’ve tam destek vermeyen Almanya, Fransa, Belcika
ve Yunanistan gibi Glkelere ABD’nin Avrupa'daki askeri varligini idame
ettirmek azminde oldugu ve Dogu Avrupa’yi tamamen Bati Avrupa’'nin gizli
sgemenligine birakmayacagi mesajini vermek;

8 Seyfi Tashan, “Bulgaristan ve Romanya'ya Amerikan Usleri”
% ayse Ozkan, BALKANLAR Yunanistan ve Terérizm, ASAM, 05.06.2003 - Sayi 119
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Kafkasya ve Balkanlara yakin bir bélgede konu§'a”érak‘ ‘. Rusya

Federasyonunu bu béigelerdeki muhtemel nifuz artirma gayretlerinden
caydirmak; -

Turkiye'ye artik glivenmemekie birlikte bu Ulkenin bolgedeki cok dnemli
stratejik konumunu ve ABD ile ittifaki vurgulayarak, muhtemel olaylar igin
igbirligi kapisint agik tutmak;

Kafkas ve Orta Asya petrollerinin ulagim yollarim kontrol edebilecek bir
cografi imkan kazanmak.

Bélgedeki muhtemel operasyonlar icin Almanya’dakilerden daha yakin
bdlgelerde asker ve malzeme yiginag! yapabilmek.

Bu uUlkelerde Usler kuruldugu takdirde ABD’nin bir harekat vukuunda
Turkiye Uzerinden karadan ve havadan gecis ihtivaci doacagi ve énceden
bir mutabakata variimadigi takdirde bu konularda da problem yaganabilecegi,
bu Usler arasinda deniz Gsleri kurulmasi veya bu Usleri takviye icin deniz
kuvvetieri génderilmesi gerektigi takdirde Montreux Mukavelenamesi ile ilgili
olarak bazi sorunlarin ortaya gikabilecegi degerlendirilmelidir.?®

%0 geyfi Taghan, “Bulgaristan ve Romanya'ya Amerikan Usleri”
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3.4.Kafkasya ;Bir Diigiim Noktast

g = =
Sekil 3.3 Kafkasya ve Orta Asya Haritasi %'

3.4.1.Kafkasya Bélgesi’nin Stratejik Onemi

Kafkasya cografyasi, Soguk Savas sonrasi donemde yeniden
yapilanan ve yapilanmasi hentiz tamamlanmayan dinyanin en 6nemli
pargalarindan biri ve jeopolitik bir guc mucadelesinin cereyan ettigi
alandir.®? Kafkaslar ve Turkistan Orta Dogunun kuzey- bati ve dogu
sinirlan, Karadeniz'in dogu ve kuzey- dogu sahilleri, Avrupa'yla Asya'yi
birbirinden ayiran giiney ve dogu sinirlari ve Cin'in bati sinirlari arasinda yer
almaktadir. Cografi olarak Kuzey ve Guney Kafkaslar olarak ikiye ayrilan
Kafkaslarin tarih boyunca diger bolgelere (Anadolu'ya, Karadeniz'in
guneyine, Rusya'ya) ulasabilme ve sert gegitleri ile bu bélgeleri kontrol
edebilme ve bu bolgelerden gelecek muhtemel saldirilari 6nleyebilme
olanag! dolayisiyla; Turkistan ise Sicak Denizlere agilmak, Uzak Doguyu

kontrol edebilmek igin jeostratejik dnemini her zaman korumustur.?®®

' perry-Castaiieda Library Map Collection

%2 Umit Ozdag, Kafkasya'nin Jeopolitik Sorunlari, Hazar Universitesi, Avrasya Stratejik
Aragtirmalar Merkezi Konferansi, 27-28 Eyliil 2001, Bakii

%% Elif Hatun Kiligbeyli - Mahal Emrahov, “Hazar Bélgesinde Enerji Kaynaklaninin Paylasgim
Sorunlan”



Tarih boyunca Avrasya'nin degisik bdlgelerine yayilan kavim géglérinin ‘
en Onemli kavsak noktasini olusturan ve bu nedenle de gérebeli olarak
kuguk bir alanda son derece karmasik bir etnik ve linguistik yapi barindiran .
Kafkaslar, Anadolu-Akdeniz ve Step-Karadeniz nitelikli siyasi gugler
arasindaki en énemli rekabet alanlarindan birini olugturmaktadir.?®*

Bir anlamda da Kafkasya cografyasi, eder Tuark dunyasim bir vicut
olarak dustnOrsek, bu vilcudun bogazini, yani birlesme nokiasini
olusturmaktadir. Kafkasya bagka bir anlamda da bir gecit; kitalar arasi,
milletler arasi, kultorler arasi bir kesigme noktasini olusturmaktadir.”®
Kafkasya o kadar da bilylk bir alan oimamasina ramen kucik devletlere
bolunmus bir yapidadir. ?® Kafkasya bélgesi kuzeyinde (Kuzey Kafkasya) 6-7
milyon, gineyinde (Kafkasya Otesi) 16-17 milyon, toplam 23-24 milyon
insanin yasadi§i bélgedir. Bu bdigedeki insanlar dil, din ve irk olarak
cesitlilikler gosterirler; ellinin Gzerinde ulus ve etnik toplulukla bir mozaigi
andinir.®’Kafkasya, bir jeopolitik dugiimdur. Burasi, farkl cikarlarin kesistigi
bolgedir.®® Ufacik bir toprak parcasinda (450.000 km2) cok buyuk bir
micadele verilmektedir.?® Kafkasya, bugiin glvenliginin saglanamamasi
icin tom kosullara sahiptir. Bir yandan, tarihi olarak Kafkasya tim buyUk
imparatoriukiarin kenar bolgesi olagelmistir. Kenar bélgeler ise her zaman
imparatorluklarin dagiimasi strecinde gtvenligi en az temin edilen bélgeler
olmuslardir. Kafkasya blyuk devletlerin arasinda bulunan bir bolgedir. Yakin
ve Orta Dogu bélgesidir. Stratejik énemi blylk olan iki blylk denizin
arasinda bulunmaktadir. Dolaysiyla, cografi durum meselenin yeterince
karmasik olmasina neden olmaktadir.?® Bu durum onu tarih boyunca bitin

24 Ahmet Davutogiu, a.g.e., 5124

285 Umit Ozdag, Kafkasya'nin Jeopolitik Sorunlar, Hazar Universitesi, Avrasya Stratejik
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66 Al Cegen, Kafkasya'nin Jeopolitik Sorunlan, Hazar Universitesi, Avrasya Stratejik
Arasgtirmalar Merkezi Konferansi, 27-28 Eyliil 2001, Bakii

%7 K afkaslar, Orta Dogu ve Avrasya perspektifinde Tiirkiye’nin 6nemi sempozyumu (28-29
Nisan1998), Nadir Devlet'in bildirisi, Harp Akademileri Basimevi, Istanbul, 1998, s:201

%88 Rasim Musabeyov, Kafkasya'nin Jeopolitik Sorunfan, Hazar Universitesi, Avrasya
Stratejik Arastirmalar Merkezi Konferansi, 27-28 Eylil 2001, Bakil

9 Giindiiz Aktan, “Tirkiye'nin Kafkasya Politikasi”
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emperyal hedeflere maruz kalmasina vesile olmugtur. Ne yazik }kiv,‘bu
emperyal hedefler bugin de Kafkasya jeopolitidine yénelik olarak stirmekte

ve Kafkasya'da barigin, demokrasinin ve istikrarin geniglemesinin éniindeki .-~

engel, hem de buyik engel olarak gériiimektedir.2”

Cografi bakimdan Kafkasya guvenligi zedeleyecek tum &gelere
sahiptir. Tabi ki, dini ve etnik nedenleri de eklemek gerekir. CUnk,
Kafkasya'da Hiristiyan-Musliman fakiéru kargi kargiya kalmakta veya bir
arada bulunmaktadir.?? Hazar Boélgesi milletlerin ¢oklugundan dolay etnik
gerginliklere musait durumdadir.>” Kafkasya Gzerinde Ug cesit gecit vardir.
Bunlar; Hazar denizi sahil yolu, Karadeniz sahil yolu ve Nalcik-Tiflis yoludur.
Hazar yolu lzerinde Cecenistan, Karadeniz yolu Uzerinde Abhazya, Nalgik-
Tiflis yolu Uzerinde ise Osetya soruniu bélgeleri bulunmaktadir.?* Nofus
bakimindan Kafkasya'da hem Muslimanlar, hem de Hiristivaniar
yagamaktadir. Didger taraftan Kafkasya'yr etkisi altna almaya c¢alisan
devletler ise dini acidan farkh devletlerdir. Kafkasya dinyanin en karmagik
etnik manzarasi olan bir bdlgesidir ve bu fakidr etnik catismalara ve
savasglara yol agmigtir.

Bir digeri, sUphesiz, iktisadi sorunlardir. Kafkasya, O6zellikle de
Azerbaycan, buyUk enerji kaynaklarina sahiptir ve bu durum, blytk gtglerin
ilgisini bu bodlgeye cekmektedir. Bu da bilylk gucler arasinda rekabete
neden oimaktadir. Bdylece, bélge devamli olarak sinir savaglarinin ve buytk
glclerin bu bélgeyi etkisi altina almak icin verdikleri nifuz micadelesinin
etkisi altindadir. Bu iki unsur, durumun istikrara kavusmasina ve gavenligin
saglanmasina blylk 6lgide engel olmaktadir ve olacaktir. 83 yil 6nce
1920°de ortaya c¢ikan manzara ile gunimizdeki durum hemen hemen
aynidir. Bunun sebebi de bellidir. Zira, jeopolitik durum degismemis,

71 Imit Ozdag, Kafkasya'nin Jeopolitik Soruntan, Hazar Universitesi, Avrasya Stratejik
Arastirmalar Merkezi Konferansi, 27-28 Eyliil 2001, Bakii

%2 Hamiet Isahanh, Kafkasya'nin Jeopolitik Sorunlari, Hazar Universitesi, Avrasya Stratejik
Arastirmalar Merkezi Konferans:, 27-28 Eyiiil 2001, Baki

273 Elif Hatun Kiligbeyli - Mahal Emrahov, “Hazar Bolgesinde Enerji Kaynaklarinin Paylagim
Sorunlar”
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Kafkasya’nin jeopolitik 6nemi azalmamis, hatta artmistir.. Aktrlerin-
durumunda da ¢ok az degisiklik yasanmigtir. O dénemle klyaélandlg“;nhda,
yeni bir siper gic olan ABD yerine o dénemde ingiltere ve Al'map'ya’nm’m
Kafkasya’'va girmesi mimkand(, simdi ise ABD etkin durumaé&'f‘rf
Gunumizde iran blyik gucler arasina girmis ve bolgedeki rekabetin
oyuncularindan biri haline gelmistir. Gu¢ faktdrleri agisindan degisiklikler
gbzlemienebilir;, fakat diger etkenler konusunda degisiklik pek
g6zlemlenmemektedir.2” Bu bélge hentiz diinyanin blytk giicleri tarafindan,
gayri resmi de olsa tam olarak bélugtimis ve sahiplenilmis degildir. Aksine

pbélisme ve sahiplenme savaslar! yeni yeni baglamaktadir.?’

Kafkasya'nin gelecegi ile ilgili olarak ise farklt projeler vardir. Herkes
gelecekte kendisine gére bir Kafkasya dusunmektedir. Islém diinyasinin ayr
bir Katkasya projesi vardir. Hiristiyan dinyasinin ise ayn bir Kafkasya
projesi... Iran'in, Rusya’nin, Avrupa’nin, Amerika'nin her bir devletin
Kafkasya projesi vardir. Eski Osmanli imparatoriugu’nun ginimuiizdeki varisi
olan Turkiye'nin de Kafkasya yaklagiminin olmasi gerekmekiedir. Proje
gelistirememektedir, ¢Onkd, Turkiye'nin su anki gich, kendi projesini
gerceklestirebilecek 6ncelije sahip degildir. islam dinyasi islamiyet'te
birlegen bir Kaftkasya'nin varhigini hedeflemektedir. Hiristiyanlik dinyasi ise
Hiristivanhdin esas oldugu bir Kafkasya'yi hedeflemektedir. Bundan Ermeni
lobisi ve Ermenistan yararlanarak, gelecede yonelik bir Ermenistan-
Garcistan isbirligini glindeme getirmekte ve Guney Kafkasya'dan baslayip
Kuzey Kafkasya'y1 da igine alan bir Hiristiyan Kafkasya yapilanmasi
icerisinde oldugu ve Karadeniz’e acilma egilimine girdigi g&riimektedir.
Kafkasya'va bu sure¢ icerinde baktigimizda, israilin son on senedir
Rusyada yasayan Yahudileri topladifimi ve lsraile g6tirdagund
gérmekteyiz. Bugiin Israil'de yasayan ¢ok sayida niifuz sahibi Rus Yahudi’si
vardir. Ayni seyi yapmak isteyen Ermenistan, Rusya'da yasayan Ermenileri
toplamigtir. Ama bunlan Ermenistan’da degil, Karadeniz bolgesinde
yerlestirmeye calistifini gérayoruz ki, bu bir Ermeni topraklarinin diginda bir

25 Hamiet Isahanh, Kafkasya’nin Jeopolitik Sorunlan, Hazar Universitesi, Avrasya Stratejik
Aragstirmalar Merkezi Konferansi, 27-28 Eylil 2001, Bakii

7% K afkaslar, Orta Dogu ve Avrasya perspektifinde Tiirkiye’nin 6nemi sempozyumu (28-29
Nisan1998), Kemal Yavuz'un bildirisi, Harp Akademileri Basimevi, 1998, s:221



yapilanmadir.?” “Denizden denize Ermenistan” hayalini mentahtelerlnev.@ :

kaziyan Ermeniler bu planlarini agama agsama geceklesgtirmeye gahgm:glar

ve bunun igin higbir seyden kaginmamistardir. Bu plana gére Hazar Denizi,

Karadeniz ve Iskenderun Kérfezi arasinda kalan boélgeler eskiden sézde
“Ermeni Kralligi"na aittir ve dolayisiyla buginin Ermenilerinin atalarinin
topraklarini sahiplenmeye haklari vardir.?”® Bunun, gelecege yonelik Blyuk
Ermenistan, gelecege yodnelik Hiristivan Kafkasya projesinin uzantisi olarak
ortaya ¢iktigi gérulmektedir. Ermenilerin Hiristiyan Kafkasya projesinin
arkasinda bazen Amerika, bazen Rusya ve hatta Fransa géralmektedir.?™

3.4.2.Azerbaycan Tirkiye lliskisi Ve Bslge Stratejileri

Azerbaycan ile Turkiye arasindaki iligkiler iki deviet icin stratejik 6neme
sahiptir ve Azerbaycan, Tarkiye icin blyUk Turk dunyasina agilan kapi;
Tarkiye ise Azerbaycan icin Bati dlinyasina ag¢ilan bir kapi ve ayni zamanda
onun en blytk muttefikidir. 2® Azerbaycan-Turkiye iliskilerini, Azerbaycan-
iran ve Tirkiye-iran iliskilerinden bagimsiz ele almak mimkan degildir.
Torkive, Azerbaycan ve Iranin demografik yapilan etno-sosyal 6zelligi 6n
plana cikarmaktadir. Bu Ulkelerdeki hakim etnik unsur, Kafkasyanin,
dzellikle de Guney Kafkasya’nin sorunlarinin ¢ézUminde tayin edici
faktérdir. Bu anlamda, Turkiye, Azerbaycan kadar Katkasya Ulkesi ve
Azerbaycan, fran ve Tirkiye kadar Orta Dogu tlkesidir. Sorunlarin dogumu
ve ¢6ziminde siyasi sinirlar kadar, demografik sinirlarin da tayin edici faktor
oldugu asikardir. Bélgede, son on yida tekrar sahnelenen “Ermeni
meselesi”, enerji faktérine bagl olarak adi gegen bu ¢ Glkenin gindemine
oturmustur.

2T Amil Gegen, Kafkasya'nin Jeopolitik Soruntan, Hazar Universitesi, Avrasya Stratejik
Aragtirmalar Merkezi Konferansi, 27-28 Eyliil 2001, Bakii
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20 Gabil Hilseyinhi, Kafkasya'mn Jeopolitik Sorunlan, Hazar Universitesi, Avrasya Stratejik
Arastirmalar Merkezi Konferansi, 27-28 Eylii 2001, Bakii



insanlarin millet potansiyeli, milli potansiyelinin élglimesinde bir kistas -

olmaktadir. NUfusca fazla olan bir toplum, bu &6zelligiyle bir asfﬁnluk*ielde_ |
etmis olmaktadir. Homojen Kkitlelerin, heterojen kitleler karglgfhd_g% bu
anlamda avantajlari bulunmaktadir. Fakat, coguniuk olma her zarT;;;i
ustliniuk isareti degildir. Farkh etnik yapilardan olusan toplumlarda, bu
farklilik ¢ok kere avantaj olarak kullaniimaktadir. Bazi uluslar bu tar
demografik dagilimdan emperyal cikarlari dogrultusunda
yararlanabilmektedirler. Ermeni lobileri bunun bir érnegdini teskil etmektedir.
Ermeniler bunu basarii olarak kullanmaktadiriar. Bazi uluslar dinya
cografyasinin neresinde ve hangi devlet altinda yasiyor olurlarsa olsunlar,
mensup olduklart millet, onlarin belli bir hedef kabul etmeleri i¢in yeterlidir.
Ermeniler itibariyla, Turkler bu durumdadirlar. iran ile Ermenistan arasindaki
dayanigma, ortaklik dayanigmasidir.

iran, Minsk grubunun uzantisi olarak eklenince, bu pozisyonunu
Azerbaycan-Ermenistan iligkilerinde Azerbaycan'a karsgi olarak bask gibi
kullanabilecegini dusunmustar. Bu olay gelismenin birinci etabidir. Daha
once, Azerbaycan'la iran arasinda yapimis ticari-siyasi ve kiltirel
anlagmalara gére Iran, Nahgivan'da konsolosluk acarken; Azerbaycan,
Tebriz’de konsolosluk acamamustir. ikinci etapta, Azerbaycan, iran'la yapilan
gérismelerde, Iran'da yasayan soydas potansiyelini ima ederek,
Azerbaycan-Ermenistan arasindaki hakimlik rolinde adil olmasini ima
etmistir. Bunu takip eden gunlerde iran,lginct safhada Hazar denizindeki
Azerbaycan petrol arama tankerlerine askeri gucle midahéale etme temayula
gostermistir. Dorduncl safhada, iran savag ucaklari Azerbaycan sinirlarini
ihlal etmistir. iran, Azerbaycan Uzerinde askeri Ustinligi oldugu mesajini
vermistir. Bu gelismeyi Azerbaycan'in etnik takipten yana olmadigini
gOsteren acgiklamalar takip etmistir. Bu arada Azerbaycan Turkiye'den yalniz
olmadigi hakkinda mesajlar almistir

Azerbaycan ve Turkiye arasinda siyasi, iktisadi ve diger iligkilerin
temelinde, TlUrk danyasini da kapsayacak sekilde kdltarel girigsimler
yatmaktadir. Azerbaycan ile Turkiye'nin iran karsisinda kozu, soydaslik
ybnundedir. Azerbaycan Anayasasi’nda milletin ve dilinin adinin degistirilmis



olmasi, &6grenci mubadelesindeki sikintilar, Turkiye'de egltln'ﬁ gormqg T 3

Azerbaycanli genglerin gelecek sikintilari, Nahgivan Ozerk Cug}hunya’u‘*

Anayasas’'nda yapilan degisiklikle Turkiye'nin garant6riik ﬁmﬁnm
kaldinlmig olmasi, olumlu saylimayacak degisikliklerdir. Diger taraftan
1991°de kabul edilmig bir kararla, Azerbaycan'in Latin alfabesine gecmesi,
Tarkiye televizyonlarinin Azerbaycan’da yayin yapmalari ve bir Azerbaycan
kanalinin Tarkiye'de yayina basglamasi gibi hususlar ise iligkiler adina olumlu
gelismelerdir.

Azerbaycan-Tirkiye arasindaki iligkilerin iran boyutu kadar, Gurcistan
boyutu da énemlidir. Azerbaycan- Tirkiye-iran Uggeninde oldugu gibi,
Azerbaycan-Turkiye-Gircistan Gcgeninin de merkezinde Ermeni faktorl
vardir. Bu itibarla Gorcistan’in  etno-sosyal vyapisina géz atiimasi
gerekecektir. Gurcistan’da; Osetler, Abhazalar, Acarlar ve Ermenilerin yani
sira Turkler yasamaktadir. Azerbaycan’la Turkiye arasinda Fars-Ermeni
ittifaki karsiti Tarkgl bir cephe olugturuimasi Gurcistan’t  yakindan
etkileyecektir. Gurcistan’'da Osetler ve Abhazalar Rusya destekli silahli
mucadele vermektedir. Her iki toplum ve Acarlar idari statiye sahip
olmalarina ragmen, sayica bunlardan daha fazla olan Tarkler hicbir statiye
sahip degillerdir. Giircistan Turklerinin 6zel bir statlleri yoktur. Osetler ve
Abhazalar da oldugu gibi Garcistan Turklerine Sovyetler Birligi déneminde
verilen haklar geri alinmaya baglamis ve uUlkenin Tuarklerinde huzursuziuk
bag gbstermigtir.

Ermeniler, bu konuda Tark karsiti Ermeni-Gurct ittifaki kurabilirler. Bir
Ermeni-Gurciu-Fars dayanigmasi belirebilir ve bu hal Turk-Azerbaycan
iligkilerinin siklastiriimasini gerektirir. 2’

Kafkasya'da birbiriyle catigsan iki ¢ikar gurubu vardir. Birinci grubu
temsil edenler bélgenin timilyle Bat’'ya entegrasyonuna, Dogu-Bat
entegrasyonu yolunda istikrarin ve gﬂvenliginnsaglanmasma caligan ABD ve
Avrupa’nin blyuk devietleri; ikinci grubun temsilcileri ise Kuzey-Glney
entegrasyonuna caba gosteren Rusya ve Iran'dir. Guney Kafkasya

1 yasar Kalafat, Kafkasya'nin Jeopolitik Sorunian, Hazar Universitesi, Avrasya Stratejik
Aragtirmalar Merkezi Konferansi, 27-28 Eyliil 2001, Bakii




devletlerinden ikisi Azerbaycan ve Glrcistan net olarak Batryg

olma yénini secmis; Ermenistan ise Rusya ve Iran’in

savunmakta olup, Batr'ya entegre olma Kkonusunda "6zel
sergilemektedir. Ermeni analizciler bu stratejiyi “direnme”
adlandirmaktadirlar. Yani, Gdrcistan ve Azerbaycan'dan farkli olarak,
Ermenistan acgik bir sekilde Bat'ya entegre olmay! tehlike olarak
gormektedir.®? Ancak Acara Ozerk Cumhuriyeti, Glrcistan’a bagl olmakla
beraber, Batl yanlisi degil, Ermenistan ve Cavaheti baglantili Rusya yanlisi
bir siyaset takip etmektedir.

Sonug olarak Azerbaycan-Turkiye iligkileri etno-sosyal zeminde ele
alininca soy birlidi faktérii 6nem arz etmektedir. Soy birligi mahiyetli béigesel
bir dayanigma iligkilerin bag unsurlarindan olan iran’i, Fars etno-kuiltirel
yapisi ile devreye sokmaktadir. Bélgede ylrltllecek etno-sosyal ézellikli
Azerbaycan-Turkiye  dayanismasi  Glrcistan ve  Rusya'yl da
kapsayacaktir.

Son on yilda Azerbaycan-Turkiye iligkileri zaman zaman yUkselmis,
zaman zaman inise gecmigtir. Sonugta, Azerbaycan ve Turkiye'nin her
konuda ortak olmasi igin tim ¢abanin gosterilmesi ve tabi ki buna gére de
éncelikli bir sorun olan Karabag sorununun ¢éziilmesi gerekmektedir.”*

3.4.3.Hazar Petrolleri

3.4.3.1. Hazar’a Kiyis1 Bulunan Ulkelerin Hidrokarbon Rezervieri Ve
ihracat Potansiyelleri

Hazar Boélgesi'nin hidrokarbon potansiyeli, dinya kamuoyunun
gindemine o&zellikle 1992'de Sovyetler Birligi'nin dagilmasi sonrasinda
gelmigtir. Boblge kaynaklari, her ne kadar Azerbaycan petroli ve

282 Halettin {brahimli, Kafkasya'nin Jeopolitik Sorunlan, Hazar Universitesi, Avrasya Stratejik
Aragtirmalar Merkezi Konferansi, 27-28 Eylil 2001, Bakii

283 Yasar Kalafat, Kafkasya’'mn Jeopolitik Sorunlar, Hazar Universitesi, Avrasya Stratejik
Aragtirmalar Merkezi Konferansi, 27-28 Eylil 2001, Bakil

284 Anil Cegen, Kafkasya'nin Jeopolitik Sorunlari, Hazar Universitesi, Avrasya Stratejik
Arastirmalar Merkezi Konferansi, 27-28 Eyliil 2001, Bakii
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Turkmenistan gazi basta olmak Uzere, Sovyetler déneminde de énemli
kaynaklar olarak devrede iseler de, Sovyetlerin dagiimasinin ardindan, batil
buytk petrol sirketlerinin béigeye odaklanan ilgisine paralel bir sekilde, daha
fazla tartisiimaya ve milyarlarca dolarlik gelistirme ve tasima yatirmiarini

cezp etmeye baglamistir. %

Sekil 3.4 Hazar Deniz Kiyisindaki Petrol Kuyulari, Azerbaycan

Hazar bdlgesinin tahmin edilen kaynaklarinin géstergelerini, petrol ve
kondensatin  dinya c¢apinda ispatlanmis  rezerv seviyeleri ile
karsilastirildiginda, Hazar bélgesinin yakin gelecekte dinyanin mihim petrol
uretim merkezlerinden birine dénusmesi olasiliginin  yiksek oldugu
gorulmektedir. Hazar bélgesinden petrol ve kondensat ihracatinin tahmin
edilen degerleri, 2015'teki dinya petrol Uretimindeki 4 milyar tonluk hacimle
karsilastirldiginda benzeri sonuca varilabilmektedir. Yani, 2015'te Hazar
bolgesi dunya piyasasina her 24 saatte ortalama hesapla 4,12 milyon varil
hacminde petrol temin edebilir durumda olacaktir ve gunlikk hasilati ise 47
milyon varil olacaktir. E§er bu miktar dinya piyasalarina en ok petrol

** A. Necdet Pamir, Avrasya Boru Hatlan Enerji Givenligi ve Tiirkiye, Jeopolitik Dergisi, Kis

2003, Sayi-5, s:101
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Ureten bes Ulkedeki gunluk hasilat ile karsilastirirsak bu rakamin oldukca
6nemli oldugunu gérebiliriz: Suudi Arabistan-7,6 milyon varil, Rusya-6,3
milyon varil, ABD-5,9 milyon varil, iran-3,5 milyon varil, Cin-3,2 milyon varil.
2015'te petrol Uretimine gére Hazar bélgesinin dinya Ggunculugine veya

dérduncilugune yukselmesi beklenilmektedir. 28
3.4.3.2.Uretilen Petroliin Diinya Piyasalarina Nakli Perspektifleri

Gunumizde Hazar bélgesinde tiim petrol boru hatlarinin kapasitelerinin
toplami 81 milyon tondur. Tengiz-Novorosissk boru hattinin ikinci evresi
gerceklestirildikten sonra ise toplam kapasite yilda 122 milyon tona
ulagacaktir  (burada Baki-Grozni-Novorosissk  ve Baki-Mahagkala-
Novorosissk iki alternatif boru hattindan birinin kapasitesi dikkate alinmistir).
Hatta bu kapasiteler de ihracatin yilda 215 milyon ton potansiyelinden ¢ok
daha azdir. Boru hatlarinin bu eksigini éngéren petrol konsorsiyumlari
tarafindan Baku-Tiflis-Ceyhan, Aktau-Baki, Kazakistan-Cin, Kazakistan-

Turkmenistan-iran gibi cesitli alternatif giizergahlar incelenmektedir.

2015'te Hazar bélgesinde kullaniimakta olan ve proje agamasinda olan
tum petrol boru hatlarinin toplam kapasitesi yillik 237 milyon ton olacagi
degerlendirilmektedir. Bu ise petrol ihracinin 2015 icin beklenilen, 215 milyon
tonluk hacminden c¢ok da fazla degildir Ama, Kazakistan ve
Tarkmenistan'dan petroliin tankerle iran ve Azerbaycan (ve sonra demir yolu
ile Karadeniz limanlarina) terminallerine tasinmasini da dikkate almak
gerekmektedir. GUnumizde bu tur ihracatin hacmi yillik 3-4 milyon tondur.
Fakat, bunun 2015'te 10 milyon tona ulasmasi beklenmektedir. Sonug
olarak, Bak(-Tiflis-Ceyhan, Kazakistan-Cin ve Kazakistan-Ttrkmenistan-iran
boru hatlarinin her tgtnun ingasi, ulagim yollarinin goreceliligine neden
olabilir. Bak(-Tiflis-Ceyhan'in ingasi artik stiphe goétarmedi@i icin, diger iki
boru hatti agisindan iki alternatif ortaya gikmaktadir: 1) Ya her iki hat insa
edilecek, fakat Kazakistan-Cin’in ikince evresi gerceklesmeyecektir; 2) Ya da

Kazakistan-Turkmenistan-iran boru hatti hic insa edilmeyecek, fakat

2 Sabit Bagirov , Hazar, Diinya Enerji Kaynaginin Yeni Merkezi mi?, Kafkasya'nin Jeopolitik
Sorunlar, Hazar Universitesi, Avrasya Stratejik Arastirmalar Merkezi Konferansi, 27-28 Eyliil
2001, Baki
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Kazakistan-Cin boru hatti icin sadece birinci degil, ikinci evre de
gerceklesecektir. Bu alternatiflerden birinin tercih edilmesi karari Kazakistan
hukimetince verilecektir. Kazakistan-Turkmenistan-iran boru hattiyla ilgili
teknik-ekonomik fizibilite raporu, Kazakistan hikametinin istegi ile
TotalFinaElf sirketi tarafindan hazirlanmaktadir. Bu proje ile ilgili aktivite
Kazakistan-Cin projesinden daha yiiksektir. Fakat, Hazarin Kazakistan
kiyllarindaki buyik petrol rezervleri ispatlanincaya kadar, Kazakistan-Cin
veya Kazakistan-TUrkmenistan-iran boru hatlarinin ingasi ile ilgili herhangi

bir kararin verilmesi gui¢ gérinmektedir.

Déort petrol boru hattindan en ileri safhada olaninin ve gunumuzde
hicbir siphe dogurmayacak olanin Baki-Tiflis-Ceyhan Petrol Boru Hatt
oldugu gériulmektedir. Bu giizergahin incelenmesi daha 1991'de baglamistir.
Bu hattin insasi igin ilk hukUmetler arasi anlasma, Azerbaycan ile Turkiye
arasinda Mart 1993'te imzalanmistir. Fakat, Baki-Tiflis-Ceyhan  hattinin
Ankara Deklarasyonu ile ABD, Kazakistan, Ozbekistan ve Gurcistan
htkimetlerince de desteklenmesi icin bes yil (Ekim 1998'de) gerekmistir. Bir
yil sonra 18 Kasim 1999'da ise AGIT Istanbul Zirvesinde Azerbaycan,
Gdrcistan, Turkiye, Kazakistan ve ABD devlet basgkanlari tarafindan, Baki-
Tiflis-Ceyhan Petrol Boru Hattrni destekleyen istanbul Deklarasyonu
imzalanmistir. Nihayet, Ekim 2000°'de muhendislik islerinin belirlenmesi
amaclyla sponsor grubu olusturulmus ve Azerbaycan, Gurcistan, Turkiye

hiktmetleri ilgili anlagsmalari imzalamislardir.

Gunumtizde sponsor grubunun icerigi su sekildedir: ARDN (%50), BP
(%25,41), Unocal (%7,75), Statoil (%6,47), TPAO (%5,12), Itochu (%3,02),
Delta Hess (%2,13).

ABD’li Chevron, Texaco, Conoco, ingiltere ve Hollanda’nin RD Shell,
italya’nin ENI, Kanada’nin Alberta energy sirketleri sponsor grubunda
bulunma konusuyla ilgilendiklerini belirtmiglerdir. ARDN daha énceden,
sponsor grubundaki %50'lik payini paylasabilecegini aciklamistir.



Sekil 3.5 Sezer, Aliyev, Sevarnadze Baku Tiflis Ceyhan Petrol Boru Hattinin
Resmi Temel Atma Téreninde®’

2015'te Karadeniz'de ortaya gikacak durumu gdzden gecirecek olursak:
Bak(-Grozni  (Mahackala)-Novorosissk, Tengiz-Novorosissk, Mahackala-
Novorosissk, Bak(-Supsa boru hatlarindan buraya dahil olan petrolin
toplam hacmi 87 milyon tona ulagabilir. Eger bu miktara Rusya'dan gelen
petrolin hacmi ve Hazar'da tankerlerin tasidigi petroliin hacmi de eklenirse,
Karadeniz'e ulastirilan petrolun toplam hacmi 150 milyon ton seviyesinde
olmaktadir. Bu petrol Karadenizden nasil tasinacaktir? istanbul ve
Canakkale Bogazlar’ndan yaklasik 60 milyon ton petrol taginabilmektedir.
Geriye 90 milyon ton kalmaktadir. Bu miktarin tagsinmasi icin Ukrayna'da
Guney —Brodi petrol boru hatti insa edilmistir ve Burgaz-Aleksandropolis,
Burgaz-Viore ve Konstansa-Triyest boru hatlari projelendirilmekte ve
arastinimaktadir.

Burgaz-Aleksandropolis ve Burgaz-Viore birbirine  alternatiftir.
Bunlardan yalniz biri insa edilebilir. Bu karari Bulgaristan hukumeti kabul
edecektir. Tlrkiye yonetiminin, istanbul-Ganakkale Bogazlar’'ndan petrolin
tankerle taginmasi konusunda daha siki bir rejim belirlenmesinin zaruriligi
hakkindaki bir dizi agiklamasindan sonra, 1995'te Rusya, Burgaz-
Aleksandropolis petrol boru hattini giindeme getirmistir. Turkiye tarafindan

** M5 Savunma ve Strateji Dergisi, Ekim 2002, Sayi-112, 5:38
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bu aciklamalar, Hazar yataklarindan Karadeniz'e taginan petroluh ,_hacfnirfiii}.ri' ‘
énemli 6lgiide artmasinin yol agacadi sorunlar belli olduktan sonra .
yapilmistir. ’

Burgaz-Aleksandropolis projesinin incelenmesi ve bu proje ile ilgili
géragmeler, petrolin Karadeniz'den istanbul-Canakkale yoluyla degil, bagka
bir yolla Akdeniz’e tasinmasi hedef edinen dider alternatif projelerie ilgili
gérusmelerden ¢ok daha 6nce basglamigtir. Fakat, Bulgaristan bu proje ile
cna alternatif olan Burgaz-Viore projesi arasinda tercihini heniz
belirlememistir.

Budapeste’'nin himayesi altinda bulunan Konstansa-Triyest glizergahi,
Bulgar boru hattina alternatiftir. Bu hattin yapimi i¢in iki ihtimal vardir:
1)Romanya-Macaristan—Slovenya-italya (uzunlugu 1300 km) glzergéhi;
2)Romanya-Sirbistan-Hirvatistan-italya (uzuniugu 1000 km). Sonuncu
ihtimal, Yugoslavya’da durum normallestikten sonra gérigmelere konu
olmustur. 25 Ekim 2000°de Briksel'de, Romanya, Yugoslavya ve Hirvatistan
arasinda bir memorandum imzalanmistir. Romen projelerinin bir tstunlGgu
vardir. Bu da onlarin buydk petrol rafinerilerinin yanina kadar uzanmig
olmasidir ve bdylece ilave tagsima masraflari sorunu da c¢ozilebilmektedir.
italya, Avrupa’da en buyik rafinerilere sahiptir ve giinde 2,45 milyon varil
petrol rafine etme kapasitesine sahiptir. Buna ilaveten, bu hatta on Romen
rafinerisini eklemek mumkandur.

Buna ragmen, birgok uzman ve siyaseiciye gbére, bu projenin
gerceklesme sansi ¢ok dusuktir. Yunanistan’'in Gelisme Bakani Nikos
Hristodolakis konuya iligkin olarak, “Bu projenin gelecek vaat etmedigini
anlamak icin haritaya géz atmak yeterlidir’, seklinde ifade kullanmgtir.
Kazakistan'in petrol sirketleri ise, petrolin Romanya yéniinde nakline ilgi
gdstermemektedirler. Nedeni, tahmin edilebilecedi gibi, yiksek tarifelerdir:
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her ton i¢in on Dolar. Bu bélgeye petrolin tankerle taginmasi sirketlere ton
bagina bes Dolara mal olmaktadir. 2% T

3.4.3.3. Hazar Petrollerinin Onemi

1991°deSovyetler Birligi yikildiktan sonra yeni bir béige isimlendirilmesi
yapiimaya baglanmistir. Bu béigenin adi Hazar bélgesidir. Bu bélge, eski
Transkatkasya'dir, Kuzey Kafkasya'yl, Orta Asya’yi ve bunun diginda ran’i,
Tarkiye'yi, Karadeniz bolgesini de kapsamaktadir. CUnk( bu béigelerin
Hazar civarinda ¢ikacak petrol ¢ikariari ve ihtiyaglari vardir. Niye Karadeniz
gibi uzak bir yeri kapsamaktadir? Cinkl Karadeniz Hazar denizinden ¢ikan
petroli Avrupa’ya baglayan bélge olacaktir. Dolayisiyla 1991°den bu giine
kadar yeni jeopolitik bdlge ortaya cikmigtir. Bu bélgenin ortaya gikmasi yeni
bir jeopolitik oyunu da baglatmigtir. Eskiden bélgede sadece Sovyetler Birligi
vardi. Artik Sovyetler Birligi olmadigindan dolayi bdlgenin bu kadar énemli
olmasinin ¢ nedeni var:

1.Sahip oldugu enerji kaynaklari;
2.1991’den bu yana bélgede yasanan etnik gatismalar,

3.8SCB dagildiktan sonra dunyanin ya da bélgenin simdilik gig
merkezlerinden birinin GstinlGgunin kesinlegsmemis olmasi.

Bolgedeki etnik catismalar petrolt sahiplenmek i¢in yapiimaktadir. Belki
bu tek sebep degildir. Ama ¢ok etkilidir. Bunu en yakindan yasayan
Azerbaycan devletidir. Karabag meselesinde Azerbaycan'in karsisinda
sadece Ermenistan olmamigtir. Ermenistan’in arkasinda Rusya olmustur.
Bunun da nedeni Hazar petrollerine sahiplenmek meselesidir. Ancak,
1991'den sonra Rusya’min ne batida ne de doguda belirli bir politikasi
olmusgtur. Fakat, 1993'ten itibaren Rusya’nin uygulamaya koydugu yeni
“yakin gevre®’ politikasi, bu bolgelerde Sovyetlerin kaybetti§i otorite

% Sabit Bagirov, Hazar, Diinya Enerji Kaynagimin Yeni Merkezi mi?, Kafkasya’mn Jeopolitik
Sorunlari, Hazar Universitesi, Avrasya Stratejik Arastirmalar Merkezi Konferansi, 27-28 Eyliil
2001, Bakii
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bosiugunu doldurmaya yéneliktir. Bu arada Rusya disinda Tu;kiye, lran ve :
daha sonra Amerika da béigeye yerlesmeye baslamiglardir.?° ' .

Bu faktdrlerin her biri, hem birgok biyik devletin, hem de uluslararasi
sirketlerin bu bdlgeye ¢ok buyltk ilgisini sart kilmaktadir. Kafkasya
bélgesinde gercgeklestirilen projelerin toplam yatirim degeri, yaklagik 70
milyar ABD Dolaridir bu sadece gergeklesme agamasinda olan projeler
icindir. Bunun diginda 20 petrol-dogal gaz projesi daha vardir ve Hazar
Ulkeleri tarafindan s6z konusu projelere iliskin anlagsmalar imzalanmistir.

Fakat bu projeler (izerindeki caligmalar baglangi¢c asamasindadir.

ABD, Rusya, ingiltere, Turkiye, Fransa, italya, Belcika, iran, Japonya,
Hollanda, Umman, Suudi Arabistan, Azerbaycan, Kazakistan, Norve¢ su
anda projesi baglayan Ulkelerdir. Muhtemelen, projelerin gergekiestiriimesi
sonucunda Cin, Almanya, Birlesik Arap Emirlikleri, Turkmenistan, ispanya,
Kanada, Hindistan da bu Ulkeler sirasina katilacaklardir. Kisaca, Hazar
dinyanin dnde gelen Ulkelerinin ve uluslararast sirketlerin  buytk
coguniugunun ticari c¢ikarlarinin  kesisme noktasi haline gelmis
durumdadir.®®

3.4.4. ABD’nin Kafkasya Politikast

ABD de Hazar Bélgesini ilgi alani icinde g6rmektedir. ABD Avrupa
Birligi'nin Asya'nin iglerine kadar yayilmasini durdurmak ve kontrol etmek
icin bu Ulkeleri NATO blnyesine almaya calismakia ve s6z konusu
devletlere arasinda 6zellikle guvenlik alaninda bélgesel entegrasyonlar
kurmalarini desteklemektedir. Bu devletlerin birer yer alti kaynak zengini
olarak da ortaya ¢ikmalarindan sonra, ABD bu yeni enerji kaynagini denetimi
altina alarak, enerjinin saglanmasinda kendisini daha da glvenceye alimak
ve diger Bati devletleri Uzerinde nifuz sahibi olmak istemektedir. ABD’nin
bitin dikkati Dogu- Bati koridoru ve Bakl- Tiflis- Ceyhan boru hatti

2 Mustafa Aydin, Kafkasya'nin Jeopolitik Sorunlan, Hazar Universitesi, Avrasya Stratejik
Aragtirmalar Merkezi Konferansi, 27-28 Eyliil 2001, Baki
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Sorunlari, Hazar Universitesi, Avrasya Stratejik Arastirmalar Merkezi Konferansi, 27-28 Eylil
2001, Bakii



Uzerindedir. 1990’iyillarin baginda ABD’de “barig ugruna boru hatﬁf’ sldg'aij‘lx

gok meshur idi. Bunun anlami, barigin olmasi igin boru hatlarinin .-

olugturulmasi gerekmektedir. Ayrica bu yillarda ABD, béigeye y"'o“'nelik(..“
politikalarinda Rusya'yi fazla “rahatsiz etmemek” icin “Once Rusya- First
Russia® propagandasi yapmigtir. 1993 yilindan sonra ABD bu tor
politikalarindan vazgecip genelde Israil devleti ile birlikte kendi stratejisini
belirlemektedir. '

ABD'nin Kafkasya politikasi ayni zamanda karmasik ve celiskilidir.
Resmi Washington, hem Bati'ya entegrasyona Ustlunlik veren Azerbaycan
ve Gdlrcistan'a, hem de bu entegrasyonu frenleyen, Kuzey-Giiney
entegrasyonunun mimarlari Rusya ve iran’in yaninda yer alan Ermenistan’a
kars! ayni tutumu sergilemektedir. Bu politika ile Ermenistan’i zamanla ve
askeri catismalar olmadan Rusya ve Iran’in elinden kurtaramamistir. Lakin,
son zamanlarda Rusya'nin krizden ¢ikmasi, hatta bazi istikametlerde ileri
dogru adimlar atmasi, ABD’'nin Ermenistan’t Rusya’nin elinden koparmasini
gun gegtikge zorlagtirmaktadir. Diger taraftan, ABD yeni ve “kiglk” dostlar
olan Gurcistan ve Azerbaycan’t himaye ederek, Ermenistan’a sert tepki
géstermeye baglarsa bile, Erivan yénetimi Moskova-Tahran okuna mevcut
durumdakinden daha fazla yaklagamayacaktir. Yani yaklagma gerektigi
6lcide gerceklesmistir. Bundan fazlasi egemenligin kaybi anlamina
gelebilmektedir.

Bu gelisgkili politikanin sonucu olarak, ABD bazen kendi stratejisine kargi
geliyormus gibi g6zUkmektedir. Ornedin, 7 Mayis 1993'te Briksel
Deklérasyonu imzalanmigtir. Bu deklérasyonda, TRASECA (Avrupa-
Kafkasya-Asya ulasim  koridoru)  projesinin gergeklesmesinden
bahsedilmekteydi. 8 Eyltl 1998’de toplanan Bakl konferansinda da, taraflar
doguyla batiy1 birlestiren Kafkasya ve Merkezi Asya gecidinde istikrarin,
givenligin 6nemini vurgulayarak, ekonomik igbirliginin genigletilmesi,
tagimalarin artinlmast icin anlagmaya varmiglardir.

1 Elif Hatun Kiligbeyli - Mahal Emrahov, “Hazar Boigesinde Enerji Kaynakiarinin Paylasim
Sorunlari”



Fakat, ABD Kongresinin 1992 yilinda kabul ettigi Ozgurluklere Yardim .+ §

Yasasi'na ek olarak 907. duzeligin yapilmasi TRASECA‘mr_i‘

gerceklesmesine engel olmaktadir. Bu karar Ermenilerin ﬁ"istekferinel', ;’
uymaktadir. Ermeni tarafi, Ermenistan’in ipek Yolu disinda kalrhéél
durumunda, bu yolun gavenliginin tehdit altinda olacagini ifade etmektedir.
Bu ylzden, Ermenistan’a uygulanan ambargo kaldirildiktan sonra Guney
Kafkasya'da genel entegrasyon séz konusu olabilir. ABD ise Ermenistan’i
himaye ederek topraklar iggal edilmis Azerbaycan’t ablukaya almig
durumdadir. TRASECA projesi on yil 6nce ortaya atilmigtir. Bu sUre zarfinda
proje gerceklesebilir ve entegrasyonun Gurcistan ile Azerbaycan’a ne gibi
avantaijlar sagladigini géren Ermenistan ise “direndirme” politikasinin yanlig®
oldugunun agik¢a farkinda olabilirdi. ABD'nin Glney Kafkasya'da gifte
standart uygulamasi, Ermenistan’a “komsgulara kargt devamli ve tavizsiz
iddialar” ileri sGrmenin yanhsghgini net bir gekilde anlamasina olanak
vermemektedir. Guney Kafkasya'da U¢ devlet arasindaki entegrasyonun
gerceklesmemesi, Ermeni analistlerinin iddia ettikleri gibi “direnme”
stratejisinin degil, ABD ve bazi Avrupa devletlerinin bdlgede cifte standart
uygulamasinin sonucudur. 2

Ayrica Bati pazarlana agilan ticaret yollarint ve Orta Asya enerji
hatlarini denetleyen Kafkaslardaki ABD dig politikasi, Orta Asya'ya ve
Ortadogu'ya ybnelik olarak ta sekillenmektedir. ABD'nin Kafkasya politikasi,
Kazakistan, Turkmenistan gibi Hazar ile kiyisi olan Ulkelere ve bu iki Glkenin
arasinda kalan Ozbekistan'a yénelik politikast ile i¢ icedir ve ézellikle iran ve
Afganistan politikalari da ayni gergekle simsiki baghlidir. Clinton yoénetimi
sirasinda Bagkan'in ve Digisleri Bakani'nin Hazar Havzasi enerji politikas!
danismani olan BiyUkelgi Richard Momingstar, 25 Ocak 1999 ginQ
Califomia'daki Berkeley Universitesine bagli Goldman School of Public
Policy'de (Goldman Genel Politika Okulu) yapti§i konusmada, ABD'nin
Kafkasya politikasini ana cizgileriyle ve diplomatik bir dille agiklamigtir. Bu
konugsmadan anlagilan, 6zet olarak, ABD politikasi, enerji kaynaklari (petrol

22 Halettin Ibrahimli, Kafkasya’nin Jeopolitik Sorunlari, Hazar Universitesi, Avrasya Stratejik
Arastirmalar Merkezi Konferansi, 27-28 Eylill 2001, Bakii



ve dogal gaz) ve bunlarin uluslararasi pazarlara ulagim yollar Uzerinde tam* |
bir denetim kurmaya yéneliktir. L

Momingstar bir gerce§i agikga ifade etmekiedir;, Hazar eﬁ'e"‘rji&
kaynaklarinin kullanilimasi isine “"glvenilmez devlet" iran'in kesinlikle
bulastirimak istenmemektedir.>® Bélge Ulkeleri ile iran arasindaki iligkilere
ABD surekli midahale yapmakta, dzellikle imzalanan petrol ve dogal gaz
anlagmalarini iptal ettirme girigimlerinde bulunmaktadir.®* ABD politikasinin
bolgedeki en dnemli énceligi, petrol endustrisinde ileri diizeyde olan Iran
etkisine kargl Hazar havzast enerji kaynaklarinin timani korumak
Uzerinedir. Onceliklerden daha énemli olani da, Rusya'y: izole etmektir ama,
s6z konusu Ulkenin glici nedeniyle bu gercek simdilik acikga telaffuz
edilmemektedir.

Mevcut cizgisiyle Kafkasya'daki ABD politikasi, Rusya ile Turkiye
arasina bir ¢esit rekabet sokabilmekte ve bdylece her iki giiciin daha rahatca
Ustiine gikabilmektedir. Ayrica ABD, ayni politikasi ile Turkiye ve iran't karsi
karsiya getirmeye c¢aligsmaktadir. Buytkelgi Momingstarin  yukarida
6zetlenen konusmast, ABD henlz Usleri ile Afganistan'a yerlesip Turkmen
gazini en ucuz bicimde Hint Okyanusu'na tagiyacak hatti denetim altina
almadan énce yapiimistir. Simdi ABD, Irak'ta oldugu gibi Iran‘'da da denetim
saglayabilirse, veya Iran'da yénetimi degistirebilirse, tim eski politikalari
koklt degisiklige ugrayacaktir. Gergeklesmesi zor olan Iran hakimiyeti
saglanabilirse, ABD yoénetimi, Rusya ve Turkiye arasinda denge hesaplari
yapmak ve Turkiye'yi Iran'a karsi kiskirtmak zahmetinden kurtulacaktir.
Boylece ABD, Katkaslar ve Ortadogu (zerindeki egemeniligini perginleyecek,
Rusya'yl tam anlamiyla gembere alacak ve enerji kaynaklarim tamamen
kendi denetiminde en ucuz bigimde iran Uzerinden uluslararas! pazarlara
ulastirma olanagdina kavusacaktir.>® Amerikan stratejisi acisindan en dogru

23 yusuf Kiipeli, “ABD’nin Topraklan Disindaki Askeri Usleri-Kafkasya™

29 Elif Hatun Kiicbeyli - Mahal Emrahov, "Hazar Boigesinde Enerji Kaynaklannin Paylasim
Soruntar”

2% yusuf Kiipeli, “ABD'nin Toprakian Disindaki Askeri Usleri-Kafkasya”



yol Kafkaslardan Iran Gzerinden direk Basra'ya inen hattir.® Aﬁrlcalrgh .
egemenligi ABD'ye dncelikle Afganistan'da, ve sonra Orta Asya'daki varligini &
daha fazla glvence altina alma olanag) verecektir. Ve zaten ABD yéﬁ’étfmi‘w 5
artik gimdi, Irak'in digmesinin ardindan, bu son anilan hedefine yénelik
olarak eylemlerine hiz vermigtir. Ayni eylem'in Kafkaslardaki uzanisi ise,
Ermenistan't Rusya Federasyonundan kopartmak ve Azerbaycan ve
Gurcistan Uzerinde rekabetsiz tam bir hakimiyet kurmaktir.>”

Amerikan Bagkani Clinton doéneminin béigeye iliskin jeopolitik ve
jeostratejik politikalari, Rusya’yr Alman ittifakindan ayirmak ve Rusya’yi
yedegine almak seklindeydi. Bu stratejinin parcalari olarak da Kuzey
'Kafkasya ve Glney Kafkasya'yt zimnen kendi aralarinda Cecgen isgalinin
bagladigi dénemde, yani ikinci Cegen Savagrnin basladi§i dénemde
paylagarak, hayata gegirmeye baslamiglardir. ABD Rusya’ya “Kuzeyde arka
bahge veya 6n bahge senin olsun, amma petrol boru hatlarinin gececedi,
Glney Azerbaycan da benim partnerim olarak kalsin. Ekonomik ve siyasal
hakimiyet bende, ama kuzeydeki ideolojik ve askeri hakimiyet sende
olsun.”demistir. Ama Clinton'un iktidardan gidigsinden sonra gelen Bush
déneminin Amerikas’'nin Avrasya’daki hegemonik jeopolitik hesaplari ve
stratejilerinde Clinton dénemine gére cok belirgin degisiklikler oldugu artik
gérinmektedir. Dolayisi ile ABD’de, Orta Asya’'daki glic micadelesinde Orta
Asya’nin glvenligini ve Kafkasya'nin paylasiimasini Rusya’ya birakmaktan
dolay! zarar ettigine dair artik kesin kararlar vardir. Cinki Avrasya’nin
dogusu olan bélgede yaganan baska ya da yagsanmaya basglayan sorunlar
vardir. Bu sorun, eski Sovyet Cumhuriyeti olan yeni Turk Cumhuriyetlerini de
icerisine alan Avrasya’nin en buylk dogal gaz kaynaklarinin, en genis petrol
yataklarinin ve maden yataklarinin oldugu jeopolitik bir alanda Amerika ve
Rusya Federasyonu'na karsi en blylk tehdit olan Cin'in yayilmasidir.
Dolayisiyla Cin'in ozellikle Kazakistan'da ve Kirgizistan'da yayilmasinin
O6nine Rusya Federasyonu ile gecilememis ve gecilemeyecedi de
anlagiimigtir. Sangay Beslisi gibi bir takim diplomatik varyasyonlarin da bu

%% Ahmet Davuto§iu, Sojuk Savag Sonrasi Dénemde Uluslararasi liigkiler ve Kafkasya,
Kafkas Vakfi'nin 23.06.2001 tarihinde istanbul'da diizenledigi "Soguk Savas Sonrasi
Dénemde Uluslararas! lligkiler ve Kafkasya”™ konulu konferansta sifahen yaptig konusma,

%" Yusuf Kiipeli, “ABD'nin Topraklari Digindaki Askeri Usleri-Kafkasya”



140
realiteyi degistirmeyecegi ortadadir. ikincisi, bolgede baska bir gic yayilma
arzu ve istegindedir. O da Hint jeopolitigidir. Hindistan'in ardindan ikinci guc

olarak Japonya, bélgenin dogal kaynaklari Gizerinde hak iddia etmektedir ve

giic micadelesine fiilen girmistir.?*
3.5.ABD’nin Ortadogu Politikasi ve Irak Savasi

Herhangi bir dig gug tarafindan Kérfez Béigesinde kontrolii ele gegirme
tesebbusu, Amerika Birlesik Devletlerinin hayati ¢ikarlarina bir saldiri olarak
telaki edilmeli ve askeri giig kullanimi dahil ne gerekiyorsa yapilarak, bu gig¢
disari atilmalidir.?*®

Jimmy Carter

3.5.1. Ortadogu Jeopolitigi
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2% Mehmet Atay, Kafkasya'nin Jeopolitik Sorunlari, Hazar Universitesi, Avrasya Stratejik
Aragtirmalar Merkezi Konferansi, 27-28 Eyliil 2001, Bakii

= Douglas Little, American Orientalism, The University of Nort Carolina Press, London,
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Mekan tanimlamasi bakimindan Orta Asya, Bati Avrupa ve Dogdu Afrika
gibi objektif nitelikler tagimayan Ortadogu kavrami fiziki cografya olarak
kendi iginde tutarli ve kullanim itibariyle farkli bakis agilar igin kriterler
batinune sahip degildir. Bu kavram, kulturel, siyasi, stratejik, ve ekonomik

cercevelere gore degdisen dénemsel ve badlamsal ézellikler tasimaktadir. '

Ortadogu, her devirde guc mucadelelerine sahne oldugu gibi ayni
zamanda kdltarlerin ve dinlerin de kesisme noktasinda bulunmaktadir. En
dar sekliyle Misir'dan iran'a uzanan Nil ve Mezopotamya havzalarinin arasi
igin, en genis sekliyle de Fas'tan Pakistan'a kadar yayilan (Afganistan'a
yapilan midahale ve ABD'nin Orta Asya enerji kaynaklarina yénelik izledigi
politikalar bélgenin bugtin bu genis anlamiyla uluslararasi politikanin odak
noktasinda yer aldigini gdstermektedir) bdlge icin kullanilan bu kavram
kadim insanlik birikimi, medeniyet aidiyeti ve jeokultirel havza olarak islam
kimligini, jeoekonomik kaynak alani olarak petrold, fiziki cografya olarak
kurak bozkir ve ¢l iklimini, stratejik olarak Avrasya'yl gevreleyen Rimland
(Kenar Kusak/Deniz Hakimiyet Teorisi) kusadinin merkezi hattini
cagristiracak unsurlarla anila gelmistir. (Brzezinski yukarida belirtilen genis
anlamina yakin sekilde Ortadogu icin Avrasya Balkanlari tabirini kullanirken
Birlesik Devletler'in kiresel hakimiyeti kurmak (askeri/ekonomik/ kiltirel
gucdn tim yogunlugu ile nifuzu) icin bolgeye hakim olmasinin gerekliliginin
altini cizmektedir.) Bélgenin bilinen en bariz 6zelligi eski diinya (Afroavrasya)
kitalarinin - kesisim alanini  olusturuyor olmasidir. Bélge kara havzasi
agisindan Asya'nin batisini, Afrika'nin kuzeyini, Avrupa'nin dogu sinirlarini
barindirmaktadir.Deniz havzalari agisindan ele alindiginda da, Akdeniz'in
guneyi ve dogusu, Karadeniz ve Hazar'in guney kiyilar bu bélgenin deniz
hat sinirlarini olusturmaktadir. Kizildeniz ve Basra Korfezi gibi énemli ig

deniz ve koérfezler ise tamamen bu bélgede yer almaktadir.>?

Kara Jeopolitiginin kenar bdélge hattina dayali gugleri agisindan
bakildiginda da bu bolge Avrasya'yl kusatan hattin merkezini olusturmakta

ve Avrasya’ya yoénelik her turl mudahalenin Gs potansiyellerini

3" Ahmet Davutogly, a.g.e., s:129
%2 Adem Ayten, Ortadogu Jeopolitii, Jeopolitik Dergisi, Kis 2003, Sayi-5, 5:84-85
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kapsamaktadir.  Avrasya’yi cevreleyen Kore-Cin-Hind-Arap-Anadolu-
Balkanlar-italya-iber-iskandinav Yarimadalarindan olusan kenar kusagin
merkezinden iki Onemli yarimadayi (Arap ve Anadolu) tumayle, iki
yarimadayi (Hind ve Balkanlar) dogrudan etkilesim, iki yarimaday: da (italya
ve Iber) deniz kiyr komsulugu ile etkileme potansiyeli barindiran Ortadogu,
kara jeopolitiginin Soguk Savas dengelerine de yansiyan i¢c mantiginda

vazgecilmez bir 6neme sahiptir.>®
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3.5.2ABD Dig Politikasi Temel Parametreleri Ve
Ortadogu

Amerika Birlegik Devletleri'nin 6nemli bir uluslararasi gig olarak diinya
politikasinda sahne aldigi dénemden bu yana sarekliligini muhafaza eden
temel stratejik ilkeler bu basat gucin kiresel ve boélgesel énceliklerini de
ortaya koymaktadir: ABD’nin bélgesel Oncelikleri sirasiyla 1) Savaslarin
Amerika kitasinin uzaginda tutulmasi ve zoruniu oldugu hallerde mamkin
olan en uzak hatta kabullenilmesi 2) Eski dinya kitalari politikasinda etkin
olacak stratejik ve diplomatik araglarin olugturulmasi 3) Amerika kitasi
digindaki gu¢ dengelerine ve stratejik risk unsurlarina madahil olabilecek bir
deniz guictnin surekli devrede tutulmasidir.®®

Ortadogu, Birlesik Devletler'in "hayati gikarlar (vital interest)" olarak
sinirlandirilan cikarlara sahip oldudu, ¢atismanin ve siddetin yodun ve cesitli
sekillerde yagandigi, demokrasi ve insan haklarinin eksik oldugu, Birlesik
Devletler askeri glcunun dinyanin diger bélgelerine nazaran daha sik ve
siddetli bir gekilde kullanildigi, Washington'un kendisi icin énemli diger iki
bdélgeden farkli olarak bagka bir blyuk gucle yodun bir rekabet yasamadig
ve nispeten hareket serbestisinin oldugu bir bélgedir.>®

Bolgenin Soduk Savas donemindeki jeopolitik anlami, Amerikan
gevreleme (containment) doktrinin de temelini olusturan Spykman’in Rimland
(cevre kusak) tanimlamasi gergevesinde ele alinmigtir. Step devi SSCB'nin
sicak denizlere inme politikasi ile ABD’nin cevreleme doktrininin en yogun
gatisma olugturdugu alan Ortadogu olmusgtur. ABD yénetimi Tarkiye'nin
kuzeydogusundan baslayan Iran ve Pakistan’in kuzeyinden Afganistan’a
uzanan bir hatti iki blogun en hassas jeopolitik kugadi ve bir anlamda ABD
cikarlarini koruyucu kalkanin stratejik mihveri olarak gorurken, SSCB ayni
yillarda tarihi jeopolitik stratejisinin dogrultusunda bir taraftan Basra Kérfezini
cevreleyen Afganistan-Suriye-Glney Yemen-Etiyopya hattinda sagiam bir
jeopolitik zemin kurmayi planlamakta, diger taraftan Tirkiye, iran ve Irak’taki

%5 Ahmet Davutogiu, a.g.6., S:341
%8 Adem Ayten, Ortadogu Jeopolitigi, Jeopolitik Dergisi, Kis 2003, Sayi-5, s:84-85
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ic politika dengelerinin zorlayarak Kafkasya'dan Basra'ya kolay ini§yollann|
aramaktaydi. Kiresel dicekli bu jeopolitik kutuplagma, Israil'in kurulmasi ve
hizli bir yayilma stratejisi takip etmesiyle birlikte ortaya ¢ikan bélge -igi
jeokalturel ve jeopolitik gerilime paralel bir seyir takip etmistir. > (ilgili
haritalar EK-B’dedir.) Bélgenin bu dénemdeki ekonomik anlami ise, kapitalist
Bati Blogu'nun ekonomik varhdi ve UstinlGga icin hayati 6nemi bulunan
dogal kaynakiarin jecekonomik alani konumunda olmasiydi. Ortadogu'da
kontroli kaybetmek hem jeopolitk hem de eko-politik agidan kuresel
dengenin karg! kutup lehine degismesi anlamina gelmekteydi. ki stper
guctn bu dénemdeki en cetin ve en surekli ylzlesmelerinin bu bélgede
cereyan etmis olmasi bu agidan dikkat ¢ekicidir.

Yeni dénem yeni stratejiler denilse de eski danyanin kalbinin
(Heartland) athi§) bu cografya yeni dénemde de eski diizenini/20. ylzyildaki
yapilanmasini korumaya devam etmektedir.

Tarihsel 6zelliklerin yaninda, mevcut jeopolitik tezlerin 21'inci ylzyildaki
bélgeye iligkin gelismeleri aciklamakta yetersiz kaldigi da artik
goruimektedir. GOnumizde bdlgenin yeni dinya dizeni yapilanmasi
cercevesinde jeostratejik konumu, Soguk Savas dénemine gére oldukca
farkhilagsmis durumdadir.

Birlesik Devietlerin Ortadogu politikalari degisim/devamiilik, kisa/uzun
vadeli ekonomik /siyasi cikarlar, i¢ politika/dis politika, Araplar/ israil,
demokrasi-insan  haklari/realpolitik, silah/petrolffinans/,Yahudi lobileri,
liberaller/ muhafazakarlar/ Disisleri/Pentagon (ABD Savunma Bakanhdi),
diplomasi/gi¢ kullanma, mdittefiklerle ortak hareket/tek tarafli politikalar,
kigisel/blrokratik tercihler ve catismalar, kamuoyu yoklamalar ve seg¢im
baskilar gibi baz gerilimler icinde olugmakta ve uygulanmaktadir.

Washington, bugin bélgede esas olarak, petroltin kontrol ve gliivenligini
saglamayi (Carter Doktrini; Herhangi bir dig gug tarafindan Kérfez petrolund
kontrol etmeye yonelik girigini Birlegik Devietlerin hayati ¢ikarlarina saldiri

37 Ahmet Davutogiu, a.g.e., 5135
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olarak kabul edilecek ve askeri glg¢ dahil her tarl(i aracla savugturulécaktlr),

milli glicler tarafindan Amerikan sirketleri aleyhine millilegtiriime yapnlmaélm
engellemeyi, dost olmayan bélgesel (Irak veya iran) ya da boéige digi bir
hegemonun (Rusya, Avrupa BirliJi veya belki Cin) ortaya glkmaélm
onlemeyi, terérizmi kontrol etmeyi, Petrole iligkin politikalari agisindan selefi
ingiltere gibi Basra Kérfezi'ni kontrol altinda tutmayi istemektedir.*®

3.5.3. Birinci Korfez Krizi Sonrast ABD’nin Irak Politikas!

I.LKérfez Savasi'nin sona ermesinden sonra dénemin ABD Bagkani
George Bush, Ortadodu’da barig ve istikrari saglamak i¢in doért ilke ortaya
koymustur:

1. Ortadogu’da silahlanma yariginin durduruimast,

2. Ortadogu’'da baris ve huzurun saglanmasi igin kaynaklarin adil bir
sekilde paylagiimasi,

3. Araplarla Israil arasinda barisin gerceklestiriimesi,
4. Ortadogu’da su sorunun ¢éztimesi.

ABD, |. Korfez Savasrndan sonra Suudi Arabistan ve Kuveyt gibi
Korfez ulkelerinin boélgeye iliskin muteakip kararlarint ABD lehine ipotek
altina almigtir. Kérfez Savagi hem Araplar arasindaki bolunmaglagin bir
sUre daha devam etmesini, hem de bu dlkelerin ABD'nin ilave yiginak
yapma talebine fazla itiraz edememelerini saglamistir. Kérfez Savagi s6z
konusu ulkelerin savunma harcamalarini da artirmigtir.

Irak'ta Saddam Yénetimi I. Koérfez Savasi’'ndaki yenilgisine ragmen
ayakta kalmay! basarmig ve rejimini strdirmuagtir. ABD, savagtan sonra
Irak’a karsi israrla gevreleme politikas! izlemis ve bu politikasini silah
denetimi, ucusa yasak bolge uygulamasi, uluslararasi ambargo, Saddam
karsiti muhalefeti gtclendirme gibi araclarla destekiemistir.

3% adem Ayten, Ortadogu Jeopolitigi, Jeopolitik Dergisi, Kis 2003, Sayi-5, 5:85-86



Clinton dbéneminde ABD, Irak politikasini tamamen BM §emSiyési s

altinda yGOrGtmis, BM karari olmaksizin irak'a midahale etmeyi dis
politikasinda 6ngérmemigtir.  Irak’taki rejim  degisikliginin  ambargo
sonucunda kendi igerisinde gerceklesmesini ummusgtur.

ABD, uyguladigi politikalar ile Irakt sikintiya sokarak halk
Saddam’dan sogutmayi, ona kargl c¢ikmalarnni saglamayr amaclamistir.
1993'ten itibaren ise Iran’i da igine alacak sekilde yeniden formule edilmis
cifte kugatma stratejisini uygulamaya koymustur. Cifte kugatmanin temel
hedefleri olarak ise;

1. Irak’in kontrol altinda tutulmasi,

2. lIrak’in kendi icinde bir darbe ile rejim sorununun ¢éziimesi,

3. Iran'in, Irak'in zayif durumundan yararlanarak bélgede aktif hale
gelmesini engellemek olarak belirlenmistir.

ABD tarafindan uygulanan bu stratejiye ragmen;

1. 1998'den 2002 vyii sonuna kadar lrak’ta silah denetimini
gerceklestirilememistir,

2. Ucguga yasak bolge uygulamasi ciddi bigimde sorgulanmaya
baglanmistir,

3. Uygulanan ambargo istenilen élctide bagarili olamamistir,

4. Saddam’'in yeri sarsimamig, hatta Saddam’in glveni yerine
gelmistir.>®

11 Eylul terér saldirilarindan sonra, ABD lIrak'ta glg¢ kullanmmini
gerektiren bir politika izlemeye karar vermistir. Bazi bakis acilarina gére 11
EyluFin asit amaci dinya capindaki ekonomik savasgi orta ¢agda oldugu
gibi uzun sdreli bir dinler savagi bicimine déntgturmektir. CUnki mevcut
dunya dizeninden bir fayda elde edemeyen devletler, bu diizenin béyle bir
dinler gatigmasi ile yikilacagimi digtnmus olmaliydilar. Bu dusince tarzi 11

% Mustafa Kayar, a.g.e., s:197



Eylul olaylarini Huntington’'un “Medeniyetier Catigmasi® tezinir_’i ‘héyat

gecmis sekli olarak yorumlanmasina elverisli bir ortam yaratmaktadir.*'° RN

3.5.4 Irak’tan Avrasya Jeopolitigine Genel Bir Bakig

ABD ve ingiltere tarafindan Irak'ta yasatilaniar, insanh§in 21ylzyilda
bekledikleriyle gelisen, uluslararasi diizeyde bir dizi deder, kavram, kurum ve
gelenedi alt-Ust eden sancili bir strecin baglangici olarak yansimaktadir. Bu
sUreg, dunya bariginin saglanamamasina, refah ve adalet ihtiyacinin

karsilanamamasina yénelik kaygilari boyutlandirmaktadir.>"*

1-lrak , Asya ile Avrupa, Asya ile Afrika, Avrupa ile Afrika arasinda
bulunmakta ve ordular, boru hatlari ve ticaret igin ideal bir képru vazifesi
teskil etmektedir. Irak ayrica 6nemli derecede petrol, dogalgaz, su ve dogal
kaynaklara sahiptir.3'?

2-Irak; ABD'nin Soguk Savas sonrasina yotnelik benimsedigi ve
uygulamak istedidi genel bir stratejinin kiiglk bir parcasidir. Avrasya'ya
odaklanmig olan bu genel strateji; pazar ve piyasa etkinliine ve dogal
kaynak egemenligine dayali iglemektedir.

3-Bu egemenlik arayisinin doktriner yapisinin, "BlyUuk Satran¢ Tahtasi
yani Avrasya'nin egemenligi" olusturmaktadir. ABD tarafindan yuratiimek
istenen bu stratejiye gbre; tarihte ilk kez, Avrasyal olmayan bir Glke (ABD),
Avrasya gig iligkilerinde en Ustin giic olarak ortaya cikiyordu. Ustelik
Avrasya dinya iktidarinin merkeziydi ve ABD kiresel GstunlGguyle, karmagtk
Avrasya gug iligkileriyle bas etme ve 6zellikle digsman bir Avrasyali gucin
ortaya ¢ikmasini énleme zorunlulugunu tagimaliydi.

310 Enver Bozkurt, Birlesmis Milletler Sisteminde Kuvvet Kullanimi, Atlas Yayin Dagitim,
Ankara, 2003, s:197

1" Yagar Hacisalihoglu, Irak'tan Avrasya Jeopolitijine Yansiyanlar ve Tiirkiye, Jeopolitik der.
Kig 2003, Say1 5, 5:3-5

32 pavid Wurmser, Tyranny's Ally, The AE! Press, Washington, 1999, s:117



| ::,‘u?;,m Mrig

w ;R
4-Bu anlayigin gergeklestirilebilmesi icin ézellikle "11 Eylal” thr"asmga ?
destekleyici baz yaklasimlarin etkileri hissedilmeye baslamistir. (Ornegin;, -
Huntington'un "medeniyetler catigmasina dayal” yaklagimiari). |

5-Avrasya egemenlidi projesi, aslinda yeni dizenin yeni bir siyasal
atlasla belirienmesi hedefine dayanmaktadir.

6-Buna gobre olugturulmaya caligilan yeni siyasal atlasin en énemli
paftasi, "Ortadogu" bélgesidir. Ancak yeni dénem Ortadogu'nun eskiye gére
daha genis bir algilamayla ele alinmasini arzulamaktadir. Akdeniz,
Karadeniz, Hazar havzalari, Kafkaslar ve Orta Asya bu genis Ortadogu
algilamasinin icindedir. Farkl cografi bélgeleri, ortak algilamada bulugturan
dogal kaynaklardir. Yeni bir dizenlemeyle sekillendiriimek istenen
Ortadodu'nun geleceginde kopmalarin, pargalanmalarin arzulanmasi, bunun
da federatif yapilarla siyasal kimlie burundlriimesi, Avrasya stratejisinin
éncelikli hedefidir.

7-Bu butondn icinde irak, Afganistan sonrasinda atilan ama bu defa
daha blylk olan bir adimdir. Bu bigimiyle Irak’in stratejisinin gelecedi icin, bir
model, bir laboratuar iglevi tagimasi hedeflenmektedir. Bélgede uzun sireli
kalici ve egemen bir ABD pozisyonuna gére sgekillendiriien hegemonya
stratejisinin bagka Ulkeleri de kapsamasi beklenmektedir ve simdiden
igsaretleri olugmaktadir.

8-Bu genel strateji iginde Irak'in ©zel durumu petrolden
kaynaklanmaktadir. Irak’in mevcut bilinen petrol rezervi 113 milyar varil
olmasinin yanisira, 220 milyar varil tahmini petrol rezervinin oldugu
hesaplanmaktadir (Ozellikle Irak’in batisinda).>*® “Petrol faktérinun” ifade
ettigi gercek anlam ise petrolin siyasi, iktisadi ve askeri olarak paraya ve
guce cevrilecegidir.>'* Bu rakamlarin Irak’in iggali sonrasinda anlami, ABD
ve ingiliz petrol devlerinin kendileri icin en iyi kosullarda imtiyazlar elde

313 yasar Hacisalihogiu, irak'tan Avrasya Jeopolitigine Yansiyaniar ve Tiirkiye, Jeopolitik der.
Kis 2003, Say1 5, 5:3-5

3% Daniel Yergin, Petrol, Ceviren Kamuran Tuncay, Is Bnk. Yayinlari, Ankara, Mart 1995,
s:885



etmeleridir. Bdylece ABD hegemonik kimligini kallcua§tlfmak ::ar;hna:£

mustakbel rakiplerini (Cin, Fransa, Almanya, Rusya ve hatta Japonya);_'
baskilanmasi kolaylagacaktir. Nitekim, son yillarda Fransa, Almanya,«Rysﬁyag‘ )

ve Cin gibi Ulkelerin Irak’a yaptiklar: petrol anlagmalari, savag sonrasi iglerlik
kazanamamis olsa bile, ABD (ve ingiltere) acisindan hedeflenen egemenlik
adina agiimasi gereken bir sorun olarak yansimaktadir.

g-Irak’la baglayan boyutlanma daha 6nce atilan adimlardan yansimalar
icermektedir. Afganistan ve Orta Asya'da egemenlige yonelik adimiar, Irak
parcasiyla butlnlestirerek etkin kilinmaya caligiimaktadir. Nitekim Orta
Asya'da ABD'li petrol sirketlerinin anlagsmalart 40 yila varan surelere
dayanmaktadir. Ayni slirecin Irak’la pekismesi hedefler arasindadir.

Bu cergevede I. Kérfez Savagi sonrasinda Irak'a uygulanan ambargo
surecinde G6zellikle Avrupa'nin (Fransa ve Almanya) sadece petrol
konusunda degil, diger alanlarda da Irak’la ticari iligkiler kurmasi, Rusya ve
Cin'in de bundan geri durmamasi, ABD ve Ingiltere'nin Irak ilgisinin nedenleri
arasindadir.

Yasananlari yine bitinsel agidan ele alarak degerlendirdigimizde

dérnegin Prof. Z. Brezezinski'nin su sdzleri atilan adimlari agiklamaktadir.

"Amerikan Onceli§inin bdtin potansiyel vefveya ekonomik meydan
okuyuculan Avrasya ‘dadir. Avrasya’nin gicu biytk 6ictide Amerika’ninkini
gbigede birakmaktadir. Bereket versin ki, Avrasya siyasi olarak bir bidtin
olusturmak igin fazla blydktar “. Aslinda bu kaygilar ABD stratejilerinde derin
izler tagimaktadir. Ormegin Cin'in istikrarh blyume siireci (2002'de %8, yani
2002'de koresel buyumenin %60" Cin'den kaynaklanmigtir) 2020'yve dek
kaydedecegi toplam ekonomik gicu ile ABD'nin karesel liderligini sarsacagi
oéngorileri ve tim bunlarin tehdit olarak algilanmasi Irak’la boyutianan ve
yarttiimek istenen egemenlik stratejisinin  zamanlamasinda rol

oynamigtir.3'°

%% Yasar Hacisalihoglu, Irak'tan Avrasya Jeopolitijine Yanstyanlar ve Tiirkiye, Jeopolitik der.
Kis 2003, Say: 5, 5:3-5
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Ve yine Prof. Brezezinski ile stratejinin bltintne bir not dugul'ebil‘ir. 3

"Cin'in 6nderliginde, Rusya ve Iran’in da dahil oldugu bir ittifakin, ABD - . :

. Onderligindeki mevcut global gug hiyerarsisine kars! bir tehdit olusturmasi
olasihgim dikkate almak gerekiyor. Bu kismen jeopolitik bir tehdit olabilir.
Daha ¢ok kaltirel ve sosyo-ekonomik bir tehdit olacaktir. Cin pekala yeni
rolinin hem eski kominist komuta sistemim, hem de bati ekonomisini
reddeden dgincl yolun 6nderligi oldudunu ileri sdrebilir. Bati karsisinda
affernatif bir kultdrel-felsefi model! ortaya koymak da isteyebilir. Bu tir bir
ittifak Dogu Asya haritasi lzerinde dikdértgen seklinde ¢ok genis bir béigede
bir siddet girdabi yaratacaktir. Bélge dodudan batiya; Balkaniarin yaninda
Adriyatik Denizi'nden Cin'e, gineyden kuzeye ise; Basra Ko6rfezi'nin
gevresinden dolasip Ortadodu'nun bir kismini, gineyde lIran, Pakistan,
Afganistan’i igine alarak kuzeyde Rus-Kazak ve Rus-Ukrayna sinirt boyunca

uzamr.”

Bu cergcevede yer alanlar, ABD acisindan bugin de gegerliligini
korumaktadir. Ancak ilaveler de vardir. Ornedin Avrupa (Fransa-Almanya)
Rusya yakinlagsmasi. Rusya'nin ekonomik toparlanmasi, ABD agisindan
Avrasya jeopolitigini boyutlandirmaktadir. ABD'nin Avrupa'ya bakisi
farkhilagmistir. Gerek Avrasya egemenligine yonelik, gerekse Rusya-Cin
Fransa-Almanya dengeleri agisindan ABD'nin Avrupa'daki siklet (agiriik)
merkezi Batidan daha doduya dogru kaymaktadir. Polonya, Macaristan,
Romanya, Bulgaristan gibi eski Dogu Blogu ulkeleri bu yéneliste 6nem
kazanmaktadir. ABD Baltik'tan-Balkanlar'a, dogu eksenii bir jeopolitik hattan
olusumunu arzulamaktadir. Hem Avrasya'ya yakinlagsmak hem Rusya-
Avrupa (Almanya-Fransa) yakinlagmasini jeopolitik olarak perdelemek, hem
de Irak konusunda boyutlanan Fransa-Almanya-ABD ayrigmasinin bir
uzantisi olarak bu yeni jeopolitik hat ABD'nin Avrupa'ya yénelik gavenilir -
gavenilir olmayan muttefik" (Bu vurgu Pentagon danismanlarindan Prof.
Kangas'a aittir) ayrimina yénelik anlamlar icermektedir (Nitekim Prof. Kangas
Almanya'daki askeri varliklarinin Polonya'ya kaydirabileceklerini, 13-14 Mart
2003'te Harp Akademilerinde dizenlenen sempozyumda ifade etmistir).
ABD tarafindan Avrupa'nin dogusuna yonelen bu ilgi, 6zellikle Almanya
lokomotifligiyle AB'nin de ayni yondeki uzanisini zaafa ugratabilir. Bu durum,
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Irak konusunda belirginlesen Almanya-Fransa ile ABD ayrlgmasmm'fbir ,
yansimasi olarak Avrupa Birli§i icinde olusan yeni saflagsmalarin (italya-
ispanya-ABD yakinlagmasi) gelecegini etkileyebilir. Tum bunlar gésteriyor ki,
Soduk Savag sonrasinin yeni siyasal ortaminda gu¢ kavraminin, glg
iligkilerinin ve glcler diziligsinin yeniden harmanlanacagi zorlu bir streg
boyutlanmaktadir. W. Bush'un 11 Eylul sonrasinda ifadelendirdigi "Bu savag
yillarca sUrecektir” vurgusu, sorunun boyutunu yansitmaktadir. Yeni
egemenlik mucadelesinin belirledigi siyasal ortam; jeopolitik refleksleri
glclendiren, jeopolitik cergeveyi jeokultirel, jeoekonomik unsurlarla
genigleten, yeni jeopolitik eksenler, bélgeler ve unsurlar yaratan bu ylizden
de glice dayal stratejileri dncelikli kilan bir atmosferi yansitmaktadir.

Bu tablo, yani yeni gug iliskileri ve gi¢ mucadeleleri yeni jeopolitik
ortami yaratirken, eskiye ait kurumlarnin gecerliliine yonelik tartismalari
boyutlandirmaktadir. Buna karsilik yeni gl¢ dengelerine uygun yeni
kurumsal cergevenin yapilanmasi, tartismanin odagini olusturmaktadir.
Kararlart dinlenmeyen BM'nin varli§i ve gelecegi nasil olacaktir? lrak
konusunda yasanan ayrisma BM, NATO ve AB ittifaklarinin gelecegini nasil
etkileyecektir? Her sey, hicbir sey yasanmamig gibi mi slrecektir? S6z
konusu kurum ve olugsumlardaki catlamalar, boyutlanacak midir? Zamanla
netlegsecek bu sorulara karsiik simdiden su sdylenebilir ki; ABD'nin
bagkalariyla paylagsmak istemedi§i kiresel liderlik kimligi ve rolt konusunda
zorlu bir sure¢ baglayarak, koUresel, ve bolgesel varlik micadelesi
boyutlanacaktir. Olas1 ayrigmalanin gélgesinde tek kutupluluga karsi gok
kutupluluk tezi daha ¢ok taraftara sahip olacaktir.

Baba Bush'un 1991'de ifadelendirdigi ve Prof. Fukuyama'nin "Tarihin
Sonu" teziyle destekli ABD merkezli “Yeni Dunya Duzeni" yaklagimi, bugin
ogul Bush tarafindan dinya siyasal atmosferinin odagi haline getiriimeye
caligiimaktadir.®'® Bu konuda 11 Eylil 2001'de New York ve Washington'da
vuku bulan akil almaz tir ve 6lgekteki terérist saldirilar, ABD igin gok biylk

%1° yagar Hacisalihoglu, Irak'tan Avrasya Jeopolitigine Yanstyanlar ve Tiirkiye, Jeopolitik der.
Kis 2003, Say1 5, 5:3-5
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bir gerekce olmug™’

ve bu surecten fazlasiyla yararlaniimistir.Hatta bu
saldirilari Pearl Harbour olarak gérenler bile vardir®™® Yeni egemenlik
cabalari icin mesrulagtirici unsurlar Gretilmistir. W. Bush éncesinde temelleri
atilan “Haydut Deviet", Onleyici Vurus "Asimetrik Savag" gibi yeni kavramiar,
hem tehdit konusunda yeni algilamalarin olusumuna dayanak teskil etmis,
hem de algilanan tehdidin ortadan kaldiriimasinin gerekgesi olmustur. Bu
kapsamda 2002 yilinda ortaya konan yeni "Ulusal Guvenlik Stratejisi: Bush
Doktrini" ABD agisindan gelinen sUrecin en kapsamii ve en iddiall ama ayni

oranda tartismali belgesi olarak boyutlanmigtir.

Bush Doktrini, Avrasya stratejisinin basariyla uygulanabilmesi igin, olasi
glvenlik sorunlarinin agiimasina yénelik genel bir cerceve gizmektedir. Bu
boyutuyla bircok kiresel ve béigesel aktérin hareket alanim kisitlayici,
stratejik 6ngoérilerini  zedeleyici anlamlar icermektedir. Bu durum,
uluslararasi zeminin kurum ve kavramiariyla da celigkiler yaratmakiadir.
Bagta Birlesmis Milletler ve temsil etti§i uluslararasi hukuk zemini olmak
Uizere, uluslararasi iligkilerin bilimsel dayanaklari zaafa ugratiimaktadir.

Birlesmis Milletler'in yeterliligi tam anlamiyla tartigiimadan, eksiklikleri
gideriimeden, tim dinyanin ortak katkisiyla yeni bir yapilanma ihtiyac
netlestiriimeden, BM'nin yarattidi boslugu Gstelik bu boslugun yaratiimasinda
katkisi olan ABD tarafindan tek basina doldurulmak istenmesi, dlinya barisg!,
refahi ve glvenligi adina, adil ve kalici bir ortam sunmamaktadir.

Yasar Hacisalihoglu'na gbre 21. Ylzyilda silahsiziandirmay savagia
cozmek, bir baska tlkenin rejiminin degistirilme hakkini kendinde gormek,
6zgurituk gotarbiecegi sdylenen sivil halkin 6lumlerinden sorumiu olmak, her
tarlti enformatik 6nlemlere ragmen bir tlkenin igsgal edilmesi géruntisiinden
kurtulamamak ABD-Ingiltere gUclerinin  Irak'ta yarati§i atmosferin

uluslararasi dizeyde 6ne gikan celigkilerini yansitmaktadir.>*®

3" Talat Saral, Paylagim Savag: ve Tiirkiye, Jeopolitik Der., Bahar 2003, sayi 8, 5:17-18
%18 Erol Manisali, Tiirkiye ve Kiiresellesme,Derin Yayinlari, Istanbul 2002, s:25-26

919 Yasar Hacisalihoglu, Irak’tan Avrasya Jeopolitigine Yansiyanlar ve Tiirkiye, Jeopolitik der.
Kig 2003, Sayi 5, s:3-5



153 s

ABD tarafindan kendi Glkesini korumak igin digmandan 6nce_“davranm'z)§."‘
ve saldirma (pre-emptive) ve askeri anlamda tehdit yetenedi kazanmadan,
hedef Glkenin vurulmasi (preventive) stratejisi yaklagiminin® bagka Glkeler
tarafindan da kendi ¢ikarlar! i¢in benimsenmesi durumunda nasil bir ABD
tavrt ve nasil bir uluslararasi ortamin yaratilacagr sorunun bir baska
boyutunu olusturmaktadir.

Bu tablo diger ulkeler icin belirsizlikler, kaygilar ve zaman zaman
tepkilerle karsilanmaktadir. Ornegdin; Almanya ve Fransa tarafindan ABD'nin
"asimetrik savag" hakki "asimetrik bir tehdit" olarak géraldtgl séylenebilir.
Nitekim Almanya Basgbakan Schréderin su sézleri sorunun yénand
belirlemektedir. “Arfik koruyucu bir gac istemiyoruz. Egit iliski istiyoruz. Eger
ortaksak, ortaklar farkli gérislerde olabililer ve bunu da kargihikli olarak
kabul etmek durumundadirfar”, Kanada Bagbakan''min "Rejimleri
degistirmeye baslarsak nerede duracadiz? Buna kim karar verecek? Bugiin
Saddam, yarin kim? Onceli§i kim belirleyecek?” sézleri hi¢ kusku yok ki,
blaytk cogunlugun zihnini mesgul etmektedir. CUnka bilinmektedir ki, bu
sorular ve yanitlar, uluslararas! ortamin hukuksal zemininin gelecegini de
somut olarak bigimleyecektir.*'

3.5.5.Irak’a Miidahale ve Petrol Boyutu
3.5.5.1. Petrol Savasi

iran kérfezi petrol rezervleri bakimindan dinya’nin en énemli bélgesini
olugturmakiadir. Sadece Suudi Arabistan tek bagina Dinya petrol
rezervlerinin %25 ine sahiptir. (Irak %10). Bu bdlgenin petrol bakimdan diger
énemi, Oteki bolgelerde petrol hizla azalirken bélgede yeni bulunan
rezervlerle, tam tersi bir durum s6z konusudur. Bélgenin dinya petrol ihrac
yuzdesinin 6numtizdeki yillarda hizla artacagi degerlendirilmektedir. %%

320 Mehmet Atay, ABD'nin Diinya Hegomanyasi “ABD’nin (Yeni) Ulusal Giivenlik Stratejisi
Ve rak Operasyonu”, Jeopolitik Der., Kig 2003, Sayi 5, s:36

31 yasar Hacisatihoglu, Irak’tan Avrasya Jeopolitijine Yansiyanlar ve Tirkiye, Jeopolitik der.
Kig 2003, Sayi 5, s:3-5

322 sEyrope, The Middie East&the USA, Arabian Guif Oil,”
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Percent
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Sekil 3.8 Korfez Bolgesinin Dunya Petrol ihrag Payi (1970-2020)°%

ABD'nin Irak’a yonelik askeri miidahalesinin temel nedenlerinin bu
Ulkenin mevecut zengin ve buna eklenecek olasi petrol rezervlerinin paylagimi
ile Orta Dogu petroliniin en 6nemli arz noktas! olan Basra Karfezi'nin
kontrolu oldugu, hemen tim dinyanin tizerinde birlestigi bir gergektir 3
Michael Renner ABD'nin Irak’i isgalini, Amerikanin dusundugu Danya petrol
sanayinin yeni dizeninde tekerlegdin dingil civisi olarak gérmektedir.*®
Onumizdeki 20 yilda ABD’nin petrol Uretim kapasitesinin hizla dusecegi
degerlendirilirken Ortadogu bélgesinin petrol dretme kapasitesi artmaktadir.
Hukumet uygulamalarina “en 6ncelikli’ olarak giren “National Energy Policy
Development Group®un 17 Mayis 2002 tarihli raporunda, ABD'nin iki
Onceliginden birisi olarak &nerilen gorls, yabanci Ulkelerden yeni petrol
rezervleri sa@lanmasidir. Raporun altindaki imza ise ABD Bagkan
Yardimeisi'na Richard Cheney’e aittir.>%®

ABD lIrak’i isgal ederek Irak petrolleri izerinde denetimini yitirmemek,
(Uretim-satis ve nakliye Uzerinde kontroli elinde tutmak), ve petrol zengini

Irak’in ybnetiminin ABD yéringesinde kalmasini saglamayi

**International Energy Outlook 1998 (Washington: Department of Energy)”.

%2 A. Necdet Pamir, Irak’a Miidahale ve Petrol Boyutu, Jeopolitik der.,Kis 2003, sayi-5, s:40
*% Michael Renner, “The New Oil Order”

*** Nedret Ersanel, “Petrol Savasi”
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hedeflemektedir.**’ Bu genel kaninin digindaki gérusler ise, yalnizca ABD ve
kismen de Ingiltere'den gelmektedir. ABD'li kimi uzmanlar ve yetkililer dinya
kamuoyunu, bu mudahalenin temel amacinin petrol degil, terérizme kargi
savagin vazgecilmez bir adimim atmak oldugu konusunda iknaya
cabalamaktadiriar. Saddam liderligindeki Irak’in; kitle imha silahlari Orettigi,
kimyasal ve biyolojik silahlarla ABD ve mittefikleri icin buytk tehdit
olusturdugu, Saddam'in El-Kaide ile baglantili oldugu hususlarinda yogun bir
propaganda savasimi surdirilirken, midahalenin asil nedeni olan, Irak’in
mevcut ve gelecekteki rezervlerinin  kontroliine yonelik asil hareket

gerekgelerini g6zlerden kacirabileceklerini hesaplamaktadirlar.

1990 2000

2010 2020

O orec, iran korfezi B opec, Digerteri B Eski sovyet cum Ml opEc {iyesi olmayanlar

Sekil 3.9 Danya Petrol Uretim Kapasitesi®®

*" Mehmet Atay, ABD'nin Diinya Hegomanyasi “ABD’nin (Yeni) Ulusal Giivenlik Stratejisi
Ve Irak Operasyonu”, Jeopolitik Der., Kis 2003, Say 5, 5:36

%28 National Defense University Institute for National Strategic Studies, Priorities For A

Turbulent World, s:45
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"Kuresellegmenin kaginiimaz etkilerinden birisi de, iletisim ‘kar;ialiérlrj;q\‘f:

en etkili kullanabilen guglerin, uluslararasi kamuoyunu' olugturma .«

savagiminda da etkili olmasidir. Bu noktadan hareketle, bugine kadar

uluslararasi kamuoyunu, agirhkh olarak ABD kaynakli habéﬂerin
bicimlendirdigi saptamasini yapmak, yanlis olmayacaktir. Irak’'in Uniter
yapisini oldugu kadar, bdigemizi ve ulkemizi temelden ve c¢ok yonlU
etkileyebilecek olan ABD'nin Irak'a yoénelik girigsimlerini Sadece ABD'nin
soyledikleri ile degil, diger oyuncularin degerlendirmelerini de dikkate alarak,
yerli yerine oturtmaya ¢alismamiz gerekmektedir.

Bu cok yoénlh degerlendirmenin énemli bir adimi, Saddam'in sézlerini
incelemekle atilabilir. Saddam bu konuyu analiz ederken, sunlari
sOylemektedir: “ABD, Arap dinyasina hegemonyasini empoze etmek istiyor.
Bunun agiligini Irak ile yapmayi, Irak’t kontrol altina aldiktan sonra da, bu
hegemonyasina karg! ¢ikan diger baskentleri birer birer vurmay: hedefliyor.
Askeri olarak kontrol altina alacagi Bagdat'tan, Sam'i ve Tahran'l vuracak.
Bu ulkeleri parcaladiktan sonra sirada Suudi Arabistan var. ABD, bdlgede
hicbiri israil'den nitelik ve nicelikge blylk olmayan ve kendi givenebilecegi
yoneticiler tarafindan kontrol edilen Ulkeler yaratmak istiyor. Bylece, Arap
petroll ve basta petrol olmak Uzere tim bélge, Afganistan'in yikilmasindan
sonra ABD'nin tam kontroltne girmis olacak.” Saddam'in bu sézleri ile, bolge
Ulkelerini “buglin bana, yarin sana” korkutmacasi ile ABD harekatina karsi
cikmaya ybneltme cabasina giristigi distnulebilir. Ancak, bu dustnceler,
Saddam'in analizlerinde ortaya koydugu kimi oldukgca gergekei olan
saptamalan, kendi degerlendirmelerimizden uzak tutmamamiz
gerekmektedir.3%°

INSS’nin (Institute for National Strategic Studies) 2002 sonunda
sundugu raporda ABD’nin 6ncelikli hedefinin bélge Uzerinde hakimiyet
kurmasi, dagsman gugclerin engellenerek petrol akisinin devamini saglamasi
6ngdérulmastar, rapora gére Saddam’in igbagindan cektirilmesi devaml bir
¢bzim saglamayacaktir. Rapor Saddam’in digurGimesinin her derde deva
olmayaca@ini ve ABD’nin Kérfez'in istikrari icin Bdlgede kalmasi gerektigini

%2 A Necdet Pamir, Irak’a Miidahale ve Petrol Boyutu, Jeopolitik der.,Kis 2003, sayi-5, s:40



\
"t

savunmaktadir. ¥ ABD gunumizin tek stper gucudor, fakat bu konumunuk

korumasi igin enerji kaynaklari GOzerinde mutlak bir hakimiyet kurmasi
gerekmektedir. Enerji kaynaklarinin en énemlisi petrole sahip olmakta bu
politikanin bir geregidir. >

Bush yoénetiminin Irak'a yonelik politikasini bigimlendiren, petrolin
diginda etkenlerin varligi da yadsinamaz. Bu etkenleri olugturan gulg¢
merkezlerinin baglicalari ise; ABD askeri-endustriyel kompleksi, ABD'ndeki
Yahudi lobisi ve Cumhuriyet¢i Parti (zerinde ¢ok etkin olan Hiristiyan
fundementalistler olarak sayilabilir. Ozellikle Yahudi lobisi ve Israil'deki
agirhkh cogunluk, yillardan bu yana Saddam yénetimindeki Irak’t bélgedeki
en dnemli tehdit kaynagi olarak gérmektedir. Cevresini, digsman Arap Glkeler
tarafindan kusatiimis olarak géren Israillinin ginlik yasaminda bu tehdit
sanal degil, ete ve kemige barinmusg somut bir tehdit olarak algilanmakta ve
6nce gunlik yagamini, buna baglt olarak da glvenlik algilamalan ile,
gelecege donuk politikalanim bicimlendirmektedir. "Ana vatandan uzaktaki"
Yahudiler ise, bu tehditten uzak olmanin bir nevi diyetini 6dercesine,
israildeki soydaslarinin  "gikarlan" dogrultusunda, ABD politikalarini
bicimlendirmeye calismakta ve oldukca da basarili olmaktadirlar, israil,
kendisini "kigik seytan" olarak tanimlayan iran rejimine, Irak'taki rejime
oldugu kadar tepkili degildir. Turkiye ise, belli bir kesimin diginda, israilliler
tarafindan kendilerine en yakin tlke olarak deg@erlendirilmektedir. Bu yainiz
resmi iligkiler acisindan degil, sokaktaki insanin ydnelimleri agisindan da
bdyledir.

Kimi ABD'li yetkililer ise, savas 6ncesi ABD'nin temel hareket
dartisini, gizleme gereksinimi duymaksizin, agiktan ortaya koymuslardir.
CIA eski Bagkam R. James WOOLSEY. sdyle demektedir. “Olay gayet
aciktir, Fransiz ve Rus petrol sirketlerinin, Irak sahalarinda ilgileri, girigimleri
vardir. Onlara, Irak'in mevcut hikimetinin uzaklastiriimasinda yardimci
olurlarsa, (lrak'ta Saddam sonrasi olusacak) yeni hikumetle ve ABD'li
sirketlerle yakin ¢aligabilmeleri icin, elimizden gelen destegi gosterecegimiz

30 rene Gendzier, “Oit traq and US Foreign Policy in the Middle East”
1 Giiray Oz, OPEC'in Vanasi, Cumhuriyet, 29 Ocak 2003
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sOylenmelidir. Ancak, Saddam'dan yana tavir almalari halinde, lrak

hikametinin onlarla (Fransa ve Rusyaly! kastediyor) calismasini kabul .~

ettirmemiz zor, hatta imkansiz olacaktir.”

Her ne kadar ambargo nedeniyle Irak petrol sahalarinin geligtiriimesine
yonelik milyarlarca dolarlik bu anlagmalar devreye konulamamigsa da,
Irak'in gok zengin petrol ve gaz sahalarinin geligtiriimesine yonelik
imzalanmig mevcut anlagmalarin blyUk ¢oguniugunun Rus, Fransiz ve Gin
petrol sirketlerinin kontroliinde oldudu bilinmektedir. ABD, bu anlagmalarin
gecersiz olacagini ve "yeni paylasimdan" elle tutulur bir pay almak
isteyenlerin, ABD'nin Irak'a midahalesinde, kendileriyle birlikte vyer
almalarinda "yarar" oldugunu, agik¢a ifade etmigtir.

Calismalarini uzun suredir ABD desteginde ve Londra merkezli olarak
surduren Irak Milli Kongresi (lragi National Congress: INC) yetkilileri de
paralel aciklamalar yapmislardir. INC Londra temsilcisi Faysal Qaragholi de
“Mevcut anlagmalari kesin olarak gézden gecirecegiz. Politikalarimiz, Irak
halki tarafindan segilecek hikimet tarafindan belirlenecektir.” derken, bu
zayif muhalefet hareketinin lideri ve ABD Bagkan Yardimcisi Dick Cheney'in
yakin dostu olan ve ABD'li petrol sirketlerinin adami olarak da tarmimlanan
Ahmet Celebi®™?, Saddam sonrasinda Irak petrol sahalarinin geligtiriimesi
icin, ABD liderliginde bir konsorsiyum olugturulmasi ve blylk payin ABD'li
sirketlere verilmesi gerektigini soylemistir. Bu paylasimin en heveslileri
arasinda ABD'li Exxon-Mobil ve Dick Cheney'in (eski) sirketi Chevron-
Texaco yer almaktadir.

Ekim 2002'de Londra'daki Royal Institute of International Affairs'de,
bazi énemli petrolciler, strgandeki Irak'lilar ve petrol hukuku uzmanlarindan
olusan bir grup, "lIrak’in isgali: Enerji Sektora igin Tehlikeler ve Firsatlar"
baslhkl bir toplanti gerceklestirmislerdir. Bu kapal toplantida, "Petrolin
Sahibi Kim Olacak?" sorusunun yamti aranmig; Kiminin yanitt "ABD
sirketleri” biciminde olmustur. Bazi yorumcular ise, konunun bu kadar basit
cézimlenemeyecegini savunmuglardir. Irak petrold, ilk énce Iraq Petroleum

%32 savas sonrasi olusturulan Irak Gegici Hiikiimet Konseyi Bagkani
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Company (IPC) adh konsorsiyum tarafindan gelistirilmigtir. Koqsorsiyum'dgg % 3

buginki British Petroleum'un (BP) 6ncili Anglo-Iranian, Shé"l‘l, bugaﬁkﬁ‘ .
Total'in 6nctlii Fransiz milli sirketi CFP ile iki ABD sirketi; Mobil ve Standggfqgff
Qil vardir. Bu sirketler uzun sdre hisseleri degisen oranlarda ellerinde
tutmayi bagsardilarsa da, 1972'deki millilestirme ile baglatilan stre¢ sonunda,
28 Subat 1973'de bu haklarindan vazge¢mek durumunda kalmiglardir.
IPC'nin 0 zamanki bagkani Geoffrey Stockwell, gerek Saddam ile ve gerekse
Saddam'in yardimcisi Salih Mehdi Ammas ile ¢ok sert bir mucadeleye
girigmistir. Ammas, sirketleri, yalniz Irak petrolinden degil, Kuveyt ve Suudi
Arabistan petroliinden de mahrum kalacaklari, gerekirse bu petrolin akigin
kesmek icin gl¢ kullanmaktan ¢ekinmeyeceklerini séyleyerek tehdit etmisgtir.
Bir yandan kimi yorumcular ise, ihtirasli hesaplar yapmaktadirlar. 10 yil
icinde Uretimin ginde 8 milyon varile cikariimasi olasi olan Irak’ta, yillik
petrol gelirinin "8 carp1 365 ¢arpi 30 dolar'dan, 87.6 milyar varil olacagi ve
bu miktarin da, savasmak icin yeterli bir miktar oldugu konusunda ciddi
yorumlar yapiimistir.

Diger yandan, ozellikle Kérfez Savasi sonrasinda Irak sahalarin
"parselleyen" Rusya, Fransa ve Cin basta olmak Uzere diger uUlkelerin
sirketlerinin de, yasal olarak ciddi hak talepleri vardir. Her ne kadar bu
sirketlerin imzaladiklart anlagsmalar arasinda yalniz Fransiz sirketlerinin
imzaladiklarinin Parlamento onayindan gectigi (dolayisi ile uluslar arasi
hukuk acisindan bagdlayici oldugu) éne slrulse de, ortada belli bir irade ve
yapilan gesitli 6lcekte yatinmlar s6z konusudur.

Uluslararas{ hukuk alaninda uzman olan hukukgular, Saddam sonrasi
yeni bir hukometin is basina gelmesi ile sahalarin kontrolinin Exxon-Mobil
ya da BP gibi ABD ve ingiliz sirketlerine transfer edilecegi varsayiminin,
uluslar arasi hukuk agisindan pek mimkan olmadigini éne strmekteydiler.
Uluslararas) Tahkim EnstitisG Bagkan Yardimcisi Doak Bishop "rejim
degisikligi, sirketlerin bir bdigede elde ettigi haklarin degismesi anlamina
gelmez" demigtir. Irak Uzerinde sUrdirtlen bunca savasimin, hatta son
dénemde Fransa ve Almanya'nin ABD karsisindaki sert cikiglarinin,

dunyanin en biylk petrol rezervlerine ve en ucuz gelistirme maliyetlerine
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sahip Ulkeler arasinda ilk siralarda yer alan lrak'in bu énemli kaynaglm‘"
kontrol altina alma savagimindan bagimsiz oldugunu disinmek hata
olacaktir.>®

3.5.5.2. Rusya Ve Gin’in, Irak Petrolii’'ne Yonelik Politikalan

Rusya, bir yandan dinya petrol arzinda OPEC'in bosaltacagdi acigi
doldurarak ve gelecekte dunyanin en buyuk petrol tuketicisi ABD'nin en
énemli kaynagi haline gelerek, gelirlerini ve stratejik dnemini arttirmaya
calisirken, diger yandan da Bati Avrupa pazarini hedeflemektedir. Rusya,
48.6 milyar varil rezervi ile, dinya Uretilebilir rezervlerinin % 4.6'sina sahip
bulunmaktadir. Rusya'nin petrol Gretimi Suudi Arabistan'dan sonra diinya da
ikinci sirada yer almaktadir. Ancak, mevcut sahalarindan yapmakta oldugu
Uretim hizla dusmekte olup, Uretimini arttirabilmesinin temel 6n kosulu,
gelistirme maliyetlerinin ¢cok ylUksek olacagi Sibirya gibi sahalara yénelmek
olarak one cikmaktadir. Bu nedenle de Rusya, petrol fiyatlarinin
dismesinden rahatsiz olan dlkelerin basinda gelmektedir. Zira bu durumda
yatirnmci girketlerin gelistirme maliyetleri cok pahali olan Rus sahalari yerine,
Orta Dogu basta olmak Uzere diger tlkelere yonelmesi kaginilmaz olacaktir.
Buna karsin, petrol fiyatlarinin yiksek olmasi, Rusya igin buyiik bir oyuncu
olarak stratejik dnemini arttirmanin étesinde, yiikla borclarini hizla édeme
olanag: da saglayacaktir. Rusya, Irak'a daha 6nce yapti§: silah satiglarindan
dogan milyarlarca dolarlik alacagini da kullanarak, ABD ambargosunun
yarattigi avantajla, basta Bati Kurna olmak Uzere, Irak'taki zengin petrol
sahalarinda, hizmet anlagmalarinda ve cesitli ticari anlagmalarda énemli
haklar elde etmis durumdadir.

Cin Halk Cumhuriyetinin hizla blylyen ekonomisine Ulke ici eneriji
kaynaklarinin yetersiz kalmaya baslamasi ve petrol ithal eden Ulke
konumuna gelmesi Cin Halk Cumhuriyetinin dis politikasinin 6zellikle Orta
Asya ve Ortadogu Uzerinde yogunlagmasina neden olmustur. Orta Asya'da
Rusya ve Turkiye ile Ortadogu'da ve Asya'da Amerika Birlesik Devletleri ile

3 A. Necdet Pamir, irak'a Miidahale ve Petrol Boyutu, Jeopolitik der.,Kis 2003, sayt-5, s:43
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girdigi gi¢ micadelelerinin ana sebebi budur.®* Cin, 1996'11' yillarin
basindan bu yana, énemili bir petrol ithalatgisidir. Bu tlkenin petrol tuketimi,
gunde yaklagik 5 milyon varil ile, ABD ve Japonya'dan sonra G¢lncu sirada
yer almaktadir. 2001 yilindaki petrol ithalati, tuketiminin UGcte birine
yukselmistir.®® Cin'in petrol ithalatinin ise 2015'de gunde 7 milyon varile
cikacagi degerlendirilmektedir. Cin’in su andaki ekonomik buyumesi surdagi
sUrece artan tuketimi de slrecektir, Cin’in Uretimi yilda %1 artarken tiketimi
%8 artmaktadir*® Cir'in ithalatin Ucte ikisi ise, Orta Dogu bolgesindendir.
Bu ithalatin yapildigi bashica Ulkeler ise; iran, Suudi Arabistan, Umman ve
Yemen'dir. 2010 yilinda Cin'in Orta Dogdu'ya badimliiginin %80'e cikmasi
beklenmektedir. Her ne kadar Cin'in mevcut ithalatinda Irak'in payr cok
dasikse de, yatirimlan (ilgili bélumde de gérilecegi gibi) cok yogundur. Cin,
ithal kaynaklarim cesitlendirmede, Irak’in petrol sahalarinda "upstream" diye
tanimlanan arama-uretim projelerinde yer almay, stratejik bir 6ncelik olarak
degerlendirmektedir. Bu hedef dogrultusunda, daimi 5 Gyesinden biri oldugu
BM Guvenlik Konseyi'nde, ABD'nin énerdigi karar metinlerine (Fransa ile
birlikte) gosterdi§i direnisin temel nedeni de, bu yaklagimdan
kaynaklanmaktadir. Irak'a midahale sonrasi petrol fiyatlarinin ¢cok yiksek
degerlere ulasmasi ihtimali, Cin'i temelden sarsabilecek bir tehdit olarak
gézukmektedir. Dolayisi ile, Rusya igin bir noktaya kadar avantaj
sayilabilecek ylksek petrol fiyatlari, takettigi petroliin 6nemli bélumind ithal
eden Cin igin, bir kabus senaryosu olarak ortaya ¢ikmaktadir. Cin'in mevcut
ulusal petrol stoklar da ¢ok kisithdir. 2010 yilma kadar, 90 gunliuk rezerve
ulagabilme cabas| da, Gin tGzerinde bir diger baski unsurudur. Cin'in petrol
konusundaki acmazlarindan birisi de, Orta Dogu petroline bagimlihginin
yuksek oranidir. Bu petrol, ABD tarafindan kontrol edilen Malaka
Bogazlari'ndan gecgerek Cin'e ulasabildigi icin, stratejik yénden bir sorun
yaratmaktadir. Cin sirketlerinin son yillarda bir bagka kaynak olan
Kazakistan'a yonelmelerinin bir nedeni de bu unsurdur. Ancak burada da,

* R. Kutay Karaca, Diinyadaki Yeni Giig Cin-Tek Kutuptan, Cift Kutuba, 1Q Kiiltiir Sanat
Yayincilik, istanbul, 2003

35 A Necdet Pamir, Irak’a Miidahale ve Petrol Boyutu, Jeopolitik der. Kis 2003, say!-5, s:43

%% National Defense University Institute for Nationatl Strategic Studies, Priorities For A
Turbulent World, s:210
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ABD'nin Afganistan mtdahalesi ile Orta Asya enerji tagsima yollarlnda'gja
kontroli ele almig olmasi, Cin'in yeni ag¢ihmlar yapmasini zorunlu
kilmaktadir.

3.5.5.3. Irak’in Petrol Potansiyeli

Bugun icin bilinen Uretilebilir dinya petrol rezervieri 1050 milyar (1 trilyon
elli milyar) varildir”. Irak’in bilinen Gretilebilir rezervleri ise, 112.5 milyar varil
olarak kabul edilmektedir. Bu miktar, dinya rezervlerinin yakiagik % 11'ini
olusturmaktadir. ¥’ Ortadogu bolgesinde bilinen petrol rezervleri toplami ise
685 milyar varil olup, Irak, bilinen kapasitesiyle Suudi Arabistan’dan (262
milyar varil) sonra ikinci siradadir. >

Tablo 3.1. Dunyada Petrol Rezervlerinin Dagilimi (BP Web sayfasi,
2001).

BOLGELER %
Ortadogu 65.3
Guney ve Orta Amerika 9.1
Afrika 7.3
Eski Sovyetler Birligi Bolgesi 6.2
Kuzey Amerika 6.1
Asya Pasifik 4.2
Avrupa 1.8

7 A. Necdet Pamir, Irak'a Miidahale ve Petrol Boyutu, Jeopolitik der.,Kis 2003, sayi-5, s:43

338 Mehmet Atay, ABD'nin Diinya Hegomanyasi “ABD'nin (Yeni) Ulusal Giivenlik Stratejisi
Ve Irak Operasyonu”, Jeopolitik Der., Kig 2003, Sayi 5, 5:36
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Tablo 3.2. Dunyada Dogalgaz Rezervierinin Dagiimi (BP Web
sayfasi, 2001)

BOLGELER %

Eski Sovyetler Birligi Bélgesi 36.2
Ortadogu 36.1
Asya Pasifik 7.9
Afrika 7.2
Kuzey Amerika 4.9
Guney ve Orta Amerika 4.6
Avrupa 3.1

Ozellikle giineyde yeni kegfedilen petrol rezervleri, Irak petrollerini gok
daha énemli kilmaktadir. 3 ABD Enerji Bakanli§i ile OPEC verileri de, bu
rakamlara yakindir. Ancak hemen vurgulamakta yarar gérinen husus ise,
Irak’in bagta Bati C6li olmak Uzere ¢ok genis bir alana yayilmig topraklarinin
heniiz aranmamig oldugu ve bu alanlardaki olasi rezervlerle birlikte, (mevcut
Uretilebilir + olasi rezervier) 220 milyar varil civarinda bir petrol

potansiyelinden s6z edildigi hususudur.

Tablo 3.3. Ortadogu Petrollerinin Dagilimi (BP Web sayfasi, 2001).

Ulkeler Petrol Rezervi (milyar varil).
Suudi Arabistan 261.8

Irak 112.5

BAE 97.8

Kuveyt 96.5

iran 89.7

Toplam 685

33 Anthony Sampson,"West's greed for oil fuels Saddam fever”
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Irak’in petrol potansiyelinin bir diger olumlu boyutu, diger Orta }Do{;u
Ulkelerininkine benzer, ancak dunyanin diger Ulkelerinden farkll olarak,
aretim maliyetlerinin gérece dusuk olmasidir. Ornedin, merkezi Dublin'de
olan Petrel adli sirketin baskani John Teeling, Irak'in hentz devreye
konulamamig sahalarinin gelistiriimesi halinde, kuyu bagindaki varil
maliyetlerinin | dolarin altinda olacagim 6ne surmektedir. Bu yoruma yer
veren makalenin. yazan Tom Cholmondeley ise Kuzey Denizi'nden elde
edilen petrolin varil maliyetinin 3-4 dolar oldugunu animsatarak, Irak
petrolinin ucuzluguna vurgu yapmaktadir. Diger yandan, yillardir sirmekte
olan ambargo, Irak'in bu avantajini (en azindan su dénem igin) ortadan
kaldirmig; gerekli yatinmiarin yapilamamasi, kuyularin ve dolayisi ile
sahalarin verimliligini buyUk oranda dusUrmustur. Kuyularda pompalar ¢ok
yUksek debiyle caligtinilmakta, petrolle birlikte Uretilen su debileri hizia
artmakta ve sahalar, olmasi gereken streden ¢ok daha 6nce, ekonomik
émurlerini tamamlama riskiyle karsi karsiya kalmaktadirlar.>*

3.5.6. ABD'nin Irak Iggalinin Bolgeye Ve Tiirkiye’ye
Etkileri

3.5.6.1. Irak’in isgali Ve Asya Ekonomisine Etkisi

ABD, Irak Savasi sonrasi "Afganistan-Kafkasya-israil-Kérfez" dértgeni
icinde egemenligini percinlestirmistir. Bu bolge dunya petrol ve dogal gazinin
Uretim ve rezervlerinin ¢cok agirlikli olarak bulundugu bir cografyadir. ABD
boylelikle, dinya petrol ve dogal gaz arzinda "Uretimi ve arzi dogrudan
dogruya denetlemeye kendi stratejik ¢ikarlari dogrultusunda kullanma”
olanaklarini elde etmistir. Bununla, "sadece petrol ve dogal gaz Uretim ve
arzini degil, ayni zamanda alternatif enerji alanlarinin durumunu da
ybnlendirme" olanadina kavusmaktadir. Petrol ve dogal gazin arzini
belirleyerek fiyatini da yénlendirme olanagini saglamigtir. Boylelikle,
alternatif enerji kaynaklarinin gelisme durumiarini da etkileyebilecektir. Bu da
ABD’ye, “dlnya enerji sektérunt kendi ¢ikarlari dogrultusunda, yénlendirme

30 A. Necdet Pamir, Irak’a Miidahale ve Petrol Boyutu, Jeopolitik der.,Kis 2003, sayi-5, s:43
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olanagim” vermis olmaktadir. Bu olanak, ABD'ne rakibi durumundéki tlkeleri o
etkileme gucl vermektedir. |

ABD'nin Irak'l iggal etmesi Afganistan-Kafkasya-Dogu Akdeniz-Kérfez
dértgeninde iktisadi ve askeri egemenligi ABD'ne "petrol ve dogalgaz
dagitim yollarini da belirlemesine olanak saglamaktadir'. Uretim ve arz
yaninda dagitimin da ABD tekeline girmesi dunya enerji sektérinin
denetiminde de, "ABD lehine tekelci bir ortam yaratacaktir’. Daha &énce,
"oligopol" agirhikh bir yapi gdsteren bu sektér "ABD tekelinin yavas yavas
egemen oldugu bir duruma gelecektir'. ABD ve Ingiliz petrol ve dogal gaz
sirketleri, bunda etkili olacaklardir.

Rusya, Japonya, Almanya, Cin, Fransa, Hindistan gibi ulkeler bu
gelismelerden olumsuz olarak etkileneceklerdir. ABD, "surdurebilir
ustuniagund" saglamak igin, elindeki bu enerji tekelini rakiplerine karsi
kullanacaktir. Burada ortak c¢ikarlar degil, ABD'nin stratejik ¢ikarlart éne
cikarilacaktir. Clnka, "strdoralebilir Gstinlikler kurami”, bunu kaginiimaz
hale getirmektedir ABD bu kuram c¢ercevesinde, "Amerikan merkezli Bati
kapitalizmi ve dunya dizeni" olugturmak igin;

1-Bati kapitalizmi icinde Japonya, Almanya ve Fransa'ya kargi elindeki
batin olanaklar kullanmak durumundadir. Enerji tekeli,elindeki en buyik
stratejik silah olacaktir

2-Cin, Rusya, Hindistan, Brezilya, Endonezya gibi Glkelere kargi da ayni
silah gecerli olacaktir. En azindan, 6zellikle Asya'daki biylUk devletlerin
aralarindaki yakinlagsma ve igbirligini engellemenin bir dgesi olarak ele
alinmak durumundadir.

ABD'nin Irak'i isgal ederek elde ettigi yeni bolgesel jeostratejik yapi,
“"Amerika'ya, Asya ekonomisini de etkileme ve yénlendirme olanagr"
vermektedir. Afganistan’'dan baglayip Kafkasya,Dogu Akdeniz ve Kérfez'e
uzanan egemenlik ve etkinlik halkasi, Pakistan, Asya Turk Cumhuriyetleri,
iran, Rusya ve Hindistan iktisadi olarak etkileyecektir.Bu bélge Asya
pazarinin Bati bélgesidir ve Afganistan ile Orta Asya'ya kadar uzanmaktadir.
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altina alabilecektir
Séyle ki; .

ic Asya ve Bati Asya'da kara, demiryolu,havayolu ve denizyolu ticari
hatlarini etkileyebilecektir, petrol ve dogalgaz yollarini belirleyebilecektir,
Bélge Ulkelerinin ekonomilerini, alacadi bazi kararlar ile, dogrudan dogruya
etkileyebilecektir, Bdige Glkelerinin aralarindaki igbirligini sabote
edebilecektir, Bolge pazarlarina, bblgesel ve ydresel catismalar yaratarak
“istikrarsizlik ortami dogurabilecektir. Ornegin Irak'in istilasi,Arap Dinyasi ile
Torkiye'nin arasini kesmig, GAP'In bélge Ulkeleri igindeki potansiyel
digsalliklar etkisiz hale getirilmistir.

ABD'nin Irak'’i istiladan sonra elde ettidi bu iktisadi Gstinlukler, "bélge
Ulkelerinin kayiplarindan saglanan bir deger" olmaktadir. Ortadogu ve Asya
ulkelerinin ABD'nin Irak’i ve Afganistan't igsgali sonucu ortaya cikan ve
¢ctkacak olan iktisadi kayiplari, ABD'nin kazang hanesine yaziimaktadir. ABD
kazanirken, digerleri kaybetmektedir, iktisat bu ylzden, kargilikli digsalliklar
ve gelir artisi saglayan bir unsur olarak degil, "sadece Amerika'ya
kazandiran bir faaliyet' durumuna doénismektedir. Sistemin tek yoénlh
calismas! icin, “ABD'nin elinde bu zorlamalari yapacak askeri gug¢
bulunmaktadir’ >

3.5.6.2. ABD'nin Yeni Stratejik Avantajlarinin Askeri Boyutu

ABD Irak'ta, incirlik (Adana) UssUnin benzeri askeri Usler yapmayi
planlamaktadir. ABD Irak’i isgal ederek, Uzerinde kuracadi blylUk askeri
Uslerine

- Iran,

- Diger Arap Ulkeleri,

31 Erol Manisali, ABD'nin Irak isgalinin Bolgeye ve Tiirkiye'ye Etkileri, Jeopolitik Der., Bahar
2003, say1-6, s:7-11
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- Tarkiye,
- Kafkasya Ulkeleri,

-Rusya ve Ukrayna Gzerinde dogrudan askeri baski yapma konumuna
gelecektir.

Ozellikle Iran, S.Arabistan, Suriye ve Turkiye Gzerinde "her tarlt baski

ve dayatmay1" yapabilme glctne sahip olacaktir.

ABD, Irak Uzerindeki Gsleri ile, “Irak’in komsu devletleri (izerinde tek
yanh ve otoriter bir duzen kurabilir’. Bu otorite “iran'in, Torkiye'nin,
S.Arabistan'in, Irak'in ve Suriye'nin” bélunmelerini, saglayacak sonuglar
yaratabilir. Bdlge Ulkelerinin, ulusal askeri plan yapma olanaklari iyice
azalacaktir.

Askeri Ustunlugin Getirecegi Siyasi Sonuglar ise

1-ABD bolge Ulkelerinin aralarinda iktisadisi siyasi ve askeri igbirligi
yapmalarina kargidir.

2-ABD bolgede, orta ve buyuk o6lgekli, ulusal inisiyatif kullanacak
ulkelerin bulunmasina karsidir. Turkiye, iran, S.Arabistan bu anlamda, ABD
icin potansiyel tehlike gbsteren devietlerdir.

Irak’in kuzeyinde kukla bir Kurt devleti kurulmasi olasiliklar arsindadir.
1992'den beri, bu kukla devletin batun altyapisi hazirlanmigtir. Irak’in
kuzeyindeki Kart devleti, Kurdistan projesinin uzun vadede bir "tetikleyicisi"
olacaktir.Boylece lIrak-iran-Suriye ve Turkiye'yi kismen igine alacak bir
bicimde; muhtemelen israil'e kadar sinirlart gekilebilecek bir Kurdistan
projesi vardir.

Bu proje, Araplar, iran ve Turkiye Gzerinde baski yaratan bir unsur
olurken, lsrailin bolgedeki gucini genigletecektir. Hatta, Ermenistan’in,
Kardistan projesi kanal ile, Turkiye ve Gurcistan'dan toprak kazanarak
Karadeniz'e ulagmas! saglanabilecekir.
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Boylelikle, israil-Kart-Ermenistan hatti, Akdeniz'den Karadeniz'e uzanan
ve ABD'in mutiak denetimi ve gavencesi altinda bulunan bir hat oligacaktr,
ABD'nin bolge petroli ve doJal gazi Gzerinde saglayacag iktisadi ava“ntajlavr,“,j}w' ‘
ABD'nin Ortadogu ve Kafkasya projesini "uygulanabilir'* kilmaktadir.

ABD bolgedeki stratejisini, Israil-Kurt-Ermeni hattina dayandirarak
Turkler, Araplar ve iranhilar kargisinda bir denge saglamak istemektedir.

israil ve Ermenistan BatI'min bolgedeki tabii kaltGrel uzantilardir.
Kartlerin ise denetimleri ABD'nin elinde bulundurulacaktir. Kartlerle iranlilar,
Araplar ve Turkler arasinda sorun cikartilarak bugiine kadar oldugu gibi,
"verel catismalar saglanarak" tarafiarin, Kartlerin bir bakima, "Buyuk
Ermenistan ve Buylk israil projelerinin tageronlugunu Gstlenmis olmaktadir.
ABD'ye ve Bati'ya kargi bagkaidirmalan engellenecektir.

Bu proje 1990-1991 Kérfez Savasri’nin sonrasinda planianarak bugtine
kadar getirilmigtir.

-iran’a ambargo,
-Irak’ta ugusa yasak bdéigeler,
-Irak’in araliksiz ABD ve Ingiltere tarafindan bombalanmasi,,

-irak'in  Kuzeyi'nde Kuort devieti icin altyapisinin 1992'den beri
hazirlanmasi, bu planin birer pargasidir.

Muhtemelen, mevcut olan Kerkik-iskenderun hatti da kullaniimayacak
onun yerine, ya lsrail Uzerinden, yada ABD kontrolune alinacak Suriye
topraklar Gzerinden, TUrkiye devre digi birakilarak, yeni hatlar acilacaktir.>#

3.5.6.3. Irak’in iggali Ve Avrasya Projesinin Engellenmesi

ABD Irak’i iggal ederek, Bati Asya ve Ortadogu'da, didnyanin en
stratejik bolgesini denetimi aitina almigtir. Bu bélge, dinya petrol ve

342 Erol Manisah, ABD'nin frak Isgalinin Boigeye ve Tiirkiye'ye Etkileri, Jeopolitik Der., Bahar
2003, sayi-6, s:7-11



Karadeniz hattindan Afganistan'a kadar olan ve Avrasya nm Batl sml

meydana getiren ¢cok genis bir alani, askeri, siyasi, ve Iktlsadl, olarak: .
dogrudan dogruya yénlendirebilecek glicti elde etmektedir.

Bu yoOnlendirme, kugkusuz “Avrasya'nin gelismesini engelleme
biciminde olacaktir’. Boélge uUlkelerinin Dodu Avrasya ve Akdeniz'den
Asya'nin Dogu'suna kadar yeni bir isbirligi alani yaratma potansiyeli, ABD'nin
en korktugu gelismedir.

Cin, Rusya, Ukrayna, Turkiye, iran dahil bu eksendeki tlkelerin igbirligi,
ABD'nin dinya imparatorlugu 6nindeki en blaytk engeldir. ABD, bu engeli
ortadan kaldirmaya caligacaktir. Tarkiye dahil, béige tlkelerinin yararina olan
Avrasya potansiyeli ABD'ni GrkGtmustir.

3.5.6.4. Irak’in iggalinin Tiirkiye ve Bolge Ulkeleri {zerindeki Etkisi

Mart ve Nisan 2003'te Irak’in, ABD (ve ingiltere) tarafindan, uluslararasi
hukuka ve B.M. kararlarina aykiri olarak agilan savas sonucu isgal edilmesi
Turkiye'yi iktisadi, siyasi ve askeri olarak ¢ok olumsuz etkilemistir. Bu etki,
6numuzdeki yillarda daha da genigleyerek ve boélgede, “Turkiye'yi de icine
alacak gok buylUk sorularin yasanmasina yol agabilecektir’. 3*Amerikan
finans gevrelerinin gazetesi Wall Street Journal George Bush’un hayalinin,
sadece Irak’ta rejimi degigtirmek olmadigini, tim Ortadogu’yu demokratik ve
Amerikan cikarlan agisindan glvenli bir bélge haline déntstarmek oldugunu
yazmistir. 3%

Bu sonuglar, ABD'nin (ve Ingiltere'nin), uzun vadeli planlarinin
éngérileridir.

Mart-Nisan 2003'teki saldin ve iggalin sonuglan sunlar olmustur:

32 Evol Manisah, ABD'nin irak isgalinin Bolgeye ve Tiirkiye'ye Etkileri, Jeopolitik Der., Bahar
2003, sayi-6,

34 Aksam, 22 Mart 2003, s:16
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ABD ve ingiltere askeri olarak yerlesecekleri Irak’ta, incirlik ‘beﬁzefil '
buyuk askeri Usler kuracaklardir. ABD agisindan Irak artik, Turkiye'nin yerir{i’
almigtir; hem de mutlak ABD askeri denetimi altina alinmig bir Ulke olarak.
ABD resmi, yari resmi ve askeri raporlari 6zellikle 1996-2002 yillar arasinda
bir gercegin altini giziyorlardi; “Turkiye'nin bélgede, ulusal inisiyatif aima
durumu, ABD tarafindan gézardi edilmemelidir. TSK’' nin bazi girisimleri,

ABD'nin Ortadogu politikasi ile tam bir uyum icinde degildir. Bu
uyumsuzlugun, éntimdzdeki yillarda artma olasilig: vardir”.

Irak’in iggalinden sonra Turkiye’nin ABD icin stratejik énemi artik,
“marjinal bir dizeye” inmis bulunmaktadir. Irak'in iggali, bir taraftan
Tarkiye'nin ABD karsisindaki askeri kozlarini elinden alirken, 6te yandan da
kendi Uzerinde yeni tehdit unsurlarini yaratmaktadir.

Ornegin, Irak'in Kuzeyi'nde kurulacak bir Us, "yarin Kurt devleti ilan
edildikten sonra, Tarkiye'nin miudahale olanagini ortadan kaldiracaktir”.
"Savag sebebi olur" ifadesi anlamini yitirecektir. Turkiye, ABD ve ingiliz Usleri
ile kars! karsiya gelmis olacaktir.

Irak'in ABD ve Ingiltere tarafindan iggalinden sonra Turkiye, iran ve
Arap Ulkeleri arasinda isbirligi engellenmektedir. Turkiye, iran ve Suriye ile
iktisadi, siyasi igbirligine gitmekte zorlanacaktir. ABD ve ingiltere, "bélge
Glkeleri arasindaki igbirligini 6zellikle, kendilerine kargi bir hareket olarak
gosterip, tehdit ve baski yollan" ile bunu engelleyeceklerdir. lrak’in
Kuzeyi'nde kukla bir Kurt devleti kuruimasi, ABD ve Ingiltere’'nin 1992'den
beri fiilen izledikleri politika ve uygulamalarin dogal bir sonucu olacaktir.

Daha once s6zi edilen Kuordistan projesi Turkiye'nin toprak
batinlagune yapiimis bir tehdit olacaktir. Avrupa Birli§i de zaten, 6zellikie
1993'ten beri Avrupa Parlamentosu'nda aldigi kararlar ile, "Turkiye'yi baski
altinda tutarak, Kurdistan projelerinin altyapisini hazirlamaktadir’. 3*®Nitekim
1991 Kérfez Savagindan bu yana bolgedeki gelismeler géstermektedir ki;
ABD kontrolinde meydana gelen adi konulmamis bu “olusum/kuruimasi

3 Erol Manisah, ABD'nin irak isgalinin Bolgeye ve Tiirkiye'ye Etkileri, Jeopolitik Der., Bahar
2003, sayi-6, s:10
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muhtemel Kart devletinin alt yapist” butlin Avrupa devletleri tarafindan da "
desteklenmektedir.>*® Kurdistan projesi ABD ve AB'nin "ortak projeleri"
olarak degerlendirilmelidir.

ABD, Koérfez Krizi'nden sonra, 1992'den itibaren, Irak'in Kuzeyi'nde
fillen bunun altyapisini hazirlamigtir. Avrupa Birligi de Avrupa Parlamentosu
ve diger kurumlan aracilidi ile bu projenin igcindedir.

Ankara'daki AB temsilcileri (Karen Fogg ve digerleri), bu alanda agiktan
aciga faaliyet géstermiglerdir. Avrupa Birligi, 6 Mart 1995'ten beri, AB'ye tek
tarafli bagladi§i Turkiye'ye kars: Kurdistan konusunda yavas yavas, baski
yolu ile istediklerini elde edebilir hale gelmigtir.>*

frak’in Kuzeyi'nde kurulacak kukla bir Kart devleti, Turkiye topraklarini
da icine alan Kurdistan projesinin tetikleyicisi olacaktir. Irak’li Kurt liderler
bagimsiz bir Kurt devleti istediklerini muteakip defalar tekrar etmiglerdir.
Barzani “Hig¢bir Kart, bir vatana sahip olmaktan vazgecmeyecek” diyerek
hayallerinin bagimsiz bir Kurdistan oldugunu dile getirmistir.>® Bazi
Amerikan stratejistleri olusturulacak bir Kurt devleti icin tarih bile vermiglerdir-
2015-*® Bu durum Irak ve Turkiye yaninda, iran ve Suriye’yi de
etkileyecektir. Kurdistan sorunu yaratilarak, Ermenistan konusunda baskilar
yapilacaktir. Bu konuda hem AB, hem ABD hazirliklar baglatmiglardir.

Avrupa Parlamentosu 15.11.2000'de aldigi bir kararla, "Turkiye'yi,
soykirim yaptigini kabule davet etmektedir". AB'ye gbre Turkiye soykinm
yapmigtir ve bunu kabul etmelidir. Aksi halde Turkiye-AB iligkileri gelisemez.
Tarkiye bunu kabul ederse ortak para tazminati ve toprak talepleri
uluslararasi mahkemelerden ard arda gelmeye baglayacaktir, iste 0 zaman,
"Kurdistan projesinde, Ermeni talepleri de yerini alacaktir".

36 Birol Akgiin, “Tiirkiye'nin irak’in Kuzeyine Dair Endigeleri ve Son Geligmeler”

37 Erol Manisali, ABD'nin Irak isgalinin Bolgeye ve Tiirkiye'ye Etkileri, Jeopolitik Der., Bahar
2003, sayi-6, s:9-11

% Posta, 21 Mart 2003, 5:13
3 cemalettin Taskiran, “Askerimiz Irak'a Nasil/Neden Gdénderilmeli”
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ABD'de de soykirimla ilgili tasarilar Eyalet Meclisleri'nin gogunda kabul
edilmisgtir. Kongre'de ise "simdilik kaydi ile askiya alinmigtir”. )

AB ve ABD ortak projelerini, Kurdistan projeleri ile esgidim icinde
yuritmeye baslayacaklardir. ABD ve Ingiltere zaten Irak'ta (ve Irak'in
Kuzeyi'nde) askeri Uslerini tamamlamig olacaklardir. O zaman Temsilciler
Meclisi, Kongre, Avrupa Parlamentosu kararlarini "Turkiye'ye ve diger bélge
tlkelerine kabul ettirmek” daha kolay olacaktir.®® Ayrica Turkiye'nin
bélgedeki tek su kaynagina sahip olmasi da Ulkemize dogru yeni
beklentilerin olusmasina yol agabilecektir.®'

3.5.7. ABD'nin Irak’1 iggali Ve israil

“Simdiye degin hicbir baskanin onlara karsi ¢ikabildigini g6rmedim. Her

zaman istediklerini almiglardir.”>%?

T. .Moorer (ABD Genelkurmay Bagkani)

3.5.7.1.Amerika Birlegik Devletlerinde israil Lobisi

Lobicilik ABD'nin i¢ politikasini blyik capta yéniendirmenin yaninda dis
ulkelerin ABD ile iligkilerinin sekillenmesinde buyik rol oynamaktadir.® israil
lobisi muthig bir argiv, kayit ve figleme sistemi ile calismaktadir. Dosyalari
Universitelerden Kongre’ye hatta Pentagon’a kadar uzanan istihbarat
faaliyetleri ile akil almaz igler bagarmaktadirlar. ABD'nin en st duzey
yetkililerinden en alt duzeydekilere kadar herkes Yahudilerden
cekinmektedirier. Fulbright, “politikacilar icin lobiye karsi ¢ikmak intihar ile
esdegerdir’ demektedir.®*

0 Erol Manisali, ABD'nin Irak Isgalinin Bélgeye ve Tiirkiye'ye Etkileri, Jeopolitik Der., Bahar
2003, sayi-6, s:7-11

1 Sertag Bageren, “ABD'nin Irak Operasyonu ve Tirk Askeri®

%2 paul Findiey, ABD'de Israil Lobisi, Geviri: Mustafa Ozcan, N. Ahmet Asrar, Pinar
Yayinlan, Ist. 1994, s:8

%3 dris Bal, “Ortadogu'da Savas, ABD ve Tiirkiye”

34 paul Findiey, ABD'de Israil Lobisi, Ceviri: Mustafa Ozcan, N. Ahmet Asrar, Pinar
Yayinlar, ist., 1994, s:8
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Birlesik Devletlerdeki Yahudi gruplar, savunma bakanmﬁp ve diger
yetkilileri etkisiz kilmak i¢in 6zellikle resmi ziyaretleri gok iyi kullanmaktadirlar.
Ziyareti yapan Kisi bizzat israil bagbakani ise durum c¢ok daha elverigli
olmaktadir. Eski bir savunma bakanligi yetkilisi durumu su sekilde
aciklamaktadir.

“Israil bagbakanlarinin ellerinde hep uzun bir ahgveris listesiyle geldikleri
bilinirdi bizler listedeki hangi maddelerin verilip verilmeyecegini 6nceden
ayiklamaya calisirdik ama bir sorun vard.. israillilerin Bagbakanimiz herhangi
bir maddeyi dogrudan bagkaninizla da gérugebilir tehdidi. Amag¢ her zaman
listenin tamamina yakinini elde etmekti.”*

Amerika’'nin izledigi Orta Dogu politikalarimin made-in-Israel olmasa
bile, made-for-Israel (israil icin yapiimis) oldugu ortadadir. Bugiin Amerikan
dig politikasinda iki sagci Yahudi 6rgitinin blytk agirhg vardir: Bu
orgitler:-The Jewish Institute for National Security Affairs (JINSA) ve the
Center for Security Policy (CSP)dir. Pentagon'un glvenlik danigmani ve
Amerikan dig politikasi Gzerinde en etkili isimlerden olan Richard Perle bu iki
drgite cok yakin bir isimdir. The Nation dergisi bu iki érgatun Irak konusunda
ABD politikalarinin arkasinda oldugu gérusiundedir: JINSA-CSP ekibine gére
sadece lrak'ta degdil, ayni zamanda Irak, Suriye, Suudi Arabistan ve
Filistin'de neye mal olursa olsun rejimlerin degigtiriimesi acil bir zorunluluktur.
Bu goriusle uyusmayan kigiler, ki bunlar ister Colin Powell’'in Disigleri
Bakanligi olsun, isterse CIA ya da generaller, esasen ABD ve Israil'in ulusal
guvenlik cikarlari arasinda bir fark olmadigi dokirinine kargi itaatsizlik
etmektedirler. Bu inanca gore, iki tlkenin gavenlik ve refahi Orta Dogu'da

tesis edilecek bir hegemonya ile saglanabilecektir.®*°

Bush yonetimindeki Yahudi asilli etkin isimlerin ¢oklugu ve Yahudi
lobisinin bu yénetimde etkinli§i bilinen bir gercektir. Bu anlamda israil
Bagbakani Ariel Sharon, Bush yénetimiyle olan yakinligini ve memnuniyetini
'Israil'in bagimsizhgini taniyan Harry Truman'dan sonra Israil'in gtivenligini ve

355 Paul Findley, ABD'de lsrait Lobisi, Ceviri: Mustafa Ozcan, N. Ahmet Asrar, Pinar
Yayinlari, [st., Ocak 2000, s:254

3% Hasan Késebalaban, “Irak Uzerindeki Israil Planlari ve Kiirt Yahudileri
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terérizmle muicadelesi konusunda kendilerine anlayigla yaklaéah 'énfiyi'
yénetim' olarak nitelemesiyle dile getirmektedir. ABD'de de, ilk defa bir -

Amerikan y6netimiyle Likud hikumeti arasinda Ozellikle terérizm, Filistin .-

meselesi ve son olarak da Irak ile savag ve bir cok konuda benzer politikalar
izlenildigi dile getiriimektedir.®’

3.5.7.2.Irak Uzerinde israil Planlan

ABD'nin Irak’1 isgalinde israil'in ve ABD'deki Israil lobisinin buylk etkisi
oldugu bilinmektedir. israil, Ortadogu'da Muslimanlarin ortasinda bir ada gibi
konumundadir. Varligini devam ettirebilmesi, kendini kusatan bu denizin
zayifigina baghdir. israil Devleti, Ortadogu'da hayatta kalabilmek igin gok
genis kapsamli bir "beka stratejisi" gelistirmistir. israil Digigleri gérevlisi Oded
Yinon'un 1982 yilinda hazirladi§:, "1980'lerde Israil igin Strateji" baghgini
tagtyan bir rapor, tum Ortadogu'nun Israil'in "hayat sahasi” haline getirmesi
gerektigini belirtmektedir. Yinon'un raporunun temelini Ortadogu ulkelerinin
demografik yapisi olugturmaktadir. Yinon’a gére, Ortadogu ulkelerinin hig biri,
tek bir milletten olugan sabit ve kdkli devietler degillerdir. Aksine, yapay
bicimde birbirine tutturulmug birer zoréki mozaiktirler. Dahasi, bu devietlerin
sinirlari iginde birbirlerine pek de dostca bakmayan farkli dini ve etnik gruplar
vardir. Béylesine karigik bir Ortadogu'da Israil'in stratejisi "b6l ve yonet"
olmalidir. Bélinen pargalar birbirleri ile gi¢c mucadelesine gireceginden
zayiflayacak, dis mudahalelere agik hale geleceklerdir.

iste bu rapor dogrultusunda, Irak’in bélinmesini en gok isteyen devletin
israil olacagi anlasiimaktadir. Halen lIsrailde 1950l yillarda Irak'in
Kuzeyi'nden bu ulkeye gb¢c eden 150.000 civarinda Kurt kékenli Yahudi
yasamaktadir. Israil, Irak'in Kuzeyi'nde olusacak bir devlet icinde Kurt
Yahudilerinin haklarini garanti ederek, bu bélgede nufuz sahasi elde etmenin
yollarini aramaktadir.

Hic sUphesiz Irak’in boliinmesiyle kurulacak bir Kurt devleti, israil'in de
isine gelecektir. Clink Kurt devleti Israil'in iki temel dugmani Iran ve irak’i

%7 Mustafa Kayar, a.g.e., s:377
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zayif dusirecegi gibi, kendisi icin bélgede rakip olan, ayni hayat sahasini L

Lo

paylastigi Turkiye'yi de rakip olmaktan uzaklastiracaktir. Uzun vadede ise,” - o

Tarkiye'nin de bir kisminin bu devlete ilhaki glindeme gelebilecektir. Sonm""‘
derecede stratejik Sneme héiz Kibris'in Turklerden temizlenmesi i¢in butin
Bat'nin bu kadar ugrasmasi da bu meseleyle net olarak paraleldir. Eger bu
gerceklesirse, Turkiye tam bir muhasara (kusatma) altinda kalacaktir.>®

ABD'nin, Ortadogu'da bilinen gikarlar gergevesinde israil'in guvenligini
saglama, en blyuk hedeflerinden birisidir. Bu noktada israil ile Washington
yoénetiminin tehdit algilamasinda bir benzesme s6z konusudur. Bu da, ABD'nin
Ortadogu'da israil'e tehdit olan rejimlere midahale edebilecedi aniamina
gelmektedir. Bush yénetiminde Yahudi asill etkin isimierin ¢oklugu ve Yahudi
lobisinin bu yénetimde etkinlidi bilinen bir gergektir. Bu anlamda Israil
Bagbakani Ariel Sharon, Bush yénetimiyle olan yakinligini ve memnuniyetini
'Israil'in bagimsizhigini taniyan Harry Truman'dan sonra srail'in gvenligini ve
terérizmle mucadelesi konusunda kendilerine anlayigla yaklasan en iyi
ybnetim' olarak nitelemesiyle dile getirmektedir. ABD'de de, ilk defa bir
Amerikan yénetimiyle Likud hikOmeti arasinda 6zellikle terérizm, Filistin
meselesi ve son olarak da Irak ile savag ve bir cok konuda benzer politikalar
izlenildigi dile getiriimektedir *°

Ayrica ABD’nin midahalesi sonrast, Irak'in silahsizlandiriimasiyla Israil,
bélgenin belirleyici askeri glicu haline gelecek, ABD’'nin boélgedeki varlig ile
bekasini garanti altina alacak ve anti-demokratik Arap rejimlerinin Filistinlilere
sagladigi para kaynaginin kesilmesiyle, Filistin'i istedigi bir bariga razi
edebilecektir. ABD bagkani Bush 26 Subat 2003 tarihinde Washington Hilton
Otelinde yaptigi bir konugsmada “Irak’ta elde edilecek bagari Ortadogu barigi
icin yeni bir sayfa agacak, ayni zamanda kalici demokratik bir Filistin devletinin
kurulmasina da imkan saglayacaktir. Saddam rejiminin devrilmesi, teréristiere
ve intihar bombacilarina yapilan destegin kesilmesini saglayacak, ayni
zamanda bagka rejimlere de terdrist hareketleri desteklemenin hosg
karsilanmayacagini agikga gdsterecektir.” demigtir. Bush’un bu konugmasi

%8 Kerem Doksat, “ABD'nin Irak ve Yeni Diinya Dizeni Politikasi™
%9 Mustafa Kayar, a.g.e., s:376-377
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ABD'nin, israil'in planiari ile paralel hareket ettigini gostermektedir. vis_,rail,v
stratejik ortagi ABD’nin, Irak’a midahale etmesi sonucunda kendi amaglarinin
da gergeklesecegini umut etmektedir.>®

Erol Manisali'ya gére Israil bu igsgalden "aslan payini alanlar arasinda"
olacaktir. K Irak'ta bir kukla Kurt devleti israilin en fazla destek verdigi
projedir. Israil-Kurdistan-Ermenistan hatti Araplar, iran ve Turklere karsi
olugturulan bir hattir. Irak, Suriye, iran ve Turkiye'nin bélinmesi, bu projenin
ayrilmaz bir parcasidir. Manisali'nin éngoérilerine gore;

1-Israil'in topraklart genigletilecek ve sézde Kurdistan ile sinir komsusu
olmasi saglanacaktir.

2-Irak'in yeni petrol boru hatlar Israil ve israil denetimindeki yeni
hatlardan olugacaktir.

3-Kerkiik-iskenderun hatti kapatilacaktir. >

ABD'nin Irak politikasi ile Richard Perle'nin halen ABD Savunma
Bakanligi mastesarh§i gorevini yurutmekte olan Douglas Feith tarafindan
Netanyahu hikimetine tavsiye raporu olarak sunulan 'A Clean Break: A New
Strategy for Securing the Realm' baglikh rapor arasinda blyik paralellikler
bulunmaktadir. Raporda Filistin'de barig stirecinden vazgecilmesi yaninda,
Israil hukumetinin  Turkiye ve Urdun'le igbirligi halinde Suriye'nin
zayiflatiimasi ve kugatma altina alinmasi igcin Saddam rejiminin yikilmasi
gerektigi belirtiimektedir.3%

Talat Saral'a goére ise Irak'in iggalinin sebeplerinden biri Ortadogu
bolgesinde israil'in givenligini saglamak ve bu baglamda Filistin sorununa
da “israil yanlisi” bir ¢c6zum getirmektir.>®

30 Kerem Doksat, “ABD'nin Irak ve Yeni Diinya Diizeni Politikasi”

3! Erol Manisah, ABD'nin Irak Isgalinin Bélgeye ve Tiirkiye'ye Etkileri, Jeopolitik Der., Bahar
2003, say1-8, s:7-11

%2 Michelle Goldberg, "Why American Jewish Groups Support War in lraq?,” |
33 Talat Saral, Paylagim Savag: ve Tiirkiye, Jeopolitik Der., Bahar 2003, say1 6, s:21



TBMM Bagkani Bilent Aring ise bir televizyon kanallr;i(dé yaptlél
sOyleside ABD'nin Irak’i iggalinin hedefleri arasinda ekonomik,_»ve"s“iyam

hedeflerin yaninda Israil ile ilgili hedeflerin de oldugunu séylemistir. 364Isra:ul

icin vaat edilen topraklar Firattan Nil'e kadar uzandiina gore,>® bu
cografyada yagayan ulkelerin toprak butanlganin, israil agisindan ne kadar
6nemli oldugu tartismalidir.

Irak Savagr'ndan sonra Ortadogu'daki degerler Israil lehine degismeye
baglamigtir. Bunun tipik 6rnegini israilin 20 senedir yapmadigr Suriye
topraklarint  Ekim ayr basgindaki bombalama eyleminde gérmek
murmkandur. 3%

Son yillarda Turkiye'ye gelen israilli turist sayisinda ise buyik artis
goruimektedir. Bu turistlerin birgcogu ashinda Kurt Yahudileridir ve ziyaretleri
Kart sehirlerine yodunlagsmaktadir. Cogu aslen Irak'in Zaho sehrinden
gelmektedirler.>’

3.5.7.3.ABD’nin Filistin Sorununa Yaklagimi

Yeni dénem yeni stratejiler denilse de eski dinyanin kalbinin atti§ bu

cografya yeni ddnemde de eski dlizenini korumaya devam etmektedir.

Tarihsel 6zelliklerin yaninda, mevcut jeopolitik tezlerin 21’nci ylzyildaki
bolgeye iligkin gelismeleri agiklamakta yetersiz kaldigi da artik gériimektedir.
Gunumizde  Bélgenin yeni dunya dizeni yapilanmasi cercevesinde
jeostratejik konumu, Soduk Savag donemine goére oldukga farkhilagmig
durumdadir. Bu gercedi New York Times gazetesi yazari ve ABD’li sahiniere
yakin oldugu degerlendirilen William Safire ABD eski Bagkanlarindan Nixon'un
agzindan su sekilde dile getirmistir : “Irak’i 20. ylzyilda ingiltere tasarlamisti.

%4 Tiirkiye Biiyik Millet Meclisi Bagkam Biilent Anng'in TV 8 Kanahinda Bedrettin Habibogiu
ile Yaptiklar Séylesi, (22 Mart 2003)

%5 Ahmet Davutoglu, a.g.e., s:389
%8 (mit Gzdag, CNN Tiirk, Soru Cevap Programi, 07 Ekim 2003
%7 Moti Zaken, “The Kurdish Jews in Israel,"
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kurulacak. Yeni sartlar, yeni sintirlar...

Bu konuda ¢ozim icin degisik planlar tizerinde durulmaktadir. Bunlardan
bir tanesi Bati Seria topraklarini Urdin ile birlestirmektir. Digeri ise Bat! Seria
ve Gazze'deki Filistinlileri toplayip Irak'in Kuzeyi'ne getirip orada
konuglandirmaktir. Bu planlardan hangisi uygulamaya konulursa konulsun
israil'in ve Ortadodu‘nun istikrarini saglamadan, Ortadogu koékenli terér
faaliyetlerine son verme hedeflerinden oldukga uzak éngérilerdir. Urdin'on
zaten yarisindan fazlasi Filistin asiliidir. Yeni toprak kazanimi hos gériinse bile
Filistinlilerin nGfusun codunlugunu olusturmasi Urdun igin istenmeyen bir
durumdur.

Ote yandan Filistin Devleti'nin kurulmasinin Filistinlilerin oldugu kadar
y6netimlerin oimasa da bltan Arap halkinin milli davasi ve onuru haline geldigi
gercegini gérmek gerekmektedir. Zaten bélgede ki terdr faaliyetlerine zemin
hazirlayan, Arap radikalizmini ya da kékten dinciligi doguran ve guglendiren
olgu da buradan geg¢mektedir. Milyonlarca Filistinli malteci Arap tlkelerine
dagiimis ve ¢ogu vatandaglk hakkina sahip olamamigken yeni bir Filistin
diasporas! olusturmak sadece mevcut ¢atismalarin tirmanmasina ve yeni
catismalarin ortaya ¢gikmasina hizmet edecektir. Hatta ikinci plan uygulamaya
donistlralirse bu sefer Irak'in kuzeyinde yeni catigma unsurlan yaratiimig
olunacaktir.

Filistin sorununun bir diger, ama can alici noktasi Kudis sorunudur.
Kudis'un adil bigimde bélasimi yapiimadigi middetge de catigsmalar son
bulmayacaktir. Mevcut Amerikan yénetimi bu noktayr goérmekten uzak olup,
Ariel Sharon hikUmeti teziyle olaya yaklagmaktadir. Bati Seria ve Gazze
topraklarini iceren ve de Kudils'in Muslimanlarca kutsal sayilan mabedini
icermeyen bir olugsum belki kisa vadede silah zoruyla gerceklestirilebilir. Ama
orta vadede israil ve bati hedeflerine yénelik Ortadogu kékenli gruplarin
saldinlanini artiracaktir. Soruna bu agidan yaklasmak Ortadogu'da totaliter

%8 Adem Avyien, Eski Diizen Yeni Dénem: Tekno-Medyatik 11 Eyliil sonrasi Uluslararasi
Sistemin Dogast Iginde Ortadogu ve ABD Politikasi, Jeopolitik Dergisi, Kis 2003, Say!:5, s:85



rejimlerin devamina ve de yeni diktatérlerin hortlatllmasmé

hazirlayacaktir.>® L

3.5.8. Hedefteki Yeni Ulke iran

fran

fateinationad badngivy
=~ Peovisny oy

Hatianal cirpitat

Pravince camtal’

Sekil 3.10 iran Haritasi*™®
3.5.8.1.iran’in Petrol Rezervi

Diinya petrol rezervlerinin % 9'u yani 90 milyar varil petrol rezervi
olan iran, giinde 3.1 milyon varil petrol dretim kapasitesine sahiptir. Ozellikle
Guneybati da bulanan Huzistan bélgesi iran petrol yatakiarinin énemii bir
bélimiine sahiptir. Bu yére Irak’la yakin sinir komsusu olup iran Kérfezine
de uzak degildir. iran’in petrol Oretimi gerceklestirdigi baslca petrol
yataklarindan Ahvaz-Bengistan'da ise gﬂnde 250 bin varil petrol Gretimi
gergeklegtiriimektedir. iran yénetimi buradaki kapasiteyi gelecek sekiz yil
icerisinde toplam 3 milyar ABD $ tutarindaki bir yatinmla ginlik 600 bin
varile cikarmayi hedeflemektedir.

%9 Mustafa Kayar, a.g.e., s:376-378
30 UT. Library Online
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Iran 2001 yili igerisinde giinde 3.8 milyon varil ham petrol ﬁrétmiétir.
iran’in giinlik petrol Gretimi 3.85 milyon varil olarak tahmin edilmektedir: Séz
konusu Uretim OPEC’in 1 Ocak 2002 tarihli raporuna gére bir 6nceki‘ yilin
Uretim kapasitesine kiyasla gunlik 650 bin varil fazlalik arz etmektedir.
Ulkenin Petrol Bakani 2001 yili Adustos ayinda Middle East Economic
Survey’in yayiniadigi ve iran’in giinde 4.1 milyon varil petrol Grettigini iddia
eden raporunu yalanlamistir. 2025 yilinda ginlik 8 milyon varillik bir Gretim
kapasitesine ulagmak icin muhtelif projeleri giindemine alan iran bu hususta
yabanci sermayenin de devreye girmesi icin ¢gaba sarf etmektedir. Bu amag
dogrultusunda iran 2004 yili icin 4.5 milyon varil ginluk petrol Gretimi
planiamasi yapmaktadir. iran Ulkedeki tiim petrol yataklarim kesfetmek icin
aragtirmalarini sirdirmektedir. Ekim 1999 senesinde son 30 yilin en blytk
petrol yatagini  buldugunu ve bunun Azadegan'da. Huzistan'in
Guneybatisindaki bélgede, Irak simirina birkag millik bir mesafede
bulundugunu ilan etmistir. iran Petrol Bakanliina dayandirilan aciklamalara
gore bu bdlgede 24 milyar varil petrol rezervi s6z konusudur. Ve gunitk
Gretim potansiyelinin 300-400 bin varil civarinda oldugu tahmin edilmektedir.
iran ABD ambargosuna ragmen petrol rezervlerini gikarma ve degerlendirme
konusunda bir ¢ok uluslararasi kurulusla igbirligi yapmaktadir. Bu cercevede
iran Islam Cumhuriyeti ile Japonya ve Endonezya firmalar arasinda (her iki
firmanin blydk hissedar Japan National Oil Company JNCO) 1 Kasim 2000
tarininde Azadegan bélgesindeki petrol yataklan hususunda bir anlagsma
imzalanmigtir. iran’in dogal gaz rezervleri de dikkat cekici 6lcudedir. 812
trilyon metreklp dogal gaz rezervi daha ziyade iskanin olmadigi bélgelerde
bulunmaktadir. Petrolin yani sira dogalgazda da blyuk bir ihracatci olacagi
agiktir.

iran 4 merkezden petrol ihracati gercekiestirmektedir. Bunlar arasinda en
blyGk olani Har Adasidir. Digerleri ise Lavan, Sirri adalari ve Ras
Bahregandir. Rafine edilmis petrol ise Abadan ve Bandar Mahser (izerinden
ihra¢c edilmektedir. Bu terminaller iran-irak Savasinda yikilmis yeniden



181
restore edilmistir. iran OPEC Uyesi Ulkeler igerisinde en genis petrol tanker
filosuna sahiptir. iran’in 25 petrol tankeri bulunmaktadir.>"!

3.5.8.2.iranin Balistik Fiize Programlan ve Bu Konuda isbirigi
Yaptign Ulkeler

iran, 1970’lerin sonundan itibaren “NAZEAT Ailesi” adiyla, menzilleri 90 -
150 Km arasinda degisen, sivi yakith, glidumstz roketler gelistirmektedir.
iran, SCUD-B Balistik Fzelerini 1980'lerin ortasinda Sovyetler Birli§i ve
Kuzey Kore'den ithal etmis ve 1988'de savas sirasinda Irak'a karst
kullanmigtir. Kuzey Kore’den tedarik edildidi sanilan 325 Km menzilli SCUD-
B'lerin varyanti 1987’den; 550 Km menzilli bir SCUD-C varyanti ise
1991°den beri Iran'da yapilmaktadir. Batili kaynaklarca dogrulanmamis bazi
bilgilere gore iran, kati yakith 2 adet yeni balistik fize gelistirmistir. Bu
fazelerin Cin M-11 (CSS-7 / DF-11) ile M-9 (CSS-6 / DF-15) 6rnek alinarak
dretildigi ve menzillerinin 400-800 Km oldugu degerlendiriimektedir. Gerek
Rusya Federasyonu, gerekse Cin Halk Cumhuriyeti, iran ile yapmis oldukiari
askeri ve teknolojik isbirligi anlagmalari sebebiyle s6z konusu (lkenin
Ortadogu'da ©6nemli bir askeri gi¢ konumuna gelmesine yardimci
olmaktadirlar.*”? SAHAB-3 Kuzey Kore trini olan Nodong 1 fiizesinin iran
tarafindan Gretilmig yeni bir modelidir. iran, 1993 yilinda Kuzey Kore'ye
toplam 500 milyon ABD dolan karsiligi 145 Nodong-1 siparigi vermistir.
SAHAB-3 fuzesi ilk defa 1998 yili eylul ayinda Tahran’da gergeklestirilen bir
askeri torende goértimustur. Flze 1000-1200 Kg.lik savas bashdini 1250-
1500 km.ye tasiyabilmektedir.

Bu flzenin $ahap-3D modelinin ise Rus teknolojik birikiminin yardimiyla
tamamen iran'da Gretildigi tahmin ediimektedir.3” iran SAHAB-3 Fiizesini ilk
deneme ugugunu 1998 yilinin Temmuz ayinda bagari ile gerceklestirmistir.
Pakistan’in ilk kez Nisan 1998'de test etti§i GHAURI veya'HALF-5 fuzesi ise,
hem NODONG-1’e hem de SAHAB-3'e ¢ok benzemektedir. Bundan da

31 MOSIAD Iran Raporu
°"2 Deniz ALTINBAS; Avrasya Dosyasi,iran Ozel, 1999, Cilt:5, Sayi:3.,S: 2256-257

373 Sami Atalan, fran’in Goktaglan, M5 Savunma ve Strateji Dergisi, Kasim 2002, say1:113,
s:18
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anlasildigi gibi bu Gg balistik fize programinin ortak olarak bazi gelismeleri
ve testleri paylastigi degerlendirilmektedir > iran Yonetimi 1995 yilinda
aldigi bir kararla bin kg.lk bir savas bashgini 2000-2400 km menzile
tagiyabilecek SAHAB-4 fizesinin gelistirimesi calismalarina baglamistir.>™
SAHAB-4 Fuzesi, henuz uretim asamasindadir.. Batili kaynaklarca
dogrulanmamis bazi raporlarda, Kuzey Kore'nin iran’in fuze gelistirme
programina blytk Olglide yardim ettigi  belirtimistir. Bu yardimlar
cergevesinde adinin SAHAP-5 olacagdi dusuntlen fuzenin, 3500 —5000 Km
menzilli TAEPO  DONG-1 Flzesi esas alinarak  yapilacagi

degerlendirilmektedir.>™®

Sekil 3.11 SAHAB-3 Fuzesi®”’

37 Deniz Altinbas; Avrasya Dosyasi,iran Ozel, 1999, Cilt:5, Sayi:3.,S: 2256-257

7 sami Atalan, Iran'in Goktaslari, M5 Savunma ve Strateji Dergisi, Kasim 2002, sayi:113,
s:18

%% Deniz Altinbas; Avrasya Dosyast, iran Ozel, 1999, Cilt:5, Sayi:3.,S: 2256-257

" Priorities For A Turbulent World, National Defense University, Institute for National
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Sekil 3.12 iran’in Fuze Menzilleri®™

Iran Kuzey Kore'den 1996 yilinda alinan 4 adet SCUD Rampasi, Mobil
Firlaticilar ve 1996 yilinda Cin'den aldi§i CSS-8 Fuzelerine de sahiptir.
iran'in fize gelistrmek yada sahip olmak igin vyillarca gabaladig
gorulmektedir. Bu cabalarin en endise verici olani ise, SAHAB Fuzelerinin
simdilik konvansiyonel baslik tasimalarina ragmen, ilerde nukleer ve
kimyasal baslik da tasiyabilecek kapasitede olmalaridir. Ustelik israil, Suudi
Arabistan, Rusya'nin Guneyi Turkiye ve Ortadogu'daki diger Ulkelerin
baskentlerine ulagabilecek kadar menzile sahiplerdir. Ancak, SAHAB-3'Un
suan igin tehlikeli olmadigini; hatta yapiminin hatali oldugunu belirten
istinbarat raporlari da bulunmaktadir. iran’'in, askeri harekatlar igin gtivenilir
bir rokete sahip olabilmesi ancak 2010 yilinda mumkin olabilecek gibi
gorulmektedir. iran’in fuze potansiyeli SCUD-B, SCUD-C, SILKWORM,
CRUISE ve SAHAB Fuzeleri ile sinirliymis gibi gériinse de, muhtelif balistik
fuze programlari arasinda OGHAP, TONDAR-68, SAHIN-2, IRAN-700,
iRAN-130, MUSAK gibi fuzelerde bulunmaktadir. ™

3.5.8.3.islam Devrimine Kadar ABD-iran iligkileri

iran Devleti tarih boyunca asiret konfederasyonlarindan, farkli etnik ve
dini gruplardan olusan bir yapiya sahip oldugu igin, ingiltere ve Rusya'nin

3% M5 Savunma ve Strateji Dergisi, Kasim 2002, Sayi:113, s: 18
% Deniz ALTINBAS; Avrasya Dosyasi, iran Ozel, 1999, Cilt:5, Sayi:3.,S: 257
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karsilikli baskisi altinda ezilmis ve 1907 yilna gelindiginde agikga nifuz

bélgelerine ayrilarak bu iki blytk gic arasinda paylasiimistir.

Birinci Diinya Savagi'nda Rusya ve ingiltere iran topraklarinin tamamini
isgal etmiglerdir. Rusya 1917 Bolgevik ihtilalinden sonra birliklerini geri
cektiyse de 1920 yilinda yeniden Kuzey iran’a girmistir, tlkeyi isgal eden Rus
ve ingiliz kuvvetleri, Riza Han 1925 yilinda “Riza Pehlevi’ Unvaniyla ve
ingilizlerin yardimiyla Iran Sahi olunca Ulkeyi terk etmiglerdir. Riza Pehlevi
ingilizlerin iran Uzerindeki gikarlarini koruma gérevini Ustlendigi gibi tlkeden
islam’in butun izlerini silmeye galismistir. ABD'nin bu dénemde iran’la ok az

resmi iligkisi olmustur.

Il. Dunya Savasi'nda Riza Pehlevi'nin Nazi Almanyasi ile isbirligi
yapmasi Uzerine, 1941 yilinda Sovyet ve ingiliz kuvvetleri iran’i isgal ederek
Riza Pehlevi'yi tahttan indirmis, yerine oglu Muhammed Riza Pehlevi'yi
gecirmiglerdir. Il. Dinya Savasi'ndan sonra Sovyetler Birligi, anlasmaya
ragmen iran’in kuzeyini isgal etmis,kisa bir stre sonra, ABD'nin baskisi ve
Soguk Savas gelismeleri dolayisiyla Sovyet askerleri c¢ekilmistir. Ancak,
bunun bir sonucu olarak iran her bakimdan ABD'ne asiri bagimli bir tlke
konumuna gelmistir.

1949 Ekim’'inde iktidara gelen milliyetgi ve tam bagimsizlik yanlisi
Musaddik 1953 yilinda ABD ve Ingiltere'nin ortak bir operasyonuyla
devrilerek, Muhammed Riza Sah tekrar iktidara getirilmis ve Iran’i demir

yumrukla yénetmesine géz yumulmustur.

1953 sonrasi, iran'da hukim sdren iktidar, ABD destekli Sah iktidari
olmustur. ABD Komunizmin yeniden canlanmasini 6nlemek igin tim
demokratik 6zgurliklerin askiya alinmasini, gugli polis-istinbarat ve ordu
mekanizmalarinin yaratilmasini ve her ihtimale karsi, 6zellikle sosyalist bir

harekete karsi dini temellerin guglendiriimesini uygulamaya koymustur

Sah Muhammed Riza Pehlevi, 1962'de ABD baskani Kennedy'nin
tavsiyelerine uyarak "ak devrim" adini verdigi bir toprak reformu

gerceklestirmek istemis, halk bu reforma tepki gostermistir. Humeyni'nin halk
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nezdinde destek saglamaya ve liderlige dogru yol almaya baslamasi da bu
olayla birlikte olmustur. Sah taraftarlari reforma karsi direnisi kirmak igin bazi
yerlerde zor kullanmig, ama bu durum tepkinin daha da bluyumesine yol
acmistir. 1963 yilinda, toprak reformuna karsi ¢ikan Humeyni, strgune
génderilmis, Fransa, BBC, Alman ve israil radyolar, elbirligiyle Humeyni'yi én

plana ¢ikarmaya baslamiglardir.

Batin bu gelismeler Gzerine baslayan rejim - halk kavgasi 1979'da
Ayetullah Humeyni liderliginde gergeklestirilen devrime kadar sturmustur. Halk
mevcut yonetime karsi ayaklanmis, Sah yurt disina kagcmis, Sah taraftarlari
olduralmas ve 1 subat 1979da dini lider “imam Humeyni” surginde
bulundugu Paris’ten iran’a geri dénmustir. Bu arada yeni iran Anayasa’si
30/31 Mart 1979 tarihinde yapilan oylamayla kabul edilmis ve 1 Mart 1979'da
resmen “iran Islam Cumhuriyeti” ilan edilmistir. iran islam Devriminden sonra
ABD Baskani Carter iran’in ABD’deki 12 milyar $ tutarindaki varigini
dondurmus ve $ah déneminde kararlastiriimis olan silah ve askeri araclarin
satigini durdurmustur. Buna bir tepki olarak Humeyni ABD’ni “Blytk Seytan”
olarak nitelendirmis ve 14 Aralik 1979'da Tahran’daki ABD Buyukelgiligi'ndeki
62 diplomat rehin alinmigtir. islam Devrimi ve rehineler krizi, iki tlke
arasindaki iligkilerin gerginlesmesine ve ABD'nin iran’la iliskilerini kesmesine
sebep olmustur.®® Amerika Birlesik Devletleri diplomatik ¢abalarin sonug
vermemesi sonucunda rehineler igin kurtarma operasyonu planlamig, fakat
operasyon uygulamada basariya ulasamamistir.®' Rehineler Krizi, iran-Irak
Savasi'nin baglamasi ve Bagkan Reagan’in iran’in 8 milyar dolar tutarindaki
malvarhigini serbest birakmasi sonucunda, 444 gun sonra 20 ocak 1981

tarihinde rehinelerin serbest birakilmasiyla son bulmustur.*?

30 james a. Bill, The Eagle and the Lion, Yale University Pres, New Haven and London,
1998

! Frederick H. Hartmann, ve Robert L Wendzel., a.g.e., s: 296
*2 The Columbia Encyclopedia, Sixth Edition.2001
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Sekil 3.13 Humeyni'nin iran’a Dénuist ve ik Konusmasini Yapmasi™®

3.5.8.4 iran-Irak Savasi

Iran'la Irak, 1979 devriminden énce 1975 yilinda OPEC'in Cezayir'deki bir
zirvesinde birbirlerinin toprak butunlugune saygi ve igislerine karismama
prensibine dayali bir ortak bildiri yayinlamiglardir. Bu bildiride sinirlarin
belirlenmesi konusunda 1913 istanbul Protokoluyle, 1914 sinir tayini
komisyonu tutanaklarinin esas alinacagi aciklanmigtir. Bu olaydan sonra
gerekli belgeler toplanmis ve 12 - 13 Haziran 1975 Bagdat zirvesinde iki Ulke
arasindaki sinir meselesini ¢ozime kavusturan anlasma yapiimistir. Ancak
bu anlagmaya ragmen 1980 tarihindeki iran islam Devrimi'nden sonra iran’in
Askeri zayifigindan ve politik karisikliktan faydalanmak isteyen Saddam sinir
meselesini yeniden gundeme getirmisw’, tartismalar siddetlenince Irak, 22
Eylul 1980 tarihinde iran topraklarina karsi askeri harekete gecmistir. Bu
savas 20 Agustos 1988'de imzalanan ateskes anlagsmasina kadar devam

etmistir.

ABD Savas’in baslamasinda sonra tarafsizligini ilan etmesine ragmen
Irak’a agiktan silah iran’a ise gizli silah satigi ve iran birliklerinin hareketleri ve
muharebe duzenleri konusunda Irak'a istihbarat yardiminda bulunmak
suretiyle, bu savasta etkin bir rol oynam|§’(|r.385 ABD onderligindeki batili

ulkeler Sii Islam dustncesinin Suudi Arabistan, Misir, Urdin, Kuveyt ve

33 James a. Bill, The Eagle and the Lion, Yale University Pres, New Haven and London,
1998, 5:316-317

4 Judith Yaphe, The Legacy of Iraq’s Past and the Promise of Its Future, The Middle East
Enters the Twenty-first Century, edited by Robert O. Freedman, University Press of Florida,
2002, s:18

5 Francis A. Boyle, “US Foreign Policy Toward the Iran/iraq War”
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Emirlikler'e yayilmasindan endise etmistir. israil ise Savag'ta Irak’a karsi iran
islam Devleti'ni desteklemistir.

Sekil 3.14 iran-Irak Savasi Taraf Ulkeler™®
3.5.8.5 irangate Skandali

irangate; iran-Irak Savasi sirasinda Kongre'nin aldigi kararlarin disina
cikilarak iran'a gizlice silah satigi yapildiginin 1986 Kasim'inda ortaya
cikmasiyla ortaya cikan skandala verilen addir. Baskanlk 6zel arastirma
kurulu (Tower komisyonu olarak da adlandirilir) Ulusal Guvenlik Konseyi'nin
bu skandalla baglantisini arastirma gérevini almistir. Tower Komisyonu
Raporu'nun agiklanmasiyla Beyaz Saray danigsmanlarinda Donald Reagan
istifa etmig, Bagkan Ronald Reagan'in ise bu olayla ilgili kisisel
sorumlulugunun bulunmadi§i acgiklanmistir. Irangate skandali 1989'da
sonuca baglanmistir. Ulusal guvenlik konseyi Uyelerinden eski deniz yarbayi
Oliver North, kongre calismalarini engellemek, illegal yollardan para almak

ve Beyaz Saray belgelerini yok etmekten suglu bulunmusgtur.®’

¥ sFirst Gulf War®

%7 James a. Bill, The Eagle and the Lion, Yale University Pres, New haven and London,

1998



188

3.5.8.6 ABD’nin iran" Uluslararasi Sistemden Dislama Politikasi

Sovyetler Birligi'nin ¢ékiustnun ardindan Iran, her ne kadar gucu sinirh
da olsa ABD'ye meydan okuyan bir kac revizyonist Ulkeden biri olarak
gorulmeye baslanmistir. >

iran dis politika eliti Iran Devrimi'nin ilk yillarindan itibaren ABD'ye karsi
olmayi, ulusal cikarinin asli bir unsuru olarak goérmustur. Tahran'in
perspektifinden bakildiginda, Washington dismanca politikalar gelistirmekte
ve Iran'a Ortadogu'da ve diger bélgelerde zorluklar gikarmaktadir. R.K.
Ramazani'ye gére Tahran yénetimi, iran’a yonelik politikay; kitle imha silah
stoklarinin  azaltiimasi ve insan haklari ihlallerini sona erdirilmesi
bahaneleriyle iran aleyhinde propaganda politikasi seklinde gérmektedir.>®
Amerika'nin, son yillarda iran ve Irak'a uyguladigi "ikili cevreleme" politikasi
sonucunda iran bir uluslararasi ambargo ile karsi karsiya kalmistir. Ornegin
Azerbaycan petrolinin bir kisminin islenmesi ve dagitiimasini éngéren bir
uluslararasi petrol konsorsiyumu kuran anlagsmadan dislanmis ve Amerikan
petrol sirketi Conoco ile olan anlagmasi iptal edilmistir. Tum bu olanlar iran'in

%5 James a. Bill, The Eagle and the Lion, Yale University Pres, New haven and London,
1998, s:316-317

=0 Henry J. Barkey, Iran and Turkey: Confrontation Across an Ideological Divide, Regional
Power Rivalries in the New Eurasia: Russia, Turkey and Iran, NY, 1995, s:148

30 R K. Ramazani, Iran’s Foreign Policy: Both North and South, Middle East Journal 46,
No:3, Yaz 1992, s:423
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radikal Amerikan karsithdini daha fazla kériklemistir ' Amerikan politika
yapicilari ise iran'in terére destek vermesi, israil'e ve barig surecine karsi
olmasi ve kitle imha silahlarinin gelistirmesi ve genel olarak silahlanma gibi

sorunlara vurgu yapmaktadirlar.

Amerika'nin, iran'i uluslararasi sistemden dislama siyaseti AB
tarafindan, Ozellikle de Bati Avrupa ulkeleri tarafindan fazla ragbet
goérmemistir. iran, belli 6lgiide uluslararasi sistemden diglanmasina ragmen
Fransa ve italya ile olan iligkilerini iyi bir dizeyde tutmayi basarmistir.
Avrupa'nin Tahran'a bakanlik duzeyinde ziyaretleri baslatmasi, iligkilerin
6nundeki en blylk engel olan iran-ABD catismasina bir meydan okuma
seklinde gorulmastar. iran, Fransiz petrol sirketi ile 2 milyar dolarlik petrol
anlasmasini imzalamistir. Bu anlasma iran islam Devrimi sonrasi imzalanan
en buytk anlasma olma ézelligini tasimaktadir. Ardindan iran gizli servisi igin
calisan Mesut Hindi serbest birakilmis ve Ust-dizey ziyaretler organize
edilmistir. Bu kararlarla Fransa iran'a ne olgiide deger verdigini
gostermistir.** Diger bir gelisme da iran'in ltalya ile olan iligkilerinde
yasanmigtir. Hatemi 1999'da italya'yi ziyaret etmis ve Papa ile

gorusmustir. > Halen iki tilke arasinda ciddi ekonomik iligkiler kurulmaktadir.

Su anda Iran, Almanya ile iligkilerinde bazi problemler yasamasina
ragmen, ozellikle altin dénem olarak adlandinlabilecek 1990-95 yillari
arasinda, iyi iliskiler kurmustur. Bu bes yillik zaman zarfinda Alman ve iran
Disigleri Bakanlari alti ziyaret gergeklestirmislerdir. Ancak iligkiler bu sekilde
devam etmemis, iran yénetiminin Almanya sinirlan igerisinde karistiklari
suikast olayr gibi iddialar sonucunda 1996'da Alman yargiglarin iran'
suclamalari ve Alman mahkemesinin 1997'de sonuglandirdigi karar
neticesinde iligkiler kc‘imlesmistir.394 Bu problemlere ragmen iran, siratle
Avrupa'ya yaklasmis ve iran'in gevrelenmesi ve tecrit politikasi Fransa,

Almanya, italya ve Japonya gibi Ulkelerin Tahran'a uygulanacak ekonomik

*' Mahmud Sariolghalam, The Future of the Middle East: The Impact of The Northern Tier,
Security Diologue 27, No:3, 1996, s:310

%2 Iran News, 20 Agustos 1998, s:1
*2 3abah, 14 Mart 1999
3% Iran News, 13 Mayis 1998
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ambargoyu reddetmeleri ile istenilen élglde basarili olamamistir.®® Son
yillarda diinya genelindeki egilim iran'da petrol sektériine yatirim yapmak
yoénundedir Japonya, Adustos 2000'de, iki Ulke arasindaki enerji alanindaki
isbirliginin gelistiriimesine yo6nelik gérismelerde bulunmak tzere Ust diizey
bir heyeti Iran'a géndermistir. Ayrica, Mart 2001'de Japon Ticaret Bakanligi
iran'da faaliyet gésteren Japon sirketlerinin uzun vadeli ticari sigortalarini

yeniden baslatmistir *®
3.5.8.7.11 Eyliil Sonrasi ABD’nin iran Politikasi

ABD'nin ran'a yénelik politikasi, 11 Eylul'den 6nce iran siyasi sistemi
icinde reformistlerin gic kazanmasini yoéninde olmustur. Ancak zaman
sureci icerisinde Hatemi'nin basarisiz olarak gérinmesi ABD politikasinda
degisime yol agmistir. 11 Eylul'den sonra ABD iran siyasal sistemi disinda
(htkimet diginda) alternatif arama niyetini ortaya koymaya baslamis, bu
baglamda ABD yetkilileri yaptiklar agiklamalarda iran halkinin demokrasi
mucadelesini destekleyeceklerini acikg¢a belirtmislerdir.

ABD Savunma Bakani Rumsfeld, Irak Savasi 6ncesi 30 Ekim 2002
tarihinde yapti§gi agiklamada, iran'da halkin kendisinden kaynaklanacak bir
hareket sonucunda bir rejim degisikligi meydana gelecedi konusunda
6ngérude bulunmustur. ABD Savunma Bakani'nin bu agiklamasi bir yandan
ABD devletinin iran politikasini gésterirken diger yandan da "Irak'tan sonra
sira iran'dadir" sorusuna da agikca cevap vermektedir.**” ABD'nin, su an
izledigi politika, iran'a karsi saldirgan bir politika izleyebilecegi ve iran'daki
rejimi devirmeye yénelik girisimlere agirlik verebilecegi yonundedir. Beyaz
Saray'in 'Ser Uggeni' olarak nitelendirdigi Glkeler arasinda yer alan iran'in, El
Kaide tyeleriyle baglantili oldugu iddia edilmektedir. iran ile 1979 islam
Devriminden sonra her turlt iligkisini kesen Amerika'nin, iran'daki rejimi
devirmek icin halk ayaklanmasi baslatabilecegi ve bu yolla Irak'ta oldugu gibi
silahli bir eyleme gerek kalmayabilecedi degerlendiriimektedir.®® Behruz

% s.Giilden Ayman, ABD'nin Ortadogu denklemi, Radikal, 21 Temmuz 1997

% MUSIAD lran Raporu
7 Emre Bayir, “11 Eyliil Sonrasi ABD'nin Iran Politikasi”, Asam 2002
% Aybars Erdemli, “ABD-Iran lligkilerinin Gelecegi ve Tiirkiye”
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Kia’'ya™® goére Bush yonetimi Ortadogu’da kaos istemektedir ABD’nin Petrol
ve dogalgaz yollarini kontrol etmek icin bu bdlgede zayif ve istikrarsiz
yonetimlere sahip Ulkelere ihtiyaci vardir. ABD Afganistan’da ve Irak’ta su an
bunu uygulamaktadir. ABD bu sebeple petrol ve dogalgaz yollarini kontrol
etmek igin iran’i etnik temelli bir catisma yaratip parcalamak istemektedir.“©
ABD, iran'da bir degisim istemekte ancak bu degisim askeri yollarla ortaya
cikmasini istememektedir. Cunka iran’a saldirmak Irak harekati kadar kolay
degildir. Cunkl iran Rusya'yi, Batr'yi ve Orta Asya Ulkelerini gok daha fazla

401

ilgilendirmektedir. Irak konusunda uluslararasi sistemde destek bulmakta

zorlanan ABD, iran konusunda kesinlikte yalniz kalacagini bilmektedir. “

0 1970’0 yillarda iran'da gazeteci-yazar
“ Ferda Balancar, “ABD'nin Niyeti: iran'i Pargalamak” Asam

“" yusuf Kiipeli, “ABD'nin Ortadogu'daki askeri varligi, igleri, planlariirak, iran, Suriye,
Turkiye ve Kiirtler Gizerine kisa bir analiz”

“2 Emre Bayir, “11 Eyliil Sonrasi ABD'nin iran Politikas!”
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4.IRAK UYUSMAZLIGININ TURK-ABD
ORTAKLIGINA ETKISI

4.1.Irak Savasi Oncesi ABD-Tiirkiye Pazarligi Ve

Savas Esnasinda Olusan Sorunlar

Irak’ta yasanan krizin ilk kirilma noktasi, suphesiz ki, ABD'nin agmay!
planladigi "Kuzey Cephesi" icin, Turkiye topraklarinda konuslandirmayi
planladigi askeri guc ve kullanmak istedigi Usler konusunda taraflarin
uzlagsmaya varamamalari olmustur. ABD'nin Ankara Gzerindeki baskilarinin
olumlu sonuglar vermeyecegi sinyalleri, TBMM'de 18 Subat'ta oylanmasi
planlanan yabanci asker bulundurma ve yurtdigina asker génderme yetkisini
hikimete taniyan yetki tezkeresinin geciriimesinin zor oldugu Disisleri
Bakani Yakis tarafindan agiklanmasiyla verilmistir.“®> ABD'nin Beyaz Saray'a
cikan Turk Heyete "gemilerin Akdeniz'de bekledigi ve silah ve askerlerin
nereye indirilecegine dair” mesaji, hukuken tezkere gegcmeden yola cikan
kuvvetlerinde zorluklarla karsilasmasina sebebiyet vermistir.** ABD ile
yapilan muzakerelerde ekonomi boyutunda Turkiye'nin 20-25 milyar dolar
tutarinda Washington yénetimine ilettigi istekler olumlu sonug vermemis ve
Amerikal yetkililer, 6 milyar dolarlik kredi ve hibe destegi yardimindan geri
adim atmamlstlr."os Turkiye ile ABD arasinda yasanan tezkere krizinde,
Ankara'nin Kérfez Krizi sonrasinda ugradigi ekonomik kayiplari da géz
onune alarak, "ekonomik mutabakat olmadan tezkerenin g¢ikmayacagina"
dair mesajina, ABD'nin "pazarhigin bittigi, aksi halde kuzey cephesinin
aclimayacag! ve IMF desteginin dénecedi" yolundaki tutumu, gérismeleri
uzun bir sure tlkam|§tlr.“°G Devam ettirilen ekonomik pazarlik hem Turkiye'de
hem de ABD basininda hos karsilanmamis; Tark kamuoyunun belli bir kismi

ve muhalefet olayl para karsiligi savasa girmek olarak algilarken, ABD

“BM. Hakki Casin, Irak Harekatinda Kuzey Cephesi Sendromu ve Tiirk-Amerikan ligkilerinin
Gelecekteki Olasi Profilleri, Jeopolitik, kig 2003, sayi 5, s:63

“% Milliyet, 15 Subat 2003
% Cumhuriyet,16 Subat 2003
“% Radikal 18 Subat 2003
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Turkiye'den bir muttefik olarak savasa kendi istekleri dogrultusunda destek
vermesini istemistir. Tark yetkililer ise pazarligin sadece ekonomik boyutunun

olmadigi, 6ncelikli ilgilerinin Tark birliklerinin Amerikan gugcleriyle birlikte .
Irak'in kuzeyine harekati oldugunu agiklamislardir.*”

Sekil 4.1 Iskenderun Limaninda ve Nusaybin'de Amerikan Askerleri

Digisleri Bakani Yasar Yakis, Washington'da Baskan Bush ile
muzakerelerinin  sonucunda  yaptigi  de@erlendirmede, Tezkere'nin
ctkmamasi halinde ABD ile Turkiye'nin yollarinin ayrilmayacagi, Turk
askerinin Irak'a savasmak icin degil, muhtemel bir gbécl Onlemek igin
girecegini, bu noktada ABD Ordusu ile ortak hareket ederek istenmeyen
gelismelerin ve bdlgedeki Kurt pesmergelerle ¢atismanin énlenebilecegini,
buna karsilik ABD'nin operasyonda "kararli" oldugunun altini cizmistir. Yakis,
Baskan Bush'un Saddam'i silahlandirma konusunda zorla da olsa kuvvet
kullanmaktaki mudahalenin, birlikte olmasinin her iki taraf i¢in daha kolay
olacagi fakat, Turkiye olmadan da devam edecegi mesajinin; 18 Subat'taki
mizakerenin 6nemini artirdigini ileri surmastar. DIB  Yakis, ABD'nin
planlarini 18 Subat'ta asker sevkiyatina iliskin tezkerenin gikacagina gére
yaptigini, Tarkiye'nin  izin vermedigi igin harekat planlarindan
vazgecmeyeceklerini ve "askerler gemide, yola ¢ikmis durumda, bir yere
inecekler' mesaji ile Turkiye disindaki secenekleri de mevcut oldugu
gérastnd ileri surdigund belirtmistir.“® Buna ragmen, ABD'nin Turkiye'den

talepte bulundugu 60 bin Amerikan askerinin Turkiye topraklari Gzerinden

“O7 Yiiksel Taskin ve Koray Caliskan, “Turkey's Dangerous Game”

“® M. Hakki Casin, Irak Harekatinda Kuzey Cephesi Sendromu ve Tiirk-Amerika iligkilerinin
Gelecekteki olasi Profilleri, Jeopolitik, kis 2003, sayi 5, s:63



UKy,

194

gecerek Irak’a kargi kuzeyden bir cephe agmasina izin verecek karar tasarisi

264 kabul oyuna karsillk 250 ret ve 19 gekimser oyla 267 olan salt -

cogunluga ulasamamis ve tezkere reddedilmistir. Aring, Meclis’in sali gund_ .~

gorugmelerine devam edecegini belirtmis. ABD ise oylamanin sonucu
hakkinda "agiklik" talebinde bulunmustur.®® Bagbakan Abdullah Gul ise,
oylamadan sonra gazetecilere, "Parlamento'nun kararina hepimiz saygili
olmak zorundayiz. Demokrasinin geregdi budur. Parti ve hikumet olarak
butun bu durumu degerlendirecek ve gerekeni yapacagiz. Hikumet siphesiz
zor bir noktada oldugumuzun bilincindedir" demistir.*'® Karar Turk halkinin
¢ogunlugu tarafindan ise; Turkiye'nin para igin her seyi yapabilecek bir tlke
imajindan kurtuldugu seklinde olmustur.*!"

Anayasal olarak TBMM'nin aldigi bu karar, dinyada baz Ulkeler
tarafindan saygi ile karsilanirken, diger yandan Turk ABD iligkilerine,
1974'deki Amerikan ambargosundan sonra yasanan en ciddi tikanikligi
getirdigi de ayri bir gergektir. Uluslararasi kredi derecelendirme kurulusu
Moody's’in  Turkiye'nin kredi notunun indirilebilecegini agiklamasi bu
gelismelerin kuvvetli bir mesaji olarak algilanmistir.*'?> CNN Late Edition’a
konusan istinbarat komitesinden Ust dizey Demokrat Senatér John D.
Rockefeller ise ABD'nin tezkerenin reddine bakigini su sekilde 6zetlemistir:
"Bu, amaglarnimiz igin blyuk bir yenilgidir. Bu beni ¢ok sasirtti. Biz, son 50 yih
NATO'da onlari savunarak gecirdik. Beraberinde bu firsat geldi ve kuzeyde

igeriye girmemize izin verecek firsati Ug oyla reddediyorlar."*'3

Dis basinda ise, Washington ile Turkiye arasindaki iligkiler daha da
kotuye gidecek olursa, ABD'nin, Turkiye'ye uluslararasi mali kuruluslarla

aligverislerinde ve bagka alanlarda yardim etme isteginin sona erebilecegi;

%% Charles Sennott, ABD'ye indirilen Darbe: Tiirkler izin Vermediler, Boston Globe, 2 Mart
2003

“1° philip Pan, Tarkiye, ABD'nin Usleri Kullanmasina izin Vermedi, Washington Post , 2 Mart
2003

“"" Inge Bierschwale, Tiirkler Baskaldiriyor, Berner Zeitung 3 Mart 2003

“2 Milliyet, 12 Mart 2003

“** Bradley Graham, ABD Tiirk Uslerinden Vazgegmek istemiyor, Washington Post, 03 Mart
2003



bunun ekonomik yansimalarinin ise ¢ok daha korkung olacagdina (jéifil--
M4 A

degerlendirmeler yapilmistir.

Tezkere'nin reddi ve ABD ile yapilan mutabakatta ABD'nin taahhat” ;
ettigi yardimlarin askiya alinmasi, hikimeti zora sokmus, bu da ekonominin
dar bogazi asmasi igin ek zam paketlerinin uygulamaya konulmasina neden
olmustur.*™ O tarinte bagbakan olmayan AKP genel baskani Tayyip
Erdogan' ziyaret eden ABD Temsilciler Meclisi uUyeleri, Turkiye'nin
endiselerinin tamamini karsilamaya hazir olduklarini, ancak, tezkerenin daha
fazla gecikmemesini istemiglerdir. *'®

ABD ile yapilan mizakerelerde, Tezkere'nin yeniden gézden gegirilerek
TBMM'den gecebilecedi, yeni bir oylama icin hazirda bir planin mevcut
olmadigdi, Parlamentonun tezkereyi tekrar oylayabilecegi, ancak iktidar partisi
liderinin Bagbakan olmasinin 6énunl acacak bir ara secimin sonuglanmasini
beklemek amaciyla tezkerenin bir hafta daha ertelenebilecegi hukimet
s6zcUsi tarafindan basina agiklanmistir /7 Genelkurmay Baskani Orgeneral
Hilmi Ozkoék ise 5 Mart 2003 tarihinde yaptigi agiklamada, Irak’a kuzeyden
cephe agarak mudahale etmek icin géreviendirilecek Amerikan guglerinin
Turk topragdi Uzerine konuslanmasina destek verdigini agikca dile getirmis, *'®
ve tezkerenin ge¢mesinin Turkiye'nin Milli menfaatleri geredi oldugunu

sOylemistir.

Ozkok, konusmasina su sekilde devam etmistir "Parlamentoya bir
mesaj goéndermedik, ¢cunkl beyanatimiz demokratik bir sekilde karar vermis
olan milletvekilleri Uzerinde bir baski olusturabilirdi. Bizler parlamentonun
kararina saygillyiz, ancak sorun iyi ile kétl arasinda secim yapmak degil,

kétu ile daha kétu arasinda bir tercih yapmaktir. Kendimizi, fedakarliklarimizi

“ Frank J. Gaffney Jr., Ortada Kalan Tiirkler, The Washington Times, 4 Mart 2003
45 Cumhuriyet, 4 Mart 2003
18 Aksam 8 Mart 2003

“7 llene R. Prusher, Tiirkiye'nin ig Politika Gikmazi ABD Planina Zarar Veriyor, The Christian
Science Monitor 03 Mart 2003

“® |sabelle Lasserre, Tirk Ordusu, Amerikan Askerinin Konuslanmasina Sicak Bakiyor, Le
Figaro, 6 Mart 2003; Jiirgen Gottschlich, Tiirk Ordusu kinci Cepheden Yana, Der Standard,
6 Mart 2003; Nicole Pope, Tirk Askerleri, Amerikan Kuvvetlerinin Konuglanmasindan Yana
Goriig Bildiriyorlar, Le Monde, 7 Mart 2003



% R
sekilde katilma olanagini bulamadan, harekete gegmek zorunda kalmig:
w419 3

bulabiliriz!
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Bush ise , Beyaz Saray'da duzenledigi basin toplantisinda, Turkiye'nin,
Irak Savasrnda Ulkeden gecise izin vermemesi (zerine, "Turkiye'nin
birliklerimize gegis izni vermemesi durumuna karsi ihtimal planlarimiz
devrede. Bu durum, bizim birliklerimiz icin sikinti yaratmayacak. Buna

giivenim tam"” diye konusmustur. “°

ingiltere'de yayimlanan haftallk siyaset ve ekonomi dergisi The
Economist, Tark hikumetinin Irak konusunda zor segenekle karsi karsiya
bulundugunu  yazmigtir.  Yazida, yeni bir tezkerenin TBMM'ye
gonderilmemesi halinde, Tarkiye'nin en guglu dostu olan ABD'yle iligkilerinin
zedelenmesi ihtimalinin ortaya cikabilecegi iddia edilmistir. Yazida, ABD ile
iligkilerin iyi tutulmasinin ise mali zararlarin karsilanmasini saglayacagi ve
Irak'in geleceginde Turkiye'ye s6z sahibi olma hakki kazandiracagi
belirtilmigtir. '

Irak’'ta ise Kurt gruplar kiskirtici aciklamalarina devam etmis; Barzani,
Irak’taki Kurtlerin, ABD askerlerini "kurtarici”, Turk askerlerini ise "yayiimaci"
olarak géreceg@ini Washington Post’a verdigi ilanlarla dinyaya duyurmustur.
Bununla da yetinmeyip, Turk askerinin gelmesi halinde Kurt gruplarin
catismaya girebilecegini, 6lumle isgal arasinda tercih yapmalari gerekirse
olumu daha hafif bulacaklarini da ilan etmistir. Bu yaklagim, sinirin ébur
tarafinda kardeslik ve akrabalik duygulari beslenmedigini géstermektedir. Bir
kardeslik ve akrabalik duygusu vardir ama bu Turklere karsi degil ABD
askerine karsi beslenmektedir.*

““Antonio Ferrari, Tiirk Ordusu Pentagon'un Yardimina Kosuyor, Corriere Della Sera, 07
Mart 2003

“2% Milliyet, Tiirkiyesizde Olur, 07 Mart 2003
“2' Milliyet, Ya Yine Reddedilirse, 07 Mart 2003
2 Fikret Bila, Kuzey Irak ve Barzani, Milliyet, 08 Mart 2003
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Cumhurbaskani Ahmet Necdet Sezer tarafindan hukumeti kurmakla
goérevlendirilen AKP Genel Recep Tayyip Erdogan, Genelkurmay Baskani
Orgeneral Hilmi Ozkék ile ilk kez bir devlet zirvesinde bulusmustur.
Bagbakan Abdullah Gul'in de katildigi zirvede ABD’den gelen "Artik zaman
kalmadi" mesajinin degerlendirildigi 6ne surGlmuastar. Zirve, AKP Genel
Baskani Recep Tayyip Erdogan'in ABD'nin Ankara Buyukelcisi Pearson'la
yaptigi goérismeden sonra gergeklesmistir. Pearson'un Erdogan'a, ABD

yonetiminden, "Artik zaman kalmadi" mesaji getirdigi 6ne strtimustar. “

13 Mart 2003 tarihinde ise hukumet deg@ismis, AKP'nin lideri Tayyip
Erdogan, yeni kabinesi icin Cumhurbaskani Ahmet Necdet Sezer'in onayini
almistir, bdylece Erdogan resmen Basbakan olmus, Basbakan
Yardimcihgi'na ise, hukimeti 100 gun yuruten daha oénceki Basbakan
Abdullah Gal getirilmistir ** ikinci tezkere tartismalari surmas, parti igi
dengeleri de g6z onune alan Basbakan Tayyip Erdogan liderligindeki

hukimet tezkerenin meclise getirilmesi konusunu strincemede birakmistir.

Saddam Huseyin'e karsi ikinci bir cephe olarak Turkiye'yi kullanma
Umitlerinin  kayboldugu bir sirada ABD, yonunu, Tark yetkilileri Irak’in
Kuzeyi'ne asker gdondermemesi konusunda ikna etmeye cevirmistir. ABD
Tark ekonomisini savasin etkisinden koruyacak 6 milyar dolarlik yardim
paketinin "masadan kalktigini" ve 60 binden fazla ABD askerinin Turk
topraklarinda konuslandiriimasiyla ilgili anlagmanin "bir zaman surecine
bagh" oldugunu, bu strenin de doldugunu belirtmistir. ABD'nin Basbakan
olan Recep Tayyip Erdogan'in yeni bir oylamayla ilgili ¢cagrisint beklemeye
hazir olmadiginin bir isareti olarak Pentagon, ABD Deniz Kuvvetleri'ne ait bir
dizineye yakin gemiyi Akdeniz'den, Irak'taki hedeflere Tomahawk gudumiu

fuzeler atabilecedi Kizildeniz'e géndermeye baglamistir. “®

“23 Milliyet, Bagbakanlikta iiging Zirve, 13 Mart 2003

% Christiane Schldtzer, Erdogan, Yeni Tiirk Hiikiimetini Tanitiyor, Siiddeutsche Zeitung 15
Mart 2003; Milliyet Iste 59. Hiikiimetin Bakanlar Kurulu Listesi, 14 Mart 2003

i Guy Chazan, Hugh Pope, ABD, Tirk Siminm Giivenlik Altina Aimaya Cahsiyor, The Wall
Street Journal, 17 Mart 2003



198

Cumhurbaskani Sezer 17 Mart tarihinde Basbakan Erdogan,
Genelkurmay Baskani Ozkék ve Disisleri Bakani Abdullah Gul't toplantiya
cagirmigtir.  Toplantinin  sonunda aciklama yapan Cumhurbagkaniigi
Soézcusl, Turkiye'nin, ihtilafin barisgil ¢ézUmi icin gereken tUm cabaiari
harcadigini, ancak Washington tarafindan yapiian son agikiamaiar ve BM
Guvenlik Konseyi'ndeki gelismeler sonrasinda, Turkiye'nin katiimadigi bir
askeri operasyonun kaginiimaz hale geldiginin gértidugund belirterek, bu
ylzden hukumetin, milli ¢ikarlarin korunmasi igin "acilen" gerekli adimiari
atmasi yoéninde oybiriigiyle karar alindigini s6ylemistir. Basbakan Erdogan
da, 17 veya 18 Mart gunu hava sahasinin agiimasi ve Amerikan kara
kuvvetlerinin konusiandiriimasiyla iigili tezkerenin ikinci kez Meciis'te
oylamaya sunulacagini agiklamistir.*®

ABD'ye hava sahasini agan ve Turk askerinin yurt digina ¢ikmasina izin
veren tezkere 20 Mart 2003 tarihinde TBMM'de yapilan oylamada , 332
kabul 202 ret oyuyia kabul ediimistir, AKP genei baskani bu oyiamayi
hukumet igin given oyu sayacagini belirtmesine ragmen AKP bu oylamada
yine 32 fire vermistir. **’

Buna ragmen ABD, Ankara'ya hava sahasini Amerikan ugakiarinin
kullanimina agma yo6nunde aldigi karardan dolayr mali yardimda
bulunmayacagini acgiklamistir. Beyaz Saray sozcuslU Ari Fleischer.yaptigi
acikiamada "Genel bir igbirligi planinin kabul edilmesine bagii bir mali yardim
paketi Uizerinde gérusmeler yapildigini, bunun somutiasmadigini ve paketin

su an masada olmadigini, bundan sonrada olamayacagini " belirtmistir. =

Tezkere'nin mecliste kabulunden sonra ABD Turk Hava sahasini hizla
kullanip kuzeyden ikinci bir cephe agmayi planiamistir. Ama Turkiye bazi
hukuki ve teknik gerekgelerle bu izni hemen vermemistir. ““Ankara ile
Washington arasinda hava sahasi nedeniyle gerilim yuUkseimis

Washington'dan sert agiklamalar gelmistir. Savasin ilk gunu ingiltere’den

“%% Rainer Hermann, Ankara'da ikinci Deneme, Frankfurter Allgemeine Zeitung, 19 Mart 2003
“7 posta, 21 Mart 2003, Milliyet 21 Mart 2003

“2 Thierry Oberle, Tiirkiye, Hava Sahasini Agmayi Kabul Ediyor, Le Figaro, 21 Mart 2003
2 sami Kohen, “Bu Nasil Stratejik Ortaklik”, Milliyet, 22 Mart 2003
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kalkan agir bombardiman ugakiarl B-52'lerin Turk hava sahasini kuilanmasi
icin ABD baskisini artirmig fakat Turkiye Irak'in Kuzeyindeki durumu.
gundeme getirmistir,®. Kriz buyumis Pearson'un ABDnin Irakin
Kuzeyi'nde Turk askeri istemedigi cevabi Uzerine ipler kopma noktasina
gelmistir, Basbakaniikta acil bir zirve yapiimis ve hava sahasinin agiimasina,
21 mart tarihinde karar verilmistir ®" Bu olay iki tarafinda Irak Krizindeki
oncelikieri ve amaglari arasindaki derin fark kadar, birbirine kargl duydugu
stiphe ve guvensizligi de ortaya koymustur.®? Milli Savunma Bakani Vecdi
Gonul, "Sonug olarak, hava sahasinin agiimasinin Turkiye’nin menfaatine
olduguna karar verildi" demi§tir.“‘"’f3 Vecdi Gonul daha sonra yaptidi bir
sOyleside ise tezkerenin reddi sonrasinda Amerikan milliyetciliginin devreye
girdigini, Amerikan haikinin Turkiye'nin ABD'ni destekiememesinden dolayi
rahatsiziik duydugunu, bu rahatsizigin ise hava sahasinin acgiimasiyia bir
olcide telafi edildigini séylemistir.**

Sekil 4.2 B-52’lerin Bagdat'i Bombalamasi

Savasin basiamasi sonrasi ise ABD-Turkiye iliskileri Tark askerinin
Irak’in Kuzeyine girme olasili§i nedeniyle kriz agamasina gelmistir. ABD'nin
eski Turkiye Buyukeicisi Morton Abramowitz, Kerkik ve Musul'da Kurtlerle

“0 posta, 22 Mart
' Aksam, 22 Mart 2003
432 Sami Kohen, “Bu Nasil Stratejik Ortaklik”, Milliyet, 22 Mart 2003

“3 Nicole Pope, Washington'a Meydan Okuyan Tiirkiye, Irak'in Kuzeyine Seckin Askerlerini
Gonderecegini Duyuruyor, Le Monde 23Mart 2003

3 Nuray Basaran, Vecdi Goniille Réportaj, Aksam, 13 Nisan 2003
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Turkmenler arasinda etnik ¢atigsma ¢ikmasi durumunda Turkiye'nin béigeye
kesiniikle girecegi uyarisinda buiunmustur. Abramowitz, Turkiye'nin “irak’in
Kuzeyi'nde Kurt devieti savas sebebi” agikiamasinin ciddiye alinmasi

gerektigini bildirmistir.

IKDP lideri Mesut Barzani ise Italyan Correre Della Sera gazetesine
verdigi demegte “higbir Kurt bir vatana sahip olmaktan vazgegmeyecek”

diyerek hayallerinin bagimsiz bir Kurdistan oldugunu dile getirmistir.*®.

Amerikan yoénetiminden ise Turkiye'nin lIrak'in Kuzeyine asker
génderme karariiig! icin tepkiler geimistir. Bush, Washington'da yaptidi
acikiamada, "ABD, Turkiye'yi irak’'in Kuzeyi'nden uzak durmasi konusunda
acik¢a uyardl” demistir. AB ortak savunma ve dis poiitika temsiicisi Soiana
da, Ankara'nin irak'taki catismalara akiif olarak katiimamasi hususunda
Bruksel'den uyarida bulunmus, Aimanya ve Belgika ise, eger Turk ordusu
irak'in Kuzeyi'ne girerse, NATO'nun AWACS ugaklarinda goérevii askeri
murettebatini geri cekme tehdidinde bulunmusiardir. Turkiye bundan énce
hicbir zaman ABD, AB ve NATO tarafindan ayni anda bdylesine izole
edilmemistir. “*®

Savas beklenildigi gibi ilk giinlerde iyi bir seyir islememis ABD ve ingiliz
gugleri  ¢olde hizii  bir ilerleyis sadlarken sehirlerde  kontroiU
saglayamamiglardir. Turkiye'den sadece hava sahasinin  aciimasini
isteyerek savasi guney cephesinden basiatan ABD Bagdat'a ileriemekte
zorlaninca Turkiye'den Incirlik, Malatya ve Batman slerinin kullanimini talep
etmis, hukimetin bu taiebe yaniti ise tezkerenin bunun igin sart oldugu,

bunun ise siyasi risk tagidigi oimustur.

Genelkurmay Bagkani Hilmi Ozkék ise Diyarbakir 7. Kolorduda yaptigi
konugmada “Irak’'in Kuzeyi'nde bulunan kuvvetlerimize vaki olabilecek bir
saldiri, savasin bekienmedik gelismelerine bagii oiarak buylk bir muiteci
akimi olasiiginin bas gostermesi, boige silahii guglerinin birinin diger birine
veya sivil halka saldirida bulunmasi suretiyle olusabilecek istikrarsiziik en

5 Posta, 21 Mart 2003
4 Neue Ziircher Zeitung, Ankara Irak'a Miidahalede Israrli, 25 Mart 2003
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onemii guveniik muiahazalarimizdir. Bu ve benzeri tehdit ve tehlikelerin
ortaya c¢ikmasi ve halen orada olan kuvvetierimizin buna mani
olamayacaginin aniasiimasi durumunda TSK' nin irak'a ilave kuvvet
goéndermesine karar verilecegini de@eriendirdigini” bildirmigtir. Basbakan
yardimcisi ve Digisleri bakani Gui ise Turk Askerinin irak'in Kuzeyi'ne
girigiyie iigiii oiarak “muttefikierie koordineli hareket edilecegini, ancak karari
Turkiye'nin verecedini” séylemistir.®” Hilmi Ozkok konusmasinda ABD’ni
kastederek “Denizier 6tesinde kendilerine tehdit oidugunu séyleyenierin,
ayni tehdidin, hududunun hemen 6tesinde oldugunu séyieyen Turkiye'yi

inandirici bulmamalarini anlamakta guicluk cektigini” belirtmistir. *®

Gerginlesen ABD-Turkiye iligkileri 2 Nisan tarihinde ABD Disigleri
Bakani Colin Powell'in Turkiye'ye gelmesiyle biraz oisun yumusamistir. Gul
bu ziyaret sonunda “Turkiye’'nin yeniden éneminin aniasiidigini” séyierken
Poweli “Tuarkiye yeni kurulacak irak icin modei Uike” demistir.Bu ziyaret
sonrasi irak halkina insani yardimiarin Turkiye Uzerinden génderilmesi,
yarall ABD askerierinin glvenli bdigelere tasinmasi ve ugaklarin zoruniu

iniste Turk havaalanlarini kullanmasi konusunda antlasmaya varilmistir. **

i

Sekil 4.3 ABD Disisleri Bakani C. Powell'in Turkiye Ziyareti*®

Powell bu ziyaretinde Bagbakan Erdogan ve Disisleri Bakani Gul'e
frakii  Kort gruplarin  Musui ve Kerkik'e yonelik tasarrufiarda

47 posta, 27 Mart 2003; llene R. Prusher, ABD lle Tiirkiye Arasindaki Gerginlik Azalyor, The
Christian Science Monitor, 27 Mart 2003; Rainer Hermann, Bizim Savasimiz Degil,
Frankfurter Aligemeine Zeitung, 27 Mart 2003; The independent, Tiirk Cephesi, 27 Mart
2003

% Kemal Yavuz, “Genelkurmay Baskani'min Konusmast”, Aksam, 30 Mart 2003
9 Posta, 3 Nisan 2003
“0 Posta, 3 Nisan 2003
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bulunmayacagdina dair giivence vermistir. Bagbakan Yardimcisi ve Disisleri
Bakani Gui de, Turkiye'nin Musul ve Kerkik konusundaki kaygilarini ABD
dahil herkesin bildigini, bu konuda garantiier aidikiarini ve her seyin bu
cercevede olacagini ifade etmistir™' Colin Powell'in Cumhurbaskani
tarafindan kabulinde Cumhurbaskani A. Necdet Sezer “Turkiye ve Amerika
arasindaki ortaklik iligkisinin aynen devam edecegini, Turkiye'nin Amerika'ya
gerekli destegi verdigini ve vermeye devam edecegini, ancak ABD'nin de
Turkiye'nin kaygilari konusunda duyarlilik géstermesini” istemistir. “ Powell
ise, Turkiye'nin zaten hassas olan ekonomisinin irak'taki savas nedeniyle
daha da fazla zarar goéreceg@inin farkinda oldukiarina isaret ederek,
Turkiye'nin savas sonrasi Irak'in yeniden yapilandiriimasinda "dogrudan bir
rol" Gstienecegini, iki Gikenin ayni zamanda, Turkiye'nin irak'in Kuzeyi iie ilgili
yasadigi endiseleri giderecek bir "koordinasyon grubu'nun oiusturuimasi

konusunda anlasmaya varmak Gzere olduklarini séylemistir. *
4.2. Musul Ve Kerkiik’te Kiirt Pesmerge Varhigi

7 Nisan tarihinde ABD gugleri 70 tank ve 60 zirhii aragia Bagdat'a
girmis ve hicbir ciddi direnisle karsilasmamislardir.*** 9 Nisan tarihinde ise
Bagdat tamamen Amerikan guglerinin eline gegmistir, ayni tarinte gineyde

Basra kentin de ingilizler kontrolii ele gegirmistir. **®

ABD’nin Bagdat'i ele gegirmesini miteakip irak'in kuzeyinde ilerleyen
Kart grupiar ise higbir direnisle karsilasmadan 11 Nisan tarihinde Musul ve
Kerklk kentine girmislerdir. Kerkuk'teki Turkmen kayitiarini yok ederek
KerkUk'in hafizasini silmek isteyen Kurt grupiar sehre girer girmez Nufus
idaresi ve Tapu Dairesini yagmalamislardir.“® Tapu ve Kadastro Genel

Mudarh Necdet Poyraz irak’taki Kart gruplarin Musui ve Kerkuk'teki tapu

“1 psym Asyalt, “Taleplerin Neticesi”
“2 posta, 3 Nisan 2003

43 Geneive Abdo, ABD Ve Tirkiye, Askerler Ve Malzeme Konusunda Mutabakata Vardi,
Boston Globe, 3 Nisan 2003

4 posta 8 Nisan 2003
“2 Milliyet, 10 Nisan 2003
“® Tuncay Ozkan, “Tirkmenler, Kirtler ve Tirkiye”, Aksam, 11 Nisan 2003, s:15
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kayitlarini yagmalamasinin 6nemii olmadigini bir kopyasinin da Ankara da
oldugunu ve Kurt grupiarin amagiarina uiasamayacagini ve oradaki Turkmen
varligini Tarkiye'nin her surette kanitlayabilecegini a<;1k|e\m|§t|r.‘147 Musul ve
Kerkuk'teki yagma olayr Turkiye de yeni bir infial uyandirmis ve Turk

askerinin tekrar boigeye girme durumu séz konusu oimustur.

448

Sekil 4.4 Bagdat'in Amerikan Gugleri’'nin Eline Gegmesi

Olay Turkiye ve Amerika'yi tekrar bir krizin esigine getirmis Disisleri
Bakani Gul ABD Disisleri bakani Powell'l arayarak “ya hemen olayi siz
kontrol aitina alin, guctnuz yeterli degiise biz birlikte hemen yapaiim, oda
mUmkun degilse, biz gerekeni yapacagiz’ demistir. Powell ise 2-3 saat

icinde 173. hava indirme birliklerinin bélgeye génderilecedini soylemistir. **

KDP lideri Mesud Barzani, Arap gazetesi EI Hayat'a verdigi demecte,
KYB'li rakibi Taiabani'yi, ABD'ye karsi verdikleri taahhutiere (biriikierinin
Kerkiuk'e de Musui'a da girmeyecegi s6zi) uymamakia sucglamistir. Barzani
kendisinin verdige séze sadik kaldigini, ancak Talabani'nin séziunde

durmadigini séylemistir. =

irakii Kort gruplarin Kerkiuk ve Musui'daki yagma olayiari Uzerine ABD,
yapmis oldugu toplantida gliveniik 6niemierini ele aimis, topianti sonucunda
boigedeki asayisin yerel birimierce saglanmasi kararlastiriimistir. IKYB lideri

Celal Talabani ise tirmanan krizin ardindan pesmergelerin sehri

“7 Midliyet, 13 nisan 2003
48 posta, 8 Nisan 2003
“* Fikret Bila, Abdullah Giil:Komutanlarin Tutumu Omektir, Milliyet, 13 Nisan 2003, s:18

““Rainer Hermann, Tirkiye: Miidahale igin Bir Neden Yok, Frankfurter Aligemeine Zeitung,
16 Nisan 2003
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bosaltacagina dair séz vermigtir.451 ABD’nin 6nde gelen gazetelerinde'
Washington Post ise, aylardir Kurtlerin Kerkilk ve Musul'a girmesine izin
vermeyeceklierini sOyleyen Turk yetkililerin Kirtier karsisinda geri adim
attigini iddia etmis ve irak sinirini gegen Turk askerinin, sadece ABD
birlikieriyle birlikte gézlemci olarak gérev yapan 15 subaydan ibaret oldugunu

yazmistir.*?

Her birinin kendisine bagii milis grubu buiunan KDP ve KYB, irak’in
kuzeyinden sehre, 400'U askin polis ve ¢ok sayida belediye goreviisi
gdndermisierdir. Bu da, kendi bolgeleri diginda ilk kez siyasi etkinlikierinin
uiastigl seviyeyi resmiiestirmistir. Kurtler, poiis teskilatinda ve gegici sehir
konseyinde buyuk nufuz kazanarak, bu grupiar arasinda sivriimistir. Parti
yetkiiiieri, Bagdat'in 150 mil kuzeyinde bulunan Kerkik igin ABD'nin
himayesinde yapiimasi pianianan beiediye baskaniigi ve sehir konseyi
secimierinden énce sehirde oturan Kurt ntfusunu arttirmak icin Kerkukit
Arapiardan geneiiikie ylUksek fiyatiar vererek gayrimenkul satin aimaya
baglamiglardir. KDP'nin KerkUk'teki baskan yardimcisi Muhammed Kemai
Saiih ise "Bu boigedeki tek gergek muhalefet gruplari Kurtierindir. Bu grupiar
yeni rejimi destekieyen tek gugtir. Burasi bir Kurt sehridir. Bu, bir hakikattir.
Biz de Kartleri temsil etmek icin geldik" demistir.®

Turkiye irak'in Kuzeyi'ne Turk askerini goénderme fikrinden yine
vazgecmis, fakat Musui ve Kerkuk'ten cekilecegi séylenen pesmergeier
béigeden cekiimemisier hatta bu boigedeki agiriikiarini iierieyen gunierde

daha fazia artirmigiardir.

5" Milliyet, 13 nisan 2003

“’Philip P. Pan, Hayal Kirkiigina Ugrayan Tiirk Liderler Kuzey'deki Gelismeleri
Onemsememeye Calisiyor, Washington Post, 12 Nisan 2003

3 Scott Wilson, Kerkiik'te Uyusmazliklaria Birlikte Kiirt Niifuzu da Artiyor, The Washington
Post, 19 Mayis 2003



4.3 Siileymaniye Baskini Ve Gerginlesen iliskiler
4.3.1 Turk-ABD lligkilerini Siileymaniye Baskinina Getiren Siireg u

Washington, Irak Savasi’ndan sonra Turkiye'ye karsi, bilingli bir baski
politikasi izlemeye baglamigtir. Bagskan Bush, savasin sona ermesinden
sonra, Tarkiye’'nin Kuzey cephesini engellemesinin ABD’nin “sok et ve
korkut® stratejisini engelledigini ileri sirmustar. TUrkiye'yi “cezalandirmak”
amaci ile Ankara'nin Irak’in Kuzeyi ile ilgili ileri sirmis oidugu bittin kirmizi
hatlar KDP ve KYB'ye ihial ettiriimis ya da ihlal edilmesine ses
cikanimamigtir. Bu politika, 6rtili bir cezalandirma politikasi olarak
adlandiniabilir. Cunkl, Washington'da konusan herkes Ankara’nin
cezalandiriidigini  sdylememekte, hatta aksini ileri sUrmektedir. Ancak;
Pentagon, Wolfowitz'in yaptigi agir suglamalar disinda 6zel bir suskuniuk
icinde olmay tercih etmistir.

Washington'daki kizginiik ve hayal kirikli§i, Ankara’nin Washington'ia,
gelecekte mutabakat gérasmelerinde oldugu gibi yodun pazarlikiar
yapmasini engelieyecek bir sekilde psikolojik operasyonun strduriimesine
neden olmaktadir. Psikolojik operasyon c¢ercevesinde Ankara'nin ne kadar
yanhs yaptigi, Tdrkiye'nin Irak’'ta ne kadar zayif ve zor duruma dustuga,
Washington ile catismanin Tarkiye'ye ne kadar zarar verecegi basta TSK
olmak Gzere Turk karar alicilarina anlatiimak istenmektedir. Bu stregte,
Ozellikle ABD taleplerine yeterince destek vermedigi dustntlen TSK
hedeflenmektedir. Turkiye'ye kargi yarGtilen psikolojik operasyonun
merkezinde Pentagon bulunmaktadir ©*

4.3.2. Olayin Vuku Buimasi Ve Olusan Kriz

1991 yilini izleyen surecte Irak’in Kuzeyi'nde politik bir boglugun ortaya
cikmasi ve PKK'nin bu bdlgeyi etkin bir cephe-gerisi olarak kullanmaya
baglamasi Uzerine Turkiye, bélgede slrekli gelisen ve derinlesen bir sivil-
askeri istihbarat adr olusturmustur. 1991'den itibaren, Irak’in Kuzeyi'nde

4 Umit Ozdag, “Turk-Amerikan lligkilerinde Irak Krizi®



Tarkmenlerle ilgili konularda dahil oimak Uzere, bélgenin sorumlUIugu’M'illiff‘_:;

istihbarat Tegkilat'na verilmistir. Ancak, 1996 senesinde Irak -ve ‘lrakfm”' |

Kuzeyi ile ilgili Milll Givenlik Kuruiunda gikarilan Ozel Siyaset Belgesi .+

gercevesinde bu gérev, Milli istinbarat Tegkilati'ndan alinarak, Genelkurméy

Bagkanligi Ozel Kuvvetler Komutanh§i’'na veriimistir.

Yillar icinde gelisen Irak'in Kuzeyi'ndeki Tark tegkilatlanmasi
sonucunda, Irak-Turkiye sinirinda bir tampon béige resmen olusturulmasa
dahi, sayilari 5000’e varan komando ve 6zel kuvvet gigcleri, zirhli birliklerle
Irak’in Kuzeyi'ne yerlesmistir. Bu birlikler, Irak'in Kuzeyi'nde yol kontrolt
dahil olmak GOzere ginlik hayatin bir parcasi olacak ve otorite olusturacak
sekilde orgutlenmiglerdir. Bu yapinin olusturdugu askeri-siyasi gug, bir
yandan PKK'yi Turk sinirlarinin étesinde durdurmay! hedeflerken, 6te
yandan da Irak'in Kuzeyi'ndeki siyasal yagsamda da agirlik olusturmustur.
Irak SavasI’'nin sona ermesinden sonra Ankara, béigedeki Amerikan varlid
ile dikkatli bir sekilde ¢aligmalarini egsgidimiemesine ragmen ayri bir varhk
olarak bulunmaya devam etmigtir.**°

Turk-Amerikan iligkileri 4 Temmuz'da Sileymaniye’deki Tuark Ozel
Kuvvet Karargéhina yapilan Amerikan baskini ile zirveye tirmanmistir.
Baskin o gun sadece Turk Ozel Kuvvet Karargahi ile kalmamis Glkenin
kuzeyindeki baz Turkmen barolari da basilmig ve orada bulunan Turkmenler
Turk Komandosu olduklari gerekgesi ile tutuklanmiglardir.®® Bu krizin
etkilerinin Turk-Amerikan iligkilerinin gelecegini daha uzun sure etkileyecegi
bir gercektir. Digisleri Bakaru Abdullah Gul krizin ilk sathasinda TBMM'ne
verdigi bilgilendirmede "Bu ig bitmemistir. Bu olayda kaybeden Turkiye degil,
ABD olmugtur, Irak’'in Kuzeyi'nde uzun siredir timimiz vardir, bu tim vaktiyle
oradaki catigmalari izlemek, gerektiginde arayi bulmak igin davet edilmistir.
Oradaki bu timimizden gerek Irak'in Kuzeyi'ndeki herkesin, gerekse ABD'nin
haberi vardir”’, demistir.®’

% Umit &zdag, “Tiirk-Amerikan lliskilerinde Irak Krizi®
“% TGRT Ana Haber, 18 Eyliil 2003
7 T.C. Disigleri Bakanhigi Enformasyon Dairesi Bagkanligi Tiirk Basinindan Haberler,
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Krizi agmak icin olusturulan Turk-Amerikan Ortak Komisyc.)‘nUn"u:h“ St
yaptii c¢alisma sonucunda ortaya c¢ikan bildiri metninin ;"Turkiye’ninv
beklentilerini kargilamaktan uzak ve tatmin edici olmadid ise ¢ok aciktir.
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Bildiri Amerikan kamuoyunca Turkiye'nin 6zUr diledigi seklinde bile

degerlendirilmistir.*®® Ayrica, ortak metnin aciklanmasindan énce diplomatik
teamilllere aykir bir sekilde Savunma Bakani Rumsfeld tarafindan
Bagbakan Erdogan’a Bagkan Bush adina yazildigi séylenen bir mektupta
Rumsfeld Suleymaniye baskini hakkinda genel bir bilgi vermis
"Operasyonun, bdlgedeki ABD birlikleri tarafindan hassas ve glvenilir
istinbarat Gzerine gerceklestirildigi" ifadelerini kullanmistir. Bu sézler Ankara
ve Washington'da iki ayri yoruma yol agcmistir. Erdogan'a yakin (ist diizey
kaynaklar, Rumsfeid'in sézlerini "baskini yapan birligin Washington'a
damigmadigini, onayini almadigini, operasyonun bolgesel komuta
kademesinin karariyla yapildigini agik¢a ortaya koyan ifadeler” olarak
degerlendirmiglerdir. Washington'dan Ankara'ya ulasan kulislerde ise,
ABD tarafinin bu ifadelerinin "baskina yol acan istihbaratin
saglamhgini teyit ettigi" gériistinii vurguladigr 6grenilmistir.®® Rumsfeld’in
bu mektupta Tarkiye'nin Irak'in Kuzeyi'ndeki faaliyetierinin kaygi verici
boyutlarinin dile getirilmis olmasi da krizin agiimadiginin 6nemli bir
gostergesi olmustur.

Turkiye'yi rahatsiz eden diger bir olay ise Irak’ta yeni olusturulan 25
kisilik konseyde butin siyasi gruplar, liderleri tarafindan temsil edilirken ve
sayilari ancak 4 milyon olan Kurtlere bes temsilcilik verilirken, sayilari 3
milyon olan Tdrkmenlere sadece bir temsilcilik verilmis olmasidir, bu
temsilcinin de Irak’'taki Turkmen cephesi ile bir ilgisi bulunmamaktadir.*®
Slleymaniye krizi aslinda 1 Mart'ta tezkerenin reddedildigi gin baslamistir.
Suleymaniye’'de gergeklesen Turk Ozel Kuvvetlerine yonelik saldiri Amerikan
politikalarinin kaglk bir kesiti ve Turkiye'ye bir uyanidir. Bu politikalari bir

“8 Tuncay Ozkan, “Uziintilerimi bildiririm”
4% Abdullah Karakus, Utku Cakirzer, “iste ABD'nin Baskin Bahanesi*
% Hiyrriyet, 16 Temmuz




butin olarak degerlendirmek, Suleymanive saldirisini ve .sonrasini v % of

deg@erlendirmeyi kolaylastiracaktir.
4.3.3. Stileymaniye Baskinimi Hedefleri

Suleymaniye’de gerceklesen saldin, muhtemel sonuglari analiz edilmis
ve planlanan hedefe, bir saldiri ile ulasmayi amagciayan stratejik bir
planlamadir. Bu niteligi ile, saldiriyi planlayanlar, saldiri sonrasi icin de i¢ ice
gecmig bir dizi dnlem gelistirmiglerdir. Bu éniemier, krizin devami slrecinde
gindeme getirilecektir; hatta getiriimeye basianmigtir. ABD’nin bu stratejik
saldinyr gerceklestirmesinin temel nedenierini su bashklar altinda
toplayabiliriz.

a) Turkiye'nin bélgesel, bagimsiz politika Uretmesinin énienmesi

b) TSK'yi Irak’in Kuzeyi'nden cekilmeye ve Amerikan mutlak denetimini
kabule zorlamak

c) Pentagon’daki yeni-muhafazakar ekibin TSK'dan intikam aimasi,

d) TSK icinde oldugu varsayilan anti-Amerikanci ekibe gézdagi vermek,
e) Turkmenlere, Turkiye'nin kendilerini koruyamayacagini anlatmak,

f) Tarkmen Cephesi'ni Irak siyaseti’'nden tasfiye etmek,

g) Muttefik olunan Kurt gruplara yaninizdayiz mesaiji vermek,

h) PKK'ya, TSKnin bdéigede ABD’siz etkin olamayacadi mesajini

vermek_ %'

4.3.3.1. Tirkiye’nin Bagimsiz Bolgesel Politika Uretmesinin
Onlenmesi

Son zamanlarda, ABD’deki Turkiye uzmanlari arasinda ortaya ¢ikan bir
yaklagim, Turkiye'nin askeri anlamda gittikge guclendigini, iddiali hale

' Umit Ozdag, “Ttrk-Amerikan lliskilerinde trak Krizi®




politikalar gelistirmeye basladigini ve daha gugla Turkiye'nin daha zor ve.:
hatta daha glvenilmez bir mittefik haline geldigini ileri sormektedir. ilging..#<"

olan, bu caligmalarin genel olarak askeri kuruluglar veya ABD Ordusu’na
yakin kurulusiar tarafindan yayimianmig olmasidir. Bu dogrultuda ilk caligma
Michael Robert Hickok tarafindan ABD Kara Kuvvetlerinin resmi yayin
organi olan Parameters dergisinde, 2000 yilinda yayimlanan “Yikselen
Hegemon: Turk Stratejisi ile Askeri Modernizasyon Arasindaki Ugurum” adli
makaledir.

Dr. Hickoka g6re, Soduk Savas boyunca NATO stratejileri
cercevesinde silahlanan, egitilen ve NATO konseptine bagli olan Turkiye,
NATO disinda “inandirici sekilde guctnl yansitamadi@ini® gérmustar.
Bundan dolayi Turkiye, “1990’larin baginda Kafkaslar ve Balkanlar'da etkisiz
kalmistir’. Ote yandan Soduk Savas sonrasinda “Turk karar alicilar, Bati ve
NATO ile olan iligkilerinde bir degigiklik olmaksizin, Ataturk’n, Turkiye'nin
gelecegdinin sadece Bati'da oldugu” yolundaki sézlerini yumusatmaktadir(...)
Resmi askeri belgeler gunumuzde, Turkiye'yi bir Avrasya Ulkesi olarak
nitelemekte ve hem Bati hem de Dogu'yla iligkilerini korumak ve geligtirmek
zorunda oldugunu belirtmektedirler. 70 yillik alisiimig politikadaki bu sapma,
Turk stratejik dusGncesinde 6&nemli bir dénum noktasi” olarak
nitelendirilmektedir.

Farkli bir jeopolitik algilama gelistiren ve NATO konseptinin bu jeopoilitik
algilama icin yetersiz oldugunu géren Turkiye, Amerikall uzmana gore,
savunma konseptini degistirmigtir. 1998'e kadar, caydiricihk ve kolektif
glvenlik ilkelerine dayanirken; 1998'de ilerden savunma ve kriz y6netimine
askeri katki ilkeleri de eklenerek koékil bir degisim gerceklestiriimigtir. Dr.
Hickok’a gére “daha aktif politika izieme girigimi, (her tar siyasi gérasten sivil
ve askeri lideri yeni politikalar denemeye tegvik etmis olmakia birlikte blyUk
6lctide orduya aittir ve eski Osmanli toprakiari Gzerinde yoguniagmaktadir”.
Yazar, Turkiye-israil iligkilerinin de, bu iddiali politikanin bir pargasi oldugunu
ileri surmektedir. 1990°h yillar boyunca gergeklestiriien “ihtirash ulusal

gavenlik stratejisi ve kanitlanmig askeri yetenekieri, tum bélgede yeniden bir

geldigini, guclendikge ve iddialar artikga tek bagina Orta Dogu’ya yonelll{%g
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jeopolitik yapilanmayi zorlarken” “Turk ordusu, sadece sinirlari disinda
faaliyet gosterme glcune sahip degil, ayni zamanda bu konuda isteklidir de”
deniimektedir.

Ancak, *Turkiye'nin bdigede bagimsiz bir guvenlik aktoéri olarak
yukselmesi, komsularin dikkatinden kagmaz iken, Turkiye'nin bolgesel hakim
guc olarak ortaya cikma olasiligi, Bati icin mUspet ve menfi taraflarn olan
karmasik bir durumdur. Washington, uzun zamandan beri Turkiye’nin ulusiar
aras! alandaki en guvenilir mittefikidir;, ancak, Amerikali karar aliciiar,
Tarkiye’'nin dig politikada ve guvenlik konularinda giderek daha aktif
olmasina hazirliksizdr.... Tarkiye'nin mittefik olarak gercek degeri artarken,
Ankara, daha az glvenilir bir glvenlik ortagi olmustur’ yargisi giindeme
getiriimektedir.

Dr. Hickok, “Turk ordusu, Turk halkindan blyUk askeri modernizasyon
programi icin fedakariik isterken, halkin sectigi liderlere de
guvenmemektedir’ dedikten sonra eklemektedir: “Modern silahlara ve
gelismis kabiliyete sahip olan Turk ordusu, Ulke igindeki kulttrel ve anayasal
guctnde 6nemii degisiklikler yapiimadikga, ne kisa vadede komsularina, ne
de uzun vadede Turkiye halkina rahat yuzt gésterecektir”. 42

Diger bir caligma ise, RAND Ulusal Guvenlik Aragtirmalari Bé6lumirnin,
2002 sonunda hazirlamig oldugu “Turkish Foreign Policy in an Age of
Uncertainty“adii kitaptir.

Kitapta genel olarak Turkiye'nin uluslararasi arenada 6zellikie Ortadogu
bolgesinde gittikce daha iddiali hale geldigi ve bagimsiz poilitikalar Grettigi
ileri sUraimektedir. Kitap, eskiden sadece BatI'ya bakan Turkiye'nin, simdi
yonini Dogu ve Glney’e de ¢evirdiginden bahsetmekte, Turkiye’'nin, 1990l
yillarda Kafkasya, Orta Asya ve Balkanlarda ABD ile isbiriigine girerek
‘anahtar bir stratejik mottefik” oldugunu; fakat 6zellikle Ortadogu
konusundaki farkli algilamalarin, iki Glkenin “gercek bir stratejik ortaklhik”

2 Omit Ozdag, “Turk-Amerikan {liskilerinde Irak Krizi®
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kurmalarini engelledigini belirtmektedir. Turkiye. zaman gegtikge guiglenen

ve bagimsizlasan 6nemli ve muhtemelen cok daha zor bir muttefiktir. *®

Bu iki calismadan ¢ikan sonug, ABD'nin ama 6zellikie de Amerikan
Silahli Kuvvetleri’nin i¢inde bir grubun, Ortadogu politikalarinda bagimsiz ve
kendi amaglarini gerceklestirmek amaci ile hareket eden bir Turkiye'den
rahatsiz oldugudur. Bu anlamda Suleymaniye’deki saldiri eylemi, sadece
Irak Savagi ve sonrasinin dinamikleri iginde degil, onu ¢ok asan iligkilerdeki
yapisal bir sorun c¢ergevesinde degerlendirilmelidir. ABD, Turkiye'nin
bagimsiz hareket etmesine, Washington’a hayir demesine hazir degildir. Bu
acidan bakildiginda, son olayda Turkiye’den intikam aimak isteyen yeni-
muhafazakar ekibin konjonktlr ile ilgili rolinin yaninda, daha koklG
gerekgelerin en azindan bdyle bir eylem igin uygun politik-psikolojik alt-yapi
hazirladi§ g6z 6ntnde tutulmalidir. “*

4.3.3.2. TSK'yi irakin Kuzeyi’'nden GCekiimeye ve Amerikan
Hakimiyetini Kabuie Zorlamak

Bu baskinin amaci, bir boyutu ile Turkiye'nin irak'in kuzeyinde
konuglanmig askerini ¢cekmeye ve Amerikan hakimiyetini kabul etmeye
zorlamak icin yapilan bir baski operasyonudur. Bu, muhtemel nedenlerden
sadece bir tanesidir ve Irak’in Kuzeyi'ndeki Turk askeri varlid, taciz edilerek
baski altina alinmaya ¢alisiimaktadir. TSK, eylemlerinden Amerikan askeri
yetkililerini haberdar etse de, aslinda bagimsiz bir askeri yapilanma olarak
yer almaktadir. Amerikalilarin kendileri diginda bir gi¢ odagi olarak Turk
askeri varligindan hoslanmadig anlagiimaktadir.

Bolgede Tark askeri varliginin nedeni ise Irak’'in Kuzeyi’'nde ve iran
sininnda yerlesik bulunan PKK'dir. PKK halen béigede yogun bir faaliyet
icindedir. Ancak, PKK, Irak'ta kaldikca Tuarkiye, askeri varligini boéigede
tutmak igin gayret edecektir.

B E Stephen Larrabee, lan O. Lesser, Turkish Foreign Policy in an Age of Uncertainty,
CMEPP, 2003

%4 Omit Gzdag, “Tiirk-Amerikan lligkilerinde Irak Krizi®
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Digigleri Bakanli§i Mdustesart Ugur Ziyal'in Washington ;‘ziyaretif‘
sirasinda, Washington'un TSK' nin K. Irak’'tan ¢ekiimesi taiebini gdndemei'
getirdigi, basinda ileri strtimektedir. Keza, AKP Ust yonetimine dayamia“rak
verilen haberlerde, ABD'nin Turkiye'den askeri varhigini ¢gekmesini talep
ettigi, askerin yerine Turk tlccarlarin yollanmasini istedi§i kaydedilmektedir.
Ankara bu istege “PKK ne olacak ve Irak'in Kuzeyi'nde Kurt devleti
kuruimayacagina dair bir yazili glvence verir misiniz?” cevabini vermistir.
Washington, PKK UOyelerinin hapse atilacagt ve Kurt Devletinin
kurulmayacagi konusunda ancak s6zll glvence verilebilecegini séyleyince;
Ankara, Tark birliklerinin irak'tan g¢ekilmemesi kararini almigtir. Buna
Washington’un tepkisi, Turk birliklerinin taciz edilmesi emrinin verilmesi
olmustur ve 6zel timlere ydnelik baski politikalar baglamistir.

Olaylarin gelismesinden c¢ikariimasi gereken sonug, Washington'un
TSK'y1, bélgedeki askeri varligini azaltmaya ve kalan unsurlari da Amerikan
denetimi icinde calismaya zorlamayl hedefledigidir. Washington'un
Suleymaniye'deki olaylari tahkik etmek icin kurulmasini 6nerdigi ortak
komisyonun c¢alismalari igine, Tarkiye'nin Irak’in Kuzeyi'ndeki butin askeri
faaliyetlerinin inceleme altina alinmasini teklif etmesi ve bunun Turk Dis
igleri Bakanh@ tarafindan arzu edilmese de kabul edilmis olmasi,
operasyonun, dnceden planlanmig, hangi adimlarin izlenecegi éngéralmis
bir stratejik saldri niteligini tagidigini gésterir.*®

4.3.3.3. Yonetimdeki Muhafazakar Ekibin TSK’dan intikam

Suleymaniye Saldiris’'nin gerceklestiriimesinin baska nedenleri de
vardir. Bu nedenierin basinda, Pentagon'’da duruma hakim olan Rumsfeld-
Wolfowitz ekibinin TSK'dan intikam alma ve TSK'y1 Turk halkinin géziinde
kucUk dusurme istegi gelmektedir. Genelkurmay bagkani Ozkék'Gn “milli
gururumuz ve Turk ordusunun onuru ¢ignenmistir’ ifadesi, Turk halkinin bu
konudaki hissiyatini yansitmaktadir.**® Rumsfeld-Wolfowitz ve ekibinin, TSK’

% Omit Ozdag, “Tirk-Amerikan ftigkilerinde rak Krizi”
“% Birol Akgiin, “Asker Krizinin Anatomisi Ve Tiirk-ABD lligkilerinin Gelecegi”
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nin, 1 Martta ikinci tezkerenin gecmemesinin gercek nedeni olduéq
seklindeki inanclari devam etmektedir. :

iki ordunun belki de en cok birlikte egitim ve operasyon yapan birlikleri
olan 6zel kuvvetlerinin karsi karsiya getirilmesinin 6tesinde, Turk subaylarina
agagilayict ve onur kinci bir tavir sergilenmesi bagtan sona planianan
muamele ile intikam aiinmak istendigindendir. Operasyonun 6zellikle bu
hedefine ulagtigi gortlmastar.®” TSK ust yonetimi, saldinnin, Tark
ordusunun onuruna yénelik bir saldir olarak yorumlandigini agikiamigtir. Bu
durum ortak komisyonun agtklamasint yapmasindan bir giin énce Rumsfeld
tarafindan Bagbakan Erdogan’a Baskan Bush adina yaziidigs ileri strtlen
mektupta, AKP hikumeti kayiriirken, TSK'y1 veya TSK icinde bazi birliklerin
komplo icinde go6steriimesi ABD'nin Turk ordusundan intikam alma
konusundaki israrini géstermigtir. “®

Washington'da birgok Kurulusun , buna Pentagonda danhildir, Turkiye ile
iligkilere “astari yGzinden pahal” gézu ile baktiklari ve bu kuruluglarin
sayilarinin hi¢c de az olmadigi anlagiimaktadir.*® Bu kurulus ve cevreler
gore, ABD tarafindan, Soduk Savas ve sonrasinda jeopoilitiinden dolayi, bir
¢ok konuda Turkiye'ye gereginden fazia taviz verilmis veya Turkiye gereksiz
yere ¢ok fazla desteklenmistir.

4.3.3.4. TSK iginde Oldugu Varsayilan Amerikan Karsiti Ekibe
Gozdagr Vermek

Pentagon'daki  yeni-muhafazakédr ekip, TSK icinde komuta
kademesinde anti-Amerikanci bir grubun olduguna inanmaktadir.*® ikinci
tezkerenin gecmesini engeileyenlerin de, bu ekibin Gyeleri oldugunu
duginiimektedir. Simdi, bu ekip Silahli Kuvvetieri kiguk dagurerek, iki
amaca birden ulagmaya caligmaktadir. Birinci hedef, Turk halkinin géziinde

*7 Umit Ozdag, “Tiirk-Amerikan lliskilerinde Irak Krizi®
88 Fikret Bila, Ozel Siyaset Belgesi ve Rumsfeld, Milliyet, 20 Temmuz 2003
9 Ash Aydintagbas, “Giil Gelirken”, Sabah, 21 Temmuz 2003

70 ABD'de gittikge yayginiasan bu gériise gére Tiirkiye'nin ABD'den giderek koptugu ve
AB'ye yaklastigi diisiiniiimekiedir
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TSKy1 gbézden disurmektir. Turk halkinin en gUvendigi kurum;olani,‘ye\v '\

guctne glvendigi ordusunun, aslinda givenilmeyecek, o kadar gugld bir - .-

kurum olmadigini Turk halkina anlatmak istemektedirler ! Genelkurmay

Bagkani Orgeneral Hilmi Ozkék'n tutuklama olayini "askerlerinin onurunu
ve Turk ulusal onurunu" zedeleyen bir hakaret olarak tamimiamasi da*”

olayin amacini géstermektedir.

4.3.3.5. Turkmenlere Turkiye’nin Kendiierini Koruyamayacag
Mesajini Vermek

Bir diger hedef ise, Turkiye'nin Irak'in Kuzeyi'nde artik bir gug
olmadigini Tarkmenlere gostermektir. Esasen Turkmenler, Irak Savasi’'ndan
6nce de Ankara'nin butin isteklerine ragmen inatla Washington tarafindan
gérmemezlikten gelinmigler, hatta yok sayilmisiardir. Amerikan Ordusu’nun
akademik organi olan, National Defence University tarafindan Irak
Savagi’'ndan hemen dnce yayimlanan “The Middie East in 2015-The Impact
of Regional Trends on US Strategic Planning” adii ¢alismada yer alan ve
Irak’in gelecegini inceleyen “irag: Another Saddam on the Horizon” basiikls
makalede Turkmenlerden bir kelime ile dahi bahsedilmememistir. 4™
Kaginlan Tourk subaylarinin 6nce Kerkik'e getirilip sonra Bagdata
gotaralmeleri, Kerkok Turkmenlerine yénelik psikoiojik operasyonun bir
parcasidir. Amag, Kerkuk'te olayin yodun bir sekilde duyuimasini
saglamaktir. Bunda buyuk dictide basarili olunmustur. Kerkik’te Turkmenler

arasinda bu olaydan sonra buyuk bir moral bozuklugu yaganmistir.
4.3.3.8. Tiirkmen Cephesini irak Siyasetinden Tasfiye Etmek

Washington, 1 Marttan bu yana daha once bir cok beigede Irak
muhalefetinin megru parcas) ve Turkmen halkinin temsilcisi olarak kabul
ettigi Irak Turkmen Cephesi'ne Turkiye’nin casusu ve besinci kolu

4 Umit Ozdag, “Tiirk-Amerikan lliskilerinde Irak Krizi®

#72 Tracy Wilkinson, ABD ile iliskilerin Gerginlestigi Bir Dénemde Turkiye, Irak'a Asker
Goénderme Konusunu Diigiiniiyor, Los Angeles Times, 03 Agustos 2003

473 Judith S.Yaphe, The Middie East in 2015-The impact Of Regional Trends On
U.S.S8trategic Planning, Washington D.C., 2002, www.ndu.edu
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muamelesi yapmakta, bir cok gérismede bu kavram dile getirilnjé‘l‘(tediri."‘\,.

Olmasi gereken ise uzun yillardir miittefik olan iki Glkenin birbirlerinin

caligtikiart unsurlarin dogman olarak algilanmamasidir. Digigleri Bakanhg
Mustesari Ugur Ziyal ise, Washington ziyareti sirasinda énemli bir geri adim
atarak, “Turkiye igin Kart, Tarkmen, Arap yok, Irak vatandaslan var’

demistir.**°

Boylece  Turkiye, Iirak politikasinda buytk bir déntsum
gergeklestirmenin mesajini vermigtir Ziyal'in agiklamalar da Washington'u
tatmin etmemig, ABD, Turkmen Cephesi'ne kars! buyuk bir disiama slreci
icinde olmaya devam etmistir. Tarkiye'ye Tirkmen Cephesi ile caligirsaniz
sizinle her hangi bir iligkiye girmeyiz mesaji veriimektedir. Stleymaniye’'de
gercgeklestirilen saldinyla es gudumla olarak Turkmen Cephesi'ne bagh
Turkmenlerin ve Tirkmen tesislerinin  basilmasi®™®, operasyonun alt
hedeflerinden birisinin de Tarkmen Cephesi oldugunu géstermektedir.
Kartlere silah da@itihrken Turkmen Cephesi burolarinin basilip ruhsatli
silahlara el konuimasi da bunun agik bir géstergesidir. Bir diger gdsterge ise
savagtan sonra olugturulan INC’ de Turkmen cephesi Uyesi olmayan bir tek

Turkmen kadina yer verilmesidir.*’
4.3.3.7.Kurt Gruplara Destek hesajinin Veriimesi

1806 tarihinden itibaren Kurt¢lluk hareketinin devamli istismar eden ve
1917 Bolgevik ihtilalinden sonra Rusya’nin béigeden ¢ekiimesinden sonra
Ortadogu bélgesini istedidi gibi sekillendiren Ingiltere’den*®  sonra
gunumuzde bu roltt ABD oynamaktadir.

Suleymaniye saidinsina, yuze yakin KYB'li militanin katiimasinin

amaci, yeni Amerikan-Kurt dostlugunun sergilenmesi, KDP ve KYB'ye “artik

474 19 Mart 2003'de Ankara'da imzalanan Irak muhalefet drgiitlerinin deklarasyonunda ABD
ile birlikte Irak Turkmen cephesinin de imzasi vardir.

“> yasemin Gongar, “inceldigi Yerden”, Milliyet, 21 Temmuz 2003.
€ TGRT Ana Haber, 18 Eyliil 2003
4" Omit Ozdag, “Tiirk-Amerikan iligkilerinde Irak Krizi®

% Mehmet Kocao§iu, Ulustararast lligkiler Isiginda Ortadogu, Pargalanmak Istenen
Toprakiar ve istismar Edilen Insanlar, Genelkurmay Basimevi, Ankara, 1995, s:275
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yalniz degilsiniz” mesajinin verilmesi ve béigede dengelerin deéig,ti'gjihinf*

gosterilmesidir. Bunun igin normal sartlarda, bir Tark subayina el sirmeye " f

dahi cesaret edemeyen pesmergeye Ozel Kuwvet mensuplarinin .=

baglatildigina dair bir ¢cok s6ylenti ¢cikmistir. Olaylarin gelismesi neticesinde
KYB’nin, saldiriya neden olan suikast ihbarinin arkasinda oldugunun ortaya
¢ikmasina ragmen, Talabani hizla saldiridan uzaklagmis ve saldiriya karsi
“Turk Ozel Timi bizim misafirimizdir’ geklinde tavir almistir.Ancak, bu
aciklamalarin Ankara’yi yeterince ikna etmedigi ortadadir ki, Talabani’nin
Tarkiye ziyareti iptal edilmigtir. Ayrica Talabani’nin oglunun batiin baskini bir
saat oncesinden baskin mahalline yerlegerek filme aldigi meydana cikinca,
Talabani’nin neden Orta Dodu’'nun en glvenilmez ve yalanci politikacisi
oldugu bir kez daha anlasiimigtir. Tirk Ozel Kuvvetlerine karst diizenlenen
saldiriya, Amerikan askerierinin, yanlarina KYB'li pegsmergeleri alarak gitmis
olmalari ABD’nin bu baskin olay! ile Turkiye'yi kGguk dusurict bir tavir
sergiledigini géstermektedir. 4”°

4.3.3.8.PKK’ya TSK’'nin Boigede ABD’siz Etkin Olamayacagi
Mesajini Vermek

ABD, Turkiye'deki Kartlerie 1950’lerden itibaren ilgilenmeye baglamistir.
Barig Génulltlerinin Tarkiye'deki faaliyetlerinde ézellikie Dogu ve Gineydodu
Anadolu boligelerini segmeleri Turk kamuoyunda ve Meclis'te tartismalara
neden olmug ve gelen baski Uzerine bu faaliyetler kisitianmistir.

ABD'nin, bazi noktalari daha sonraki donemde de devam edecek olan,
Tarkiye'deki Kirt sorununa yaklagiminin temel noktalari sunlardir: ilk olarak,
1984 yazinda baglayan PKK eylemleri yayiidikga ve kisa sure icinde
bastiriamayacagi belli olmaya baglayinca, ABD'nin soruna ilgisi artmaya
baglamig ve bunu iligkilerde kuilanabilecegi bir etken olarak gérme takdigini
geligtirmigtir. ikinci olarak, ABD bir yandan Kurt sorununa yakin bir ilgi
g0sterirken 6te yandan da yaptigi tum resmi agiklamalarda Turkiye'nin toprak
butinligund vurgulayarak bir denge kurmaya ve muttefikinin bu konudaki
kaygilarini gidermeye calismistir. |

4 Omit Gzdag, “Turk-Amerikan iliskilerinde Irak Krizi®



ABD’nin 1980’lerde Kurt sorununa ilgisinin arttigini gbsterenblr
gelisme, Amerikali diplomat ve Kurt uzman William Eagletor'un Eylal’

1984'te, yani PKK eylemlerinin basladigi siralarda Sam'a ABD buyukelgisi =~

olarak atanmasidir. Eagleton Sam’daki gérevi sirasinda hem PKK ile
iligkilerini devam ettirmis, hem de sik sik Tarkiye'ye gelerek temaslarda
bulunmustur.®°Cesitli duzeydeki ABD'li yetkililerce yapilan aciklamalar da
Turkiye'de rahatsizlik yaratmisgtir. Ornegin, Ankara’daki ABD buyukelgiligi
muastegsart PKK'lilara 1949 Cenevre Sézlesmesi uyarinca Savas Hukuku
kurallarinin uygulanmasini istemigtir. '

Botin buniarin 1s1§inda Suleymaniye baskinina bakilacak olursa; Bu
baskininin bir amacinin da PKK terdr érgttine, Turkiye’'nin bdlgede ABD’nin
bilgisi ve izni olmadan hareket edemeyecedi mesajini vermek oldugu
goérulmektedir. Turkiye, “Eve DOnGs Yasasi’nin uygulanabiimesi amaci ile
son dénemde, ABD ile PKK'ya karsi bir psikolojik operasyon sireci icine
girdigi imajini vermistir. Basinda ¢ikan haberlere gére irak’taki Amerikan
subaylari PKK ile degisik seviyelerde gérugmelerde bulunarak “Eve Donls
Yasasi’ni kabule ikna etmeye caligsmaktadiriar. Ancak durumun bununla
sinirh  olmadig:, ABD-PKK iligkilerinin baska boyutian oldugu da
anlagiimaktadir. Milli Guvenlik Kurulu'na sunuian bir bildiride, ABD ile PKK
arasinda, Tarkiye'nin onay! diginda ¢ temasin gerceklestigini, Cemil Bayik,
Osman Ocalan ve Ali Haydar Kaytan ile Dolakoga Kampi, Musul’daki Opravil
Otelinde ve Halis kasabasinda gérustidugu degerlendirmesi yapilmistir.
Diger taraftan, hikimet kaynaklarindan sizdinididi ileri surtlen bilgilere gére
PKK, ABD guclerinden TSK’ ya kargl koruma istemistir. Bunun sonucunda
PKK liderlerinden Cemil Bayik, Turk Ozel Timlerinin bir operasyonundan
yaralanarak kurtulduktan sonra, Stleymaniye Operasyonu gergeklestirilerek
Tarkiye'ye gézdag verilmek istenmistir. ABD ile PKK arasindaki iligkilerin bir
diger ornegdini ise Mahmut Osman adli Irakli PKK yandagi ve s6zde Kurt
parlamentosu UOyesinin, Iraki yo6netecek 25 kisilik konseye Kirt

80 Mustafa Kayar, a.g.e., 5:247-248

' Funda Keskin, Cenevre Savas Hukuku Sézlesmeleri ve PKK, Baskin Oral (editér), Tirk
Dis Politikasi Kurtulug Savagindan Bugiine Oigular, Belgeler, Yorumlar, Cilt2, lietisim
Yayinlan, Istanbul 2002, s: 67



kontenjanindan alinmig olmasidir. Bu konuda Turk D|§i§leriij:;' Bakanhdi

girisimde bulunmus olmasina ragmen heniiz bir ilerleme kaydedilr??fgmistir.@
4.3.4. Silleymaniye Baskininin Sonuglari

ABD'nin  Suleymaniye'de  gerceklestirdigi  stratejik,  psikolojik
operasyonun bazi siyasal sonuglari vardir. Bu sonuclarin énimizdeki
dénemde Turk-Amerikan iligkileri Gzerinde kalici zararlar yapip yapmayacagi
ABD'nin tutumuna gére sekillenecektir. ASAM Baskani Umit Ozdag'a gére
baskinin bir ¢cok sonucu vardir ,buniardan bazilarini sayacak olursak;

a) Stratejik ortakligin yara aimasi,
b) ABD'nin, Tarkiye'nin toprak bGtinligu icin tehdit olarak algilanmasi,
¢) NATO'nun itibar kayb,

d) Turk-Amerikan ittifakinin en gacli halkas) olan Silahli Kuvvetier
dayanigmasinin zayiflamasi,

e) Amerika karsiti duygularin yikselmesi,

f) Tork Silahli Kuvvetleri'nin itibarinin Tark Cumhuriyetlerinde yara
almasi.

4.3.4.1. Stratejik Ortakiigin Yara Almasi

Bu sonuclardan en dnemilisi, Tarkiye-ABD iligkilerinin stratejik ortaklik
gercevesinde tanimlanmasinin, uzun bir sire i¢in ortadan kalkacagidir.
Bundan sonra NATO cergevesindeki muttefiklik, iki Glke iligkilerinin
tanimlanmasi i¢in yeterli bir cerceve olacaktir. Her ne kadar olaylardan sonra
Ankara’y: ziyaret eden Amerikali generaller stratejik ortakligin devam ettigi

*2 Omit Ozdag, “Tiirk-Amerikan lliskilerinde Irak Krizi”



219

mesajini vermis iseler de, stratejik ortaki§in buytk bir yara aldi§i bir -
gergektir. 3

4.34.2. Ban Gevreler Tarafindan ABD’nin Tiirkiye’nin Toprak
Biitiinliigii icin Tehdit Olarak Algilanmasi

ABD’nin, Irak'taki PKK temaslari, Suleymaniye saldinsi ve Turkmenier
ve Turkiye'ye kars! yorittagu strateji, Tork kamuoyunda ABD’nin Tarkiye’nin
toprak bUtinltgl igin bir tehdit haline geldigi gorusunin yayginlagsmasina
neden olmaktadir.® ABD'nin Ortadogu'da Turkiye'nin de toprakiarini
kapsayacak sekilde bir Kurt devleti kurmak istedigi ydontunde cesitli yorum ve
iddialar vardir.*®® ABD’nin 6nimuzdeki stregte PKK'ya karsi tavr1 TUrkiye ile
iligkilerinde belirleyici bir nitelik kazanabilir. Ornegin PKK’'nin sézde sirginde
Kurt Parlamentosu’'nun Gyesi olan Mahmut Osman’in Gegici Konsey'in 25
Gyesinden birisi oimasi, Turk-Amerikan iligkilerinin PKK baglaminda,
gelecekte yeni krizler yasayabileceginin géstergesidir.*®

4.3.4.3.NATO’nun itibar Kaybi

Saldirinin bir siyasal sonucu da, NATO’nun itibarinin ve gavenilirliginin
Savag 6ncesi ¢ikan NATO krizinden sonra bu olayla daha fazia sarsiimig
olmasidir. ABD’'nin NATO muttefiki bir Glkenin askerini dahi tutuklayabilmesi,
akillara “bu nereye kadar gidecek?” sorusunun gelmesine neden olmus ve
Muttefikler arasindaki gliven sarsiimistir.

4.3.4.4. Iki Ulke Silahli Kuvvetleri Arasindaki Giivenin Azalmasi

Genelkurmay Bagkani Org. Ozkék, Amerikan Blyukelgisini kabulini
Turk ve dinya kamuoyuna TSK'nin mesajini vermek igin bir platform olarak
kullanmigtir. Bu cergevede Suleymaniye’deki saldinnin, iki Ulke silahli
kuvvetleri arasinda simdiye kadarki en blylk glven bunalimina neden
oldugu aciklanmistir. iki Glke arasindaki iliskilerde gavenlik merkezli konular

3 Umit Ozdag, “Tirk-Amerikan iliskilerinde Irak Krizi”
84 Ziilfii Livaneli, Vatan, 8 Temmuz 2003,

5 Mustafa Kayar, a.g.e., s:245
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éncelikli bir yer isgal ettidi igin, gectigimiz elli yil icinde en fazia igbirligi . |
geligtiren kurumlar, iki Glkenin Silahli Kuvvetleri olmustur. Hatta iki Glke ;
arasinda, sikintifarin asilmasinda ordular arasindaki 6zel iligkinin 'c"')nemli bir -
rolt olmugtur. Suleymaniye baskini bu iligkiyi blyik 6lciide yipratrmistir. .7

4.3.4.5. Amerikan Karsiti Duygulann Yilkseimesi

Turkiye’de Amerikan karsitligl, tezkere safhasinda ve savas esnasinda
takinilan tutum, Musul-KerkUk olaylari ve son olarak Stleymaniye Krizi ile
birlikte 74‘deki Amerikan ambargosundan sonra tekrar su yUzine cikmistir,
bu egilimin azalmasi veya artmasi ilerleyen dénemde, iki Ulke arasindaki
iligkilerin seyrine gére sekil alacaktir.

4.3.4.6. Tark  Silahh Kuvvetleri’'nin  itibanimin  Tiirk
Cumhuriyetierinde Yara Aimasi

Suleymaniye'deki saldir, Azerbaycan basta olmak tizere, ézellikle Turk
Cumbhuriyetierinde ilgi ile izlenmistir. ABD'nin ve Turkiye'nin Kafkaslardaki
askeri varh@ g6z onitne alinacak olursa Turk Cumhuriyetierinde ve
Gurcistan’daki egitici rolundeki Turk askerinin itibarini zedelemistir.

4.4. ABD’nin Iirak Savas! Sonrasinda Tiirkiye
Poiitikalar

Ankara'nin 1 Mart éncesinde gerilen ve sonrasinda bozulan Tuirk-
Amerikan iligkilerini dlzeltme cabalari, Washington’a, Turkiye'ye yénelik
etkili bir baski politikasi geligtirme firsati vermigtir. Turkiye'nin bitun bir
Soguk Savag boyunca ve sonrasinda Turk-Amerikan iligkilerini Tirkiye’nin
“jeopolitiginin kullaniimasina” dayandirmasi, diger bir ifade ile “6nemli bir
jeopolitik konumum var’ merkezli dig politika uygulamasi, ABD’nin bu
noktaya vurgu yaparak Turkiye'ye “jeopolitik 6neminin bitti§i® mesajini
vermesine neden olmustur.®® Irak’in iggalinden sonra Turkiye'nin ABD icin

7 Umit Ozdag, “Turk-Amerikan lliskilerinde Irak Krizi®
8 Umit &zdag, “Tirk-Amerikan lligkilerinde Irak Krizi®



m1

stratejik 6nemi artik, "marjinal bir dizeye" inmis bulunmaktadir"'ag' Oietlé
“Irak Savagi sirasinda bize yardim etmeyen Tirkiye, ne zaman stratejlk' .
olarak 6nemili olabilir ki” seklinde hadiseye yakiasan Washington, Turklye ye» "
“‘Avrasya’da igbirligi alani daraldi”, “Balkanlarda igbirligi yapilacak konu yok”,
“Irak ve Ortadogu'da sizinle igbirli§i yapmamiz s6z konusu degil.” “geriye
sadece terdrizme kargi savas ve kitle imha silahiarinin yayiimasinin

engellenmesi konusunda isbirligi kaliyor”,sonucuna ulagmistir.

ABD, Turkiye'ye, iligkileri tekrar dlzeitmek ve stratejik ortakhd tekrar
tesis etmek istiyor ise neler yapmasi gerekti§i konusunda bazi acilimiar
sunmaktadir. Bu baglamda ABD'nin Tirkiye'ye yonelik anilan baski
politikasinin iki béiime ayirabiliriz. Bunlar sirasi ile psikolojik operasyon ve
irak’ta Torkmenlerin bilin¢li olarak dislanmasi ve Kdartlerin 6n plana
cikariimasi politikalaridir. “®

4.4.1. Psikoiojik Operasyon

ABD'nin Turkiye’'ye yonelik psikolojik operasyonunu dort ana baghk
altinda toplayabiliriz a) Ermenistan ile iligkiler b) Kibris sorunu ve Annan
Plani c) incirlik Askeri Ussii d) Fener Rum Patrikhanesinin Ekimenlik

hususu
4.4.1.1.Ermenistan ile iligkilerin Diizeltilmesi

Ermenilerin uzun yillardan beri suren munferit cabalar 1964 yilindan
itibaren birlesmeye, gittikce adedi artan Ulkelerde térenler dizenienmeye,
anitlar dikilmeye baglanmigtir. 1965'te dunyanin her tarafindaki Ermeni
Patrikhane ve kiliseleri, egitim-6gretim kurumiari, siyasi kuruluslar harekete
gecmis ve sbzde Ermeni katliaminin 50. yildénumu igin bir tarih bulunmus ve
‘24 Nisan 1915 Ermeni Soykinm GUn{" olarak ilan edilmistir. Bu sézde
soykinm gini 1965'ten itibaren de dunyanin her tarafindaki Ermeniler

“ Erol Manisah, ABD'nin irak isgalinin Boligeye ve Tiirkiye'ye Etkileri, Jeopolitik Der., Bahar
2003, sayi-6, 5:10

% (mit Ozdag, “Tirk-Amerikan lliskilerinde irak Krizi”



222

tarafindan aniimaya, kiasik iddialar tekrarlanmaya ve Turkier karalanmayé
devam edilmigtir.*’

Sézde Ermeni Soykirim GUnU’'nl Slumsuzlestirmek icin ise Ermenilerin
bulundukiari Glkelere anitlar dikiimeye bagianmistir. Bu amacla ilkk Ermeni
Katliami Aniti Ldbnan'in Beyrut sehrinde Antilyas yéresinin Bikfaya
Manastir’'nin yanina 24 Nisan 1968 tarihinde dikiimig, bunu diger 16 anit
takip etmistir.“%?

e Beyrut'taki eski “Katliam Aniti”

o Beyrut Antilyas Katogikoslugu'nun éniindeki “Oluler Anit Katedrali”

e Ermenistan’da 1915 “Oluler Anitr”

e Ermenistan’da “Serdarabat Aniti”

o Ermenistan’da “Sasunlu Davut Heykeli”

e Ermenistan’da Ecmiyazin'de “Sehitler Dikilitagl”

e ABD’nin Montebelio sehrinde “Katliam Aniti”

e ABD'nin Fresno gsehrinde, Talat Pasa'nin katili “Sagomon Talyeryan”
adina yapilan anit

e ABD'nin New Jersey Sehri’'nde, “Katliam Dikilitagi (Obeliski)”

e Sam'da “Katliam Aniti”

e BAE’nin iskenderiye sehrindeki “Katliam Anitr”

e Fransa'mn Marsilya sehrindeki “Katliam Anity”

e Fransa’'nin Paris Sehrindeki “Ermeni Aniti”

e Brezilya'min Sao Paulo sehrindeki “Katliam Aniti”

e Bulgaristan'in Filibe sehrindeki “Oluler Aniti

e italya’nin Venedik sehrindeki “Katliam Dikilitasi” yapiimistir.“®

1985 yihina kadar hummali bir sekilde gerek ABD Kongre'sinde gerek
Temsilciler Meclisi'nde, gerekse Senato’da Turkiye aleyhine (sézde) Ermeni

*'Mehmet Ali Kilig, Tarih Boyunca Ermeniler ve Ermeni Meselesi, Yiiksek Lisans Tezi,
GYTE, Strateji Bilimi, Gebze, 2003, 5:210

“®2Cemal Anadol, Tarihin Isiginda Ermeni Dosyasi, IQ Kiiltiir-Sanat Yayincilik, istanbul,
2002, s:459

*3 Azmi Siisli, Tirk Tarihinde Ermeniler, Levent Ofset Matbaacilik ve Yayincilik Ltd. Sti.,
Ankara, 1995. s:301
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soykirimi ile ilgili sesler strekli yogunlasarak artmistir.®*

ABD Temsilciler Meclisinde veya Senato'daki (sézde “Armenian
Genocide” gorusmeleri tamamiyla “Ermenistan’a yardim” propagandalérmm
yapildigi bir gérintl: icermektedir. KursGye ¢ikan her parlamenter, o yil
(s6zde) soykirimin kacinci yili ise, O'nu kutladiktan sonra, “Ermenistan’a her
ne pahasina olursa olsun mutlaka maddi, manevi yardimiarda bulunmaliyiz’
diye temennilerini dile getirmektedirier. Bu temenniler dile getirilirken ABD
cikarlarlyla 6zdeslestirilerek Ermenistan’a yardimin ABD ¢ikarlarina hizmet
edecegi, hemen hemen bltin konusmalarda vurgulanmaktadir.

California’ll parlamenter Levine, “Ge¢misi hatirlamak énemti oidugu gibi,
gelecege dogru bakmak ta hayatidir. Sovyetier Birligi'nin parcalanmasi ve
bagimsiz bir Ermenistan’in kurulmasi ABD ve Ermenistan arasinda gigcli
iligkileri insa etmenin yegane firsatini sunmaktadir’ demektedir.“®

ABD’deki Ermeni lobisi Yahudi lobisinden sonra Rumlarla birlikte en
gucia lobi durumundadir. Ermeni konusu Turkiye'ye karsi ABD’nin elinde
daima bir koz olarak bulunmus ve ABD'nin bir cok eyaletinde Ermeni
soykirimi  kabul edilmisti. Washington'da Dis lgleri Bakanligrndan
Senato'ya, Senato’dan stratejik arastirma merkezlerine uzanan bir gizgide
dile getirilen hususlarin baginda, Ankara’'nin Erivan ile iligkilerini diizeltmesi
konusu vardir. ABD, Kafkasya'da yeni bir atiima gegctigi bu dénemde,
Tarkiye ile Ermenistan arasindaki iligkilerin gerginliginin, bu ulkeyi,
Moskova'ya yaklagtirdigindan hareket ile, Turkiye-Ermenistan iliskilerinin
duzeimesi durumunda FErivan'in Moskova'dan uzakiasacagini ileri
strmektedir. Washington da, Baki’'nin, Ankara’'nin Ermenistan politikasini
rehin aldiini iddia etmekle birlikte, Turk tarafinin gindeme getirdigi,
Ermenistan’in Turkiye-Ermenistan sininmt tanimamasi, Azerbaycan'in %
20'sini iggal altinda tutmasi, Gurcistan’a y6nelik saldirgan politikalan ve
Ermeni ydnetiminin saldirgan politikalarinin en gok Ermeni halkina zarar
verdigi hususlarina itiraz etmemektedir. Washington’da Ermenistan ile ilgili

% Ermeni Arastirmalan Dergisi, Sayi:3, Eyliil-Ekim-Kasim-2003, s:116
> Ermeni Aragtirmalari Dergisi, Sayi:3, Eyliil-Ekim-Kasim-2003, s:110
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tutarsiz bir yaklagim da, Azerbaycan’in Dadilk Karabag'i Erme'nis‘tan’a'
vererek diger topraklanni geri almayr kabul etmesinin en iyi ¢6zim
olacaginin ifade edilmesidir. Washington’da kullanilan “oldu bir kere, bunu
degistirmek mamkan degil, Ustelik burada yasayanlar Ermeni” yaklagimini
savunanlarin, hemen bunun arkasindan Kibris'ta Tarkiye'den ¢6zim

istemeleri buyk bir tutarsizlik icermektedir.

Digigleri Bakanligi'nda Ermenistan-Tarkiye sininnin  agiimasindan
bahsedilirken, bu talep, Senato’da Turkiye’nin Ermeni Soykirimi’'ni taniyarak
yola citkmasi gerektigine kadar uzanmaktadir. Torkiye ile ABD arasinda
onimuzdeki ddnemde Ermenistan ve Ermeni meselesini 6nemli kilacak olan
husus Temmuz 2003 icinde Ermenilerin basarili bir manevra yaparak,
Ermeni Soykinm yasa tasarisini gindeme getirmek yerine, icinde sézde
Ermeni Soykiriminin da anildigi “Cenevre Soykirim Konvansiyonu’'nun kabul
edilmesinin 50. Yilinin Kutlanmas)” yasa tasarisini Kongre'ye getirmis
olmalaridir. Ancak, Washington'un, yakin bir gelecekte Ankara'nin Erivan
politikasinin degismesini beklemedigi; fakat Ankara tzerinde baski icin bu
konuyu kullandigi gézlemlenmektedir.*®® Turkiye—Ermenistan sinir kapisinin
aclimas| konusunda dis baski ve taleplerin disinda ayni zamanda i¢
kamuoyunda da ydnlendirici lobi ve gruplar bulunmaktadir.Bunlarin basinda
Turkiye Ermenileri ve Ermenistan iie iligskiierde goérece daha liberal bir ¢izgi
izlenmesi gerektigini savunaniar vardir. Bu kisiler ticari iligkilerin sorunlarin
¢oziimiinde en 6nemli arag oldugunu savunmaktadirlar.®®’ Sonug olarak Irak
Savagi'ndan sonra ABD kendinin Ermeni soykinmi konusunda daha rahat
hissetmektedir.*®

4.4.1.2. Kibris Sorununun Cozimii icin Annan Plammn Kabu!
Edilmesi

Tarkiye ile ABD arasindaki iligkilerde yasamsal bir nitelik tagimamakia
birlikte Washington, Ankara ile iligkilerini dizeltmek icin ikinci olarak

*® Umit Ozdag, “Tirk-Amerikan lliskilerinde Irak Krizi®

“7 Sedat Laginer, Ermenistan — Tiirkiye lligkilerinde Simir Kapisi Sorunu Ve lligkilerde
Ekonomik Boyut, Ermeni Aragtirmalari, Say:: 6, Yaz 2002

“% Sanlh Bahadir Kog, “ABD'nin Irak'ta 'Basansiziigi' ve Diger Devletler®
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gundeme, Kibris meselesinin Annan Plani dogrultusunda ¢6zulmesi talebini o

tagimaktadir. Annan Plan’nin kabul edilmemesinin Washington'da bly(k -

hayal kirikiigina neden oidugu ifade ediimektedir. Planin Gginci §_eklinirj
kuguk degisikliklerie Turkiye tarafindan kabul edilebilecek hale gelecééini
disiinen Amerikall yetkililer, simdi esas sorunun Guney Kibris'm Annan
Planrndan ¢ekilmesini engeilemek oldugunu ifade etmektedirler.

Denktag, Washington’da ézellikle hedef alinmakta, Tark dig politikasini
sézde esir alan “‘bu adamin® cagi kavramaktan uzak oldugu dile
getirilmektedir. Denktag’a destek veren TSK ve sahinler de agir bir bigimde
suclanmaktadiriar. Turkiye'nin Kibris meselesini ¢cézmemesi durumunda AB
Uyesi olamayacag dile getiriimektedir. Ancak, Annan Plan’nin Turkiye'nin
AB tam Uyesi olmasindan sonra yUrirlige girecek sekilde kabul edilmesi sert
bir sekilde reddediimekte, Ankara’'nin Bruksel'e sart kogamayacaginin alti
gizilmektedir. *®

4.4.1.3.incirlik Askeri Ussi’'nin Gelecefinin Turkiye Tarafindan
Belirlenmesi

Amerika ile yapilan gériusmelerde giindeme getirilen hususlardan birisi
de, Adana’da bulunan incirlik Askeri Ussirnin gelecegidir. Amerikah askeri
yetkililer verdikleri demeclerde, Irak'taki dort Ussiin gelecekie de
kullanilabilece§inden s6z etmiglerdir. Bahsedilen Uslerden biri Bagdat'in
hemen digindaki uluslararast havaalaninda, digeri guneydeki Nasiriye
yakinlarindaki Talli'de, Ggincisii batidaki ¢olde, Urdiin'e giden boru hatti
boyunca uzanan H-1 adli bir havaalaninda, sonuncusu ise kuzeyde Basur
havaalaninda bulunmaktadir.>®

Soguk Savag déneminde, ABD'nin Akdeniz, Orta Dogu ve Kafkaslara
yonelik uguslarinda 6nemli bir nokta olan incirlik Ussl, Soguk Savas
sonrasinda Huzur Operasyonu ve Kuzey Kesif Glcl operasyonlan ile, 11
Eylal sonrasi Afganistan Savasi sayesinde Gnemini korumustur. Anilan iki

% (mit Ozdag, “Tirk-Amerikan lligkilerinde rak Krizi®

%% Thom Shanker, Eric Schmitt, Pentagon Irak'taki Dért Onemli Ussii Uzun Sireli
Kullanmayi Amaghyor, The New York Times, 20 Nisan 2003



operasyon ile irakin Kuzey béigesinde 120.000 sorti yapar{ Arheri'kari' i

ucaklari, Saddam Huseyin'in irak'in Kuzeyi'ne dénmesini on‘i_bir;sené"‘f

boyunca engellemigtir.

Irak Savagi sonrasinda Washington'da ortaya cikan ‘“incirlik’i
bosaltacagiz ve Usleri Balkanlara ve Kafkasya'ya tastyacagiz” soylemi,
Ankara'yi baski altina almak igin geligtiriimig bir soéylemdir. Cunkd,
Washington'’da herkes ABD’nin Balkanlar, Kafkasya ve Irak’ta kuracagi
uslerle, incirliki Amerikan stratejisi icin gereksiz hale getiremeyecegini
bilmektedir.  incirlik stratejk bir (s olarak her an 6nem
kazanacak/kazanabilecek, blylk bir askeri yatinmin yapildi§i askeri bir Us
konumundadir. Ancak, Washington simdi Ankara’nin kendisinden incirlik’de
kalmasini istemesini beklemektedir.*!

4.4.1.4. Fener Rum Patrikhanesinin Ekxiimenlik Konusu

Ekimenik, evrensel demektir. istanbul Fener Rum Patrigi, ABD ve AB
tarafindan tim dinya Ortodokslarinin (yaklasik 320 milyon) “lideri” yapiimak
istenmektedir. Bu nedenle de istanbul'daki Patrikhane’ye ‘Vatikan tipi’ bir
devlet statiisti veriimeye calistimaktadir. Patrik, ekimenik sifatini alirsa, bu
kez de AB ve ABD, ‘tazminat ve toprak’ taleplerini gindeme
getirebilecektir.*?

Celal Bayar Universitesi Tarih B6lima Bagkani Prof. Mehmet Celik’in
Fener Rum Patrikhanesi ve ekimenlik konusundaki gorUsleri ise dikkat
cekicidir. Amerika'nin iki 6nemli projesi oldugunu séyleyen Celik, bu planiarin
perde arkasini géyle anlatmaktadir:

"ABD, BlyUk Ortadogu Projesi ile Atlas Okyanusu'ndan Hindistan'a
kadar olan tim Muslumanlar kontrol altinda tutmak istemekte, bunun icinde
islam alemini ruhani yonden tek cati altinda toplamaya ¢alismaktadir.”

1 Omit Gzdag, “Tirk-Amerikan {ligkilerinde irak Krizi®
502 Aytung Altindal, “Misyoner Faaliyetleri Artista” ilk Adim Dergisi, Agustos, 2003



Celik, Amerika'min ikinci planinin da Fener Patrikhanesiri‘i kullé.maralkf
Ortodokslari kontrol etmek oldugunu belirtmektedir. ' o

Celike gb6re Fener Rum Patrikhanesine ABD'nin Ekun'ié'ﬁ'lil;
kazandirmak istemesinin arkasinda yatan sebep ABD'nin tim Ortodokslari
kontrol etmek istemesidir. Daha énce Fener Rum Patrikhanesinin akiindan
boyle bir sey gecmemektedir, fakat Sovyetler Birligi dadilinca, dunyanin
tekrar iki bagh olmasini istemeyen ABD, Sovyetlerdeki Ortodokslar tek ¢ati
altinda toplayarak kontrol altinda tutmak icin bu plani uygulamaya koymustur.
Yani Ekimenlik Yunanistan'in degil asil ABD'nin planidir. ABD bu planiyla
Sirbistan, Balkanlar ve Sovyetlerdeki tim Ortodokslari Fener Patrikhanesi
etrafinda toplayacak ve bunlari kolayca kontrol edebilecektir.®>

Fener Rum Patrikhanesine Turk vatandasi olmayan goéreviilerin
atanmasi ise bazi yorumcular tarafindan Lozan Aniagmasinin delindigi ve
Ekamenligin itk adimi oldugu seklinde yorumlanmaktadir.**

4.4.2. LBV nin Bask: Araci Olarak Kirt ve Tirkmen Politikalan

ABD Ortadogu'da Kortierle 6zellikie ll. Dinya Savasi sonrasinda,
ingiltere’'nin  Ortadogu’'daki etkisinin azalmasiyla birlikte, ilgilenmeye
baglamistir. Tarkiye-ABD iligkilerinde Kirt sorunu daha cok 1980’lerden
itibaren 6nem kazanmaya baslamistir. Genel olarak bakildiginda, Kurt
sorunu ikili iligkilerde iki acidan 6nem tagimaktadir. Bunlardan birincisi,
ABD'nin Irak'in kuzeyindeki Kurtlere yonelik olarak izledi§i politikadir ki,
kdkenleri 1950°lere dek gitmektedir. ikincisi ise dogrudan Tarkiye'deki Kort
sorununa iligkin olarak ABD'nin izledidi politikadir. ikincisi daha fazia olmak
Uzere, her iki yakiagim da Turkiye'yi bircok acidan rahatsiz eden 6zellikler
tasimaktadir ve iligkilerde sorun yaratmaktadir.>®

ABD, Irak Operasyonu’nun hizla bitmesinden sonra, Turkiye'nin ikinci
tezkereyi ¢ikarmamig olmasinin, asiinda kendisine savag sonrasinda,

%% Mehmet Gelik, Ceviz Kabugu Programi, ATV, 12 Mart 2004
%% Mehmet Gelik, Objektif Programu, Star TV 18 Mart 2004
% Mustafa Kayar, a.g.e., 5:245



sagladigini distinmeye baglamistir. Gergekten de Amerikan guglerl Irak ta

Ankara ile yapilan hemen higbir anlagmaya bagh kalmaksizin, ¢ok: .tg‘ehrgm‘

bir KDP-KYB yanlisi politika izlemeye baslamislardir. KYB’li Pesmergeier,
Kerklk’te nifus kayitlarini tahrip ederek, aslinda Kerkik'te Kirtlerin aziniikta
oldugunu ortaya koymusiardir. ABD, bir tur etnik temizlik olan bu eylemi,
ortali olarak onaylamistir.>™® Kurtlestirme politikasi, General Gardner'in
Kerktk'tl, bir Kart kenti olarak nitelemesine kadar ulasmistir. Amerikalilar
tarafindan KerkUk'te goreviendirilen 24 Uyeli gecgici komitede Tarkmen
cephesinden sadece tek bir temsilci bulunmaktadir. Alti Kirt, alti Arap, alti
Asuri ve bes tanesi Barzani'nin partisinden olmak Gzere alti Turkmen! Irak
Tarkmen Cephesi ayrica, Irak'in kuzeydeki kentlerinde tapu kadastro
kayitlarinin ve eski arsivlerin yagmalanmasiyla birlikte, simdilik kansiz bir
"etnik temizlik" bagladigina isaret etmektedir. Bu ise, tarihe dayanan anilara
karg! yapilan ve Birinci Dunya Savasi'nin ardindan baslayarak bugiine kadar
peyderpey surdirilen "islah ¢caligmalarini” mesrulastirmaya yénelik organize
bir saldirnin  devamidir.®’ Kerkik'tn demografik ve siyasi olarak
Kurtlesmesi surecine Amerikali yetkililer, mumkian oldugunca yardimci
olmuslardir ve bu sre¢ halen devam etmektedir.

Ote yandan, Turkiye'nin ¢ok énem verdigi Kurt-Tarkmen dengesi
tamamen ihlal edilmigtir. Tarkmenlerin haklan anti-demokratik bir sekilde
cignenirken, savagstan 6nce ABD'nin Turkiye'ye s6z vermis olmasina
ragmen, Kerkuk, kurumsal alt yapisi itibari ile de bir Kurt kenti haline
getiriimeye c¢alisiimaktadir. Kerkuk'teki 173'Gncii Hava indirme Tugayrnin
komutani Albay William Mayville, “Turkmenler Saddam Huseyin déneminde
¢ok 1zdirap cekmig bir azinliktir. Simdi, Ttrkmenlerin Kurtlerle olan iligkilerini
tekrar degerlendirmelerinin zamani gelmistir’ seklinde bir agiklama yaparak,
Tarkmenlerin Kurt yénetimini kabul etmesi gerektigini bildirmistir. ABD’nin
irak valisi Bremer de, Turkmenlerin taleplerini reddederken, “Turkiye’'nin
savag sirasinda ABD’ye gereken kolayliklari sadlamadidini” vurgulayarak,

%% Umit Ozdag, “Tiirk-Amerikan lliskilerinde Irak Krizi®

%" Mario Nordio, Kerkiik ABD-Tirkiye iligkileri igin Bir Sinav Tahtasi, Adnkronos, 04 Mayis
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ve KYB'nin Tarkmenleri temsil ettiklerini ileri surdukleri k'§'ler‘*w9?g{§lki

gorevlere atanmaktadir.

Irak’'taki Amerikan guacleri, TUrkmenlere baski yaparak, Ankara’nin
destekledigi ve Washington'un “Turkmenleri temsil eden 6rgut” olarak
taniyarak degigik belgelerde ortak imza attiklari Turkmen Cephesi'ni
dagitmalarint talep etmektedirler. Washington’daki Turkmen Cephesi’nin
Tarkiye'nin ajani oldugu ve istikrarsizlik faktér(s oldugu seklindeki yaklagim
higte uygun olmayan bir tutumdur. Bir an i¢in ileri sturtldagu gibi, Turkmen
Cephesi’'nin Turkiye’'nin “ajani” oldugu dugunilse dahi, “ABD, Turkiye'nin
dagmani midir ki Turkiye’nin ajani oldugunu diustndugu kurulusa diismanca
bakmaktadir” sorusu akillara gelmektedir. Keza, tg Turk askeri gérevlisi, ¢
Turkmen ve U¢ Kart ten olusan ve sadece kisisel silahlarini tagiyan ekip,
Erbiden ABD yetkilileri bilgilendirilerek ayriip Kerkuk'e giderken yolda
durduruimus ve Turkmenlere silah géturdukleri ileri srtlerek, olay, Amerikan
basinina sizdinlmigtir. Bu hadisenin amaci, Turkiye’yi Turkmenler
konusunda her hangi bir harekete gegmekten caydirmaktan baska bir amag
tagimamaktadir.

Bu noktada, ABD'nin, Irak'ta G¢ boélgeli federal bir Irak mi, yoksa
kantonal model cercevesinde bir Irak mi tercih edecedi tam olarak net
degildir>® KDP lideri Mesut Barzani'nin “sartlar federalizme itiyor ama
bagimsizlik rGyamizdir’sézleri Irakh Kartleri, kazanimiari daha ileriye
goturilecedi  konusunda umutlandirmistir®® Irak'taki Kortler 1992'de
baglayan bir stre¢ sonunda Irak'in Kuzeyi'nde ‘Kurdistan’a Hos geldiniz’
yazisinin yer aldigi tabelalarin karsiladigi, sinirlan blyuk oranda belirlenmis,
kendi bagina se¢im yapan, parlamentosu, hiktmeti, bayradi, milli marst,
kiiglk de olsa Gniformal ordusu ve kolluk glici olan, pasaport dairesi ve
merkez bankasi gibi kilit kurumlara sahip bulunan ve bu anlamda bir deviette
olacak pek ¢ok unsuru iceren ama, ancak dis destekle ayakta durabilen bir

5% Omit Gzdag, “Turk-Amerikan lliskilerinde Irak Krizi®
509 Derya Sazak, “Barzani ve Kuzey lIrak”, Milliyet, 22 Mart 2003
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siyasal yapi olugturmus ve bu yapiy! da zamanla guclendirmislerdir. ilan
ettikleri Federe Devlete ait bir anayasa dahi hazirlayarak baglmsalil“k
yéniunde bir adim daha atmiglardir.®'° (Kirdistan Anayasasi Ek-C' dedir.) -
Her ne kadar resmi sbéylem, “Irak’in gelecegine Irakhlar karar verecéktir”
seklinde ise de, kimse bunu ciddiye almamaktadir. Cunka, Irak'in alacagi
sekli, Amerikahlarin sececeg@i Iraklilar belirleyeceginden, Washington’un
kargi cikacadi bir sonucun cikmayacadi ortadadir. °'' ABD'nin Irak’in
kuzeyinde agirligini Kartlerden yana koymasi ve hatta ug¢ ihtimal olarak K.
Irak'ta kurulabilecek bir Kurt devletini destekleyebilecegini hissettirmesi,>'?

ABD’nin Turkiye'ye karsi elinde koz olarak her zaman bulunacaktir.

%% Mustafa Kayar a.g.e., 5:264-265
" Umit Ozdag, “Turk-Amerikan lligkilerinde Irak Krizi®
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5. AMERIKA BIRLESIK DEVLETLERPNIN
BUYUK ORTADOGU PROJESI

5.1. Buyik Ortadogu Projesi ve Projenin Amaclari

Ortadogu, her devirde gi¢ muicadelelerine sahne oldugu gibi, ayni
zamanda kultirlerin ve dinlerin de kesisme noktasinda bulunmaktadir.
Tarihsel 6zelliklerin yaninda, klasik jeopolitik tezlerin, 21'nci ylizyilda bélgeye
iligkin geligsmeleri aciklamakta yetersiz kaldi§i da goruimektedir. Bugin
bélgenin stratejik konumu, Soguk Savas dénemine gére oldukga farklilagmis
durumdadir. iki kutuplu diinya dizeninde Afganistan da dahil olmak tzere
Guney Asya ve Ortadogu, stper guglerin en énemli rekabet alani olmus iken
Soguk Savag’in sona ermesiyle birlikte bélgenin jeopolitik parametrelerinin
algilamalari da degigmistir. Ayrica parametrelerde cesitliligin artti§) da
gorulmektedir. Bu parametreler siralandiginda devletler; radikal, geleneksel,
otokratik, demokratik, ABD vyanlsi veya karsitt gibi 6zelliklerle
tanimlanmaktadir. Bu gelismeler 1si§inda yeni ittifak iligkileri de bolge
sinirlarini agan bir boyutta ortaya gikmaktadir. Nitekim bugin artik Buyik
Ortadogu (Great Middle East) tanimi daha fazla kullanilir hale gelmektedir. 5"

ikinci Dunya Savas! sirasinda ABD’nin Alman Kuvvetleri karsisinda
GstlnlUk elde etmesini saglayan glg¢, “yeterli hava guclne sahip olan
dinyaya hakim olur” fikri Uzerine gelistirilmis olan "Hava Hakimiyet Teorisi”
olmugtur. Aymi sekilde, Soguk Savas doéneminde ise Hava Hakimiyet
Teorisini biraz daha gelistirerek “uzaya hakim olan dinyaya hakim olur’
anlayigina dayanan bir savunma stratejisi olusturan ABD’nin bu kapsamda
baglatmig oldugu “Yildiz Savaslar Projesi” halen kimi zaman gundeme
gelmektedir. Jeopolitik teoriler Uzerine geligtirdigi cografya odakli bu
stratejilerin yani sira ABD, Soguk Savas sonrasi dénemde Jeokultur tezlerine

de strateji planlarinda yer vermigtir.>'4

%3 Armagan Kuluoglu, Kérfez Savasrndan 10 Y1l Sonra Ortadogu'daki Askeri Durum,
Gukurova Universitesi Stratejik Arastirmalar Merkezi

*'* Armagan Kuluolu, Fatma Elif Salkaya, Biiyiik Ortadogju Projesi ve Tiirkiye, Stratejik
Analiz Dergisi, Nisan 2004
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ABD'nin Buyuk Ortadogu Projesi ise son zamanlarda gérsel ve yazili

medyada yogun olarak tartigilmaktadir. Proje hakkinda ilk garpici agiklama
Bush’'un Ulusal Givenlik Danismani Condelesa Rice’'in 7 Agustbs 2003'
tarihinde The Washington Post Gazetesi'ne yazdidi yazi ile gelmistir. Rice,
bu yazisinda “Ortadogu’daki 22 devletin yeniden dizayn edilecegini”
belirtmigtir.>'°> Her ne kadar projenin igerigi hentiz tam olarak agiklanmamissa
da, simdiden projenin gelecegi ve bdlge Ulkelerini bekleyen déniisim sireci
hakkinda her gin gelisen bir literatir olusmaya baglamistir. Genel olarak,
19'ncu yy.da Avrupa’nin diinya siyasetinde oynadidi roltun, bu ylzyilda, ABD
tarafindan icra edilmekte oldugu gérusine dayanan bu analizler
gercevesinde, Buyuk Ortadogu Projesi, Yeni Dinya Duzeni'nin
olusturulmasinin énundeki en baytk tehdidi olusturan terér ve kitle imha
silahlarinin yok ediimesini hedefleyen, ¢ok boyutlu bir bélgesel girisim olarak
tanimlanmaktadir.>'® ABD’nin 1995 yilindan itibaren telaffuz etmeye
bagladidi, inceden inceye 6n hazirliklarini yaptigi, 11 Eylul’den sonra hiz
verdigi proje Afganistan ve Irak’in iggalinden sonra yeniden alevienmeye
baglamigtir. > Onumuzdeki yazyilin en énemli cografyasi olacak ve ABD’nin
‘Blyldk Ortadogu” sdyleminde yerini bulan bu jeopolitik alan Ortadogu,
Kafkasya ve Avrasya Ulkelerini kapsamaktadir>® Ic Asya'dan Kuzey
Afrika’'ya uzanan bu gok genis bolge, bir kere o da kisa bir sure icin Timur'un
hakimiyetine girmigtir.>'® Orta Asya, belki Timurun éluminden bu yana en
ghcli sgekilde dunya politikasina geri dénmekte ve buylk bir 6nem
kazanmaktadir.>®

Projenin hedefini ABD'ne yakin cevreler su sekilde aciklamaktadir:

Demokratik olmayan sistemlerle y6netilen Ortadogu tlkelerinde demokratik

1

reformlarin desteklenmesi®' ve Ortadogu'daki siyasi, iktisadi ve toplumsal

*' |smail Kapan, Bilyiik Ortadogu'da Isler Bilyiiyor, Tiirkiye, 01 Mart 2004

*'® Armagan Kuluoglu, Fatma Elif Salkaya, Bilyiik Ortadogu Projesi ve Tiirkiye, Stratejik
Analiz Dergisi, Nisan 2004
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yapinin, basa gelecek durust yénetimler, reformlar ve de’mOk"ras:ihin'
yayilmasiyla degistiriimesi.*> ABD Baskani Bush, Projenin “Ortadogu'da
barig ve demokrasiyi gelistirme temeline dayandi§ini” bunun icin de'bdige -
Ulkelerinde refahi tabana yayarken demokratik reform caligmalarina destek
vereceklerini ifade etmig®® ve projenin hedeflerini de “6zgur segimler, serbest
piyasa, 6zglr basin ve 6zgir sendikalar* olarak aciklamistir.52* Alan olarak
Pakistan, Afganistan, iran, Turkiye ve toplam 22 Arapfislam ulkesini
kapsayan “Blyik Ortadogu”®® Projesi kaba hatlari ile islam Cografyasynin
Magrib’den Endonezya'ya kadar olan tum Ulkelerindeki diktatériGkler ve
hanedanliklarin kamuoyu ve psikolojik baskilarla degistirilerek, yerine
demokratik rejimlerin kurulmasini 6ngérmektedir. Kisacasi Amerika Birlesik
Devletleri 50 yildir destekledigi diktatériik ve hanedanliklar simdi
demokrasiye gecirecek ve onlarin daha mureffeh ve 6zgur yasamalarini
saglayacaktir °® Bugine kadar Ortadogu'nun anti-laik ve anti-demokratik
yapisindan gikayetci olmayan ve hatta memnuniyet duyan ABD, demokrasi
havarisi kesilmistir.>*’ Aslinda demokrasinin énemi Amerikan Devrimi ile
birkag yuzyil 6nce ilan edilmisti ama demokrasinin Buyuk Ortadogu icin
énemi yeni fark edilmigtir. %%

ABD’nin devrimin araglan olan degisim ve devinime bakmaksizin,
dogrudan tepeden inme ya da dayatilan déntstiirme projesine soyundugu
acikga goruimektedir. Bir bagka ifadeyle ABD, bir toplum muhendisligi
projesini hayata gecirerek belki de Sojuk Savag'in sona ermesinden sonra
demokrasi goéruntist altinda son derece iddiali bir hamle yapmaya

hazirlanmaktadir. %

%22 Zeynep Taha, “ABD'nin Bilyiik Ortadogu Girigimi”

%2 «Ortadogu Degil Eneriji Haritasi”, Cumhuriyet, 01 Mart 2004

524 Nuri Elibol, Bilyiik Ortadogu Projesi, Tiirkiye, 04 Mart 2004

2 Olcay Yazict “Biiyiik Ortadogu Projesi, Neyin Nesi?”

5% Ahmet Usta, “Biiyiik Ortadogu Yalan®

%2 Fikret Bila, Hangi Tiirkiye, Milliyet, 01 Mart 2004

28 Biilent Aras, Turk'iin Bilyitk Ortadogu ile Imtiham, Radikal, 10 Nisan 2004
2% Esat Arslan, ABD'nin irak Isgali Sonrasi, 2023 Dergisi, Mart 2004
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ABD ozellikle son doénemde, Dunya hakimiyetine dénuk ataklar

yapmaktadir. Bu yolda basari temin etmek i¢in de, devamli olarak de§i§ik
hareket modellerini yarariiige koymaktadir. Bu modellerden sonuncusu olan
Buyuk Ortadogu Projesi’nde ise Amerika'nin hedefleri sunlardir:

1 — Uygulamaya konan bu modelin birinci gayesi ekonomiktir. Yani
ABD’nin dig gucuni kullanarak ve slper devlet olarak, igindeki degisik
kuruluglara, sanayisine, silah taccarlarina, kimya ve ilag imalati ile tim blyUk
teknolojisine yeni pazarlar agmak.®® Bélge ulkelerinin “liberal ekonomi

(serbest piyasa)’ya gecmeleri ile kendi pazar sansini artirmak.>!

2 — ikinci gayesi ise stratejik maddelere déniktir. Amerika Birlesik
Devletleri, dinyadaki dengelerin daha heniiz aleyhlerine dénigmeden, tim
yeralti ve yerustl zenginliklere ve stratejik maddelere el koymak suretiyle,
gelecek igin ABD’nin guictni ve hakimiyetini garantiye almak™? ve Amerikan
dig politikasinin degismez stratejisi olan petrol ve enerji kaynaklarini kontrol
altina almak.istemektedir. > Boélgedeki petrol rezervieri dunya petrol
rezervlerinin yizde 70'ini olusturmaktadir. Bélgeye sahip olan gl ve glgler,
OPEC’in gicunt zayiflatabilir, petrol pazarini denetim altina alabilir, boru
hatlarinin yénlerini degistirebilir. Béylece Rusya'nin enerjisini uluslararasi
pazara satmasi, fiyatlari belirlemesi engellenebilecek ve petrole énemli
dlgude ihtiyac duyan Cin, Hindistan ve Avrupa ulkelerinin taleplerine karsi
kontrol elde tutulacaktr>* Bat’'min can damarini enerji havzalari
olugturmaktadir. NATO'ya temel olusturan Kuzey Atlantik dsincesinin
temelinde ise enerji havzalarini kontrol altinda tutma stratejisi yatmaktadir.>®
(Baskin Oran'a gére Bat, Ortadodu'ya o6nce ticaret yollari sonra da
emperyalizm i¢in egilmistir. Bélge 1945 ten sonra komilnizme karsl
kullanilmis ve simdi de Amerikan Hegomanyasinin devami icin

530 Cahit Babuna, “Biiyiik Ortadogu Projesi Nedir?”

%31 Abdullah Sahin, “Bilyiik Ortadogu Projesi ve Amerika”

%32 Cahit Babuna, “Biiyiik Ortadogu Projesi Nedir?”

533 Abdullah Sahin, “Bilyiik Ortadogu Projesi ve Amerika”

>34 Erkin Ekrem, Bilytik Ortadogu Projesi ve Cin, Stratejik Analiz Dergisi, Nisan 2004
5% v, Gokalp Yildiz, Enerji Havzalari ABD'nin, Aksam, 17 Mart 2004
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kullanilacaktir.)®® Bagka bir deyisle proje batili sanayilesmis ulkelenn aznj
gelismis guney Ulkeleri ile aralarindaki e§|t3|z iliskileri koruyablleceklerl yenl

bir iligki modeli olarak ortaya gikmaktadir.%

3 — Uglincti gayesi de, ABD’nin mutlak givenligidir! Kendi cogalttigi ve
adeta ektigi “Dunya Ter6rini” kontrol altina almak ve kendisine karsi olan
ter6ri yok etmek istemektedir, fakat kendisine karst olmayana ise
dokunmamaktadir. 52

4- Dordunch gayesi bolge tlkelerin demokrasiye gegmeleri ve ABD'nin
her yil 2 milyar dolar yardimda bulundugu éne surulen israil'in guvenliginin
saglanmasidir.®® Hatta bu hususu Buyk Israil Projesine kadar gétlren
yorumiar bulunmaktadir.>®

5- Buyidk Ortadogu Avrasya’nin merkezini hedeflemektedir. Bolgeye
sahip olan bir gug, jeopolitik bakimdan doguda Cin, kuzeyde Rusya,
guneyde Hindistan ve batida Avrupa'nin bélgedeki etkisini tasfiye
edebilmektedir.>*!

6- Altinci gayesi ise Irak Savagi sonrasi dunya kamuoyunda yukselen
Anti-Amerikanci séylemleri demokrasi sdylemi ile bertaraf etmektir.>*

Ortadodu Gazetesi yazar Tarik Tavadoglu BuylUk Ortadogu Projesi'nin
oncelikle Turkiye, iran Suriye gibi ulus devletlerin yikilmasini 6ngoérduguni
belitmektedir. Irak'ta kurulacak kukla bir devletin, Turkiye'nin
Guneydogusu'nu da kapsayacak sekilde genisletilmesi projenin ikinci blyik
hedefidir.>*

5% Baskin Oran, Ortadogu Konusunda Tiirkiye ABD'nin Mizrak Ucu, Nokta Dergisi
%7 Billent Sarper Agrr, Bilyiik Ortadogu Projesi Dayatmasi, Radikal, 25 Nisan 2004
%38 cahit Babuna, “Bilyiik Ortadogu Projesi Nedir?”

%% Abdullah Sahin, “Biiyiik Ortadogu Projesi ve Amerika”

0 Fyat Bol, Ortadogu Barut Figist, Tiirkiye, 16 Mart 2004

1 Erkin Ekrem, Bilyiik Oriadogu Projesi ve Gin, Stratejik Analiz Dergisi, Nisan 2004
2 Abdullah Sahin, “Biiyiik Ortadogu Projesi ve Amerika®

3 Tark Tavadoglu, Tirkiye'ye kurulan Tuzak, Ortadogu, 01Mart 2004



Virginia Universitesi Profesérierinden Vamik Volkan ‘a gore ise proje’nin’ = - *

arkasinda dinsel kodlar saklidir. Amerika'daki nifusun % 30 ‘unun inancina

gore erken kiyamet alametlerinde kurtuluglar adina, isa Mesih’inltei{ra‘lr;
dinyaya dbénmesi icin 6nce Ortadogu'da blylk bir kaos olmasi ve Buyuk
Israil ‘in kurulmas: sarttir. Bu nedenledir ki Yahudi Dinyasinin, Bayuk israil
planlarina destek olmasi lazimdir ve proje de Amerikan Baskan’nin

etrafindaki Yahudi cogunlugun olusturdugu ekip tarafindan hazirlanmigtir. >

Prof Dr. Anil Cegen ise ABD'nin Ortadogu'daki askeri varhigini
artirmasindaki ana hedefinin, Israil'in 6niini agmak ve israil merkezli buytk
bir yap! olusturmak oldudunu belirtmektedir. Kudts’'in baskent oldugu,
Israil'in Ortadogu’'nun merkezinde yer aldi§i bu biyik yapi, “Bliytk Ortadogu”
olarak adlandinlmigtir. Bu g¢erceveden bakildiginda Buaytk Ortadogu;
Ortadogu Uzerinden Kafkasya'ya ve Orta Asya'ya yonelerek petrol
cografyasini, ki bunun icerisine Misir ve Kuzey Afrika'yi dahil edebiliriz,
Kuzey Atlantik ittifakirmin yani Amerika ve ingiltere’den meydana gelen
Anglo-Saksonlar ile Yahudilerin ortakliindan olugan Atlantik Ittifak’'nin ve
daha da ileri gidersek, bugtn New York'ta Gslenmis olan “dunya devieti’nin,
hakimiyeti alanina sokma projesidir. Gunuimize kadar dolayli yollardan
gerceklegtiriimeye caligilan Bayuk Ortadogu Projesi, giinimiz kosullarinda
olaylarin hizlanmasi ve bir ¢ok yéninin agida ¢cikmasindan dolayi Amerikan
kaynaklari tarafindan bitin dinyaya aciklanmigtir.>®

ASAM Kafkasya Masasi Bagkan! Yagar Kalafat'a gore bélgedeki azintik
hareketlerini desteklenmesi Arap, Fars ve Turk d|§ politikasi acisindan
rasyonel bir tutum olmayacaktir. Bélgedeki ulus devletleri, halklara béimek
Israil'in dig politikasina uygun olacaktir. Bu itibar ile bu ti¢ ulus igindeki etnik
kimlik bélunmusglUgini 6n plana ¢ikartmak ve bunu ulusal gikarlar! ile izah
etmek Israilin igine gelmektedir. Basta Amerika olmak tizere bélge disi
guglerin bélgenin etnik yapisi Gzerinde durmasinin ardinda israil'i aramak bu
bakimdan dogal olacaktir.

¥ Giiler Kémiirci'niin Vamik Konak ile Yaptigi Roportaj, Aksam, 27 Nisan 2004
> Amil Gegen, Biiyiik Ortadogu mu? Yeni Bizans mi?, 2023 Dergisi, Mart 2004



Ayrica Kalafat, Irak Kuzeyi'nde yagayan Yahudi inancli I':;(L'thler""iﬁ, b|r

devlet kurma hazirhdi iginde oldugunu dustinmektedir. Buna gére Yahudi .
Kartler'in; Irak-Turkiye, Suriye-TUrkiye sinirina planli bir §eki‘ldez.“_i,,skan;,
edildikleri, toplam nufuslarinin 100-150 bin civarinda oldugu, 1996'da
ABD’nin Guam Adasi’'na egitiimek Uzere géturilen yaklagik 3-5 Bin Irak’li
Kart'Gn blyUk bir bélimanin Yahudi Kurtler oldugu, bélgeye dénen bu
Yahudi Kurtler'in bayuk harcamalaria arazi aldiklari, banka actiklari, kredi
verdikleri, batili bazi blylk firmalarin bag bayiliklerini Gstlendikleri, Irak’in
imari igin verilecek projelerin ihale inisiyatifini ellerinde tuttuklar ifade
edilmektedir. Ayrica Proje kapsaminda KerkUk-Yumurtalik boru Hatti'nin
yerine Kerkik-Hayfa Hatt’'nin onarilarak, yeni glzergahin Suriye veya
Libnan Gzerinden gegecedi distniimektedir.

Bu arada daha evvel israil'e gé¢ etmis Irak Kurtleri Irak pargalanmaya
baglayinca tekrar Irak’a gelip bu bélgelere iskan edilmiglerdir. Kalafat'in diger
bir tespiti de: §imdiye kadar dunyadaki birgok Yahudi'nin israil’'in buginki
topraklarina yerlesirken, Yahudi Kurtlerin Irak’in bu bélgesine yerlestiriimesi
suretiyle ilk defa Israil'in disariya gé¢ vermis olmasidir ki bu durum, béigenin
israil tarafindan israil'in bir pargasi olarak distniimis oldugu anlamina
gelmektedir. Yine Kalafat'a gére Israil'li yetkililer tarafindan 2010 yilina kadar
Buyuk lIsrailin vaat edilen topraklar Uzerinde kurulacagi , yillar énce

agiklanmis ve bu adeta dini bir vecibe olarak gérilmektedir.>®

Ylzyilhk jeopolitik tezlerden yeni blyuk oyun yaklagimlarinin ortaya
kondugu glnimize uzanan genig zaman diliminde Avrasya cografyasinin bir
catisma ve mulcadele alani olarak ortaya cikacagi beklentisi strekli canli
tutulmustur. Dinya siyasetinde egemen glic olmanin bu cografya Gzerinde
hakimiyetten gectigi farkli dénemlerde ortaya gikan tezlerin merkezinde yer
almigtir. Bu bdlgede devam eden kanisikliklar egemen gucin/giclerin
mesruiyetini ortaya koymasi ve kendini dénemin sartlarina gére yeniden
yapilandirmasi i¢in kullanilmaya baglanmistir.

546 Yagar Kalafat, Bilyiik Ortadogu Projesi; Israil “Ozne” Tiirkiye “Nesne”, 2023 Dergisi, Mart
2004



Sovyetlerin ¢6zllUsiinden sonra ortaya c¢ikan yeni cu~h1hurii/e;’gl_er:fq’
Ortadogu’'nun kuzey sinirini genigletmistir. Ortadogu’nun yeni oﬁaya cikan® -

kuzeyi ile geleneksel Ortadodu arasinda bir dizi sorun uzerinden'ﬂgﬁv.enlvi.k,-.ﬁ-”‘v‘

baglaminda yogun iligkiler kurulmaya baglanmigtir. Oncelikle sinir agan silah
ve uyusturucu ticareti ile kagak gégmen akimi ciddi soruniar olarak ortaya
cilkmigtir. Koérfez petrolleri ve Hazar petrol kaynaklar birlikte
degerlendirilmeye baglanmistir.

Bunlarin yani sira Israil, geni§leyén Ortadogu’da Arap nafusunun
dengelenmesi ve yeni mittefikler bulma girigimlerini Soguk Savag sonrasi
stratejisine yerlesgtirmisgtir.

11 Eyldl sonrasi ortamda Amerikan yénetimi kendilerine yénelik asil
tehlikenin bu bélgeden geldigi algilamasini tim dunyaya duyurmustur. Kuzey
Afrika’dan Afganistan’a, Suudi Arabistan’dan Kafkaslar ve Orta Asya'ya
uzanan cografyanin ciddi anlamda ‘“elden gecirilmesi’, Amerika ve
muttefikleri acgisindan dianyanin givenle yasanabilir bir alan olmasi
yonundeki en ciddi adim olarak ortaya konmustur. Afganistan ve Irak
mudahalelerinin bu agidan énceden belirlenmis hedefler oldukiart her iki
Ulkenin anahtar cografik konumiarn dikkate alindiinda anlasilacaktir.
Amerika’nin bolgede egemenlik planlarinin 11 Eylal 6ncesine dayandig ve
bu saldinlarin slreci hizlandirdi§i gin gectikce daha fazla kabul géren bir
yaklagim olmaktadir.

1950'li yillarin Bagdat Pakti, 1970’lerin Helsinki sureci, 1990’ yillarin
Ortadogu Baris Sidreci ve gunumuzdeki BuyUk Ortadogu Projesi ABD’nin
uluslararasi sistemin “gevresini” dUzenleme stratejileri olmustur. Bu
politikalarin buyUk bir kismi kisa strede unutulmustur. Cevredeki tlkeler bu
politikalart kendi i¢ ve bdlgesel baglamlarinda Ureterek, kisa sureli jeopolitik
yanilgilara girmiglerdir. Brzezinski ruhunun bir anlamda Amerikan dls
politikasinda reenkarnasyonu anlamina gelen bu projenin Amerikan
Yénetiminin Ortadogu politikasinda etkileyici olacadi gézlenmektedir.>*

¥ Biilent Aras, Biiyiik Ortadogu, Tiirkiye ve AB, 2023 Dergisi, Mart 2004
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ABD su anda bazi sorunlarini bir nevi sablonla ¢ézmeye gah§maktad|r o

Gozune kestirdigi baz: devletleri “terdrist” ilan etmek suretiyle 6noe “dunyanln

gézinden dusirmek ve karalamak”, daha sonra da onlara askeri mudahale '
yaparak iggal etmektedir. Bu sayede iki yilda iki Glkeye (Afganistan’a ve
sonra da Irak'a) saldirmig, onlarin idaresini ¢dkertmis ve topraklarini iggal
etmigtir.

ABD, Afganistan’da fazla zayiat vermemistir. Gerek saldiri esnasinda,
gerekse daha sonralari istediklerine kolayca ulagmis bulunmaktadir. Su anda
Afganistan’da bazi yasadigi saldirlar meydana gelmektedir. Ama bu
saldirilar da fazla etkili degildir.

Irak’in iggali de nispeten kolay olmustur. O blylk diktatér Saddam
Huaseyin glgleri, “Kartondan Yapilmigsgasina” yikilip kaybolmus ve kimsenin
beklemedigi kadar c¢abuk c¢okmustir. Fakat ABD su an savasta
kaybettiginden daha fazla zayiati milis kuvvetlerine ve bazi terérist
olusumlara karsi vermektedir. Her gun birka¢ patlama olmakta ve onlarca
insan, ABD askerleri dahil, hayatlarin kaybetmektedir.

Bu durumdaki ABD'ye, Amerikall stratejik uzmanlarinin “Degisik
Teorileri” can simidi gibi gelmistir. Bu teorilerin arasinda ABD icin en
cazibelisi “Buyidk Ortadogu Projesi” olmaktadir.

Buyik Ortadogu Stratejisi'ne gére, ABD kendi durumunu idame ettirmek
icin, daha uzun vadeli, daha yavas, fakat daha garantili yollar bularak
uygulamaya koymak istemektedir.

“Blylk Ortadogu Projesi” veya yol haritasi, 2 nci Dinya Savasi’ndan
sonra gelismis olan komunist devletleri ve “Demir Perde” olarak bilinen
“Sovyet Blogu'na karg!” uygulanan “Soguk Savag Taktigi” nin adeta yeniden
yararlige konug halidir. Béylece yeni bir yapilanma ortaya konulmaktadir. Bu
proje kapsam olarak, Kuzey Afrika’daki Fas’tan Pakistan’a kadar devam
etmektedir.

Bu projenin yurariige konmasini saglayan ABD'nin taninmig disunari
ve tarihgilerinden Bernard Lewis'tir. BuyUk Ortadogu terimini ilk olarak Lewis
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kullanm|§t|r548 Lewis, “The Middle East” adli kitabini ilk Kérfez Savasi’ndan 4

yil sonra yazmistir. Kitap Ortadogu Uluslari, Araplar, Turkler, Yahudiler ve.

tarinsel sUre¢ igerisinde bolgeyi sekillendiren buylk gucler, Mogollar,
Selguklular ve Osmanlilarin getirdigi sistemleri deg@erlendirmekte ve
gecmisten gelecede bir tarihsel sablon olusturmaya calisarak, son bulylk
guctn disaridan bdigeyi sekillendirmesi gerekliligi Gzerinde durmaktadir.
BOP’un teorisyeni, kitabinin son béliminde ise Ortadodu hizaya gelmezse,
Bat'nin buna karsihk “yeni bir Hac¢li Seferi’ baglatacagr tehdidini
savurmaktadir.>®.11 Eyluran ardindan kaleme aldigi “The Revolt of Islam”
isimli makalesinde ise, Osmanl’'nin bir denge unsuru olarak uluslararasi
sistemden c¢ekilmesinin ardindan Musliman ulkelerin ancak, bir Batili stper
gucu digerine kargi oynayarak ayakta durabildiklerini, Soguk Savag’'in sona
ermesinin ardindan ise artik béyle bir imkanin kalmadigini ifade
etmektedir.®® Plan daha énceleri baska bir dugtinur tarafindan ileri strilen
ve “Orta Asya Stratejisi” olarak tanminan “Brzezinski® planinin yerini
almaktadir.

Bayuk Ortadogu Projesi yaklasik olarak 22 Glkeyi ve genel olarak “Arap
Devletleri'ni” kapsamaktadir. Projenin boyutlari oldukga ilgingtir. Proje Kuzey
Afrika’daki Fas'tan baslayip, sirasiyla Cezayiri, Tunus'u, Libya'yi, Misir,
Tarkiye dahil Guney Kafkaslari, Afganistan dahil Orta Asya'nin bazi
devletlerini, GUney Asya’yi ve Ortadogu'nun tamamini kapsami igine
almaktadir. Plana gére, proje icine girmisg olan bu bdlgeler, istikrarsizlik
bakimindan, dinyanin en énemli bélgelerini kapsamaktadir.

Sovyetler Birligi ve Vargova Pakt’'nin ¢ékmesinden ve dagiimasindan
sonra ortada buyilk bir bosluk olugsmus durumdadir. Ayrica Biytk Ortadogu
icine giren Ulkelerde, buylk capta huzursuzluklar, bitmeyen kigik savaslar
(Israil-Filistin), uygulanan devlet ve bireysel terér ile bagimsizlik igin savasan
Araplar, Afganistan ve Guney Asya'daki “uyusturucu” kacakgiari, cesitli
6rgutlh suclarin iglenmeleri, etnik ve dinsel ayriliklarin ¢gekismeleri, bu Glke

348 cahit Babuna, “Biiyiik Ortadogu Projesi Nedir?”
5® irfan Ulkii, Lewis Ortadogu'yu Hagh Seferiyle Tehdit Etti, Yenicag, 05 Mart 2004

%0 Mehmet Akif Ok, Ortadogu'da Pasif Devrim: Biiyiik Ortadogu Projesi, 2023 Dergisi,
Mart 2004
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insanlarinin devamli bir kaos ortaminda yagamalarina neden olmakta, ay.era
dinyaca UnlG “Petrol, dogal gaz ve diger yer alti ve yer Ustl” zenginlikleri de
bu tlkelerde bulunmaktadir. Ustelik bitun bu durumlann icinde bulunéh
devletler “islam inangh halklardan olugsmaktadir. islam devletleri ise su anda
zayif, genellikle kalkinmamig, sanayi, ekonomik ve askeri bakimdan bayuk
bir yetmezlik icinde bulunmaktadirlar. Ustelik aralarinda gugla baglar
olmadidi gibi, zaman zaman dusmanlikiar da olmaktadir.

islam, ABD’nin selameti ve gelismesi icin adeta, biytk bir “disman” ilan
edilmigtir. Bu digmanin bulunmasi, 6zellikle Sovyetier'in ve Demir Perde’nin
¢bkugtnden sonra ABD icin adeta olmazsa olmaz duruma gelmistir. Bunun
icindir ki ABD’li stratejistler, bu “Sanal Dismani” hemen bulmus ve islam’a
kargi yogun propagandalar baglatmiglardir. Bundan sonra ise Amerikan
halkini hedefe dogru yénlendirme oyunlari baglamigtir.®'

5.2 Hedef Olan Devletlerin Tutumlari

Buyik Ortadogu Projesi kapsaminda 22 ulkede 300 milyon insani
ilgilendiren cografyada yeni dizen kurmak isteyen ABD, mevcut rejimleri
isine gelecek sekilde yeniden yapilandirmak™? icin bu projeye "Start"
verirken bolge uUlkeleri bu plana tepki géstermisler; Misir, iran, S. Arabistan
yonetimleri lkelerinin bagimsizliklarinin tehlikeye girdigini belirtmiglerdir.®3
Plan taslaginin Subat ayi icerisinde Londra merkezli Arap gazetesi El
Hayat'ta yayimlanmasinin ardindan, Arap liderleri sert (ve huzursuz) bicimde
tepki gdstermis, Amerika'nin bu yéndeki ¢cabalarini, degisim dayatmasi olarak
elestirmiglerdir. Le Figaro'ya konusan Misir Devlet Bagkani Husni Mibarek
ise “diganidan dayatilan bir girisimin insanlar tarafindan reddedilecegini,
butan bélgede anarsiye yol agacagini”® belirtmis, hi¢ kimsenin bir digmeye
basarak 6zgurlUklerin gelecegini tahayyll edemeyecegini aksi halde bu

' Cahit Babuna, “Bilyiik Ortadogu Projesi Nedir?”
%32 Olcay Yazici, Rejim Devirme Projesi: BOP, Yenicag, 17 Nisan 2004
%3 Unal Metin, “Biiyitk Ortadogu Projesi”

554Oﬂado{;u Planina itiraz Cok, Radikal, 9 Mart 2004,Aslan Yazit, Hiisnii Miibarek Kadar
Yiireginiz Yok mu?, Cumhuriyet, 09 Mart 2004,
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durumun Glkeleri kaosa surikleyecegini™>, bélge tlkelerinin kehdi
geleceklerinde s6z séyleme hakki olmasi gerektigi uyarisini yapmis,>° ve
plani 'Hayalci' diye nitelemistir.®’ Mubarek’e gére ani 6zgurlik ve demokrasi
tUlkede sismik bir etki yaratabilir, ve Glkeyi g¢okertebilir.>® Arap ve islam
Ulkelerine ybnelik disaridan kaynaklanacak dayatmalarin reddedildigi, Suudi
Arabistan Veliaht Prensi Abdullah Bin Abdulaziz bagkanligindaki kabine
toplantisinin ardindan da kamuoyuna agiklanmistir. > Ozeliikle bu iki tlke
Bati tarzi demokrasinin, islam’in etkin oldugu bélgeye uygun olmadidmni
savunmustur. Urdin Krali Abdullah Bin El Hiseyin ise Turkiye ziyaretinde
ABD’nin Buylk Ortadodu Projesi’ne karsi oldugunu sdylemis ve Ortadogu’'da
reformlarin disaridan empoze edilmesine karsi olduklarini belirtmistir"®.
Urdan’deki islami Hareket Cephesi ise plana “bélgeyi kélelestirme girisimi”
olarak kargilik vermig ve plani “Arap bélgesini kontrol etmeye, kélelestirmeye
ve varliklarini ¢galmaya ydnelik bir Amerikan-Siyonist Plani’ olarak deklare
etmistir.®' Suriye ve Lubnan da itiraz eden Ulkeler arasinda yer almistir. >
Suriye Devlet Baskani Besar Esat ise Kamigl’'da yaganan olaylarda dig
guclerin  parmaginin  oldugu®™ seklindeki gérlsiyle projeyle baglanti
kurmustur. Washington yénetimi ise olaylardan sonra Sam ydénetimine karsi
tutumunu daha da sertlegtirmistir.>** Kamigli’daki olaylar yillardir Tarkiye'nin
dikkati cekmeye calistigi tehlikeyi ortaya koymustur. lrak'in kuzeyindeki
Kartler'in bagimsiz bir devlet kurma yolundaki adimlari Suriye Kurtleri'ni de

%5 sAraplardan Karsi Reform”, Radikal, 02 Mart 2004
5% Aslan Yazit, Hiisnii Miibarek Kadar Yireginiz Yok mu?, Cumhuriyet, 09 Mart 2004

7 Zvigniew Brzezinski, Biiyiik Ortadogu'ya Dikkat, The New York Times, 8 Mart 2004,
Mehmet Ali Kislal, Bilyilk Ortadogu, Radikal, 12 Mart 2004

%8 Bush'tan Miibarek’e Giftlik Kiyadi, Hiirriyet,, 06 Mart 2004

2 Esat Arstan, ABD'nin irak isgali Sonrasi, 2023 Dergisi, Mart 2004
%0 Utku Cakidzer, Urdiin Krah Tedirgin, Milliyet, 17 Mart 2004

%1 sAraplardan Karsi Reform”, Radikal, 02 Mart 2004

%z Zeynep Taha, “ABD’nin ‘Bilyiik Ortadogu Girigimi*™

°%3 «Bjjtiin Gelismeler BOP'un Pargalan”, Gozlem, 21 Mart 2004

564 “Washington Suriye’ye Sert Cikti*, Cumhuriyet 19 Mart 2004
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harekete gegirmistir.°® Bu olaylar Turkiye'yi “yakindan” degil tam anlamiyla’
“merkezden” ilgilendirmektedir.>%® |

Arap Devletlerinin Proje’yi reddi 4 temel bakis agisina dayanmaktadir:
1-Demokrasi ve siyasi reformlarin digaridan dayatilacak olmasi,

2-Girigimin, sunulmadan o6nce ilgili taraflarda, yani bélge Ulkeleri

hikumetleriyle mizakere edilmemesi,

3- Girigimin genis ve sosyo politik tarihi, ekonomik ve kultarel gercekleri
acisindan hayli ¢esitli cografi bir alan igin bir ¢6zim veya formUl sunmamasi

4- Girigimin Filistin Sorunu ve bolgedeki siddetin nedenlerinden israil
saldirganiinin sona erdirilmesi gibi sorunlar géz ardi etmesi.>”

Bolge devletlerine goére, proje aslinda ulus devlet anlayigini yipratmak
istemektedir. Proje kapsaminda 22 ulke vardir ve ABD bu Ulkelerden 220
eyalet olusturmaya caligmaktadir®® Hatta bazi Arap yorumculara gore
Ortadogu bélgesinin genigletiimesi, Buyuk Ortadodu cercevesinde belirlenen
Arap varliginin eritimesi anlamina gelmektedir.’® Dog¢ Dr. Esat Aslan ise
konuyla ilgili makalesinde projede alabildigince homojen, etnik ya da dini
cemaatlere (topluluklara) dayall kiigik ulus devletlerin 6n plana alindigi bir
vizyonun sahneye konulmaya hazirlanildigini  belitmektedir. Aslinda
Amerika’'nin demokrasi diye dayatmaya calisti§i sey esasinda bir toplum
muhendisligi projesidir.>™ Yenicag Gazetesi yazari irfan Ulkirde bu gérisi
desteklemektedir. Ulk('ye gére proje Ortadodu’'da etnik azinliklar yasadiklar
Ulkelere kargi ayaklanmaya kigkirtma projesidir. Yakin gelecekte Misir'in 18
milyonluk nifusunun ylzde 10'unu olusturan Hiristiyan Ortodoks Koptlar

%% Hakan Celik, Turkiye Ates gemberinin Tam Ortasinda Kaldi, Posta, 16 Mart 2004

%5 |rfan Ulkii, BOP'un lik Deneme Tahtas!, Yenicag, 16 Mart 2004

%7 Muhammed Seyid Said, Araplarin Séylemi Tutarsiz, Radikal, 09 Mart 2004

%% Unal Metin, “Biiyiik Ortadogu Projesi”

%9 Mustafa Et Faki, Proje Arap Varh@inn Eritiimesidir, El Ehram Gazetesi, geviri: Halit Celik

%7 Esat Arslan, ABD'nin Irak Isgali Sonrast, Uretilen ve Dayatilan Yeni Stratejiler, 2023
Dergisi, Mart 2004
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(Kiptiler), Urdun'de Cerkez-Kafkas kokenliler, Hwistiyan-Marunif azinliklar ve
diger mikro-etnik topluluklar bu proje baglaminda harekete

gegcirileceklerdir.®"

Bunun yaninda ABD’nin israil-Filistin gatismasina bakisi ve izledigi israil
yanlisi politika da ABD icin bir dezavantaj olusturmaktadir. Filistin sorununa
ek olarak Irak’i iggal etmesi, orada izledigi politikalar ve askeri varliginin daha
uzun slre Irak’ta kalabilecegi yonundeki gérinum Bush y6netimi icin igleri
zorlagtirmaktadir.5? Prof. Dr. Anil Cegen’e gore Amerika ve israil 2015'te
Filistin'i taniyacaktir, Cegen bu tanimayi, Israil'in Kirt devletinin kurulmasi ve
taninmas sartiyla yapacagini belirtmektedir.>™

Harp Akademileri Komutanhgi'nda égrenci ve mudavimlere konferans
veren Cumhurbagkani Sezer ise, bdlge Ulkelerinde her seyden 6nce,
"Amerika Birlegik Devletleri'nin bu tasarlyi kendilerine danismadan ortaya
koymus olmasindan kaynaklanan duyarlilik ve kugkular" bulunduguna dikkati
cekerek, "Arap ulkeleri, Amerika Birlesik Devletleri'nin Avrupa ve diger
gelismis Ulkelerle birlikte Ortadogu'yu yeniden bigimlendirmek Uzere
baglattigi cabadan kaygi duymaktadir. Girigimin, Arap Glkelerinde yeni bir
s6mirgelestirme kugkusu da yarattigi anlagiimaktadir >“demistir.

Su anda bu bélgedeki devietlere iki segenek kalmaktadir:

1 — Ya ABD ile bu plan dahilinde igbirligi yaparak onlarin yaninda
olacakliar,

2 — Ya da ABD’ye karg! gelerek bu plana karsi koyacaklardir. Kisacast,
su andaki ABD’nin, sahinler yénetimindeki tutumunda orta yol veya tarafsiziik
yoktur. Sahinlerin anlayiglari su sekilde olmaktadir: “Ya dost ya da

" irfan Utkii, BOP'un itk Deneme Tahtast, Yenigad, 16 Mart 2004
572 Zeynep Taha, ABD'nin ‘Bilyiik Ortadogu Girigimi’

° Anil Gegen, ABD'nin Ortadogu Oyunu, Ortadogu, 7 Mart 2004
% sezer'den "Bilyiik Ortadogu" Tasansi Uyansi, Anadolu Ajansi
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digmansin’. Zaten ABD’nin karsisina ¢ikabilecek ve engel olabﬁleﬁcek bé;-liizli” -

bir glic su anda goérulmemektedir. 3™

ABD'nin bu projesine Avrupa Birligi'nden de karsi sesler ylkselmeye

baglamigtir. Almanya ve Fransa gibi Ulkeler ABD'nin Ortadogu'da gittikce
glclenmesinden rahatsiz olmuslardir.>™

Ortadogu’da genel olarak zayif ve fakir devletler mevcuttur. Fakat, bélge
zengin yer alti kaynaklarina sahiptir. Bu nedenlerden dolay! bdige, ABD
strateji uzmanlari tarafindan masaya yatirilarak, en kolay yoldan zaferin nasil
elde edilebilecedi arastiriimis ve bu proje Gretilmistir.%””

5.3 Turkiye ve Biiyiik Ortadogu Plani

“Eger Tirkiye, Batili ulke olma israrindan vazgeger, modernlesme ve
demokrasinin bir Islam (lkesinde oldudunu géstermeye daha cok adirik

verirse, bitan dinyaya ve Islam’a bayiik model olur.™™®

Samuel Huntington

Konunun basina yansimasindan sonra Bagbakan Erdogan’in

“Diyarbakir bu projenin merkezi olabilir “>”

aciklamalariyla gindeme oturan
“Buylk Ortadodu Projesi” yakinda fillen baglayacaga benzemektedir. Plan
Kibris'tan baglamakta Kafkasya ve Asya iclerine kadar uzanmaktadir.%°
Turkiye've bu planin iginde degisik yerler éngoérilmektedir: Buniar kisaca

style 6zetleyebiliriz:

1-limli  Islam’in  geligti§i ve demokrasiyle islam’in bagdasmasini
gb6steren “model Glke” rolQ,

%73 Cahit Babuna, “Biiyiik Ortadogu Projesi Nedir?”

%78 (Jnal Metin, “Biiyiik Ortado§u Projesi”

577 Cahit Babuna, “Bilyiik Ortadogu Projesi Nedir?”

°"® Esat Arslan, ABD'nin Irak Isgali Sonrasi, 2023 Dergisi, Mart 2004

57° “ABD BOP igin Bastiriyor”, Yenigag, 14 Nisan 2004

%0 Taylan Sorgun, Tarihin Belgesi ve Simdiki Tuzaklar, Ortadogu, 01 Mart 2004
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2-Bazilart da Turkiye'yi “cephe” Ulkesi olarak gérmek istemektedir,

3-Kimileri ise Tarkiye'ye her iki roll birden, yani “merkez tlke” gorevinin *
verilmesini beklemektedir,

4-Bazi kimseler “ Turkiye—israil-Urdin® Gn merkez uUlkeler olarak rol
oynamalarini istemektedir.

5-Turkiye'nin pasif olarak bu projede yer almasi da mimkan olmaktadir.

6-Bu projenin tamamen disinda kalarak, hatta kars: durumda olmak da
bagka bir secenektir. %!

Soguk Savag Donemi Yesil Kusak Projesi'nde yer alan Turkiye, simdi
Blytk Ortadogu Projesi ile yeniden gundeme gelmistir. Soduk Savas
Dénemi'nde ileri Ug Karakol misyonunu Gstlenen Turkiye, simdi bati tarzi
Islam’in ‘Liberal islam’in Ortadogu’da yayilmasi icin amiyane tabir ile,
misyonerlik yapacaktir. Bir zamanlar iran’in yaptigi ‘Devrim fhracr’ gibi,
Turkiye de ‘Model ihracr’ yapacaktir.

Gerek IKO (islam Konferansi Orgiti) toplantisinda Disisleri Bakani
Abduliah Gul, gerek Bagbakan Erdogan’in Cidde Ekonomi Forumu'nda ve
gerekse Washington ziyaretinde verdigi mesajlar Turkiye’nin “Blydk
Ortadogu Projesi"nde rol almayi arzuladi§i anlagiimaktadir.

Bugln yeryliziinde genel olarak Gg turld bir islam anlayiginin hakim
oldugu belirtiimektedir.

1-Sia Islam (iran)
2-Vehhabi-Selefi islam (Suudi Arabistan)

3-Liberal veya diger adlan ile; Ihmh islam,®? (Tuarkiye) (Amerikanin
bakis acigi ve bazi Amerikali yetkililerinin agiklamalari laik bir cumhuriyet

%1 Cahit Babuna, “Biiyitk Ortadogu Projesi Nedir?®
%82 Abduliah Sahin, Biiyiik Ortadogu Projesi ve Tiirkiye



olan Turkiye Cumhuriyeti'ni, ABD'nin bir islam Glkesi olarak gérdugumy” @

gbstermektedir.)

ABD Digigleri Bakani Colin Powell, 1 Nisan 2004'te verdigi réportajda
“Neden Turkiye gibi bir islam Glkesi, Tirkiye deki gibi bir demokrasi olmasin”
sozleriyle Turkiye'yi ilimli islam’in modeli olarak gérdiklerini ifade etmistir.

Genelkurmay ikinci Bagkani ilker Basbug ise 19 Mart 2004 tarihinde,
Tarkiye'nin Washington buylkelgiliginde dizenledigi basin toplantisinda,
duydugu rahatsiziidi “Hem laiklik, hem ilimli islam devleti bir arada olmaz. Ya
biri ya digeri olur” s6zleriyle ortaya koymustur.

Cumhurbagkani Sezer ise 14 Nisan 2004 tarihinde Harp Akademileri
Sempozyumu’'nda uyanida bulunmusg ve “limh Islam modelinin Turkiye
acisindan blyik bir geriye gidis ve daha acik bir sGylemle irticai bir model”
oldugunu belirtmistir. &2

israil igci Partisi lideri Simon Peres’e gore ise Turkiye Turk lokumu
(Turkish Delight) ile beraber, modeli ile (Turkish Islam) de dunyada
taninacaktir.

‘Blylk Ortadogu Projesi” olarak adlandinian, bdéige Glkelerin
demokratiklesmesi projesi aslinda doért bélgeyi kapsamaktadir. Bunlar:

1-Merkez Ortadogu (Turkiye'nin de icinde bulundugu béige)
2-Kafkasya (Sovyetler Birligi'nden bagimsizligini itan eden ilkeler)
3-Afrika (Fas'tan Misir'a kadar Kuzey Afrika)

4-Asya (Endonezya'ya kadar olan Gliney Asya ve Cin'e kadar olan Orta
Asya)

Soguk Savag Dénemi Sovyetler Birligi'ni pargalayan ve Dogu Avrupa'yi
dize getiren Amerika, ayn: taktiklerle bu sefer Cin ve Rusya hari¢ yukarida

o3 Biiyiikk Ortadogu Projesi’'nin Pargasi, Cumhuriyet, 21 Nisan 2004



zikrettiimiz bolgelerde, ozellikle de Muslimaniarin yasadig Tﬁjﬂlkélzef&er ‘-

demokrasiyi ikame etmek igin, bir nevi 2'nci Soguk Savag’i baglatﬁxa karéﬁ

almigtir. Irak Savag’'nda ‘Beyaz Saray'da yapilan hesaplarin Bagj'dat’-taz;;,,;‘.,»"‘

tutmadigr’ n1 géren Washington bu sefer ‘Medeniyetler Savasi'nda yumugak
gecisi tercih etmigtir.

Soguk Savas Sonrasi, stratejik degeri azalan Turkiye “Adriyatik’ten Cin
Seddine” slogant ile yola ¢ikarak, Sovyetler Birli§inden ayrilan Turk
Cumhuriyetlerine yonelmis, ancak Azerbaycan’dan baska ulkelerle ciddi
manada bir iligki kuramamigtir. Rusya’min bu Ulkelere etkisi daha agir
basmigtir. Bunda en énemli sebep ise, Turkiye ekonomisinin yetersizligidir.

Irak Savagr'nda Avrupa’dan umdugu destedi bulamayan Amerika, bu
Ulkeleri Irak’ta yapilacak ihalelerden mahrum ederek cezalandirmigtir. Irak
Savagrndan, gerek Amerika ve gerekse bazi Avrupa Ulkeleri ders ¢ikarmig
gbzikmektedir. Amerika, aym hataya bir daha dusmemek igin “BayiUk
Ortadogu Projesi” nde Avrupa'yi yanina cekmek istemektedir. Amerika’nin bu
isteki menfaati; ¢ok uluslu bir glice sahip olmak ve bu dénisim projesinde
masraflara Avrupa’'nin da katiimasini saglamaktir. Avrupa’nin menfaati ise,
mevcut ekonomik cikarlarinin muhafazasi hatta, pastadan daha fazla dilim
kapmasi olacaktir. Bu nedenle Avrupa ulkelerinden Ust dizey yetkililerin
islam Ulkelerine ziyaretlerini siklagtirdiklarini gérilmektedir. Bu da yukarida
bahsedilen bolgeler konusunda alan kapma mucadelesi olarak algilanmalidir.

BUylk Ortadogu Projesi'nin startinin 2004 Haziran’'nda G-8lerin
toplantisinda verilecegi daha dogrusu bu projenin finansman kaynaginin
tespit edilecedi ve ayni ay igerisinde istanbulda yapilacak NATO
toplantisinda da siyasi boyutunun ele alinacadi degerlendiriimektedir. Ancak
Kasim ayinda Amerika'da yapilacak Baskanlik segimlerinden dolayi proje en
erken yilbagina dogru uygulamaya gegecektir.®*

ABD’nin ortaya atti§i Ortadogu Projesi’'nin Tarkiye'yi derin bir krize
surikleyecegini beliten ASAM Baskani Prof. Dr. Umit Ozdag'a gére

%84 Abdullah Sahin, “Bliyiik Ortadogu Projesi ve Tirkiye®
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atllm|§t|r.585 Bu temel tasarinin ana maksadi merkezi devletin, u|u§§l d"e\vflé'tri'v
zayflatilarak tasfiye edilmesidir. Bu tasar yerel guglerin 6ne glkarllﬁaSii":"“’ !
goéranimu altinda aslinda sermayenin yerel birimler araciligi ile Turkiye'nin
icine sizmasi ve yerel yénetimler kullanilarak Turkiye'nin, digaridan sermaye
aracihidiyla yonetilmesi demektir. Bu tasari ile boylesine bir yapilanmanin énd
aclimakta, merkezi devietin elindeki otoritenin %60"1 tasfiye edilmekie,
bakanliklarin yarisindan fazlasi kapatiimakta ve merkezi idarenin elindeki guc
yerel yonetimlere verilmektedir. Bunun sonucunda vyerel yénetimlerin
merkezin kontrolii digina c¢ikartilarak merkezin zayiflatiimas), yerel
yonetimlerin gelecegin “sehir devletleri” olarak dis dlnyanin denetimine
acilmasi planlanmaktadir. Ulus devletlerin tasfiye streci ve diinya devletine
baglanacak olan sehir devletleri yaratma projesi baslatiimigtir. %°

Boyuk Ortadodu Projesi'nde Turkiye'yi ilgilendiren bir konu da
Ermenistan ayagidir. Bazi yorumculara gére ABD, Buyuk Ortadogu Projesi
kapsaminda Kafkasya’da muttefiki olacak Blyuk Ermenistan igin, Turkiye'nin
ambargosunu kaldirmayi planlamaktadir. Proje’ye gore Turkiye, Gurcistan ve
Azerbaycarn'in ambargo uyguladigi Ermenistan’in rahata kavusturulmasi ve
bélgede glvenilir bir Hiristiyan unsur olarak bulunmasi gerekmektedir. Buna
gore:

1-Oncelikle Ermenistan’a uygulanan ambargo kaldirlacak. Sinir kapisi
acilacak,

2-ABD, Erivan’da kisa bir sure iginde Gurcistan'dakine benzer bir iktidar
degisikligi saglanmasi hazirlanacak,

3-Ermenistan, Rusya-iran blogundan cikarilarak, ABD'nin koalisyon
guclerine katilacak,

4-Ermeni iggali altindaki Azerbaycan toprakiar, oncelikle 6zerk bir

yonetime kavugacak, ardindan Wilson prensiplerindeki self-determinasyon

%8 Umit Ozdag, Tiirkiye BOP'tan Zarar Gorecek, Yenigag, 28 Mart 2004
%6 Anil Gegen, Biyiik Ortadogu mu? Yeni Bizans mi?, 2023 Dergisi, Mart 2004
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hakki planina uygun olarak dizenlenecek halk oylamas: ardindan -(zateh
Tarklere kargi soykinm yapildigi i¢in de) oy birligi ile Yukarn Karabag,
Ermenistan’a katilacaktir. '

Soros Vakiflar’nin destekledigi bir darbe ile iktidara gelen ve tlkesini
ABD askerlerine acan Gurcistan Cumhurbaskani Mihail Saakasvili de kisa bir
sUre énce Ermenistan’a yapti§ ziyarette, "Ulkesinin Turkiye ile Ermenistan
arasindaki iligkilerin normallestiriimesi icin gereken her tarlh girigsimde
bulunmaya hazir oldugunu” dile getirmistir.%®’

Sonug itibari ile;

Proje sahibinin Amerika olmasi nedeniyle bir ret cephesi olugturmak
veya projeyi Turkiye’'nin énini agacak bir lokomotif olarak nitelemek erken
ve irrasyonel bir yaklasim olacaktir.®® Proje kapsamii bir proje oldugundan,
Tarkiye'nin  etkilenmemesi istese de mumkan degildir.  Tarkiye'nin,
Adriyatik'ten Cin Seddi'ne (Buylk Avrasya) Projesi'nden dersler cikararak,
nerede hata yaptik sorusunu kendisine sorarak, bu projeye hazirlikii olmasi
gerekir.

Proje’nin uygulanabilir olmast igin, Arap-israil gatismasinin sona ermesi
ve bdlgede ekonomik igbirligi ile ilgili kurumlarin tesis edilmesi gerekmektedir.

iran'da Muhafazakarlarin igbasina gelmesi ve bu projenin
propagandasinda Torkiye’nin dnci rol oynamasi Tirkiye ve Iran’i bazi
hususlarda karsi kargiya getirebilir. Rusya’nin bu proje ile kusgatilmasindan
dolay! da Rusya ile daha dengeli bir politika gidilmesi gerekir. En azindan
Rusya'da yatiim yapan Turk isadamlannin sikintiya diagmemesi igin
simdiden tedbirler alinmasi gereklidir.

2017 yihnda Amerika'ya rakip olacag sdylenen ve ekonomisi her gun
buaytyen Cin projenin digindadir. Amerika’nin bu tlkeye yoénelik projesi
Oncelikle kendisine bagh oldugu kolonilerin bagimsizigini tegvik edecegi

%7 Bijyiik Ortadogu'nun Ermeni Ayag!, Yeni Avrasya Gazetesi, 30.03.2004
*% Ercan Citlioglu, B.O.P. Hope, Finansal Forum, 12 Mart 2004
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yéniundedir. Turkiye’nin bu proje ile aktif roli olsa bile daha énceden elde
ettigi ekonomik cikarlarini zedeleyecek girisimler iginde bulunmamasi
gereklidir.

Tarkiye bu projeye éncelikle ekonomi agisindan bakmali ve su anda
Avrupa Ulkeleri arasinda baslayan alan kapma micadelesinde kendi yerini
almasi gerekmektedir. Bu nedenle ézellikle Su-Tekstil-imar-Ulagim-Turizm
(6zellikle bu projenin kiltir merkezinin Istanbul olmasi gibi)-Yetismis insan
(kalifiye eleman) transferi gibi &6zellikle Merkez Ortadogu ve Kafkasya'da
imtiyazlar elde etmelidir. Zira ekonomisi gucli olmayan bir Ulke siyasi olarak
da giclu olamaz. Osmanir’nin ¢ékisuni hizlandiran en énemli etkenlerden
birinin Duyunu Umumiye oldugu unutulmamalidir. >

1990°h yillarin ortasindan itibaren Ortadogu Barig Sureci’ni Ortadogu
politikalarinin merkezine yerlestiren Turk dig politikasinda, bu surecin
basarisizliga ugramasi ile ciddi politika yanilsamalari ortaya ¢ikmistir. Bu
baglamda Buiyuk Ortadodu Projesi dikkatle ele alinmasi gereken, c¢ok
boyutlu, aktif fakat esnek bir diplomasi ile yaklasiimasi gereken bir
gelismedir.

Baylk Ortadogu Projesi bir yeniden yapilandirma girisimi olarak
sunulmaktadir. Ulkemiz acisindan ciddi sonuglar dogurabilecek bir dizi
hedefe sahiptir. Proje’nin hayata gegirilebilirligini Amerikan ydénetiminin
genigleyen Ortadogunun sorunlari ile gergcekten ylziesebilmesi
belirleyecektir. Basta Filistin Sorunu olmak Gzere cok sayida ciddi problem
bizzat mevcut uluslararasi sistemin Grettigi yapisal sorunlardir. Eger hedef
¢bzllemeyen sorunlar kargisinda kitleleri arttk mevcut sorunlar “sorun”
olarak algilamayacak tarzda déntstirmek ise bu projenin daha énceki birgcok
girisim gibi bagarisiz olacagini séylemek mumkandar. *°

Tarkiye ABD'nin kiresel Hegemonyasint pekistirmek igin kesin olarak
tahakkum altina almasi gereken ve énumulzdeki on yillarda gerek AB'nin,
gerek Cin’in gerekse Rusya’nin glic mucadelelerine sahit olacagimiz bu

%% Abdullah Sahin, “Biiyiik Ortadogu Projesi ve Tiirkiye”
%90 Biilent Aras, Biiyiik Ortadogu, Tiirkiye ve AB, 2023 Dergisi, Mart 2004
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cografyada en ¢ok s6z sGyleme hakkina, en ¢ok hareket etme kabiliyétine
sahip olan yegane Ulkedir. TUrkiye'nin senaryosunu kendi yazdig§! bir oyUnda
bélge Glkelerine rol dagitmasi ihtimali dahi, ABD’'nin dinya egemenligi |
dusleriyle israil'in “vaat edilmis topraklar” da hilkim sirecegi gunlere iligkin
hayallerin bilinmez bir tarihe ertelenmesine sebebiyet verecektir.>'

Tarkiye kendisi tarafindan Uretiimeyen ABD’nin yapmis oldudu
acilimlarin aktéri konumuna dugmemelidir. Bunu bagaramayan bir Turkiye,
kendisine dayatilan tageron rolu ile ve de@isen dengeler yuzinden, cok kisa
zaman Once yitirmis oldugu “bélgesel gu¢ odag olabilme® imkanini tamamen
yitirebilecek bir konuma gelecektir.>%?

Tum bu fakidrler géz 6ntne alindigi takdirde, Turkiye'nin iginde
bulundugu boigede guvenligini saglayabilmek, bdlgesel etkinligini
koruyabilmek, diplomatik iligkilerini herhangi bir negatif etki olmaksizin
strdurebilmek igin uzun vadeli, proaktif, cok yoénll ve kararli bir dig politika
geligtirmesinin son derece énemli oldugu aciklik kazanmaktadir. Suphesiz,
Turkiye iginde bulundugu bélgede gerceklestirilecek hicbir dizenlemenin
disanisinda kalmamalidir. Bu sebepten dolay:, Buyuk Ortadodu Projesi
dahilinde de ABD ile belirli sinirlarin gézetildigi bir igbirli§i yapmasi
gerekecektir. Ancak, bu igbirliginin igeriginin belirlenmesinin sadece ABD’ye
birakilmasi orta vadede Turkiye igin zararh sonuglar dogurabilecektir. Mevcut
durum itibari ile, ABD'li yetkililer tarafindan Tarkiye'ye bigildigi 6ngérilen her
iki roltn de igerigi ABD tarafindan tayin edilmistir. Bu kapsamda Turkiye'nin
gerek model Ulke gerekse cephe Ulkesi olarak oynayacagi roller, 6zveride
bulunmast gereken konulari agikga belitmekteyken buna karsilik nasil bir
fayda elde edecegini ortaya koymamaktadir.**Tirkiye'ye disen gérev kendi
gucind yalniz kendisi icin kullanmasidir.®*

" M. Ragip Vural, Biiyitk Ortadogu Projesi'nde Payimiza Diigen, 2023 Dergisi, Mart 2004
%2 Esat Arslan, ABD'nin Irak Isgali Sonrasi, 2023 Dergisi, Mart 2004
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Analiz Dergisi, Nisan 2004
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5.4. Soros Vakifi ve Vakfin Faaliyetieri

1930 yilinda Macaristan’da Musevi bir ailenin ¢cocugu olarak diinyaya
gelen George Soros , 1°’nci Dinya Savagi’'nda Macaristan'in Alman kuvvetleri
tarafindan iggal edilmesinden sonra ingiltere’ye iltica etmig, Londra’da
ekonomi Uzerine olan Gniversite egitimini tamamiadiktan sonra, 1956 yilinda
Amerika'ya gé¢ etmistir.®® 1992 yilinda, ingiltere Merkez Bankasini yenen
adam olarak tim dinyaya adini duyuran, 7 milyar dolarlik servetin sahibi
olan George Soros, gunumizde yasadi§i Ulkenin binlerce kilometre
uzagindaki Ulkelerde bile sik sik giindeme gelmektedir. Dinyanin en bilyuk
borsa spekulatorii olan Soros, sadece ekonomiyle ilgili degildir. ingiltere'de
okudugu yillarda, hocasi olan acik toplum felsefesinin mimari Karl Popper'in
blylGk hayrani olan Soros, ABD'de merkezi bulunan ve tim diinyada yaygin
olan Agik Toplum Enstitist'nin de kurucusudur. Yalnizca borsalardan para
kazanmakla yetinmeyen Soros, kendince bir toplum muahendisliginin de
pesindedir .>® ‘Para sihirbazr’, ‘Uluslararasi Para Spekulatérl’ gibi isimlerle
anilan Soros’a son doénemdeki faaliyetlerinden sonra verilen ve
yayginlagmaya baglayan bir diger unvan ise 'Siyaset Spekulatéri.' dur.>’

Soros adi ézellikle son dénemde Gurcistan’da meydana gelen darbeyle
tekrar giindeme gelmistir. Birgok yorumcu Saakasvili'nin, Amerikan Disisleri
Bakanligi ve George Soros’un maddi yardimi ile tertiplenen ve adina “Kadife
Devrim” denen halk ayaklanmasi ile isbasina geldigini savunmaktadir .5
Devrik lider Sevardnadze’nin darbe sonrasi igaret ettigi faktérlerden birisi de
George Sorostur. Soros’un Agik Toplum Enstitist’'nit kurmak icin Gircistan’a
Sevardnadze tarafindan davet edildidi bilinmektedir. 1980’lerden beri dost
olan Soros ile Sevardnadze'nin arasi, Saakasgvilinin 2001'de Adalet
Bakanligi gérevinden istifa etmesinin ardindan agiimistir. Soros’un Saakasvili
ile de kigisel baglan oldugu bilinmektedir ve George Soros, Saakagvili'ye
bizzat vakfinin Agik Toplum Oduli'ni vermistir. Soros'un, Agik Toplum

%5 Wikipedia Ansiklopedisi

%% Tutkun Akbag, Soros Bombasi Patliyor

%" Funda Ozkan, Soros Namus Cinayetine El Atti,
%% Abdullah Sahin, Giircistan ve Kosova
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Enstitls vasitasiyla, yaklasik bir yildan beri $evardnadzé;yi -devirme
operasyonu baslatti§yi ve bu g¢ercevede Gurci muhaliflerin Slbbo.dan
Milogevi¢’i deviren Sirp muhalefetinden ders almasini dahi saglédlél
belirtiimektedir.*® Sevardnadze, Soros Acik Toplum Fonu'nun muhalefete
2,5 ila 3 milyon dolar maddi desiek sagladigini ve devrimde buylk rol
oynadidini ifade etmektedir.®

23 Kasim 2003'te Gircistan'da gerceklesen bu olayin sonuglart bélge
devletlerini ciddi gekilde rahatsiz etmektedir. Ermenistan’da muhalefet,
Gurcistan 6rnegini baz alarak iktidara karsi baskilarini daha da artirmigtir.
Muhalefetin iktidara karg! baskilarinin artmasinda en énemli faktérierden biri
de ABD Demokrasi Enstitist ve Soros Vakfi'nin Ermenistan muhalefeti ile
igbirligi yapmasidir. ABD Demokrasi Enstitiisi Ermenistan Ofisi Bagkanlig
gorevine atanan Chet Roger, yapti§i konugsmalarda Ermenistan muhalefetini
desteklemis, Rusya yanlisi gorusleri ile bilinen siyasi parti ve sivil toplum
kuruluglarinin faaliyetini elestirmistir.®' Azerbaycan'da ise iktidar yanlisi
siyasi partiler Soros Vakfi'nin faaliyetinden duyduklari rahatsizhid cesitli
vesileler ile dile getirmektedir. Azerbaycan iktidari dogrudan Soros Vakfi'nin
faaliyetini elestirmekten kac¢indigi icin, bu gorevi iktidara yakin olan siyasi
partiler Ustlenmisgtir.

Azerbaycan’da yayinlanan Adalet Gazetesi Genel Yayin Yonetmeni Agil
Abbas dizenledigi basin toplantisinda, Soros Vakfi'nin genellikle ekonomik
ve sosyal durumu agir olan ulkelerde, kendi amaglarini uygulamak igin, bu
Ulkelerdeki muhalif siyasi partiler ve sivil toplum &rgitlerini kullanmaya
calistigini bildirmigtir. Abbas aciklamasinda, Amerika ve Avrupa’'nin gicll bir
Azerbaycan degil, batun taleplerini karsilayan gtgstz bir Glkenin olmasini
istediklerini ifade etmigtir. Bugiin, Soros Vakfi Azerbaycan muhalefeti ile agik
bir sekilde igbirli§i icinde bulunmasa da, faaliyetleri hUkumet tarafindan
rahatsizlikla karsilanmaktadir. %2

*®9celil Sagir, Giircistan'da Post Modern Gegis

9 | okman Giindiiz, Soros Soros'lara Karsi

%' Ermenistan Muhalefetinden Demokratik Devrim Cagnist,

%2 pinar Giingér, Azerbaycan, Soros Vakfi'nin Faaliyetinden Rahatsiz,
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DUnyanin en tartigmali ismi bu kez de Tarkiye'de giindemdedir. 197:9‘da
kurdugu, bugun 60 Ulkede faal olan Open Society Institute (Agik Toplum
Enstitiisti) Eylal 2001'den beri Turkiye'de farkli projeleri desteklemektedir.®® .
Bu kurum Soros’un 'Turkiye ofisi' olarak faaliyet gdéstermektedir. Merkézih de
koordinatériGgand bir Tark, Hakan Altinay yuritmektedir. Su ana kadar Soros
tarafindan Tarkiye'ye yatirilan paranin rakami agiklanmadigd igin net degildir.
Acik Toplum Enstitisi 5 amag icin calismaktadir. Bunlar; siyasi reform, AB,
medya, cinsiyet, bélgesel esitsizlikler ve sivil toplum konuiaridir. Dolayisiyla
Turkiye'de bu alanda faaliyet gésteren kurumlann bu fonlardan
yararlandirildiklari  bilinmektedir. Ac¢ik Toplum Enstitisd'nin danisma
kurulunda yer alan isimlerin temsil ettigi kurumlar, aslinda bu paralarin hangi
kurumlara dagitildigini da gayet iyi ortaya koymaktadir. Soros'un fonlarindan
en fazla yararlanan kurum ise TESEV'dir. ®* Can Pakerin basinda
bulundugu bu vakif George Soros’la baglantili olarak caligmakta ve Actk
Toplum adina muhatap ve hedef kitleleri tabandan kavramak ve onlari
dénustirmek amacini tagimaktadir.®®

TESEV'in yani Soros’un en ¢ok ilgili oldugu konularin basinda ise Kamu
Yoénetimi Reformu gelmektedir. Buylk Ortadogu Projesi ile de ilgili oldugu
disunulen tasarinin kékt disaridadir ve bu tasan ¢ok uluslu sirketlerin ve
Tarkiye'nin bor¢ sarmall altinda bogusmasindan c¢ikar elde eden finans

dunyasinin istemleri dogrultusunda hazirlanmigtir.

Bagbakanlik tarafindan ilgili ¢cevrelere dagitilan tasar kitapgiginda, bu
tasarinin hazirlanmasina Turkiye Odalar ve Borsalar Birligi, Turkiye Sanayici
ve lIsadamlari Derned§i ve TESEVin katkida bulundugu agikga
belirtiimektedir.

Acik adiyla Turkiye Ekonomik ve Sosyal Etidler Vakfi olan TESEV'in
yonetim kurulunda gdrev alan 4 isim, dlinyaca Unlt para spekuilatéri George
Soros'un kurdugu Soros Acik Toplum Vakf’'min Torkiye'deki irtibat burosu

83 Funda Ozkan, Soros Namus Cinayetine Ei Atti,
84 Tytkun Akbag, Soros Bombasi Patliyor
%% pMustafa Ozcan, Ortak Dit Uretmek
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olan “Agik Toplum Enstitisi’'nde de yénetim kurulu Gyeligi yap'fl‘rjaiktad._irlér,
TESEV'in kurumsal kalkinmasini desteklemis olan kurulus da Soros Vakf.:.’dlr. _,

Soros Vakf'na bagh olarak ¢alisan ve 4 yoéneticisi TESEV'de gérév yapan .-

Tarkiye'deki “A¢ik Toplum Enstitisi’nin Gzerinde calistidi konuiarin bé§"|hdé
“siyasi reform” gelmektedir.

Kamu Yénetimi Tasarisi ise, Turkiye Cumhuriyeti’'nin Gniter yapisini,
ulus devlet yapisini parcalayici bir nitelik tagimaktadir.

Tasari, idarenin butunlGga, yetki genisligi ilkeleri yerine “gérevier
ayrihidli” sistemini getirerek, Uniter yapinin parcalanmasi iglevini yerine
getirme amacini gutmektedir.

Tasariya bir “gcergeve yasa” olarak bakilir; daha sonra Avrupa Birligi'nin
istemleri Gzerine ¢ikariimasi dUgtndlen ve taslak halinde bekletilen “Bélge
Kalkinma Ajansiart Kanunu” taslag! ile Tarkiye'nin 12 bdlgeye ayriimak
istendigi de not edilirse, tasari ile Gniter yapidan federatif yapiya gegcmenin
kose taglarinin dégenmekte oldugu rahatga gériimektedir.

Kaldi ki, tasarinin Uniter devlet yerine federatif bir yapi éngérdaguna,
emekliye ayrilan Danigtay Bagkani Nuri Alan, bu gérevini strdurlirken su
ifadelerle dile getirmigtir:

“Tasar ile birgok yetkinin yerel ydnetimlere devrinin, ileride ‘federatif
yapr'nin ilk basamagi olacagi endigesini tagiyorum.”

Tasari; merkezi idarenin elinde tutulan igisleri, maliye, digigleri, adalet
gibi alanlarin digindaki tim gérev ve hizmetleri yerellestirmekte, belediye ve |l
Ozel idarelerine devretmektedir.

Béylece dunyaya hikmetmek isteyen guciu ulus devletlerin, Turkiye gibi
Ulkelerde yerel odaklar yaratarak, 6nce bunlarin Gniter yapilarinin bozulmast,
ardindan da -Yugoslavya 6érneginde oldugu gibi etnik ya da dinsel ayriliklar
6ne cikarilarak parcalanmasi istemierinin yerine getiriimesi amacina hizmet
edilmektedir.
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Diger yandan Uniter yapidaki merkezi idarenin elindeki kému gucunun -
kimi bolgelerde agalarin, beylerin, seyhlerin; kimi bolgelerde etkin:olan, _
tarikatlarin, kimi bélgelerde etnik ayrimciigi kértukieyen gevrelerin.,"_wkimj
bélgelerde de iktidara yakin sermaye gruplarinin egemenlidine terk edilmesi
tehlikesi ortaya ¢ikmaktadir.

‘Korsan Anayasa’ olarak tanimlanan bu tasar ile bir anlamda
egemeniik, 81 ilde kurulacak ve kamu gucinl kullanmada genis yetkilerle
donatiimig yerel parlamentolara devredilecektir. Béylece ulusal butinlagu
simgeleyen, yurttmeyi denetleyen, Ulkenin yonetiimesi icin gereken yasalari
cikaran yasama organi TBMM'nin iglevi zayiflatilacak, daha da ileri bir
yorumla anlamsiz kilinacakir.

Tasari, saghktan egitime, kultrden sosyal hizmetlere, tarimdan koy
hizmetlerine degin bir ¢ok alanda goérev ve yetkiyi yerellestirirken ayni
zamanda O&zellestirmeyi 6ngdrmektedir. Kamu kurum ve kurulugiarinin,
kanunlarla yetkili ve gérevli kihnmadiklar alanlarda isletme kuramayacagini,
mal ve hizmet Uretimi yapamayacagini, bu amagcla personel, bina, arag ve
gereg ile kaynak tahsis edemeyecegini; dolayisiyla kamunun kamusal hizmet
uretmesini yasaklayan tasarinin bir bagska maddesi, 11. maddesi de su
hikmu icermektedir:

“Merkezi idare ve mahalli idarelerin yetkili organiarinin karan ile uygun
gdrdukleri hizmetler, ilgileri itibariyle Gniversitelere, noterlere, kamu kurumu
niteligindeki meslek kuruluslarina, ézel sektére ve alaninda uzmanlasmis sivil
toplum dérgutlerine gérdurdiebilir.”

Kamu guclnin, kamu hizmetlerinin hangi sivil toplum ©6rgutlerine
gordurulecegi, tasan kitap¢iginda adlari anilan ve tasarinin hazirlanmasina
katkida bulundugu agiklanan érgitlerden bellidir: TOBB, TUSIAD, TESEV.%®

Soros’un faaliyetleri sadece bunlarla kisith degildir. Bagbakanhk eski
Mustesart Yasar Yazicioglu da Turkiye'deki misyoner ve vakif faaliyetlerinin

arkasinda Macar Yahudisi ve borsa spekulatéri George Soros'un oldugunu

%96 [s1k Kansu, AKP Kamu Yonetimi Reformu Uzerine,
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belirtmektedir. Ozellikle Karadeniz Bélgesi'nde misyoner faallyeﬂenmn CIddl A

bicimde arttigina dikkat ¢ceken Yazicio§lu, sadece kendi memieketi frabzon-

Caykara'da 60 kadar universiteli gencin Hiristiyan yaptldlgma dlkkat‘_w;'-‘

gekmektedir. Cevre ve Caligma eski Bakani imren Aykut'u isim vermeden
elestiren Yazicioglu, Soros'tan maddi yardim alan vakiflarin Turkiye'de
ekonomik, sosyal ve siyasi platformiarda raporlar hazirlayarak, bu
raporlardaki gérig ve diugtnceleri Turk burokrasisine ve toplumuna empoze
etmeye caligtigini ifade ederek, sdyle devam etmektedir:

~ “George Soros'un arkasinda israil vardir. Soros vakiflari da en fazla
islam Ulkelerinde bulunmaktadir. Bu vakiflar, bulundukiar Glkelerde insan
haklari, demokratiklesme adi altinda ekonomik, sosyal, siyasi ve kultirel
alanda projeler hazirliyorlar. Siyasi iradelerine, burokratlarina empoze
ediyorlar. Yerel yonetimlere kadar iniyorlar. Soros vakiflarinin Turkiye'de
destekledigi 7-8 sivil toplum 6rgutt bulunuyor. Bu érgltler yilda 5 milyon
dolar yardim aliyorlar. Mesela Turkiye Ekonomik Sosyal Etutleri Vakfi 1
milyon 300 bin dolar, Liberal Dugtunce Toplulugu 115 bin 500 dolar,
Toplumsal Sorulari Aragtirma Vakfi (TOSAV) 92 bin 250 dolar, ANSEV 184
bin dolar, Stratejik Arastirma Vakfi 193 bin dolar, Turk Demokrasi Vakfi 106
bin dolar, Arn Kulib 177 bin 500 dolar, Milli Demokrasi Vakfi 804 bin dolar,
insan Haklan Dernegi 215 bin dolar yardim aldig: belirtiliyor. Bu vakiflar
kanaliyla Turkiye'nin sosyal, ekonomik, siyasi ve insan haklar dstncelerini
empoze ediyorlar. Mesela Cevre Stratejik Aragtirmalar Vakfi (CESAV), kutsal
topraklarda kiliseler diye bir harita ¢gikariyor. Bu haritayi her yere dagittilar. Bu
vakfin baginda da eskiden Cevre ve Calisma Bakanh@ yapmig bir bayan
bulunuyor. Dolayisiyla bes bin yillik tarihi oldugu ispatlanmis olan tlkemizde
sanki bagka bir Ulkedeymig gibi kendi baglarimizdan kopmus, kiraci
durumuna dismiis durumdayiz.”®’

Soros’un Turkiye'yi ilgilendiren diger bir faaliyeti ise Kibris ve Annan
Planrna yoneliktir. Rum-Yunan ikilisinin de blyuk katkilariyla hazirlandid
bilinen Annan Plani'min sunuimasindan sonra bu planin kabul edilebilmesi
icin KKTC'de harekete gecen siyasal partiler ile diger érgiitler, Soros Vakfi ile

&7 Metin Akyirek, Bagbakanlik Eski Miistesan Yazicioglu'ndan Carpici Agiklamalar,



Soros Vakfi'nin Tarkiye temsilcisi olan Actk Toplum Enstltusuyfe gokl yakmff'
iligkiler icerisindedirler, 6zellikle, Ali Erel bagkanhgindaki Kibris Turk Ti |cgret £

Odasi, Soros Vakfi yoneticilerinin yénetiminde bulunan TUSIAD lle.b_mgb;rﬂl‘ﬂgtg\,.,g

Annan Plani savunuculugunu Ustlenmistir. Kibris Tark Ticaret Odasi ile
TUSIAD arasindaki iligki ve misterek calismalari organize eden kigi ise Can
Paker'dir. TESEV Bagkani ve Soros Vakfi'nin Turkiye temsiicisi olan Can
Paker, 4 Aralik 2003 tarihinde istanbul'da dizenledigi basin toplantisinda
"Annan Plani'nin daha iyi anlasiimasi” igin Oslo Baris Aragtirmalar: Enstitlst
(PRIO) tarafindan hazirlanan "Kibris icin Annan Plani: Vatandasin El Kitabi"
adli calismayi tanitmak Uzere Turkiye medyasinin Ust duzey temsilcilerinin
katihimiyla yemekli bir toplanti diizenlemistir. ilter Tirkmen ile Yalim Erez de
bu toplantida hazir bulunmug ve yapilan konusmalarda Annan planina
évguler duzdlmastar.®®

Ercan Citlioglu, Soros icin “Gizemli bir para lordu” demektedir.®
Gizemli para lordu parasini “Ortadogu’'nun demokratikiestiriimesi” ve Bush’u
isbasindan almak igin harcayacagini sdylemektedir. Ne tesaduf dor ki,
ABD'nin Kuzey Afrika'dan Cin'e kadar uzanan bir béigeyi yeniden
yapilandirma girisimi, yani Buyuk Ortadogu Projesi de ayni gunlerde
tartismaya acilmigtir.

ABD Baskan Yardimcisi Dick Cheney, Ortadogu'nun yeniden
yapilandiriimasinda, Dogu Blogu'na yénelik hazirlanan “Helsinki modelinin®
uygulanacagint agiklamistir. Soros’un A¢ik Toplum Vakfimin bu modelin tam
merkezinde oldugu da bir gercektir.

808 Karadeniz Forum, Soros Vakii
% jsmet Kotak, Diinyay! Karistiran Adam Soros,



6. SONUC ve ONERILER

5 N

Sovyetler Birligi'nin dagiimasi ve Soguk Savag’'in sona ermesiyle blrﬁkfé g
kiresel dengeler ve béigesel stratejik parametrelerin degismesi Turkiye ve
cevre bolgelerinin tekrar 6nem kazanmasina yol ag¢migtir. Stratejik
parametrelerdeki degisime bagl olarak bélgede son derece dinamik bir
konjonktir meydana geimigtir. Bdlge Uzerinden kuresel yapilanmasini
yeniden duzenleme cabasi igine giren ABD 11 EylUl terdrist saldirisindan
sonra acik bir strateji uygulamaya baglamigtir. Bu stratejiyi su gekilde
aciklayabiliriz:

ABD benzeri gérulmemis ve esi olmayan bir glce, ekonomik, politik
nifuza sahiptir. Dinyadaki gia¢ dengelerini olugturmak, bu buytk gicin
sorumiulugudur. Kiresel terér ve kitle imha silahlarinin yayilmasi, ABD'nin
oldugu kadar mittefik ve dostlarinin da guvenligini tehdit etmektedir.

ABD’nin Yeni Glvenlik Stratejisi'ne gére digsman, herhangi bir politik
rejim, sahis, din veya ideoloji degildir. Dagman (terérizm), 6nyargili,
masumlara kargi kullanilan, politik gidimlG siddettir. Tertrle micadelede,
teréristierie birlikte onlara yataklik yapan, yardim edenlerle de savasilacaktir
ve ABD gerektiginde tek bagina hareket etmekte tereddit etmeyecektir. Bu
baglamda, SoJuk Savas sonrasinda Avrasya'da terére karsi baslatilan
harekatta, Ingiltere-Fransa-Turkiye-Rusya-Orta Asya Tark Cumhuriyetleri
ABD’ne tam destek vermislerdir. Béylelikle ABD, kendi siyasal tarihinde,
askeri gicunu ilk defa bu denli farkli parametrelerde, Washington’dan en
uzak cografyada tamimistir. ABD, mesru mudafaanin geregi olarak kabul
ettigi “Onleyici Darbe” (Preemptive Strike) ile potansiyel tehditleri yok
edebilecektir. Soguk Savas déoneminde ABD’nin benimsedigi caydiricilik ve
cevreleme stratejileri yerine, artik yeni bir ddoneme girildigi gerekgesiyle bu
strateji 6n plana ¢ikariimaktadir. ABD tek stper gl¢ olmakia birlikte, askeri
alanda mimkidn oldugunca ittifaklar seklinde hareket edecegini, ancak
gerektiginde dugman devletleri ve kitle imha silahlarini Greten terdrist
gruplari tek basina ve Onleyici tarzda vurabilece@ini belirtmektedir. ABD
Onleyici vurug stratejisi cercevesinde sekillenen askeri politikalarini, siyasi
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seklinde agiklamaktadir. j:

Yeni Ulusal Gavenlik Stratejisi, tehditlerin caydiriimasini, caydirmanin
basarii olamadigi durumda ise dismanin kesin olarak yenilmesini
amaglamaktadir. Bu yeni stratejide ABD politika ve kararlarina BM ve NATO
gibi uluslararasi kuruluglarin kargi cikiglarini tanimama, kararlihigi esas
alinmigtir. Herhangi bir uluslararasi antlagma veya &rgutin ABD’nin
kararlarini sinirlandirmasi reddedilmektedir.

Yeni strateji, Rusya, Hindistan ve Cin'i potansiyel buytk glgler (Kiresel
gucun diger ana merkezleri) olarak tammlamaktadir. ABD'nin yeni guvenlik
stratejisi; Bati YarikUre, Afrika, Orta Asya ve Hazar Havzasindaki enerji
kaynakiarinin ve gesitlerinin artiriimasini, enerji gavenligi icin gerekli
gbrmektedir.

ABD'nin uygulamaya koydugu bu yeni stratejide temel hedef dinya
hakimiyetini pekistirmektir. ABD uzayda, teknolojide, enerjide, askeri glgcte
ve denizlerde rakipsiz olmayi, béylece ekonomik olarak gi¢ (ve onun en
6nemli géstergesi DOLAR) UstUnlGgand strdirmeyi, bu hakimiyeti tesiste
tam olarak kullanmak istemektedir. ABD bugin, diger buyuklere oranla ¢ok
farkl bir Gstinlage sahiptir. ABD bu avantajini buglin kullanarak aradaki farki
korumak istemektedir. ABD’nin dis dinyaya yonelik midahaleci politikalari
ve bu politikalara uygun disen eylemleri yOz yildir sirmektedir. Ancak, bu
eylemler, son on yilda, kendi deyimleriyle “hicbir devlet ya da kurulugla yetki
ve gug paylasimina gitmeyen” agik siddet bicimine déntsmugtar.

ABD'nin "sper gug" olarak varligini 21.ylzyiida da sOrdarebilmesi igin
belirledigi stratejik hedefler sunlardir:

1- ABD Avrasya Bélgesi'nde, Ortadogu’da, Dogu ve Guney Asya'da-
Pasifik’lerde “Tek bir gicin” veya “Gugler grubunun” olugmasini énlemeyi
varhi@i ile ilgili gikarlardan kabul etmektedir. Ozellikie bu béigelerde, kendine
rakip olabilecek bir sQper gicin ortaya ¢ikmasina veya kendisine meydan
okuyacak bir ittifakin kurulmasina izin vermemelidir. Kisaca ABD disindaki
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bagka tikelerin, Birlesik Devletler ile boy élclsebilecek dlizeye gelmelerinin
oénlenmesi birinci hedefidir. Uzakdogu'da Cin, Avrupa’da ise AB ve AB iginde
Almanya ve Fransa ekseninin ikinci bir kutup olarak ABD’nin kargisina
cikmasi engellenmelidir. ABD, bu potansiyel rakiplerini, dinyada veya
kuresel nitelikte 6nemli roller Gstlenme hevesinden vazgecirmelidir.

2- ABD'nin "herhangi bir devletin veya ittifakin karsi koyamayacag bir
guce sahip olmasi olmazsa oimaz" kosuludur.

3- Uluslararasi ortamda diazen ve istikrar ABD tarafindan garanti
ediimelidir.

4- Uzakdogu'da Cin’in blyUmesi engellenmelidir.

5- Kuzey Kore ve iran gibi Ulkelerde kitle imha silahlarinin Uretilmesi,
gereginde askeri giice de bagvurulmak suretiyle énlenmelidir.

6- ABD'nin terére destek veren ulkeler listesinde bulunan Suriye
bdlgede pasifize edilmelidir.

7- Dogu Avrupa, Kafkasya ve Ortadogu’da kayda deger bir ABD askeri
mevcudiyetinin bulundurulmasi yasamsal énemdedir.

8- Rusya Federasyonu’nun nikleer silahlari ABD stratejik nGkleer hedef
planinda yer almalidir. Rusya'nin elindeki nukleer silahlarin bagka guglerin
eline gecmesi mutlaka 6nlenmelidir.

Amerika Birlegsik Devletleri; Bosna Hersek, Kosova olaylari ve lIrak
Savasi sonrasi kuvvetlerini Bati Avrupa’dan Balkanlara kaydirmak suretiyle
Bati Avrupa’ya, Dogu Avrupa’yi ve Balkanlan Bati Avrupa’nin gizli
egemenligine birakmayacagi mesajini vermis; ve bélgedeki Almanya ve
Rusya Federasyonu'nun muhtemel nifuz artirma gayretlerini caydirmigtir.
Ayrica, Kafkas ve Orta Asya petrollerinin ulagim yollarini kontrol edebilecek
bir cografi imkan kazanmis, bdlgedeki muhtemel operasyonlar igin
Almanya'dakilerden daha yakin bolgelerde asker ve malzeme yiginagi
yapabilecek konuma gelmistir.
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ABD’nin Ortadogu ve Kafkasya politikasi ise genel olarak petrol
eksenlidir ve eneriji kaynaklar (petrol ve dogal gaz) ve bunlarin ulusiararasi
pazarlara ulagsim yollar (zerinde tam bir denetim kurmaya ydéneliktir.
Kafkaslardaki ABD dis politikasi, Orta Asya'ya ve Ortadogu'ya y6nelik olarak
ta sekillenmektedir. ABD'nin Katkasya politikasi, Kazakistan, Ttrkmenistan
gibi Hazar ile kiyisi olan ulkelere ve bu iki Ulkenin arasinda kalan
Ozbekistan'a yonelik politikasi ile ic icedir ve 6zellikle Ortadodu ve
Afganistan politikalari da ayni gergekle simsiki baglidir.

Irak’'in isgalinden sonra boigede iki hedef Ulke bulunmaktadir.
Suriye’nin hedef Ulkelerden biri olarak sayllmasina ragmen, kanimca ilk
hedef Suriye olmayacaktir. Cunk(l Suriye’nin varhi§i ABD igin israil'in
govenligi acisindan énem arz etmektedir, fakat Suriye O6zellikle Irak
isgalinden sonra israil igin tehdit olmaktan gok uzaktir. Bu durumu Suriye’nin
ekonomik ve askeri gucinde de gérmek mumkindur. Zaten ABD’nin
bélgedeki varligi bu olasii§ sifirlamaktadir. ABD'nin iran’da hakimiyeti ele
gecirmesi ise ABD'ne Kafkaslar ve Ortadogu UGzerindeki egemenligini
percginlemesini , Rusya ve Cin’'in tam anlamiyla gembere alinmasini ve enerji
kaynaklarini tamamen kendi denetiminde en ucuz bigimde iran Gzerinden
uluslararasi pazarlara ulastiriima olanagini saglayacaktir. Amerikan stratejisi
acisindan en dogru yol Kafkaslardan iran Gizerinden dogrudan Kérfez'e inen
hattir. Ayrica iran egemenligi ABD'ye éncelikle Afganistan'da, ve sonra Orta
Asya'daki varligini daha fazla glvence altina alma olanag verecektir. ABD
yoénetimi, Irak’in dismesinin ardindan, bu son anilan hedefine yénelik olarak
eylemlerine hiz vermigtir. Ayni eylem'in Kafkaslardaki uzanisi ise,
Ermenistan't Rusya Federasyonu'ndan kopartmak ve Azerbaycan ve
Gurcistan Uzerinde rekabetsiz tam bir hakimiyet kurmaktir.

ABD'nin gézlinde Turkiye ise;

1- Bir Ortadogu Ulkesidir, Gstin bir gice kavusmamalidir, Bélgesel
politikalar Gretmesi engellenmelidir.

2- Bir Balkan ulkesidir, dengeli bir gu¢ sahibi olmalidir,
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3- Bir Asya ulkesidir, Tark Cumhuriyetleriyle iligkileri Amerikan c;lkarlarn
dogrultusunda gelismeli, aksi halde kesilmelidir seklinde
degerlendiriimektedir. ABD Turkiye'yi artik stratejik ortak olarak
gbérmemektedir. Bu durumu Irak Savasi ve sonrasinda gelisen olaylarda
acik¢ca gérmek mumkunddr.

Afganistan’a yapilan mudahaleden sonra ABD tarafindan terérle
micadele kapsaminda, siranin, teréri yaratan veya destek veren diger
Glkelere de gelecegi ifade edildiginde, dinya kamuoyu tarafindan Irak’in bu
kapsam icinde 6ncelik alacagi dustnUimis ve gelisen olaylar ve bu
konularda yapilan beyanlar, béyle bir miidahale olasihiginin yiksek oldugunu
géstermistir. Fakat Turkiye'nin bu midahale konusunda 6n hazirhk
yapmadidi ve yeterli stratejiler Gretemedigi Irak Savasi ve sonrasinda geligen
olaylarla agikga géralmastar.

Irak’a yapilan midahalenin birgok Glkeyi etkiledigi muhakkaktir. Ancak
bu midahaleden her bakimdan en ¢ok etkilen Glkenin Tlrkiye oldugu ve bu
etkilenmenin de menfi oldudu bir gergektir. Tlrkiye'nin icinde bulundugu
jeopolitik ve stratejik konum, su anda lrak’taki durumun diginda kalmasina
imkan vermemekte ve icinde olmasini zaruri kilmaktadir. Tarkiye’'nin sahip
oldugu bu jeopolitik ve stratejik konum, karsilasabilecegi zararlardan
etkilenmemesi icin imkan da yaratmaktadir. Bu nedenle Turkiye’nin icinde
bulundugu durumu, karsilagabilecedi sartlari, basta guvenlik ve ekonomi
olmak Uzere alinabilecek énlemieri ve uygulayabilecegi politika ve stratejileri
dénceden olusturmast ve bu konuda alternatif durumiari dikkate alarak, zaman
baskisina maruz kalmadan uygulayabilecedi hareket tarziarini tespit etmesi
gerekmektedir.

Yapilan deg@eriendirmelerde ABD'nin Koérfez Savasinda harekata
Saddam rejimini devirene kadar devam etmemesinin nedenleri olarak ¢
degisik dlsunce ortaya cikmaktadir. Bunlardan birincisi; kara savasinin
yarattigi riskler géz éntnde tutularak ABD tarafindan harekatin bir an énce
bitirilme iste@i, ikincisi; harekatin hedefinin Irak tarafindan iggal edilen
Kuveyt'in kurtariimasi ve Irak'in bdyle bir eyleme bir daha girismeyecek
duzeye gelinceye kadar zayiflatiimasi ve bu hedefe de ulasiimig olmasi,
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devam edilmesinin BM ve koalisyon tlkeleri ve uluslararasi kamuoyu destegi
acisindan uygun olmayacag! dasincesi; Gglinctst de, ABD'nin harekata
bilerek devam etmeyip, Saddam rejimini yerinde birakarak petrolin, Kérfez'in
ve lsrailin glvenlidi icin bélgede kalma niyeti olarak belirlenmistir. Bu
belirlemelere gére, Saddam rejiminin yerinde birakiimasinin sebebinin

bunlardan biri veya bunlarin bir karigimi oldugu geklinde ortaya ¢cikmaktadir.

Irak’ta G¢ blUyUk etnik grup bulunmaktadir. Bunlar sirasi ile Araplar,
Kartler ve Tarkmenlerdir. Sii Araplar ise blyik bir dini grubu olusturmaktadir.
Bir degisim oldugu takdirde Irak’in geleceg@inin; Stinni Araplarin yine devletin
merkezi yapisini olusturacak tarzda, Sii Araplar, Kurtler ve Tarkmenlerin
siyasal ve Kkulturel o6zerklige sahip olacak bir duzende yeniden
sekillendirilmesinin Turkiye’nin menfaatleri agisindan en uygun hareket tarzi
olaca@i degerlendiriimektedir.

BOtin buniar g6z onune ahndidinda Tuarkiye'nin izlemesi gereken
politikalarin su sekilde olmasi gerektigi degerlendiriimektedir.

e Irakin toprak batunlGgu Tarkiye icin hayati éneme haizdir. Bu
konuda taviz verilmemeli, Amerika Birlesik Devletleri ve diger Ulkelerde lobi
faaliyetlerine girigilmelidir.

e Eger bu basarilamaz ise Irak ta olasi bir federatif yapida Kirtlere
verilecek Ozerkligin yaninda mutlaka Turkmenlere de Ozerklik verilmesi
saglanmaldir. Aksi halde glvenlik acisindan denge saglanamaz ve
Tlarkmenlerin varlig: korunamaz.

¢ Bagimsiz bir Kurt devletinin kurulmasini énlemek icin bélge
Ulkeleriyle igbirligine gidilmeli ve bagimsiz bir Kart devletinin bélgede varligini
surdiremeyecegdi ve bélgenin kaosa surliklenecegi uluslararasi kamuoyuna
cok iyi bir sekilde agiklanmalidir.

e Bolgedeki Tarkmenler ve Tlrkmen Cephesi ekonomik olarak
desteklenmeli, Turkmenlerin bir parti c¢atisi altinda Dbirlegtiriimesine
caligiimalidir.

o Turkiye'nin Irak’a yonelik olarak milli ¢ikarlari higbir sekilde ekonomik
olarak pazarlik konusu yapiimamaldir.
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e lIrak’in Kuzeyindeki Turk Birlikleri en azindan ABD bélgeden
cekilinceye kadar durumunu muhafaza etmeli, bu birlikler hicbir sekilde
pazarlik konusuna dahil edilmemelidir.

e Turkiye’nin Guneydogusundaki Avrupali ve Amerikalilarin faaliyetleri
sivil otorite tarafindan c¢ok dikkatli takip edilmeli ve gerekli 6nlemler
alinmalidir.

¢ Irak’ta en kisa zamanda Turkiye’den de gbzlemcilerin katilacag bir
secim ve nufus sayiminin yapiimasi saglanmalidir.

e iran konusunda ABD’nin Turkiye’yi de olayin igine gekme baskilarina
boyun egdilmemeli ve iran’a karsi vuku bulabilecek bir Amerikan hareketine
destek verilmemelidir.

e ran'daki Azerilerle kulturel iligkiler simdiden gelistirilmeli, Azerilerin
demokratik haklarn konusunda iran’a baski yapiimali fakat, su an igin
Azerilerin herhangi bir i¢ karigikta rol oynamasina musaade edilmemelidir.

e Cin ve Japonya ile iligkiler artiriimalidir.

e Savunma sanayinde diga bagdimlilik hizla giderilmelidir.

e PKKnin kendisini siyasal ortama ¢ekme cabalarina dikkat edilmeli,
bu konuda gelecekte olabilecek muhtemel ABD baskilarina kargi gerekli
oénlemler siyasi olarak simdiden alinmalidir.

e ABD'nin Kafkaslar ve Turk Cumhuriyetierindeki siyasi ve askeri
faaliyetleri dikkatle incelenmeli, ABD’nin ileride Turkiye'yi bu bdlgede
istememe olasiliina kars!, gerekli fedakarliklar yapilarak siyasi, ekonomik ve
askeri iligkiler artiriimahdir.

e Turkiye’'nin Avrupa Birligi ve ABD ile iligkilerinde ve genel olarak dig
iliskilerimizde, ulusal ¢ikarlarimiza zarar verebilecek, ulusal onurumuza gélge
disirebilecek veya butinlGgimizia ve bagimsizhgimizi tehdit edebilecek
tutum ve davraniglardan kesinlikle kacginilmall, Tarkiye’'nin AB’ye uyum
yasalari konusunda attigi adimlarin Tarkiye’nin Gniter devlet yapisina zarar
verebilecedi unutuimamalidir.

e Uluslararast anlasmalardan kaynaklanan mesru bir hakkin
kullaniimasi yoluyla Kibris'ta bulunan Tark Silahli Kuvvetleri “iggalci” olarak
nitelendiriimekte ve Tork Silahli Kuvvetlerinin Kibris'tan g¢ekilmesi talep

edilmektedir. Kibris konusunda taviz verilmemeli, ¢6zim olarak masaya
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getirilen Annan Plani ¢ok iyi incelenmeli ve kamuoyu ve Kibris halki bu
konuda bilinglendiriimelidir. Kibris'tan sonra siranin Ege’deki sorunlara ve
Turkiye'nin  glneydogusundaki s6zde insan haklari ihlallerine gelecegi
unutulmamalidir.

¢ ABD ve AB tarafindan sézde “Ermeni Soykirnmrnin® kabul edilmesi
istenmektedir. Bu konuda dig baskilara boyun egilmemeli, verilecek en ufak
tavizin ileride tazminat ve toprak taleplerini de beraberinde getirecegi
unutulmamaldir.

e Ulkeler arasinda dostluk olmadi§i, dostluklarin kargihkh ¢ikar
iligkilerine dayandidi unutuimamalidir.

e Yeni dénemin en dnemli jeopolitik glclinden birisi kultar olacaktir,
dolayistyla Turk milli kGitGranOn tahribattan kurtariimasi ve 6numuzdeki
dénemin ihtiyaglarina cevap verecek hale getirilmesi gerekmektedir.

e Uzun vadeli hedefler icin ciddi tahlillere dayanan strateji ve taktiklere
ihtiyac vardir, bunun icin Ortadogu, Balkanlar, Asya ve Avrupa Enstitlleri ve
think-thank kurumlari kurulmahdir.

e BUtan bunlarin isiginda politikalar Uretilirken ABD ile catismamaya
6zen gosterilmeli, 6zellikle Irak’in kuzeyinde vuku bulabilecek provokatif
eylemler simdiden degerlendirilerek gerekli 6nlemler ahnmalidir.

e ABD'nin son olarak giindeme getirdigi Buyik Ortadogu Projesi cok
iyi analiz edilmelidir. Turkiye kendisi tarafindan Uretilmeyen ABD’nin yapmig
oldugu acilimlarin aktéra konumuna dagsmemelidir.

e TUm bu faktérler géz 6nine alindigi takdirde, Turkiye’nin iginde
bulundugu bdlgede glvenligini saglayabilmek, boigesel etkinligini
koruyabilmek icin uzun vadeli, proaktif, cok yénli ve kararl bir dig politika
gelistirmesinin son derece énemli oldugu ag¢iklik kazanmaktadir. Stphesiz,
Turkiye icinde bulundugu boigede gerceklestirilecek higbir diizenlemenin
disinda kalmamalidir. Bu sebepten dolay, Buyuk Ortadogu Projesi dahilinde
de ABD ile belirli sinirlarin gozetildigi bir igbirligi yapmasi gerekecektir.
Ancak, bu igbirliginin iceriginin belirlenmesinin sadece ABD’ye birakiimasi
gelecekte Turkiye igin zararli sonuglar dogurabilecektir. Turkiye'ye digen
gdrev kendi glcini yalniz kendisi igin kullanmasidir.
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Devletler genel olarak okyanus iginde klgUk bir gemiye benzerler. iklim
sartlari, geminin yapisi ve dalgalarin yuksekligi 6énemlidir, fakat gemisinin
ozelliklerini bilen, hedefini ve rotasini iyi bir gekilde tayin eden, iyi yetismis
mirettebata ve iyi bir kaptana sahip olan gemilerin basarili olma ihtimali daha
yuksektir. Gegmisten ders alan, tarihi ve bulunduklan sartlari iyi analiz eden

devletler daima bagarili olmuslardir.

Battn bu hususlar igin devletin c¢esitli organlar tarafindan
degerlendirmeler yapildi§i ve tedbirler alindidi bilinmektedir. Ancak bunlarin
yukarida belirtilen tespitler ve dneriler de dikkate alinarak daha aktif bir
bicimde gergeklesgtiriimesi gerektigi Tarkiye agisindan elzem gértlmektedir.
Diger bir ifade ile Tarkiye'nin reaktif politikalar yerine proaktif politikalar
izlemesi gerekmektedir. TUrkiye’nin Soguk Savag’in bittigini gérmesi, yeni
dénemin yeni kosullarla ve yeni c¢ikar iligkileriyle bigimlendigi gercegini
anlamasi gerekmektedir. Ayrica bu konularda Turk Devleti tarafindan ¢evre
Ulkeler ve diger guc¢ odaklari ile dogrudan ve 6nceden temas edilmesinde de
fayda muitalaa edilmektedir. Zira “stratejik 6ngérly®, krizin arttigina iligkin

sinyaller vermektedir.
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EK-A

Lozan Konferansi  Siresince Amerika'nin
Goriigieri Tutum ve Davranigian’

Ulke ve Askeri Soruniar Komisyonu’nun 12 Aralik 1922
Oturumunda Azinhikiar Konusu

Amerika Birlegsik Devletleri bu komisyonu MM.Child, Amiral Bristol,
Grew den olugan Temsilcileriyle katildi. Komisyon oturumiarinda genis bir
danigman kadrosu da hazir bulundu.

M. Child agagidaki konusmayi yapti.

"Amerikan Temsilci Heyeti, kendisini ilgilendirmeyen islerden uzak
kalmak arzusundadir; ancak, insanhigin gikarlarini savunmak, herhangi bir
ulus kadar, bizim de hakkimiz ve édevimizdir. '

Biz, siginmak Gzere gb¢ etmis olanlar, haklarin korunmasi ve gég etme
zorunda  kalanlara  barinacaklari  yerler bulmak  konularinda,
sOyleyeceklerimizin dinlenmesi bakimindan 6zel bir hak isteginde degiliz;
béyle davranmak yerine, 6teki uluslarin 6zellikle bu masa gevresinde temsil
edilmekte olan uluslarin da esit bir haklari ve 6devleri oldugunu belirtmek
istiyoruz. Turkiye'nin bu insanlik sorunuyla ilgisi herhangi birimizin ilgisinden
daha c¢ok olabilir. Cunkl, savasin yikimlari Tark Glkesine dusmustir ve
¢lnkl gog edenlerin en buaylk kismi Turk Glkesinden gelmektedir.

Pek ¢ogu savaga katilmamig, pek gogu kadin ve gocuk, pek cogu
Yakin Dogu'daki karigikliklar yUzinden vyurtlarindan bir daha
dénmemecesine kovulmug kimseler olan yUz binlerce insanin rahata
kavugmalan ve guvenlik icinde bulunmalan, Amerika Birlegik Devletleri

! Lozan Banig Konferansi Tutanak Belgeleri, Gev.:Prof. Seha . Meray, Aktaran
Kaynak:Belgelerle Tiirk Tarih Dergisi, Ocak 1998, Sayi:112
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halkinin kendisini son derece o6nemle ilgili gordagu bir sorundur.
Yurttaglarimiz, bu ilgiyi belirtmek icindir ki, bu Konferansin ugrasi alani olan
dinyanin bu bdlgesinde, gerek tibbi yardimlar yapmak, gerek deniz
kuvvetleri bulundurmak, gerek aglari doyurmak, gerekse bagka yollardan
yardimlarda bulunmak Gzere, cémertce blyUk paralar harcamiglardir. Yalniz
bir tek Komitenin araciliiyla bu ise, 75 milyon dolar yatirmig bulunuyoruz.
Yuritaglarnim, bu Konferansin, gucini son sinmna kadar kullanarak, bunca
can kaybina ve bunca acilara yol agcan nedenleri hemen ortadan kaldirma
imkanlarini bulacagina glvendikleri strece, harcanan paralar igin bir kargilik
beklememektedirier.

S6z konusu sorunu yeniden anlatmayi gerekli gérmiyorum. Yeniden
istatistikler vermek de gereksizdir. Olaylar butun dtnyaca bilinmektedir. Bu
olaylar dinya igin bir utang oldugu kadar, ayni zamanda, uygarhiga karsi da
bir meydan okumadir. Olaylar éylesine saskinlik verecek blyUkltktedir ki,
bireylere acima duygusu, Kkitlelere yo6nelmis acima duygusu iginde
erimektedir. Yapilacak is, erkeklerin ailelerine kavugmalarini ve ailelerini
dogduklar topraklar Gzerinde- gecindirmelerini saglamak Gzere, Slctlt bir
nifus mubadelesini de kapsayabilir. Yapilacak is, korku yUzinden kacmig
6teki etnik unsurlarin gavenligini, barinacaklan yerlerin saglanmasini da
zorunlu kilmaktadir; nitekim, burada temsil edilmekte, olan uluslarin
bilgelikleri ve vicdanlan bunun bdyle olmasini onlardan beklemektedir
saninm. Yapilacak ig, evsiz-barksiz kalmig insanlara barinak bulmayi,
bunlarnn yasayabilme arag ve tasitlarint sadlamayi, dinyayr tehdit
edebilecek salgin hastahklari dnlemek icin uluslararasi cémert bir davranista
bulunmayi da gerekli kilmaktadir. Bundan bagka, Glkelerinde gimdi bu gibi
evsiz-barksiz kimseler bulunan uluslarca, bu kimselerin korunacakiar
yolunda garantiler de verilmelidir. Yapiimasi gerekli seyler arasinda, yeni
gbcleri 6nleyecek cabalarda bulunmak da vardir; bence, bu géclerin resmi
makamlarnn buyrugu Gzerine mi yoksa siddet hareketlerinden korku
yUztnden mi oldugunu 6grenmek pek o kadar énemli degildir.

Mattefik Devletlerin, bu amaglar gergeklestirme sorumlulugundan
kacinmig olduklarini sdylememekteyim. Tam tersine, bu amaglan
gerceklestirmek onlarin en blyuk kaygilar olmus ve bu konuda bir gok
resmi s6z vermiglerdir.
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Ermeniler igin bir yurt kurulmasini isteyenlerce, belirtilen, simdiye kadar
verilmig bu so6zlere iliskin birkag érnegi hatirlatacagim: '

"Sevr Andlagsmasinin metni:

ingiltere Digigleri Bakan' nin Avam Kamarasinda 11 Mart 1920 de
yaptigi konusma,"

"Bagbakanin, Avam Kamarasinda, 29 Nisan 1920 tarihli konusmasu."

"Fransa  Cumhurbagkani M. Poincare'nin, Kilikya Ermeni
Bagpiskoposuna, 16 Subat 1919 tarihli mektubu."”

"Muttefikler Ylksek Konseyi'nin 8 Mart 1922 tarihli kararlar..”

"Muttefik Digigleri Bakanlarinin 26 Mart 1922 tarihli kararlari.”

"Milletler Cemiyeti'nin 22 Eylul 1922 tarihli kararlar."

Ben, Turk Temsilci Heyeti'nin ve Milletler Meclisi'nin, Amerika Birlesik
Deviletleri'nin ve bltun dinyanin bekledigi ve belki de istemeye haklar olan
hosgoru, adalet ve uzlagsma zihniyetiyle davranmayacaklarini séylemek
istemiyorum. Fakat, Amerika Birlesik Devletleri halki adina, bu Konferansin,
korunmakian yoksun kimseler igin, surekli igbirligi yollariyla, mumkun
olabilirse ve aralarinda yasadiklar 6teki ulusal topiuluklardan, dinleri ya da
soylari yUztnden ayriimalarinin zorunlu oldudu kararlastiriirsa bunlarin
gihvenlik icinde yasayabilecekleri toprak parcalar elde etme vyollarini
bulmaksizin Lozan’'dan asla ayrilmamasi gerekti§ini, 1srarla belirtmek
isterim. Her seyin Ustunde, bu Konferans, bir anlagmaya vararak ve insanca
yonetim tedbirleri alarak, korku icinde kivranan halklara, simdiki
durumiarinda bulunduklari sUrece, gavenliklerinin saglanmis olacagi
konusunda saglam garantiler vermelidir. Biz, uluslara, yuritaglar arasindan
blylk gruplari bagka uluslarin sirtina yikleyecek bicimde, sinir digi etme
hakkini saglar bicimde beliren yeni érnekler yaratiimasini uygun bulmadan
once, Devletier hukukunu ve adaleti hice sayacak yeni ve zararli bir ilkenin
benimsenmesini 6nlemek Gzere, bu gibi tedbirlerin iyice incelenmesini
gerekli gbrmekteyiz.

Amerika Birlegik Devletleri Temsilcileri, gudtlecek amacin, yardimda
bulunmaktan c¢ok, oOnleyici tedbirler almak; azinhklarin yoksulluklarini
gidermek yerine, onlarin guvenligini saglayacak garantiler koymak, kendi
basina kalacak boluk-pbéreUk basit bir ¢abadan cok, birlikte ve surekli
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eylemde bulunmak olduguna inanmaktadirlar. Cok uzaklarda bulunmakla
birlikie, memleketimin halki, bu soruna derin bir ilgi duymaktadir; bu davaya-
yardimda bulunmaya hi¢bir zaman ara vermeyecektir."

Amerikan Temsilci Heyetinin Bildirisi

(Azinhikiar Alt -Komisyonu Bagkanina Sunulmusgitur.)
30 Aralik 1922

Ermenilere bir siginak hizmetini gérecek 6zerk bir bélgenin (une zone
autonome) yaratilmasi teklifi, Amerika Birlegik Devletleri'nde énemli yuritag
topluluklarinin yakinlik duygularini ve derin ilgisini uyandirmig tekliflerden
biridir. Ayni zamanda, Muttefik Devletlerin de, Ermeniler i¢in bir Ulusal yurt
yaratiimasini adaleili ve guvenligi sadlamaya elverigli, akillica bir tedbir
oldugunu, birkag kez belirtmis olduklarini da unutmamak uygun olur.

Amerikan Temsilci Heyeti, bizi hakli olarak ilgilendiren insancil soruniar
Uzerinde, goruglerini daha Once de aciklamigtir. Simdi, Amerikan
kamuoyunun dikkatini 6zellikle ceken bir konu Uzerinde, Alt-Komisyon
Baskanligina tanikliklar sunmaktayz.

Amerikan dernekleri ve kurumlar temsilcilerinden, Ermeniler igin bir
ulusal yurt olarak teklif edilmis toprak parcasini ve bolgeyi tanimlamalarini;
mali glvenceleri ve bu mali destegin ilgili Glkeler arasinda bolUstirtimesi
yontemierini aciklayarak belirlemelerini; ne éi¢cide 6zel bir korumanin gerekli
olacagini ve bu 6zerk yeni bdlgenin saldiniara ve sizmalara karsi nasil
korunacagini sdylemelerini; teklif edilen béigede ilk gé¢cmenler (colons)
olarak hemen yerlesmeye hazir Ermenilerin sayisini bildirmelerini rica ettik;
somut bir programin duzenlenebilmesi icin gerekli bagka butin verileri de
istedik. Temsilci Heyetimize verilmis olan bilgileri ve belgeleri, Alt-
Komisyon'un Bagkani'na sunarken, bunlarnn dikkatli bir incelemeden
gecirilmesini dilemekteyiz."
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Yabancilar Rejimi Hakkinda Amerikan Goriist

2 Arahik 1922
M. Chiid, agagidaki bildiride bulundu:

"Amerika Birlegik Devletleri, 6nemli ve ciddi iki diglinceye dayanan
bagimsiz bir durum igcinde bulunmaktadir.

Bu dasgiincelerden birincisi, anlagmalarin kutsalligidir. Amerika Birlegik
Devletleri, Tarkiye bakimindan yUkim meydana getiren anlagmalara
dayanan birtakim haklardan yararlanmaktadir. Turkiye'nin 1914 de, birgok
Deviete kargi boyle yuktmlaltkleri vardi. Amerika Birlesik Devietleri, bu
Devletlerden biridir ve kendisi icin bu sorumluluktan dogan haklar, ancak
Tarkiye bu ylUkamleri tek-tarafli olarak ret ve inkar etmedikce, yalniz
Turkiye'de ortadan kaldinlamaz. Amerikan Temsilci Heyeti Turkiye'nin,
bagimsizliklarini, ulusiarin  sorumlulugunu bir kalemde tanimazliktan
gelmeye dayandiran devletlerin basansiz érnedini izlemek isteyecegini
dusunmemektedir.

Ikinci dastncemiz, Amerikan uyrukiari gibi, kisisel ya da maddi
varliklarim Tarkiye'ye yatirmig olan yabancilarin, Turkiye'den kendilerine hak
gozetirlik uyarinca iglemde bulunmasini beklemeye haklarn oldugudur.
Onlanin givenmekte olduklar koruma, agikga bir haksizlik istenmeksizin,
ortadan kaldirlamaz. Suphesiz, Tark halkini da kapsamak Uzere, bUtun
dunya, bu haksizh@i, dinyanin sosyal guvenligini ve ekonomik gulglerin
igbirligini saglamak icin pek gerekli olan uluslararasi iyi niyet ve duristlGgun
temelinde yatan ilkelere bir aykirilik sayacaktir.

Amerika Birlegik Devletleri Temsilcileri, andlagsmalara ya da eskiden
beri uygulanan (teamdiliere) bu bigimde dayanan haklar konusunda Tirk
Temsilci Heyeti'nin, Turkiye'nin bagimsizligina ve egemenligine konmus olan
batin kisitlamalardan tamayle kurtulmak isteginden esinlenmekte olmasini
anlamaktadir, Amerikan Temsilci Heyeti, saygi gosterdi§i Turk egemenligine
yakinlik duygulari icindedir; Turkiye'nin ilerleme yolunda gelismesini
dilemektedir. Kaldi ki, Amerika Birlegik Devletleri Temsilci Heyeti, kendisinin,
butin haksiz karigmalardan kurtulmak isteyen mesru 6zlemlerini kabul
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etmede hazir tek temsilci heyeti olmadigini da gérmis bul'urimak't:aldn?;i
bununia birlikte, 6ne surmekien vazgegmedigi ve vazgegemeyecééi‘
kanisina gore, egemenlik yalniz haklarini kiskanglikla korumak oédevini
yaratmaz: en ylce anlaminda, andlagsmalara dayanan yGkiumlerini de,
Oylesine bir kiskanclikla, savunmak 6devini de yaratir. Amerikan Temsilci
Heyeti su gorastedir ki, "egemenlik” terimi, caddas bir HUkOmetin Gstin
yeikileri anlamina geldigi zaman, Devletin kutsal ve dokunulmaz haklarinin
niteligini belirtmig olmakia kalmaz; 6rnegin, barig yapmakla gorevii bir
konferansta ismet Paga'nin da hazir bulunmasindan da anlagilabilecegi gibi,
6teki Devletlerle bir igbirliginde bulunmay: anlatmak iginde kullanilmaktadir.
Cagdag dunyada, yalniz ilk niteliginin Gstin tutulmasini isteyecek bir
egemenlik, bir yalnizhiga ¢ekilme egemenligi demek olur. Amerikan Temsilci
Heyeti su kamidadir ki, ancak hakemlige, igbirli§ine ve uygulama degeri olan
amagclara yodnelmis bulunan egemenlik, ilerleme ile bagdasabilen tek
egemenliktir. Turkiye egemenliginin dogal olarak benimsenmesi gereken bu
amagclardan birisi, ¢agin ve adaletin gereklerini, ya da yeni duruma artik
uygun sayilmayabilecek anlasimalar yerine, haklarini ve sorumluluklarin
acikca belirten yeni andlagmalar koymak olmalidir.

Amerikan Temsilci Heyeti, bu yoldaki c¢abalarinda, Turkiye'nin
kendilerine saglamaya razi olabilecegi haklara saygili ve cémert bir davranis
kargiliginda, Amerikan ulusu gibi 6teki uluslarin da Turkiye'ye haklarina
saygilt ve coOmert bir davranig gGstereceklerine glvenebilecegini
dusUnmektedir. Bununia birlikte, Turk politikasi baska yollar izlemeye
kalkisirsa, yakin zamanlarda, yUkUmlerini tamimama politikasi gitmegi
denemig kimi hukUmetlerin verdigi 6rnekte, dUnyanin tanik oldugu
sonuglardan daha iyi sonuclar elde edebilecegini dlstnmek zordur.
Torkiye'de yabancilara ve bunlarin mallarina uygulanacak rejim sorununa
iligkin olarak Amerikan Temsilci Heyeti, Turk politikasinin yalniz yasalarda
degil, bu yasalarin mahkemelerce uygulanmasi konusunda da Turkiye'nin
Oteki uluslarla bunlarin halklarinin isteklerini geregi gibi karsilayabilecek bir
yargi sistemi bulundugunu sodylemek oldugunu anlamis bulunmaktadir.
Uzulerek soylemek gerekir ki, béyle bir karsilayis, gercekten var
gérinmemektedir. Bu Devletlerin, Turkiye ile igbirligini ne bigimde
digundaklerini bir yana birakalim; gergek sudur ki, 6teki Glkeler ve bunlarin
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halklari, Turkiye'nin haklanm saklh tutmaya ya da bu hakliarln 'lryeﬁn‘e';

yabanctarin Turkiye'de hem kendileri hem de mallari igin yeterli 'guvenceleg -

verebilecek bir rejim kurmak istememekte oldugunu séylemektedirler.
Gulvence, Turk Hakameti'nin kafasinda var olabilir, ancak yabancilarin da bu
guvencenin gercekten var oldugu duygusunu tanimalari cok énemlidir.

Amerikan Temsilcilerinin kesin izlenimleri sudur ki, Tarkiye yukimler
altinda olmasaydi bile, oysa bu yolda gercek yukumleri vardir, ilerisini
goérebilme yetenegi, Turk egemenliginin, yabancilarin hukuk agisindan
durumunu, yabancilari, uluslar icin refahin temeli olan iligkiler kurmalarindan
kacirtacak degil, fakat onlari bu yola yoneltecek bir program iginde kendisini
belli etmesini gerekli kilardi.

Amerikan Temsilci Heyeti, Tuarkiye'nin  kendi egemenliginin
dokunulmazligi konusundaki mesru 6zlemlerine gereken degeri tam bicimde
verirken, Tarkiye'de yabancilara gerekli givenceleri sadlayabilecek hukuksal
bir durum yaratacak antlagmalarin Tarkiye'yi hi¢ bir seyden yoksun
birakmayacagini, tersine, ekonomik gelece@inin gergek temelini
olusturacagini belirtmeyi de zorunlu gérmektedir.

Amerikan Temsilciler Heyeti Bildirisi
"En GCok Gozetilen Ulus Rejimi" Talebinin Ortaya Atiimas
M. Gillespie, Amerikan Heyeti adina, agagidaki bildiride bulundu:

"Tarkiye'de gelecekte yabancilara uygulanan vergi rejimi, Amerika
Birlegik Devletleri'nin hakli bir 6nem verdigi bir konudur. Birlegik Devletler
Temsilcisi, bu firsati kullanarak, Birlesik Devletler halklarinin Turkiye'de
bugtine kadar andlagmalar, uygulamalar uyarinca birtakim haklardan
yarartanmig oldukiarini hatirlatmak istemektedir.

Birlegik Devletler, Tark HOkometi'nin, egemenligine getirilecek her tarla
kisittamalardan kurtulmak istemesini anlamaktadir. Birlesik Devletler, kendisi
ya da uyruklan icin, ayricaliklar elde etmek iste§inde degildir; fakat kendi
haklarim korumak ve uyruklarini, Turkiye'de bulunan 6teki yabancilarla egit
cikar ve ayricaliklar saglamak istedindedir.



Tarkiye'nin ve Birlesik Devletlerin rizasiyla var olan haklarin yerine . ©

bagka haklar konulacak olursa, kurulacak yeni rejimin en azindan yalniz en -

¢ok gozetilen ulus rejimi degil, Tarkiye'nin kendi uyruklanna ticarette, ig

hayatinda, egitimde, hayir ya da din iglerinde tanidigi, ticarei, meslek ve
yonetim konularindaki butin ayricaliklardan yararlanmayi kapsamasi da
gereklidir. Her zaman kaldiriimasi ya da degistiriimesi mimkan olan, Tark
kendi kanunlari ile, 6teki Glkelerin ve bunlann uyruklarinin 6zel haklarin
acikca ayn tutmak gerekir. Uluslararasi iligkilerde, hu haklan ulusal
kanunlarla degil, uluslararasi andlagsmalaria saptamak, sUrip giden bir
uygulamadir.

Amerika Birlesik Devletleri Temsilcisi 6zellikle belirtmek ister ki, ticaret
ve endustri girigimlerinin, din, egitim, yardim ve iyilik kurumlarinin, Turkiye'de
mallarina ve iglerine iligkin konularda, bugtin Turk kanunuyla taninmis
bulunan ya da Turkiye'ce uluslararasi anlagmalar ve i¢ (ulusal) kanuniarla
yururlige konulabilecek olan bltun 6zel bagisiklikiardan ve ayricaliklardan
yararlanmalari gerekmektedir.

Ulkesinde bulunmalari kendi ¢ikarina olan Tirkiye'de ki yabanci
girigimlere ve kurumlara, bunlann ¢aligmalanni strdurmeye, ilerlemelerini ve
gelecekieki gelismelerini desteklemeye, elverigli olacak guvencelerin
saptanmasint bir andlagma ile ongérmeyi, Turkiye'nin simdi isteyecegi
saniimaktadir. i¢ (ulusal) kanunlarin, dayanak yapilabilir givenceler
verecegine inandirmak igin (bu yénde), bir antlagsmaya konulmus hikimler
gereklidir."”

M. Serruys; Bu bildirinin tutanaga gecirilecegini sOyledi ve M.
Gillespie'ye Uzerinde henlz anlagmaya varilmamig noktalara iligkin olarak,
belirttigi ilkelerden cikartacagi sonuglarin neler oldugunu sordu.

M. Gillespie; Amerikan bildirisinin, Birlesik Devletler Huktmetinin, vergi
konusunda, kendi ticaret kurumlar ile 6teki Glkelerin kurumlar arasinda
esitlik istedigi anlamina geldigini soyledi. Amerika Birlesik Devletieri
Hakameti, 6teki Glkelerin yararlanabilecekleri ayricaliklarindan yararianmak
istemektedir: antlagmada, din, egitim, hayir ve yardim kurumlarina iligkin bir

madde oldugunu gormek dileginde de bulunmaktadir.
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M. Serruys; Yapmig oldugu agiklama icin M. Gillespie'ye tesekkii;r'uet_ti;f : :
Turk Temsilci Heyeti'nden gegen oturumda ertelemis oldugu sorunlara iligkin . - i

gbrustna aciklamast ricasinda bulundu. ol

Mustafa Seref Bey; En ¢ok gbzetilen ulus kurali konusunda daha énce
hazirlanmig bulunan metne ¢ok genig bir yayginlik vermeye elverigli olan
yeni bir madde eklenmesini hi¢ de gerekli gérmedigini bildirdi. Gergekten, 2.
maddede "ne nitelikie ve hangi ad altinda olursa olsun herhangi bir ig"
sOzleri vardir. Bu ylzden, maddelerde ongbrilmeyen bir durum ortaya
cikarsa, yabancilar, bu o6ngoérilmeyen durumda. Tarkler gibi islem
gbreceklerdir.

Bu yuzden, metnin genigletiimesinde hi¢ bir yarar gérmemektedir;
fakat, Muttefikler direnmekieyseler, onlarn hatinni  kirmamak igin,
"Yukaridaki maddelerde o6ngérilmeyen durumlarda, yabancilara Tuark
uyruklari gibi iglem yapilacaktir" formalant kabul edecektir.

M. Heck; Amerika Birlesik Devletleri'nin Turkiye'deki gemicilik ¢ikarlari
g6z 6nunde tutulunca, gumrik ve gemicilik konusunda Muttefik Devietler'le
Turkiye Buyuk Millet Meclisi HikGmeti arasinda yeni bir rejim kurulmasinin,
Amerikan Hukumetini hakli olarak ilgilendiren bir sorun olduguna Alt-
Komisyonun dikkatini cekmek istegini séyledi.

Amerika Birlesik Devletleri, kendi ticareti ve gemiciligi icin 6zel haklar
ve cikarlar ardinda olmadigi gibi bdyle bir sey de istememekiedir. Ancak,
Amerika Birlesik Devletleri, en ¢ok gdzetilen ulusa (en fazla misaadeye
mazhar millete) taninacak iglemin aynisinin kendisine de uygulanmasini
istemektedir."

Tekrar Ermeniler Konusu

17 Temmuz 1923
M. Grev, agagidaki bildiriyi okudu:

"Guven duygulariyla ummakta oldugumuz gibi, Yakin-Dogu’da bir baris
ve igbirligi donemi acacak bir Konferansin sonuna varmaktayiz. Simdi
incelenmekte olan sorun, temsiici heyetine en son sunulan sorunlardan
biridir. Bu niteliiyle -ve ayni zamanda binlerce insani yakindan
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ilgilendirmesi yUzinden- bu sorunun nasil bir ¢cézime baglanacagini éﬂek -
genis bir kamuoyu hakli bir dikkatle izleyecektir. Bu sorun, 6zel bir anlant °
tagiyacak ve -Konferansin basaryla ¢ézimledi§i Gteki guclikleri ve~"

karmagik sorunlar ¢ok az bilen ya da bu konularda hig bir bilgisi oimayan-
bir gok kimsenin gézinde, Konferansin ruhunu ve ortaya koydugu eseri
nitelendirmeye yardimci olacaktir. Boyle olunca, iginde bulunulan an, cémert
davranmayi salik vermekiedir.

Gegen toplantilardan birinde, ismet Paga, s6z konusu olan duruma
bulunmasi pek istenilen yapici ¢bzlime kargi dikilen uygulama guglUklerine
deginmisti. Bu guglikler, varolabilir, ancak sanirim ki, bunlar Ismet Paga'nin
gecen 13 Aralikta yapmis oldugu konugma dogrultusunda incelenebilir ve
¢bziime baglanabilir."ismet Paga s6yle demisti: Turk Temsilci Heyeti, barigin
-acilar doguran siyasal nitelikieki nedenleri yok ettikten (........ ) sonra —
Tarklerle Ermeniler, savasin acmis oldugu yaralar sarmada igbirligi
yapacaklardir. {....... ) Tarkiye'de kalmak isteyen Ermeniler - kendilerine karsi
iyi disuncelerle dolu ve gecmigteki olaylari unutmaya hazir olan - Tark
yurttaglariyla kardesce yasayabileceklerdir.”

Bu konugmadan, bu toplantida daha 6nce s6z edilmigtir. Bu konugmayi
yapan kimsenin ne 6igide temsilci niteligi olduGu ve bu bildirinin ne gibi
kogullar icinde yapildi§i g6z énlinde tutulursa, HUkGmetin, bu bildirinin -hakl
olarak beklenilen- gercek bir uygulamaya kavusacagindan slUphe
etmemektedir.

Her sorunun bir ¢6zami vardir. Umuyoruz ki, bu sorunun ¢ézimu de
gecikmeyecektir. Turkiye'nin en énemli ¢ikarlanni gézden uzak tutmamakla
birlikte, su mutsuz strganlerin ¢ikarlarini da iyi niyetli bir yakinlik duygusuyla
dikkate alarak, bu durumu bilgeli ve hoggéruli bir bicimde duzeltiimesi
BOyuk Millet Meclisi HokGmeti'nden bu Hukametin ayricaliklarini oldugu
kadar yukamlerini de ¢ok iyi bilmekteyim."
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istekleri ve Tiirkiye'nin Gorisi?

BELGE i

Kimden : Tark Temsilci Heyeti Bagkani ismet Paga-Lozan
Kime : lera Vekilleri Heyeti Baskanli§ina

Konu

1-Yunan soruniarn sonuclandi. Andlagmanin 24 Temmuz'da
imzalanacagi kararlagtirildi.

2- Genel af konusu.

3- Ermeni gé¢cmenlerin durumu.

4- Kabotaj Konusu.

5- "Tarkig Petrolyum" Amerikalilarin beyanati.

6- Muharrem karamamesi, Fransiz gorusu.

7- Osmanl Bankasi ayricaliginin reddi.

Tarih : 17 Temmuz 1923

Ozelligi : Sifre/Tel, No: 334 Alimig, 18.07.1923

“jcra Vekilleri Heyeti, Bagkanh@ina

Madde I- Konferansin Uclincii Komitesi son toplantisini yapti ve
Yunan Sorunlan kapandi.

Temsilciler Heyeti Kkararlagtirilan andlagmanin milletimizin hayati
cikarlarina uygun oldudu kanaatindedir. Andlasmanin 24 Temmuz'da
imzalanacagi kararlastinimigtir.

Madde 2- Bu son toplantida baslica yeni sorunlar olmak Gzere genel
affin uygulanmasi konu edildi. imza ile baslanacagdini tarafiar yukimlendiler.

Uygulama zamanina kadar dlzeltiimesi mamkin olmayacak hata
yapilmamasini ve insani davraniimasi konuguldu. Katildik.

2 Turk Tarihi Dergisi, Ocak 1998, Say1 112



saldin yaptilar. Ermeni gbé¢menlerin dénmesi icin bir yukurﬁfulfjk :
alamayacagimizi acik bir sekilde séyledik. Tartisma sona erdi. ’
Venizelos mibadeleye tabi olmayan Rumlar igin gérisecegini séyledi.

Madde 4- Kabotigj icin Romanya Heyetine de bir mekiup yazayim ve
73. maddede sanayi sened ve tahvillerinin aragtiniimasi igin mekiup
vermemiz istendi. Her ikisini de ret eitim. Cevad Bey bunlardan stz
edecektir.

Madde 5- "Tiirkis Petrolyum" icin ingilizler konustular, haklarini sakli
tuttuklarini séylediler. Amerikalilar bir nutuk yapti. Ben tekrar tekrar nutka
cevap vererek, sorunu hukuki agidan gérdigamuza (anladigimizi) hakem
onerdigimizi kisaca gelecek icin hicbir sekilde yUkamlGiok ve sorumiuluk
altina girmedigimizi vurguladim. Sorun kapandi.

Madde 6- Muharrem Kararnamesine ait maddeden vazgecilmesini
FransiZ'larla sézlesmelerin ortadan kalkmasi seklinde anladiklarini belirttiler.
Gorasmeler oldu. Altin ve Sterlinle ddeme yapmayacagimizi kesin bir dille
ve tekrar ederek agikladik.

Madde 7- Osmanh Bankasr’nin ayricaiinin azaltiimasini bugin agik
oturumda goériasme konusu yaptilar.

HukUmetimin kabul etmedigini soyledim. HUkOmete tekrar tavsiye
etmemi rica ettiler. Bende nezaketten bildirecegimi sdyledim. Bununla bu
sorunda bitti.

Ornegi Gazi Mustafa Kemal Paga’ya sunuldu. 18 Temmuz 1923

ismet”
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BELGE 2

Kimden : ismet Pasa'dan -Lozan

Kime : lcra Vekilleri Heyeti Baskanhgina
Konu

i- Sirbistan’in antlagmayi imza etmemeleri.

2- Lehistan andlasmasi hazir.

3- Amerikalilaria askida kalan soruniar.

4-Curzon'un andlagmayi imzaya gelemeyecegi, difer imzaci
Bayukelgiler.

Tarih : 20 Temmuz 1923 Ozelligi : Sifre/Tel, Acele 337-339.
20.07.1923

“jcra Vekilleri Heyeti Bagkanhgmna

Madde - Sirbistan antlagmayi imza etmeyecektir. Henliz Sirp elgisiyle
géruasmedim. Daha 6nce verdikleri haberlere gére sebebi bilinmemektedir.
Ve bizimle ilgili degildir. Sirp Digigleri Bakani daha 6nce beni davet etmisti.
Daveti tekrar ederse Belgrad'da bir giin kalayim mi? Sirplar blyUk intimalle
burada kararlagtirilan belgeleri aramizda aynen imza ederek, kendileriyle
barigin yapilmasini, ikamet ve ticaret sb6zlegmelerinin yGrGrlGgund
isteyeceklerdir. Bence bu o6neriyi kabulde sakinca yoktur. Aksine
Muttefiklerle bir andlagma yapmaktan ise ayri ayr andlagmalar yapmamizda
mUmkindlr. Bu konuda Hukimetin karar ve emrinin bildiriimesini.

Madde 2- Lehistan andlagmasi bitmis gibidir. Bir iki nokta ¢cézllecek ve
blylk antlagmadan belki 6nce imzalanacaktir.

Madde 3- Amerikalilarla askida dort, bes sorun vardir. Bu sorunlar
Mittefiklerden daha fazia olarak ortaya koydukian isteklerden
dogmaktadir. Amerika temsilcisiyle goriigecegim. Vazgegerse
antiagmay! bitirecegim. Vazgegmezse zamanimin olmadigindan
goriigmelerin  devaminin  istanbul'a  gétiiriilmesini &nerecegim.
Bilgilerinize.
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Madde 4- Sir Horas Rombold'an gelen bir mekiupta Parlamentahuni o
son devresi olmasi ve Avrupa Devlstlerarasi iligkilerin durumu ve kendisinin”
Parti Bagkani bulunmasi gibi nedenlerle Curzon'un antlasmayi imzaya:
gelemeyeceginden 6zur diliyor. Rombold'un Kral adina yetkisi Curzon ile
aynidir. Hukuken Curzon'un gelip gelmemesinin énemi yoktur.

Fransiziardan da yainiz General Pelte imza edecektir. italyaniardan
Garoni' nin de gelecedi séyleniyor. imza edecekler Blyikelgi olduklarindan
rutbe sirasinin 6nemi yoktur. Bilgilerinize arz olunur.

ismet”
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BELGE 3

Kimden : Lozan'da ismet Pasa'dan

Kime : Icra Vekilleri Heyeti Bagkanhigina
Konu : Amerika'nin istekleri.

Tarih : 21 Temmuz 1923

Ozelligi: Sifre/Tel, No: 333-340 Ayni tarihte alindi. 20 Temmuz
Raporu

Lozan - 21 Temmuz 1923

“icra Vekilleri Heyeti Bagkanhigina

20 Temmuz 1923 Raporudur

A- Amerikan Temsilcisi M. Grev ile gérastim. Goérugmeler
tamamlanincaya kadar, kendileriyle go6riime arzusunun tarafimizdan
geldiginden, kendisinin de daima gorigsmek arzusunda bulundugu halde
bizim iglerin sonuglarini bekledigimizden s6z ederek, goérismelerin
tamamianmasina kadar devam durumunu gésterdi. 24 Temmuz'da Barig
Andlagmasi imzalanacaktir. Ondan sonra da bizi uzun sire tutmak niyetinde
goérundyorlar. Arada birgok askida olan soruniar ise kolayca ¢oziilecek
durumda degildir. Antlagmayla Mitiefikiere verdikierimizi aldiktan
sonra daha Tazlasini istiyoriar.

1- ikamet Sozlesmesini en gok gozetilen millet (en fazla misaadeye
mazhar millet) esasina dayandiriyorlar. Oysa bu esasi biz Muttefiklere
vermedigimizi kabul ettirdik.

2- Ermeni Sorununda israrlidiriar. Ulkemizden giderek Amerika
vatandaghgr altinda sonra eski vatandaglanimizin gelmesine karsi
oldugumuzu agikga stzlegsmeye konmasini istiyoruz. Onlar bunda kagamak
yapiyorlar. Bu nokta bizim igin hayatidir. (Varhgimizla ilgilidir.)

3- Muttefiklere verdigimiz Adii Bildiri" deki hukuk danigmanlarindan
Avrupali kelimesini kaldirarak ve 1914 Harbine katilmamig devietlerden Gye
yerine Turkiye ye kargi harbe katiimamig kaydinin konularak "Bildiri"
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verilmesini istiyorlar. Oysa biz adli igler icin "Bildiri" vermigiz. Her millet ve
devlet igin ayri ayri "Bildiri" veremeyiz esasinda israrli olmaya mecburuz.

4- Kapitiilasyoniaria Muttefiklere kabul ettirdigimiz formala kabul..

etmiyorlar. Bagka bir formul 6neriyorlar.

5- Ozellikle bazi haklann istenmesi sorunu 8nemiidir. Sorumiulugu
devlete isnat edilebilecek isteklerin incelenmesini, kararin sonugta bir
mahkemeye birakilmasini talep ediyorlar. Haklann istenmesi konusunda
Genel Harpten 6nce ve sonraki istekler dahildir. Biz Genel Harp'ten énceki
haklarin Kapitilasyon Sistemi diginda olmak Uzere ayn sartlar igerisinde
kargiikl izlenmesini Oneriyoruz. Muittefiklere kabul ettirdigimizde budur.
istenen haklarin ne oldugunu sorduk. Cevap verecek durumda degiliz, ilke
koyariz diyorlar. Harp eylemlerinden, ayaklanma ve bozgunculuk zararlarini
kabul etmeyiz. Harp yukUmlGlokleri icin istekleri inceleriz dedik,
yanagmiyorlar.

Sonugta; Amerika Tirkiye ile harbe girmedi. Tazminat s6z konusu
olamaz. Yainiz vatandaslannin ugradi§i zarar ve uyarilan takip,
inceleme ve karsilikhh goriigme ve nihayet bir karma mahkemeye
gidilmesinde Snemii gekilde israrlidiriar.

6- Bogazlardan serbest gec¢ig hususunda BoJazlar Sozlesmesinden
habersiz davranarak bir formll éneriyorlardi. Bunda bir sonuca varmak
beklenebilir.

7- Azinliklar hakkinda bize bir sey tebli§ ediniz. Diyorlar. O da kabul
edilemez. CUnku azinhiklar icin diger devletler gibi Milletler Cemiyetine karsi
ve hi¢ bir devlete kargi aym bir yukimlaluga yuklenmeksizin kurallar
koymugunuz. Amerika ayrica herhangi bir sey sdyleyemez.

8- Saglik bildirisinin kendilerine de verilmesini istiyorlar. Bu da asagi
yukari ayni sorundur. Yani her devlete ayri ayrn veremeyiz. Eski
andlagmalar altinda onlar i¢in gegmige samil glimriik vergisi konmasi
intimalini ortadan kaldiracak serbesti istiyoriar.

Sonug olarak, yukanda agiklanan konular lizerinde aramizda fikir
anlagsmazhgini kapsamaktadir.

Ermeni, azinhklar ve istekler (Tazminat) gibi noktalar bizim igin
onemlidir. Biz kesiime sekli vermeksizin gérismelerin istanbul'a naklini zor
gorayorum.
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Hukametin gérisli nedir? Acik ve acele talimat rica ederim. ,. SR

B- italya Temsilcisi diyor ki, Bandirma-Kitahya hatti icin ayricalik”
yeterli degilmig. Bunu kabul edelim ve Fransizlara vermeliyim. B -

Birde dontisimde Roma'ya ugrayarak Brindizi'den vapurla istanbul' a
gitmekligimi 6neriyorlar ve cevap bekliyorlar. Vapuru kendileri verecekler ve
benim cevabima gbre gezimi dizenleyeceklermis. Benim istegim yoktur.

Hukdmetin talimat ve emri nedir?

C- Polonyallarla bir gin o6nce yani 23 Temmuz'da andlagsma
imzalanacakiir?

Amerikalilaria ne yapacagiz? Geregine gore ikametimi uzatmak
asla arzum degildir.

Hiiklimet ne tavsiye ediyor?

ismet”



BELGE 4

Kimden : Lozan'da ismet Pasa'dan

Kime : icra Vekilleri Heyeti Bagkanlisina

Konu : ABD Temsilcisiyle gbrisme

Tarih : 22 Temmuz 1923

Ozelligi : SifrefTel, No: 339-342. Ayni giin alindi. Aceledir.

Lozan
21 Temmuz 1923
icra Vekilleri Heyeti Bagkanligina

Amerika Temsilcisi Grev ile buglin aramizdaki anlagma icin uzun ve
kesin bir gbérugme vyaptik. Zamanin darhigi nedeniyle gdragmelerin
kesilmesine ve istanbul'a taginmasina siddetle karsi cikti. Andlasma
yapiimasini bizim arzu ve istedigimizi ve yarim birakirsak kamuoyuna
sorunu agikca soyleyecegini bildirdi.

Cesitli noktalar Gzerinde de derhal bir gorus birligine varabilirsek buna
razi oldugumu, varamazsak gérasmelerden yarar beklemedigimi séyledim.

Gorusmemizin 6zeti agadidadir.

i- "En ¢ok gobzetilen millet” islemi hakkindaki anlagmazhig
danigmanlar bir kez daha inceleyecek ve son sekli belirleyeceklerdir.

2- Diizenieme sorununda daha 6nce bizim vatandagimiz iken sonra
Amerikan vatandagh§ini alan adamlann Ulkemize gelemeyeceklerini
andlasmaya acik¢a yazmak isteriz. Vatandaghk kanunumuzda bdyledir. Ve
bu son gbrasimuzdur.

3- Kapitiilasyonlar hakkinda Muttefiklerin bize verdigi formtlt aynen
isteriz. Bu son s6zUmUzddr.

4- Miittefikiere verdigimiz. "Adli Bildiri"yi bir harfini degistirmeksizin
kendilerine veriniz. Herhangi bir harfini degistirerek her deviete karsi ayri bir
bildiri vermig duruma giremeyiz. Bu son séztmuzdr.



5- Talep etiikleri gibi azinliklar i¢in Mautiefiklerie ya;fi:@imsz~f

andlagmadaki maddeleri mektup seklinde de olsa kendilerine veremeyiz. Bu' .

sorundan Amerika ya hicbir gekilde s6z edemeyiz. Bu son s6zimuzdur.

6- Saglik Bildirisi'nde Mittefiklere verdigimizin tamamen ayni olarak
verebiliriz.

Okullar hakkinda, Mduitefiklere yazdiimiz mekiubun aynisini
kendilerine yazariz.

7- "Talepler” sorununda fikirlerini agikga anlamak istedim. Genel ve
belirlenmemis buglnki zemine giremem. Fikirleri ne ise agikga bir formdul
seklinde ifade etsinler. Higbir yOkUmlGlGk almaksizin HukUmete bildiririm.

Yarin formul verecekler. En zor sorun budur.

8- Bogaziarin serbesice gegis sorununda, Bogaziar Soézlesmesi
kurallarina uygun olarak serbest gecis verecegiz. Bir formll Gzerinde
anlagabilecegimizi Gmit ederim.

Yukaridaki noktalar hakkindaki formulleri yarin size arz ederim. Sali
gund Buydk Andlasma imzalanacak ve ondan sonra Amerikanin zorluklan
kargisinda kalacagim. HikGmetin emir ve karar nedir?

ismet”



BELGE 5

Kimden : icra Vekilleri Heyeti Bagkani Huseyin Rauf Bey'den
Kime : T.B MM. Temsilcisi Adnan Bey'e S
Konu : Amerikahllar Lozan'da istekieri hakkinda

istanbul’da Amiral Bristol ile goriigerek Hiikiimetinin ikaz edilmesinin

saglanmasi.
Tarih : 22 Temmuz 1923
Ozeliigi : Sifre/Tel, Acele Kisiye Ozel

“Aceledir 22 Temmuz 1923 Kigiye Ozei Sifre

Adnan Beyefendiye

A- Lozan’daki Amerikan Heyeti gorugmeleri uzatmakta ve Andlagmayla
Muttefiklere verdigimiz noktalari aldiktan sonra fazla geyler istemektedirler.
$'o’y|e‘ki:

1- ikamet sozlegsmesinde en ¢ok gbzetilen deviet hakkini
Muttefiklere vermedigimiz halde Amerikalilar bunu talep ediyoriar.

2- Ulkemizden giderek Amerikan Vatandash@ini aldiktan sonra
eski vatandaglanmizin gelmesine karsi oldugumuzun acikga
sbziegmeye konmasini istiyoruz. Oniar bunda kagamak yapiyoriar. Bu
nokta bizim igin hayatidir.

3- Mittefiklere verdigimiz "Adii Bildiriler” deki hukuk
danigsmanlarindan Avrupali kelimesini kaldirip ve 1914 Harbine katilmamig
devletlerden tye yerine Turkiye'ye kargt harbe katilmamig kaydinin konarak
"Bildiri" istiyorlar. Adli igler i¢in bizim her devletle ayri ayr bildiri vermemiz
mumkin degildir.

4- Kapitiilasyonlar da Miuttefiklerin kabul ettikleri formult kabul
etmeyip baska formil éneriyorlar.

5- QOzellikle "Talepler” - "Tazminat" - "Bazi hakiann istenmesi”
sorunu o6nemlidir, Sorumlulugu deviete isnad edilen isteklerin
incelenmesini ve kesin hikmin bir hakem mahkemesinde birakiimasini
istiyorlar. Talepler konusunda Genel Harpten 6nce ve sonraki haklar
dahildir. Biz Genel Harpten 6nceki isteklerin Kapitllasyon sistemi disinda
tespitini istiyoruz ve bunu muttefiklere kabul ettirmistik. Zaten Amerika



6neminden soz ettigi isteklerin ne oldugu hakkinda hentiz bilgili;Iolmédléml,f*zf i

konunun ilke seklinde anlagsmaya konulmasini istedigini sﬁyluyo“r,“ Bivz‘Héir'fp?‘ “

eylemleri, ihtilal ve bozgunculuk zararlarini kabul edemeyiz ve Haﬁi

yukamlaltkleri hakkinda talepleri tetkik ederiz diyoruz, kabul etmiyoriar.

6- Bogaziar sdzlegmesinden habersiz davranarak bagka bir 6neri
hazirhyoriar.

7- Azinhikiar hakkinda bir sey bildiriniz diyorlar. O da mumkan degildir.
Biz azinliklar icin diger devletler gibi Milletler Cemiyeti'ne karsi ve hicbir
devlete karsi tek basina bir yGkGmlGlagu Ustlenmeksizin, kargilikli huktmler
anlaminda duruma el koymuguz. Amerika ayrica herhangi bir gey
s@yleyemez.

8- Saghk Bildirisi'nin kendilerine de verilmesini istiyorlar. Bunu da her
devlete ayri ayri veremeyiz.

8- Eski andlagmalar aliinda onlar igin gegmige samil gumrik resmi
konmasini ortadan kaldirarak serbesti istiyorlar.

B- ismet Paga'ya verilen talimatta bu kadar uzun gériismelerden sonra
2 Agustos'ta toplantiya cagnian Meclis'e agiklamalarda bulunmak ve
Andlagmayi onaylatmak icin Ankara'ya gelmesi geregi zoruniu olarak
bildiriimis ve Muitefiklere kabul ettirdigimiz sartlardan fazlasim vermenin
imkansiz oldugunun Amerikalilara acgikga séylenmesi ve ayni gartlarn kabul
etmedikleri veya duginmeye gerek gormedikleri takdirde dogal olarak
Lozan'da imzalanacagina goére kesilme veya istanbul'a tasinarak
géragmeleri kabul etmenin zoruniu oldugu belirtilmigtir.

C- Her alanda Amerika ile yakinlasma meydana getirmeye caligtigimiz
bir sirada, Amerikalilarin bize diger devietlerden daha adir sartlar kabul
ettirmeye caligmalar blyuk bir kirginliga sebep olmaktadir. Amiral Bristol ile
gbragtp bu konuda hukumetini uyarmasini kendisinden 6zellikle rica ettigim
ve bize dostiuk gosteriimesinde Amerika'nin diger devletlerden geri
kalmamasini ¢ok arzu ettifimizi ve Andlasma Lozan'da dijer devietlerce
kabul edilen sartlara esit sartiarla imza edilirse bunun taraflarin gelecekteki
iligkileri icin ¢ok iyi olacagini, bu sekil olmadi§i takdirde gérismelerin
istanbul'a taginmasinin zaruri olacagini ilerde bu sekilde daha esasli Ticaret
Sozlesmesi yapiimasi imkani bulunacagini blylk bir dostiuk icinde



aciklanmasi halinde ortak gobrismelerde olduéumd;da‘é S
bulundugumuzu ve bize yardimc! olmasini talep ettigimizi bildiri‘ﬁi‘z‘; 0
Gériigmenizin sonucunu bekliyoruz efendim. B

22 Temmuz 1923

Hiseyin Rauf”



BELGE 6

Kimden : Adnan Bey'den
Kime : Disigleri Bakanligina
Konu : Istanbul'da Amiral Bristol'la gériigme sonugiarn
Tarih : 23 Temmuz 1923
Ozeliigi : Sifre/Tel 3709-2373
istanbul
23 Temmuz 1923

“Digigieri Bagkanhgina
C- 22 Temmuz 1923

Amiral Bristol'l bugiin gérdim. Once "Dilboy" hakkinda alinan karari
bildirdim. Cok memnun oldu. Sonra bitin gbrigsme safahatini anlattim.
Emirlerinizi kendisine aynen tekrar ettim. Cok dikkatle dinledi.

Cevap olarak: Bu gérugme safahati hakkinda bilgisi olmadigini
styledikien sonra, Tirkiye ile Amerika arasinda andiagma yapiimasinin
o kadar kolay olmayacagini Onceden bildigini ¢lnkii Amerika
kamuoyunun son zamanlardaki degisikliGge ragmen aleyhimizde
oldugunu bu nedenie Amerika Senatosu’'ndan andiagmayi gegirebiimek
i¢in ihml ve uygun bang eide etmek gerektigini sdyledi.

Amiral her turld zorluun asilarak barigin ve andlagsmanin
saglanacagina inandigini ve bununla birlikte Lozan'da goérigmelerin
kesilmeyerek ancak geri birakilmasinin daha uygun olacagini ekiedi.

Yiuce sahsimzin tarafimdan bildirilen gérislerinizin tamamini not etti.
Derhal hukimetine bildirecegini ve alacagi cevabi iletecegini agikiadi.

Amiral sahsen Amerikalilarin Avrupalilardan fazla bir sey istemelerini
dogru bulmadigim hisseftirmekle birlikite ve Ozellikle Bogaziar
Soézlegmesi'nin kendi tarafindan kabul edilmemesine hayretini saklamadi.

Gorilisme sirasinda Amerikalilarin Tarklerie yeni iligkiler kurmak
icin o kadar istekli bulunmadikiarini anlatir tarzda agikiamalar
dikkatimi gekii.
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Bunun Uzerine dostca, Amerikalilara Milli Harekatin bagindan beri
gosterdiginiz olaganustu iglem ve faaliyetierini bir bir agikladim.. Sonugta,
Amiral sikilmig bir durumda kaldi. “' ’

Efendim.

Adnan”
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BELGE 7

Kimden : Lozan'da ismet Pasa'dan

Kime : Icra Vekilleri Heyeti Bagkanhgina
Konu : Amerika'nin hak talepleri

Tarih : 23 Temmuz 1923

Ozelligi : Sifre/Tel Not. 343

"... Amerika, dernek, sirket ve vatandaglarinin asagida go6sterilen
haklarini talep etmektedir.

1- Amerika vatandaglarimin 6lominden veya sahislarina yapilan
zararlardan dogan talepler,

2- Gerek bu s6zlesme sonucu olarak ve gerek haksiz olarak mallarin
yok olmasindan, zararindan ve kullaniimasi yGzinden dogan talepler,

3- Amerika vatandaglarinin, sirket ve cemiyetlerinin mallari, hak ve
cikarlarninin gerek bu sézlesme sonucunda gerek haksiz yere ugrayacaklari
zarar ve ziyanlardan dogan talepler.

Turk topraklarini isgal eden yabancilarin ihmal ve fiillerinden veyahut
askeri harekatlarindan doJan zarar ve ziyanlardan dolay! yapilacak talepler
kararlasgtirilan Heyet tarafindan incelenmeyecekiir. ..

ismet
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BELGE 8
Kimden : Lozan'da Ismet P asa'dan
Kime : icra Vekilleri Heyeti Bagkanhi§ina
Konu : Amerikalilaria goriisme sonuglari
Tarih : 23 Temmuz 1923
Ozelligi : Sifre/Tel No. 341-344 Ayni giin alindi.
Lozan
23 Temmuz 1923

“jcra Vekilleri Heyeti Bagkanh@ina

Kararlagtiriidigi sekilde damsgmanlarnimiz bugln Amerikalilarla son
toplantilarini yaptilar.

"En gok gdzetilen millet"” sorununda kabul edilebilir bir formUlde
gorus birligi ortaya cikti.

Bogaziardan serbest gegigten yararlanma konusunda da goris
birligine vanildi.

Amerikahilarn ileri strdiikleri hak talepleri hakkinda verdikleri son
formiilii aynen sundum.

Adii diizenleme Bildirisi, Kapitiilasyonlar, Azinliklar hakkinda son
sOzUmiizll din séylemis idim. Eger Amerikalilar bunlari kabul ederlerse
ve eger hak talepleri hakkinda Ankara'dan uygun cevap alirsam
Amerikalilarla Anlagsmamiz lazimdir..."

ismet”
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BELGE 9

Kimden : Icra Vekilleri Heyeti Bagkani Huseyin Rauf Bey'den )
Kime : Lozan'da ismet Paga'ya o
Konu :Amerikalilarla Anlasma sartlari konusunda

HokUmetin gérasa
Tarih : 23 Temmuz 1923
Ozeliigi : Sifre/Tel « Acele -No. 293 "Aceledir

“ijsmet Pasa Hazretlerine

C. 23 Temmuz, 343 ve 344 Numaralara Vekiller Heyeti'nde alinan
karar:

Ticari iglerde en gok gbézetilen millet uygulamas: verilmemek ve
Amerikalhlann sahislarina olan zararlardan dolayr taleplerde higbir
manevi tazminat ve benzeri hususlar kapsamamak sirf maddi taleplerle
hudutlu olmak iizere milletlerarasi hukuk kurallarina gore
Amerikahlanin taleplerini incelemek suretiyle ve devietge bir
yiikiimliiliik almamak ve suf inceleme geklini kabul etmek suretiyle
Amerikahlilaria anlagma miimkiin olur.

Miimkiin olmazsa daha 6nce bu hususta ikinci kez yazildig gibi
hareket uygundur.

23 Temmuz 1923

Hiiseyin Rauf”



i

'%ﬁ
















ISRAIL’IN GELiSimi’

Syria
tFranch
Mandate)

{ Trans-lordan
 (British Mandate)

! Library of Utexas internet Sitesi



330

1947 B.M. TAKSIM PLANI
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1949-1967 iSRAIL DEVLETI
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1967 iSRAIL VE iSGAL ETTiGi BOLGELER
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GUNUMUZDE iSRAIL VE iSGAL ALTINDAKI BOLGELER
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IRAK KURDISTAN BOLGES| ANAYASASI TASLAGI -

Kurdistan Demokrat Partisi'nin (KDP) federal bir Irak ve Irak Kurdistan
Bolgesi icin sundugu Anayasa taslag soyledir: *

Girig

Anavatanlari Kurdistan'da binlerce yil yasamis eski bir halk olan
Kurtler, tipki dinyanin diger uluslari ve halkilar gibi, self-determinasyon
hakkini kullanabilecek niteliklere sahip bir ulustur. Self-determinasyon hakki,
Birinci Dinya Savasi sonunda c¢ikarilan ve ilkeleri uluslararasi hukukun
temeli haline gelen Woodrow Wilson'un On Dért Maddelik prensiplerinde
kabul edilen bir haktir.

1920 yilinda imzalanan Sevr Anlagsmasi'nin 62-64 nolu maddeleri
Kurtlere self-determinasyon hakkini tanimasina ragmen, uluslararasi ¢ikarlar
ve siyasal dengeler Kurtlerin bu hakki elde edip uygulamaya gecirmelerini
engellemistir. Sevr Anlagsmasi'na konulan maddelerin tersine, Glney
Kurdistan 1925 yilinda, kendi halkinin iradesi dikkate alinmadan, dért yil
6énce, yani 1921 yilinda kurulmus olan Irak devletine musadere edilmistir.
Sevr Anlagmasi, Kurtlerin kendi topraklarindaki yénetim icin Kurt kdkenli
memurlarin atanmasini ve egitim, hukuk ve saglanan tim hizmetlerin dilinin
Kurtge olmasim sart kogmustur. O tarihten bu yana Kordistan'in bu kismi
Irak Kurdistan'i olarak biline gelmistir. 25 Aralik 1992 tarihinde, ingiliz ve Irak
hiktmetleri Kurtlerin kendi yénetimlerini kurma hakkini taniyan bir aciklama
yayinlamiglar ve Kurt temsilcilerinden, hikimet bigimini, codrafi sinirlari ve
Irak ile siyasal, ekonomik iligkilerin bicimini belirlemeleri istenmistir.

Irak Milletler Cemiyeti kabul edilirken, Irak'in bir agiklama yapmas sart
kosulmugtu ve Irak bu agiklamay: 30 Mayis 1932 yilinda yapti. S6z konusu
aciklama bir dizi uluslararas| yukimlltigi kapsamakta ve Kartlerin haklarina
iligkin olarak, séz( edilen aciklamanin 10. maddesine goére, Milletler

Cemiyeti Gyelerinin cogunluk oyu olmaksizin Irak'in tek bagina ne iptal

! Mustafa Kayar, Tiirk Amerikan iligkilerinde Irak Sorunu, YQ Kiiltiir Sanat Yaymcihik, istanbul,
Ekim 2003



edebilecedi ne de dizeltebilecegdi bir takim glivenceler saQIanigktédjrf?B}U'}i :
yukamltltkler Birlegsmis Milletler érgutune aktariimigtir ve gi]ni]mf}z,d'e: halen i
yorarliktedir. '

1958 vyilinda ¢ikarilan irak Cumhuriyeti gegici Anayasasi'nin 3.
maddesinde Araplarin ve Kurtlerin Irak devletinin ortak sahipleri olduklari
belirtilmis ve ardindan, 11 Mart 1970 yilinda, Kart liderligi ile Irak hikimeti
arasinda, Irak Kurdistan bdélgesinde, Irak'taki anayasal haklar geregince
Kurtlere 6zerklik taniyan bir anlasmaya variimigtir. Buna ragmen, daha
sonraki Irak hukametleri, Irak'in Kartler karsisindaki bu yukumilaGitklerini géz
ardi etmigler ve bunun yerine, her taril siyasal ve askeri yontemi kullanarak,
trkgt ve gsovenist bir etnik temizlik ve yikim politikasi ylartatmuUslerdir. Kurtleri
zorunlu gége tabi tutup demografik gercekligi degistirerek Kurtierin ulusal
kimligini Araplastirmiglardir. Irak hikumetleri bunun da Otesine gegerek,
Halepce sehri, Balisan kasabasi ve Duhok'un bazi mintikalarinda,
uluslararasi dizlemde yasaklanan kimyasal silahlari kullanmiglardir. Feyliler
ile Barzanilerin de aralarinda bulundugu on binlerce silahsiz sivil Kurdi
gelece@i belirsiz sUrgine gdénderirken 4.500 kasaba ve koéyu yerle bir
etmiglerdir. Bunu, Anfal adiyla bilinen ve 182.000 silahsiz sivil kurbana mal
olan topyekin imha kampanyalari izlemistir.

BM Guvenlik Konseyi, Kérfez Savasgi'nin ardindan, 5 Nisan 1991
tarihinde, Mauttefikler tarafindan Kurtlere Guvenlikli Bolge kurulmasini
6ngoéren 688 sayili karari oylarini ve béylece Kurtleri ugursuz bir gelecekten
korumustur. Bu olanaktan faydalanan Kirtler, 19 Mayis 1992 tarihinde ilk
parlamentolarini secerek Kirdistan Bélgesel Hukumetini kurmuslardir. Irak
Kardistant Ulusal Meclisi'nin, yani "Parlamento”nun ortak oyuyla, Kurdistan
bélgesinin halki, Irak hukometi ile gelecekte kuracagdi anayasal iligkinin
taranG tercih etme konusundaki hakkini kullanmig ve bu vesileyle Irak
Hakameti'nin anayasal temeli olarak federalizmde karar kilmigtir; bu karara
gore, Irak Kirdistan Bolgesi, Irak Federal Cumhuriyeti'nin gelecekteki
bélgelerinden biri olacaktir.

Federalizm formulG, etnik bir gogulculuga sahip olan Irak toplumu igin
ideal bir ¢6zim olarak goérllmektedir; béyle bir formtl hem Irak'in
bGtunlGgini guvence altina alacak hem de, Irak Kurdistan halkinin
istemlerini blyuk dlctde tatmin edecektir, ¢linkl bu formal bir yandan Irak'in



entegrasyonunu ve birligini korurken, diger yandan da Kurtlem; kara Fridy
surecine katiimalarini glvence altina alacaktir, iste bu noktadan harekeﬂ 3
s6z konusu anayasa taslaginin hazirlanmasi Irak Kurdnstan UlusaP“ )
Meclisi'nin federalizm kararini hayata gecirme girigsimi anlamina gelmektedir.
Federalizme ayni zamanda demokrasi, ¢ogulculuk ve insan haklarina saygi
gibi ilkeler ve degerler kilavuzluk edecek, sivil ve siyasal haklara iligkin
uluslararasi anlagma ve konvansiyonlar ile, Irak'in 25 Ocak 1971 tarihinde
imza koydugu 1966 tarihli uluslararasi sosyal, ekonomik ve kulttirel haklar
konvansiyonu ile uyum icinde olacaktir. Yukaridaki alternatifin segilmesi ayni
zamanda, Yeni Dinya Dizeni'nin ilkeleri ile de uyum igindedir. Federalizm
yolunu secen Amerika Birlesik Devletleri, Kanada ve Belgika gibi halklar ve
uluslar buyuk basarilar kaydetmigler, tum milliyetiere, gruplara, federal
dizeyde karar alma suUrecine ve ydnetime katilma imkani verilmis ve
boylelikle demokrasinin filen hayata gecmesi ve gergcek anlamda
uygulanmasi mumkin kihnmigtir. Bunun da 6tesinde, federalizm farkl
bélgelerin insanlarina i¢c bagimsizlik getireceginden, Glkenin butinlGginin
korunmasi igin en ideal ¢6zim olarak gériimektedir.

Kurdistan halki her zaman kendi sorununun bariscil bicimde
¢cbzUmlenmesinden yana olmustur ve tim lIrak hikimetlerinin gérigme ve
barig saglama cagrilarina hep olumlu bir tepki vermistir. Ne var ki, her
defasinda, s6z konusu hukimetlerin verdigi sézleri ve ulusal, uluslararasi
yokomilulukleri yerine getirmedikleri bir ihanet durumuyla kargi karsiya
kalmistir. Bu ylzden, tum taraflan baglayacak ve tim taraflarin uyacaklari
yeterli uluslar arasi guvenceler olmadigi surece, hicbir anayasal belge
herhangi bir kararin eksiksiz ve kalici bicimde hayata gecirilmesini garanti
edemez. Geride birakti@imiz on yil uluslar arasi korumanin degerini
gOstermis ve Kirdistan halkina, baskinin ve zulmin olmadidi glvenli ve
6zglr bir ortamda, kendi ézgarliklerini ve ulusal haklarim hayata gecirme
imkani saglamistir. Bu ylGzden, nihai, adil, kalici ve uluslararasi givencelere
dayall bir anlagmaya varilincaya kadar bdyle bir korumanin devam etmesi
bagat 6neme sahip bir gereklilik olarak degderlendirilmektedir.
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KISIM | - GENEL HUSUSLAR

Madde I:

Kurdistan Bolgesi, Federal Irak Cumhuriyeti'nin bir bolgesi olarak, ¢ok
partili, demokratik, parlamenter ve cumhuriyet¢i bir siyasal sisteme sahip
olacaktir.

Madde 2:

Kurdistan Bélgesi, 1970 éncesindeki sinirlariyla Kerkik, Stleymaniye
ve Erbil Vilayetlerinden, Duhok Vilayetlerinden ve yani sira Agra,
Seikhan(Sexan), Sincar bélgelerinden, Ninova Vilayetlerindeki Zimar alt-
bélge-sinden, Diyala Vilayetindeki Xanigin ve Mandal bélgelerinden ve El-
Wasit Vilayetindeki Badra bélgesinden olusur.

Madde 3:

Iktidar halka aittir, ¢link(l iktidarin mesruiyet kaynagi halktir.

Madde 4:

Kirdistan Bélgesinin halki Kurtlerden ve Turkmen, Asuri, Keldani ve
Arap ulusal azinlklarindan olusur ve bu Anayasa séz konusu azinliklarin
haklarini tanir.

Madde 5:

Kerktk sehri Kurdistan Bélgesi'nin bagkenti olacaktir.

Madde 6:

Irak Federal Cumhuriyeti'nin bayradina ek olarak, Kirdistan bolgesi
6zel bir bayraga sahip olacak ve durum yasa ile diizenlenecektir.

Madde 7:

i) Kurdistan Bolgesinin resmi dili Kurtge olacaktir.

i) Federal ve bolgesel yetkililerle yapilacak resmi yazigmalar hem
Arapca hem de Kurtce olacaktir.

iif) Kirdistan Bélgesinde Arapga'nin égretilmesi zorunlu olacaktir.

iv) Tarkmen dili, Kirtce'ye ek olarak, Turkmenlerin egitim ve kultar dili
olarak degerlendirilecektir. Stryanice, Kurige've ek olarak, o dili
konusanlarin egitim ve kaltar dili olarak dederlendirilecektir.
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KISIM II- TEMEL HAKLAR VE SORUMLULUKLAR

Madde 8:

i) Kardistan Bolgesinin vatandaslari, irk, renk, cins, dil, etnik kéken, din
ya da ekonomik statt bakimindan aralarinda higcbir ayinm olmaksizin,
haklar itibariyle kanun éninde esittir.

ii) Kadinlar erkekler ile esit haklara sahip olacaklardir.

iif)Aile birimi toplumun dogal ve temel 6Jesidir. Annelerin ve gocuklarin
korunmasi glvence altina alinacaktir. HidkUmetin ve toplumun gorevi
genclie 6zenli davranmak, moral degerleri ve Kardistan halkinin mirasini
korumaktir ve bu yasayla dizenlenecektir.

Madde 9:

i) Ceza kigiseldir. Yasa ile tanimlanmadidi strece ne herhangi bir fiil
suc olarak degerlendirilebilir ne de ceza verilip uygulanabilir, icra edildigi
zaman da bir suc olarak de@erlendiriimedigi surece, higbir eylem
cezalandirilamaz. Yasada belirtildiginden daha blyUk olan higbir ceza
uygulanamaz.

if) Sucu hukuk mahkemesinde kanitlanincaya kadar sanik sugsuz biri
olarak kabul edilir.

Madde 10:

i} Yasal savunma hakki, yasalarla uyum iginde, sorusturma ve
yargilamanin tim asamalarinda guivence altina alinr.

ii) Mahkeme tarafindan gizli olarak ilan edilmedikleri sirece,
durugmalar acgik olacaktir.

Madde 11:

i) Hanenin ve icindekilerin kutsalligi korunacaktir ve yasada ortaya
konulan proseddrler diginda, haneye ne girilebilir ne de arama yapilabilir.

if) Bireyler ya da onlarin mallari, yasada tanimlanan kosullar disinda
aranamaz.

ilf) Bireyin glvenligi korunacaktir, ister fiziksel ister psikolojik olsun,
iskencenin her turi yasaktir.

Madde 12:

Posta, telefon ve kablolu iletisimin gizliligi glivence altina alinmistir,
yasada belirtilen parametre ve prosedurlerle uyumiu olarak, adalet ve



gavenlik ihtiyaglari igin gerekli olarak degerlendirildigi durumlar diginda, agik
edilemez. | |

Madde 13:

Mulkiyet hakki givence altina alhnmistir, yasalarla uyum icinde
yapildi§i zamanlar diginda, menkul ve gayrimenkul mulkiere el konulamaz.
Mulkiyet, yasalarla uyum icinde ve adil bir tazminatin 6denmesi karsihginda,
kamu cikarlan igin gerekli géraldaga durumlar disinda kamulagtinlamaz.

Madde 14:

Kurdistan Bélgesi'nin vatandaslarinin yurtdisina seyahat etmeleri ya da
evierine geri dénmeleri engellenemez. Yasalarda sart kosuldugu durumlar
diginda, halkin dolagma serbestisine ve ikamet yerine higbir kisitlama
getirilemez.

Madde 15:

ifade, basim, yayin, basin, toplanma, gésteri, siyasi parti, sendika ve
dernek kurma 6zgurliga yasa ile guvence altina alinacaktir.

Madde 16:

Din, inanc ve dinsel vecibeleri yerine getirme 6zgurlugu, Anayasa veya
Federal Anayasa'nin veya federal yasalarin hilkimleriyle gelismedigi sirece
ve genel moral standartlara ters dugmedidi sGirece, gvence altina alinmigtir.

Madde 17:

Siyasi multeciler Glkelerine iade edilmeyeceklerdir.

Madde 18:

i) Kirdistan Bélgesinde ilk 6gretim zorunludur ve bu zorunluluk yasayla
duzenlenecektir.

i) Hokimet okuma yazma eksiklijine kargi micadele edecek ve ilk,
orta ve Universite egitiminin tUm asamalarinda yurttaglarinin ézgir egitim
hakkini, teknik ve mesleki egitimi givence akma alacaktir.

Madde 19:

Akademik arastirma hakki givence altina alinacaktir. Ustin basari, icat
ve yaraticilik tesvik edilecek ve édullendirilecektir.

Madde 20:

i) Calisma her yurttagin hakki ve gérevidir ve bolgesel hikimet
caligacak durumda olan her yurttas icin is olanaklari yaratmak Gzere gaba
harcayacaktir.
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ii) Bélgesel hiikiimet elverigli calisma kosullarim glvence altma. éléc;ak, :
calisan bireylerin hem yasam standartlanim hem de beceri ve bilgi}erini
arttirma dogrultusunda calisacaktir. Bélgesel hikumet, hastalik, sékathk, '
igsizlik ya da yaslanma gibi durumlarda sosyal glvenlik 6denekleri
saglayacaktir.

ifi) Hicbir birey, yasanin 6ngérdigu kamu gdrevinin yerine getirilmesi
ya da acil durum veya dogal felaket durumu haricinde, herhangi bir gérevi
yerine getirmeye zorlanmayacaktir.

Madde 21:

Bélgesel hukimet, énleme, tedavi ve ila¢ alanlarin-da saglayacagi
surekli tibbi hizmetler araciligiyla kamu saghgim korumayi givence altina
alacaktir.

Madde 22:

Vergi 6demek her yurttasin gdrevidir ve bu sekilde 6édenen vergiler,
kanundaki duzenlemeler disinda, =zorla toplanmayacak ya da
degistiriimeyecektir.

Madde 23:

Yurttaglarin gergek yetkililere sikayette bulunma ve imza toplama hakki
guvence altindadir ve yetkililer bu sikayet ve dilekgeleri makul bir zaman
dilimi icinde degerlendireceklerdir.

Madde 24: Bu kisimda belirtilen haklarin korumasinin kaynagini
Kurdistan Boélgesinin hukuku olusturacaktir.

KISIM lll- KURDISTAN BOLGESEL YETKILILERI

BOLUM | - YASAMA OTORITELERI - KURDISTAN BOLGESEL
MECLISI

Madde 25:

Kardistan Bélgesel Meclisi bolgedeki yasama otoritesidir ve halkin
dogrudan, gizli, genel oyuyla secilen temsilcilerinden olusur.

Madde 26:

i) Kurdistan Boélgesel Meclisine segilen temsilcilerin segim streci, segim
prosedurleri (se¢im takvimi, orantili temsil ve adaylik ile segmenlik vasiflari)
yasa ile dizenlenecektir.
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ii) Meclisin olusumunda, ulusal azinliklarin adilane oranda temsil
edilmelerine riayet edilecektir. .

Madde 27:

i) Parlamentonun dénemi, ilk birlesimden itibaren bes yildir.

ii) Meclis, nihai se¢im sonuglarinin duyurulmasindan sonra, Kurdistan
Bolgesi Devlet Bagkaninin iste@i Uzerine 15 gln icinde toplanacaktir, eger
herhangi bir cagri yapilmazsa Meclis yukarida belirtilen dénemin sonunda
toplanacaktir.

Madde 28:

Meclisin ilk oturumuna en yash Uye baskanlik edecektir ve gizli
oylamayla bir meclis bagkani, bagkan yardimcisi ve sekreter secilecektir.

Madde 29:

Meclis tyeleri agagidaki gérev yeminim edeceklerdir:

"Kurdistan halkinin g¢ikarlarini, onurunu ve haklarini koruyacagima, bir
Gye olarak gorevimi tarafsiz, eksiksiz ve ictenlikle yerine getirecegime Ylce
Tann adina yemin ederim."

Madde 30:

i) Kanun tarafindan o6teki tarli dazenlenmedigi strece, Uyelerin
cogunlugunun hazir bulunmasiyla Boigesel Mecliste salt coguniuga
ulagilacak ve kararlar hazir bulunanlarin salt coguniuguyla verilecektir.

ii) Ekonomik konular disindaki yasa teklifleri Meclisin on Uyesi
tarafindan verilebilir.

Madde 31:

Meclis bagkani ile Gyelerinin maag ve Ucretleri yasa ile dizenlenecektir.

Madde 32:

Meclisin dlzenli ve 6zel oturumlarini yaritme prosedurlerinin yani sira,
ayelik ve bos Uyeliklerin doldurulmasi prosedurleri hakkindaki temel hususlar
Meclisin i¢c yénetmelikleri ile dlizenlenecektir.

Madde 33:

Bolgesel Meclis agagidaki sorumluluklari yerine getirecektir:

i) Uyelerinin 2/3 ¢ogunlugu ile Bélgesel Anayasay! degistirme

i) Yasa ¢ikarma, degistirme ya da yurGritkten kaldirma

ili) Kabineye ve lyelerine glven oyu verme ve bu glven oyunu
onlardan geri isteme
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iv) Kurdistan Bolgesi genel bltcesini onaylamak, gerekli aktarimiari
yapmak ve genel bitceye dahil olmayan beklenmedik harcamalari
onaylamak o

v) Vergi ve gimruk vergilerini toplamak, degistirmek ya da yurirlGkten
kaldirmak

vi) Irak Federe Cumhuriyeti'nin diger bélgelerinin bolgesel idari
otoriteleri ile, yabanci taraflar ile ve dijer devletlerin federal bélgeleri ile
ekonomi, kalkinma, kultdr, egitim, insani yardim, finans, guvenlik ve sinir
sorunlari gibi alanlarda yapilan anlagmalari onaylamak

vii) Meclis Gyeligini belgelemek

viii) Mecliste dogabilecek bog Uyelikleri, yasada éngéruldigu bicimde
doldurmak icin gerekli kararlar almak

Ix) Kirdistan Bélgesi idari otoritesinin calismalarini denetlemek

x) Meclisin i¢ tOzGgunlh olusturmak, personel ihtiyacini belirlemek,
Meclis bltgesini hazirlamak, personeli atamak ve verilecek maaslari
belirlemek

xi) Meclisin gerekli gérdigu konular hakkinda arastirma komisyonlari
kurmak

Madde 34:

i) Bir Meclis Oyesi parlamenter dokunulmazliga sahiptir. S6z konusu
dye Meclisin i¢ tzGgunan sinirlar icinde kendi gérisglerini ve dustncelerini
ifade etme hakkina sahiptir.

ii) Bir Meclis Uyesi, yasalara gére acik bir sugun ya da saldirinin
gerceklestirildigi durumlar disinda Meclisin 6n onayi alinmaksizin, meclis
birlesimi esnasinda aranamaz, gézaltina alinamaz haklari ve 6zguritukleri
kisitlanamaz, gézetim altinda tutulamaz.

iif} Bir Meclis Uyesi, meclis birlesimine katiimadi§i bir zamanda,
yasalara gore agik bir sucun ya da saldinnin gergeklestirildigi durumilar
diginda, ki boylesi durumlarda alinan énlemler derhal Meclise bildiriimelidir,
Meclis bagkaninin izni olmaksizin gézetim altinda tutulamaz ya da gézaltina
alinamaz.

Madde 35:

i) Meclisi Gyelerinin 2/3 ¢oguniugu ile kendisini feshedebilir.
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ii) Meclis asagidaki durumlarda Bolgesel Devlet Bagkaninin emri ile - ‘
feshedilebilir: o

a) Meclis Qyelerinin yarisindan fazlasi gérevierinden istifa ederse. . |

b) Meclisin birlesim cagrisindan sonraki 45 gin iginde yasal bir salt
coguniuk saglanamazsa

c) Eger Meclis O¢ kez st Uste yapilan oylamada Bakanlar Kuruluna
glven oyu vermezse.

d) Meclisin se¢im yasalari degistirilip s6z konusu Parlamentonun
geriye kalan gorev suresinin alti aydan daha az oldugu durumlarda.

Madde 36:

Parlamento feshedildiginde ya da gérev siresi sona erdiginde, genel
secimler yapilarak, iki aydan olmayan bir zaman dilimi icinde yeni Meclis
secilecektir.

Madde 37:

Meclisin gbrev suresi sona erdiginde, yeni Meclis segilip ilk birlegimini
yapincaya kadar, eski Meclis gérevde kalacaktir.

KISIM 2 - IDARI OTORITE

Kisim I. - Kiirdistan Bélgesinin Devilet Bagkani

Madde 38:

Bolgenin, Kdardistan Boélgesi Deviet Baskani olarak adlandirilan bir
bagkani vardir. Devlet Bagkani en ylUksek idari otoritedir, kendi bélgesinde
Irak Federe Cumhuriyetinin Devlet Baskanini temsil eder, ¢esitli durumlarda
ona vekalet eder, federal ve bdlgesel yetkililer arasindaki koordinasyonu
saglar.

Madde 39:

Kurdistan Bolgesinin Devlet Bagkani boige halkinin dogrudan, gizli ve
genel oyu ile segilir.

Madde 40:

Kurdistan Bélgesi Devilet Bagkaninin segilme yontemi, aday vasifiari,
suclanacagi ya da yargilanacag:i durumlar ve gérev slresinin sona
erdiriimesi gibi durumlar yasa ile diizenlenecektir.
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Madde 41: :

Kurdistan Boélgesinin Deviet Bagkani, sorumluluklarin ustlenmeden.:“_"-"f“
6énce, Kurdistan Bélgesel Meclisinin éninde asagidaki anayasal gorev
yeminini edecektir:

"Kirdistan halkinin haklarini, basarilarini ve ¢ikarlarini koruyacagima,
Irak Federe Anayasasi ile Kurdistan Bélgesi Anayasasina riayet edecegime,
gorevimi sadakatle, tarafsizca ve samimiyetle yerine getirecegime Yice
Tanri adina yemin ederim."”

Madde 42:

Kurdistan Bolgesi Deviet Bagkaninin gérev suresi bes yildir.

Madde 43:

Kordistan Bélgesi Deviet Baskaninin maasi ve ddenekleri yasa ile
belirlenecektir.

Madde 44:

Kurdistan Bolgesinin Devlet Bagkani asa@idaki sorumluluklar
Ustlenecektir:

i) Bolgesel Meclisten gecen yasalari onaylamak

ii) Bélgesel Meclis icin genel segim ¢agrisinda bulunmak

iiif) Bolgesel Meclis icin normal ya da 6zel birlesim cagnsinda
bulunmak

iv) Bolgesel Meclisten glven oyu alan Kabineyi resmen ilan etmek

v) Kendisinin baskanlik edece@i ya da katilacag: bir birlesim icin
Bakanlar Kuruluna ¢ag@rida bulunmak ve bakanlardan rapor istemek

vi) Yasa tasarilarini hazirlamak ve onlari gérustimek tzere Bélgesel
Meclise sevk etmek

vii) Kurdistan Bélgesinin, onun siyasal sisteminin, genel glvenliginin ya
da anayasal kurumiarinin temel varlidini tehdit eden bir tehlike durumunda
veya Bolgesel Meclisin toplanmasinin zor oldugu kosullarda, Boélgesel
Meclis Bagkanina ve Bakanlar Kuruluna danigarak, kanun hukminde
kararname cikarmak

viii) Yasalarla uyumlu olarak olagantsta hal ilan etmek

ix) Irak Federe Cumhuriyeti Devlet Bagkani tarafindan kendisine
verilen yetkileri kullanmak
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x) Bakanlar Konseyi tarafindan 6nerilen emirleri ve kararlari cikarmak ./
xi) Silahli Kuvvetleri ve ig Glvenlik Kuvvetlerini bolge iginde ,,s‘efe’rbe'ru.{l}f\'

etmek

xii) Bélgede gecici ya da kalici olarak gérev ifa eden Federal Glvenlik
Kuvvetlerini denetlemek ve yénetmek

xiii) Glven oyunun geri alinmasinin ardindan, Kabinenin ya da bir
bakanin istifasint resmen ilan eden kararnamenin gikariimasi

xiv) Istifa etmesi istenen Kabine ya da kabine Gyelerinin istifalarini
kabul etmek ve onlardan, yeni bir Kabine olusuncaya, yeni bir bakan
atanincaya kadar gérevde kalmalarini istemek

xv) Kabinenin ya da bir bakanin istifasini istemek

xvi) Mahkumlara 6zel af ¢ikarmak

xvii) Olum cezasini onaylamak ya da onu émir boyu hapse gevirmek

xviii) Hakimleri, bdigesel bagsavcilari, bolgesel genel savcilan ve
onlarin vekillerini, idari birimlerin ydneticilerini ve 6zel gérevierde bulunan
bireyleri, yasalaria uyumiu olarak atamak, gérevden almak ya da emekliye
sevk etmek

xix) I¢ Guvenlik elemanlarina askeri rutbeler vermek ve yasalarla
uyumlu olarak onlari gérevden almak ya da emekliye sevk etmek

xx) Yasalarda 6ngéraldigu bicimde madalya ve 6dul vermek

Madde 45:

Kurdistan Boélgesi Devilet Bagkani igin bir Baskanlik Konutu kurulacak
ve bu konutun ihtiyaclar ile yapisi yasada belirtilecektir.

Madde 46:

i) Kardistan Bélgesi Devlet Bagkaninin istifasi, 6lumi ya da kalici
sakath§ durumunda, onun halefi ayni yoéntemle segcilecektir.

if} Kurdistan Bélgesi Devler Bagkanhgi koltugu bos kaldiginda, yeni bir
Devler Basgkani secilinceye kadar, Deviet Bagkaninin sorumluluklarini
Kurdistan Bélgesel Meclisi Bagkani Gstlenecektir.

iii) Kurdistan Bélgesi Devlet Baskani hazir bulunmadiginda ya da izinli
oldugunda. Devlet Bagkaninin sorumlulukiarini vekaleten Boéigesel
Bagbakan Ustlenecektir.



Béliim 2 - Kiirdistan Bolgesi Bakanlar Konseyi (Kabine) 'if :  . '

Madde 47: NS

Kurdistan Bolgesi Bakanlar Konseyi bdlgedeki en Ust dizey idari ille"
yonetici otoritedir; bu otorite kendi idari sorumluluklarini, Kirdistan Bélgesi
Devlet Bagkaninin denetimi ve kilavuziugu altinda yerine getirir.

Madde 48:

i) Bakanlar Kurulu Bagbakan ile onun, sayilari 15'ten az olmamak
Uzere, yardimcilarindan ve bakanlarindan olusur.

ii) Kurdistan Bélgesinin Devlet Bagkani, Kiurdistan Bélgesel Meclisinin
bir Gyesinden kabineyi olusturmasini isteyecektir.

iilf) Bagbakan, yardimcilarini ve bakanlarini, Kurdistan Boélgesel
Meclisinin Gyeleri arasindan ya da Meclis Gyeligi vasiflarini tagiyan
baskalarinin arasindan belirleyip sececektir.

iv) Bagbakan, olusturdugu kabineyi, onaylanmak tizere Bolgesel Devlet
Baskanina sunacaktir.

v) Bagbakan, Bélgesel Devlet Baskaninin onayindan sonra, kabinesini
Bolgesel Meclise sunarak given oyu isteyecektir ve bu glven oyunu
aldiginda kabinenin olugumu hakkindaki resmi kararname ¢ikarilacaktir.

Madde 49:

Kardistan Bélgesi Bakanlar Kurulunun bilesiminde, ulusal azinliklar
olan Tarkmen, Asuri ve Keldanilerin de temsil edilmesine &zen
gosterilecektir.

Madde 50:

Kabine Gyeleri, kabinenin ¢aligmalarn hakkinda hep birlikte Kurdistan
Bélgesel Meclisine kargi sorumlu iken, her bakan kendi bakaniiginin
iglerinden bireysel olarak sorumiu olacaktir.

Madde 51:

Bakanlar Konseyi asagidaki sorumluluklar Gstlenecektir:

i) Bir taraftan bélgesel gavenligi ve kamu malini korurken diger taraftan
da yasa ¢ikarma, dizenlemelerde bulunma ve kararlar alma.

ii) Kurdistan Bélgesi Deviet Bagkani ile koordinasyon iginde, Kurdistan
Bolgesinin genel politikasini olugturmak.

ifi) Ekonomik kalkinma planlarini hazirlamak ve planlarin hayata
gecirilmesi icin gerekli araglar temin etmek.



iv) Béigenin genel bitgesini hazirlamak.

v) Kdirdistan Bdlgesindeki bakanliklarin, kurumlarin "v;e;' .jf(_;raatl.(i

denetlenmesi, yo6netiimesi, takip edilmesi ve koordine edilmesi:'"“onlari‘n”“

kararlarinin iptal ediimesi ya da degistiriimesi.

vi) Yasalara ve kararnamelere uygun olarak idari yénetmelik ve
kararlarin ¢ikariimasi.

vii) Yasa tasarilarinin hazirlanmasi ve kararname ¢ikariimasi.

viii) Yasalara uygun olarak personelin atanmasi, gérevden alinmasi ya
da emekliye sevk edilmesi ve onlarin maaglarinin belirlenmesi.

ix) Federal hikUmetin ya da yabanci taraflarin kurumlari ile ekonomik
kalkinma, kultirel ve insani alanlarda anlasma yapma ve bu anlasmalara
d6denek tahsis erme.

Madde 52:

Bakan kendi bakanhdinin tim islerinden dogrudan sorumiudur.

Madde 53:

i) Bolgesel Meclis ona verdigi gliven oyunu geri aldiginda, kabine istifa
etmig sayilacaktir.

ii) Bolgesel Meclis ona verdigi given oyunu geri aldiginda, bakan istifa
etmis sayilacaktir.

Madde 54:

Bagbakanin se¢ilme yéntemi, onun yardimcilarinin ya da bakanlarinin
mesuliyetleri ya da onlarin suglanma ve yargilanma ydntemieri, onlarin
maasglarinin  ve d&deneklerinin belirlenmesi gibi konular yasa ile
dlUzenlenecektir.

BOLUM 3 - YARGI

Madde 55:

Kardistan Bélgesinin yarg: otoritesi, tim asamalarn itibariyle bélgenin
mahkeme sisteminden olusur.

Madde 56:

Yargi, kanunda belirtilenler diginda, tim 6zel ve tlizel kisi ve kurumiari
asan bir yargilama yetkisine sahiptir.

Madde 57:

Yargt bagimsizdir, kanunun kendisi diginda, higbir glice tabi degildir.
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Madde 58:

Tum asamalan ve turleri itibariyle, yapisi ve kosgullari mbanyle yargmln

-----

tiyelerinin atanmasi, gérev yerlerinin degistiriimesi ya da sorumlu tuttitmalar- =

yasa ile dizenlenecektir.

Madde 59:

Toplumu temsil eden genel savci genel haklart savunup adaleti
gavence akma alir.

Madde 60:

Musloman olmayan topluluklar, 6zel bir yasa dogrultusunda, dinsel,
"ruhani" ve yasal olusumlar kurma hakkina sahiptir. Bu olugumlar, stz
konusu topluluklara mensup insanlarin tam Kkigisel iglerine, "Musliman"
dinsel mahkemelerinin yetki ve sorumiuluk alanlarinin disinda olan iglere
bakma hakkina sahiptir.

Madde 61:

Yarginin cezalari ve kararlari halk adina verilir.

KISIM IV - YONETIM VE BELEDIYE KONSEYLERI

Madde 62:

Kirdistan Bélgesinin idari bélinmesi, bu Anayasanin hikUmleri ile
celismeyecek olan bdlgesel bir yasa ile belirlenecektir.

Madde 63:

Bir vilayet, bir "valilik," boélgelerinin velveya alt-bélgelerinin birlegsmesi
ya da ayrilmasi araciligiyla olusturulabilir, onun idari merkezi ve ismi tespit
edilebilir ya da degistirilebilir ve sinirlarinda degisiklikler yapilabilir. Bélgeler
velveya alt-bélgeler bagka bir vilayete eklenebilir ve yukarndaki tum
uygulamalar Icigleri Bakani tarafindan sunulan ve Bakanlar Kurulu
tarafindan onaylanan bdlgesel bir kararname ile uyum iginde olacaktir.

Madde 64:

Bolgeler, alt-bdlgelerin birlesmeleri ya da ayriimalariyla olusturulabilir,
idari merkezleri ve isimieri tespit edilebilir veya degistirilebilir ve sinirlarinda
degisiklikler yapilabilir. Ait-bélgeler baska bir bolgeye eklenebilir. Alt-bélgeler
olusturulabilir, idari merkezleri ve isimleri tespit edilebilir ya da degistirilebilir
ve sinirlan tespit edilebilir. Yukaridaki tim uygulamalar, igisleri Bakani



tarafindan sunulan ve Bakanlar Kurulu tarafindan onaylanan, bdl
L

kararname ile uyum iginde olacaktur. SR Tans

Madde 65: F l

Her vilayet, bdlge, alt-bdlge merkezi ve nifusu 3 binden az olmayan
her kdyde bir belediye ve Belediye Konseyi olacak ve halka kamu
hizmetlerini sadlayacaktir.

Madde 66:

i) Belediye Konseylerinin yonetici ve Qyeleri, s6z konusu yerde
yasayan halkin dogrudan, genel ve gizli oyu ile segilecektir.

ii) Bu Belediye Konseylerinin olusumu esnasinda, Kirdistan
Bdélgesinde yasayan ulusal azinliklarin adilane bigimde temsil edilmelerine
6zen gosterilecektir.

Madde 67:

Belediyeler, belediye baskanlarinin ve Belediye Konseyi Gyelerinin
secilme ybéntemi, onlarin yetkileri, gérev sdreleri ve buna benzer tim diger
konular yasa ile dizenlenecektir.

KISIM V - MALi KONULAR

Madde 68:

Kanunda belirtilen esaslar diginda vergi ya da gumrik vergisi
toplanamaz, degistirilemez ya da muafiyet uygulanamaz.

Madde 69:

Bdlgesel yetkililer bélge icinde vergi ve gumrik vergisi toplayabilir,
vergilerin miktarlarinda degisiklik yapabilir ya da vergileri yururitkten
kaldirabilir. Béylesi vergiler ve gumrik vergileri, Irak Federe Cumhuriyeti
vatandaslarinin durumu ile orantii olarak, adil ve esit bir sekilde
toplanmahdir, ihracat ve Ithalat vergileri (gumrik) federal otoritenin
sorumiuluk alanindadir.

Madde 70:

Kardistan Boélgesinin gelirleri agadidakilerden olugur:

i) Vergiler, glmrik vergileri, kamu hizmeti gelirleri, béigede faaliyet
gbsteren girket ve kuruluglardan toplanan vergiler.

ii) Kurdistan Bdlgesi'nin dogal kaynak, ézellikle de petrol gelirierinden
aldigi pay, petrol Grtnlerinin Glke icinde ve diginda satiimasindan elde edilen




bolgenln nifusunun frak'in toplam nifusuna orani olgusunde allng‘n bay_.,.

iii) Bagislar, hibeler, piyango gelirleri ve diger kamusal gelirler _J #

iv) Ozellikle Kiirdistan Bélgesi icin agilan i¢ ve dis krediler

Madde 71:

Kardistan Bdlgesi mali acidan, bélge ile ilgisi olan finansal borglar,
vergi ve gumrik vergisi ile gecikmis borglar gibi konularda federal yetkililerin
halefi olacaktir.

Madde 72:

Mali yil yasa ile belirlenecektir.

Madde 73:

Her mali yida, Kuordistan Boélgesi hakkindaki tahmini gelir ve
giderlerden olugan bir butge kanunu cikarilacaktir.

KISIM VI - GESITLI

Madde 74:

Kurt halkinin ya da Kurdistan Bélgesi vatandasglarinin mesru ulusal
haklarini zedeleyen ya da sinirlayan ya da bu Anayasanin hukumleri ile
celigsen herhangi bir yasa, dizenleme, karar ya da kararname hikimsuz ve
gecersiz olacaktir.

Madde 75:

Kardistan Bolgesel Meclisinin onayl alinmadan, Irak Federe
Cumhuriyetinin mevcudiyeti ve siyasal sistemi degistiriiemez. Buna ters
dugen herhangi bir uygulama Kdordistan Bolgesinin halki igin self-
determinasyon hakki doguracaktir.

Madde 76:

Kardistan Bélgesel yetkilileri ile Irak Federe Cumhuriyetinin ya da Arap
bélgesinin yetkilileri arasinda anayasal bir catisma ya da gérts ayrili§i
ortaya ¢ikarsa, bir hikme varilabilmesi igin bu tir durumlar Federal Anayasa
Mahkemesine géturtlecektir.

Madde 77:

Kurdistan bdlgesel yetkilileri arasinda bu Anayasanin yorumlanmasi
konusunda herhangi bir farklilik ortaya ¢ikarsa, hikme baglanabilmesi icin
bu tar farkhihklar Kardistan Bolgesi Fesih Mahkemesine géturilecektir.



