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OZET

Insan, kendine 6zgii bircok yaniyla ihtimallerle dolu 6zel bir yapiya sahiptir.
Farkli iligki organizasyonlarina agik yapisiyla insan, ihtiyact dogrultusunda yeni
enstriimanlar gelistirerek bulundugu yer ile bag kurmaya ¢alisir. Doga, bir sistemin en
olagan halidir. insanin kendi 6ziiyle iletisim kurmasmin yollarindan biri de dogaya
alanlar1 kent igerisinde doga ile iliski kurmay1 miimkiin kilan alanlar olmasi sebebiyle,
bircok deneyim olasiligini bilinyesinde barindirir. Kentsel zenginligin arttigi, esik
mekanlardan olan kiy1 alanlarinda deneyimler zamana ve kisiye bagli olarak tekrardan
tiretilir. Su ve dolayisiyla kiyi, insan i¢in ¢ekim olusturan 6zel bir 6gedir. Boyle 6zel
alanlarda dogal akisa aykir1 miidahaleler, bir sistemin biitiinliigli bozarak cesitliligin
azalmasina, zamanla yok olmasina sebep olabilir. Bazen bir bolgenin ihtiyaci sadece,
tim Ogeleriyle onu insan tahribatindan ve dogal sartlarin yikici etkilerinden
korumaktir. insan dl¢eginden uzaklasarak, gelistirilen planlar o alan igin insan ve kent
arasindaki bagi zedeleyen sonuglar dogurabilir. Kendiliginden olusacak iligkiler agina
miidahale edilmesi, insanin spontane bicimde kent icerisinde gelisen hareketini
sinirlandirabilir. Bir aktor olarak insanin devreden c¢ikarilmasi, bir¢ok detayin
goriilmesini engelleyerek deneyim imkanini da kisitlayabilir. Caligmanin amaci, insan
odakli a¢ik kamusal alan tasarimi konusunda bir yaklasim gelistirmektir. Bu ¢alisma
icin kent icerisinde bir “doga pargasi” olan “kiy1” 6gesi segilerek farkli tasarim
ihtimalleri sorgulanmistir. Calisma kapsaminda Oncelikle doga-insan iliskisi
kavramsal olarak incelenmis olup, sonrasinda kent igerisindeki kiyr alanlar
irdelenmistir. En son boliimde ise diinyadan kiy1 6rnekleri incelerek, kesitler tizerinden

kiy1 tasarimlarina poetik bir bakig gelistirilmeye caligilmigtir.

Anahtar Kelimeler: Kiy1 Tasarmmi, Doga, Esik, Olagan, Spontane Mekan,
Poetika.



SUMMARY

Human being has a special structure full of possibilities with many unique
aspects. Since one of the ways of forging a bond with one’s own self is to turn to
nature, the necessity of focusing on this bilateral relationship arises. Since coastal areas
make it possible to forge a bond with nature in the city, they contain many possibilities
of experience. Experiences are regenerated depending on time and person in coastal
areas, which are among the threshold areas where urban wealth increases. Water, and
therefore the coast, is a special element that creates attraction for people. Interventions
against the course of nature in such special areas disrupt the integrity of a system; may
lead to a decrease in diversity and may lead to its extinction over time. Intervening
with the bonding of relations that will come into being by itself can limit the
spontaneous movement of people in the city. The aim of the study is to develop an
approach to human-centered open public space design. For this study, the “waterside”
element, which is “one of the pieces of nature” in the city, was chosen and different
design possibilities were questioned. Within the scope of the study, first of all, the
nature-human relationship was conceptually studied, then the waterside areas in the
city were studied. In the last part, a poetic view of waterside designs with sections was

tried to be developed by studying waterside examples from the world.

Keywords: Waterside Design, Nature, Threshold, Spontane Spaces, Poetica.
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1. GIRIS

Yalniz bedenden ibaret olmayan insan i¢in ihtiyaglar1 ve kosullar1 sadece fiziksel
duyumlara indirgeme, duyumsal aktivitenin gérmezden gelinmesi olarak kendini
gosterir. Bu yonelim kuskusuz bir anda olmamuis, insanligin talepleri dogrultusunda
sekillenmistir. Kendine yetemeyen, miidahalesiz gelisemeyen yasam birimleri ile
deniz, orman gibi dogal unsurlar arasina sikisan insan, adaptif diyaloglar gelistirmis
ve alternatifler aramistir.

Doga, bir sistemin en ham halidir. Insanin kendi &ziiyle iletisim kurmasmin
yollarindan biri de dogaya yonelmesi oldugundan, insan-doga iliskisi zarar gordigi
takdirde dogrudan toplum zarar goriir ve kendinden uzaklasan insan duyarliliklarini
gormezden gelebilir. Fiziksel ¢evre toplumun deger yargilari, oncelikleri, talepleri
tizerine sekillenir ve sonrasinda ayni g¢evre insanlart etkilemeye devam eder.
Baslangigta ¢evre edilgen iken, zaman igerisinde etken hale gelmesi ise fiziksel
cevrenin ne denli 6nemli oldugunu gozler dniine serer.

Giinlimiizde c¢ok¢a kullanilan “siirdiiriilebilirlik” kavrami, bir sistemin
miidahaleye ihtiya¢ duyulmadan varligint devam ettirebilmesi olarak ele alinirsa,
stirdiiriilebilir bir kent- insan iligkisi i¢in dogaya doniise ihtiyag¢ hissedilmektedir.

Dogal bir alana miidahale edildiginde goriinenden daha fazla sistem etkilenir. Kiy1
alanlar1 ele alindiginda acgiklayici 6rneklerle karsilagsmak miimkiindiir. Kiyilar ¢cok 6zel
karsilasma alanlaridir. Dar bir alan olmalarina ragmen, biiylik bir biyocesitlilige
sahiplerdir.[Carranza et al., 2008] Hem bitki ortiisii hem canli popiilasyonu agisindan
oldukga fazla tiir igerir. Kumul ekosistemleri, bir karsilasma alani1 olmasi sebebiyle
dinamik bir yapiya sahiptir ve kiyi-kara ekosistemlerinde bir gegis gorevi goriir.[Miller
et al., 2010] [Carboni et al., 2009] Baz1 kumul bitkilerinin kokleri kum tabakasinin en
altindaki ana kayaya kadar ulasabilir. Bu sebeple, bu 6zel bitki tiirlerinin bagka
alanlarda varliklarim1 devam ettirebilmeleri miimkiin degildir. [Uslu, 1985] Dikey
gelisim sebebiyle, kiyilarda yapilan bir miidahale zemin diizeyinde goriinse de,
derinlerde etkiledigi bambagka bir sistemin varligi s6z konusudur. Bu gibi 6zel
alanlarda dogal akisa aykir1 miidahaleler, bir sistemin biitiinliigii bozarak; cesitliligin

azalmasina, zamanla yok olmasina sebep olur.



Insan-doga iliskisinde en etkin temas alanlarindan olan kiyilarm, fiziksel
goriiniimlerinin 6tesinde metafiziksel etkilerinin ¢esitli katmanlari tizerine diistinmek

kente dair de sdylemler iiretebilir.

1.1. Tezin Amaci, Katkisi ve I¢erigi

Calismanin amaci, insan odakli agik kamusal alan tasarimina iligkin bir yaklagim
gelistirmektir. Bu c¢alisma i¢in kent igerisinde bir “doga parcasi” olan “kiy1” 6gesi
secilerek farkli tasarim ihtimallerinin sorgulanmasi hedeflenmektedir.

Tez kapsaminda oncelikle doga-insan iliskisi kavramsal olarak incelenecek olup,
sonrasinda kent icerisindeki kiy1 alanlar1 irdelenecektir. En son boliimde ise diinyadan
kiy1 6rnekleri incelerek ¢alisma tamamlanacaktir.

Calisma sonrasinda kiy1 tasarimlarinin degerlendirilmesine yonelik altlik olmasi

hedeflenen bir matris ortaya koyulacaktir.

1.2. Yontem

Alisilan ve stirekli goz onilinde olan kavramlar incelenen konu kapsaminda,
baglamindan ayr1 degerlendirildiginde asil probleme 151k tutmasi miimkiin olabilir. Bu
sebeple calismada oncelikle incelenecek temel kavramlar belirlenerek, literatiir
taramas1 gergeklestirilmistir. Kavramsal olarak beden, mekan, zaman, poetika, kiy
konular1 ¢ercevesinde bir calisma althigr olusturulmustur. Yapilan okumalar
dogrultusunda kiy1 tasarimlarimi degerlendirmeye yonelik bir kavram matrisi
olusturulmustur. Son boéliimde, farkli tasarim yaklasimlarina sahip olan ii¢ farkli
mimar segilerek, matris tizerinde kiy1 tasarim yaklagimlari incelenmistir. Son olarak,
secilen projelerin insan davranislariyla beraber okunabilecegi eylem bazli Kkesitler
olusturulduktan sonra, matriste elde edilen verilerle beraber degerlendirilerek projelere

dair teori ve pratik arasinda bag kurabilecek bir analiz gergeklestirilmistir.



1.3. Kapsam/ Sinirhliklar

Oncelikle kavramsal olarak bazi  sorular dogrultusunda —arastirma

sekillendirilmistir:

- Mekan, her insan tarafindan ayn1 sekilde benimsenerek igsellestirilebilir mi?

- Zaman, mekanin igerisinde tiikenen bir olgu mudur yoksa mekanin yeniden
iiretilmesine olanak saglayan bir aktdr mii?

-  Mekan, bedeni kapsayan yapisinin yaninda, igerisinde barindirdig
potansiyeller itibariyle, beden tarafindan sinirlandirilan bir olgu mudur?

- Mekana poetik bakis, insana 6zgii olgularin anlasilmasini kolaylastirabilir mi?

- Esik mekani olan kiyi, bedenin disinda kalarak ona sahne olmaktan ote,
bedenle biitiinlesen bir harmoni olusturabilir mi?

- Insan kente dair kiigiik bir detay midir, yoksa tiim organizasyonun etrafinda
sekillendigi basrol mii?

- Kent iginde bir “doga pargas1” olan kiyi, insanin bag kurma ihtiyacina cevap

verebilir mi?

2019 yiliin sonunda baslamis olan Corona Viriis Pandemisi bir¢ok ¢aligmanin
iptaline, ertelenmesine yahut sekil degistirmesine sebep olmustur. Tez kapsaminda
yapilmast planlanan alan g¢alismasi bu sebeple gergeklestirilememis olup, diinya
tizerinden kiy1 projeleri incelenmistir. Yine iilkeler arasi seyahatlerin de kisitlandigi
bu donemde; secilen projeler yerinde incelenememis, tasarimci ofislerin resmi internet
sitelerinde  paylasilan alan fotograflar1 iizerinden bireylerin  davranislari
gozlemlenmistir. Fotograflar arastirilirken, agirliklt olarak render gorselleriyle
karsilasilmasi baska bir sorun olusturmustur. Bu sebeple miimkiin oldugunca esit
degerlendirmeye olanak saglayacagi diisliniilen ve giindiiz saatlerinde c¢ekilmis
fotograflardan secilmeye calisilmistir. Secilen fotograflar lizerinden kesit eskizleri

cizilerek, alanda bulunan insanlarin hareket ihtimalleri sorgulanmastir.



2. KAVRAMSAL CERCEVE

Kavramlarla diisiinmek, teorik altyapiy1r olustururken giindelik yasantiya
referans vermesi sebebiyle ele alinan konuyu daha kapsamli bir zeminde tartigmaya
olanak saglayabilir. Bu boliimde; beden, mekan, zaman gibi; baglama gore degiskenlik

gosteren kavramlar irdelenerek bag kurma ¢ergevesinde incelenecektir.

2.1. Insana Dair Argiimanlar Esliginde Sehirlerin
Okunmasi

Insan kendine 6zgii birgok yaniyla, ihtimallerle dolu 6zel bir yapiya sahiptir.
Stirekli degisen bir diinya karsisinda her gegen giin, yeni bir agidan diinyaya
uyumlanan, hem olumlu hem olumsuz yonden etkilenen bu 6zel varlik; yasamini
stirdlirebilmek adina, dogal ¢evreye oldugu kadar, yapili cevreye de uyum gelistirmek
durumundadir. Farkli iliski organizasyonlarina acgik yapisiyla insan, ihtiyaci
dogrultusunda yeni enstriimanlar gelistirerek, bulundugu yer ile organik bir bag

kurmaya ¢aligir.

2.1.1. Insan, Doga ve Yerlesme

Eski ¢aglardan bu yana bilimin amaci, doganin diizenini anlama ve onunla uyum
icinde yasamu siirdiirmekti. Doganin biitlinlestirici bir temeli vardi. Francis Bacon'dan
sonra ise, bu bakis agis1 degiserek, bilimin amaci dogayr anlamak ve aydinlanmak
yerine, dogay1 kontrol edici bilgiyi elinde tutmak olarak sekillendi [Cevizci, 2001].

Bacon sonrasi Descartes’in goriigleri, ayn1 dogrultuda sekillenmisti. Evreni
maddesel olarak tanimlayip bir makine olarak gordiigiinden, hayat ve manevilik
maddede s6z konusu degildi. Doganin mekanik kurallarla isledigini ve herseyin onu
olusturan pargalarin diizenegi ve hareketi ile agiklanabilecegini savundu.[Capra, 1992]
Newton bu goriisleri ilerleterek, deneysel ve matematiksel olanin birlesiminden olusan
yeni bir Kartezyen evren goriisii meydana getirdi [HAMPSON, 1991].

Doga bir organizma yerine bir makine olarak goriilmeye baslandiktan sonra,

insanlarin dogaya yonelik yaklasimlar1 da biiyiik Ol¢lide etkilendi. Ortagagdaki



organik bakis agisi, ekolojik yaklagimlara yatkindi. Doga “vasayan bir organizma” ve
“besleyen bir ana” olarak tasvir edildigi i¢in, insanlarin eylemlerinde dizginleyici bir
rolii vardi [Yayla, 2006].

Insan sézciigii kok manalar itibariyle; iinsiyet kuran, aliskanliklari, yakinlik ve
aidiyet talebi olan bir varliktir [Web15, 2005]. ingilizce karsilii olan “human”
sOzclgl ise, Latince homo-topraga ait kokiinden tiiretilmistir [Web 1, 2020]. Kelimeyi
birkag dilde, etimolojik olarak incelemek dahi, insana dair bir¢ok ipucu verir. Yapisi
geregi, aidiyet kurma ihtiyact hisseden insan; mekan kurgularini, sehir diizenini ve
yap1 yaklagimlarini bu ihtiya¢ dogrultusunda gelistirmek ister.

Insanligin erken dénemlerinden itibaren, yerlesimler doganin elverdigi
dogrultuda kurulur. Iklimin yumusakligi, suyun varligi, arazinin elverisli olusu gibi
parametreler ile yerlesim yerleri se¢ilmis, insanlar hayatlarin1 dogaya paralel olacak
sekilde, onunla savasmadan bilakis, onun sagladigi olanaklar1 Kkullanarak
gerceklestirmislerdir. Burada imkanlar1 “kullanmak™ ve “tiiketmek” konusuna
deginmek gerekir. Kullanmak; yararlanmak amagli, ihtiyaca yonelik kaynaga ulasmak
demek ise, tiiketmek; gelecegi diisiinmeden, kaynagi kendine mal etmektir.
Gilintimiizde kullanim ve tiikketim kavramlar: birbiri i¢ine gegmis durumda olup, doga
tahribat1 ileri diizeylere ulagsmistir.

Kullanim-tiiketim farkinmi gevrecilik cercevesinde incelemek miimkiindiir.
Merchant, {i¢ farkli ¢evre etiginden bahseder. Bunlar: birey merkezli olan; Egosentrik
etik, toplum merkezli olan; Homosentrik etik ve evren merkezli Ekosentrik etiklerdir
[Merchant, 2012].Yiiksek Enerji Fizigi lizerine yogun calismalara sahip olan Fritjof
Capra, Ekosentrik Cevre Etigi’nin Onciiliiglinii yapmaktadir. Ekosentrik diisiince,
ekolojinin kurallarina dayali bir sistemi savunur. Buna gore, ekosistemin devamliligi,
cesitliligi ve uyumu korunmalidir. Capra’ya gore, Bati diisiincesi bir doniim noktasina
gelmistir. Yeni bir diinya goriisiine gecilmelidir. Bu gecis ancak; sezgisel ve rasyonel,
biitiinsel ve indirgemeci, sentetik ve analitik goriisler arasinda denge kuracak bir ortak
deger sistemine gecilmesiyle olacaktir. Capra’ ya gore devam eden ekonomik
biiyiimelerde en biiylik sorun, yeryiizii kaynaklarinin tiikketilmesidir [Capra, 1992]. Bu
noktada kendi kendini devam ettiren, slirdiiriilebilir sistemlerden bahsetmek gerekir.
Siirdiiriilebilir sehirler insa etmek {izerine gliniimiizde birgok ¢alisma yiiriittiliirken
odaklanilan konunun, kentin kendi kaynaklarini tiikketime degil kullanima a¢gmak,

girdilerini ve ¢iktilarim dengede tutabilmek oldugu sdylenebilir. Oz kaynaklariyla



yasamini idame ettiren, dig bagimliligi azaltilmis bir sehir, tiiketim kavraminin 6niinde
duran bir set ile benzetilebilir. Her kentin giiclii ve zayif noktalar1 belirlenerek, dogayla

birlikte ve biitlinlesik ¢oziim arayislarina gitmek dogru yaklasim olabilir.

2.1.2. Sehirlerin Kurulusunda Insan

Kentler insanlar tarafindan kurulan yapay olusumlardandir. Dogada boyle bir
orgiitlenme sz konusu degildir. Insan, mekan ve toplum iizerine ¢alismalar1 olan
akademisyen Saadettin Okten (2015)’in kitabinda degindigi gibi; kentler, insanlar
tarafindan ihtiyaglar sonucunda olusturulan, inga edilen, korunan ve kullanilan
alanlardir. Insanlardan baska canlilarin sehir kurma ihtiyaci ve yetenegi yoktur. Bu
sebeple “Kent” insana dair bir olgudur [Okten, 2015]. Insana ait bu organizasyon,
sanayi devriminden bu yana zaman-mekan birlikteligini doniistiirmeye baglamis ve
insan kontroliinde olan bir sisteme doniismeye baslamistir. Oyleyse insan, kente dair
kiictik bir detay midir, yoksa tiim organizasyonun etrafinda sekillendigi basrol mii?

“Mekanin Altyapisal Doniistimii* adli calismada belirtildigi tizere; glinlimiizdeki
tilketim toplumlarina has mekan-zaman anlayis1 16.ylizyildan itibaren bir takim
gelismelere baglidir. Geleneksel toplumlarda; zaman ve mekan kavraminin bir arada
diisiiniilerek toplumsal olaylarin tanimlandigi, teknolojik ve fiziksel bir smirlilik
dogrultusunda birebirde kurulan “gercek” iligkiler s6z konusudur. = Modern
toplumlarda ise, zaman ve Uretim kaygisinin artmasi ile beraber; mekan, i¢inde
bulundugu baglamdan koparilarak, soyut bir hal almistir. Zaman ve mekanin
birbirinden koparilmis, kapitalizme hizmet eden homojen ve soyut baglamda yeniden
kurgulanmis ve gilinliik yasam duruma adapte olmak durumunda kalmistir [ Yirtic1 &
Uluoglu, 2011].

Ozkan Acikgdz, sehir ve sehir sosyolojisi iizerinde gerceklestirdigi
caligmasinda, sehir tanimlariin zaman-mekan ve bilimsel disiplin bakimindan sinirh
olusundan dolay1 eksik oldugunu, farkl disiplinlerle beraber ¢aligilarak bu eksikligin
giderilmesinin miimkiin oldugunu vurgular ve sehrin karmasik toplumsal yapisinin
boyle bir zorunlulugu olusturdugunu soéyler [Acikgdz, 2007].

Weber’in sehir tanimi, en eski ve en yerlesik Bat1 yerlesim birimini tanimlamak
tizere gelisir. Bir bolgenin sehir olarak tanimlanmasi igin birtakim standartlar belirler:

Giivenligin saglanmasi, ticaret faaliyetlerinin gergeklestigi bir pazaryerine sahip

6



olmasi, adalet ve yargi sisteminin zemin bulabilecegi bir mahkemenin olmasi ve
toplumun kendi igerisinde bir tutarliliginin olmasi. [Weber, 2003] Weber bu tanima,
zaman ve mekan lzeri bir gecerlilik atfeder ve diger sehir kurulumlarini basarisiz
olarak degerlendirir. Halbuki sehirlerin cografi, demografik ve sosyolojik yapisi
farklidir. Her kent kendi igerisinde, bolge 6zelinde tasidig farkliliklarla var olur, bu
sebeple Weber’in kent yaklasimi bize, her bolge i¢in ayri diisiiniilmedikce “insan”
olgusunun goze alinarak sehrin kuruldugu fikrini vermez.

Komiinist Manifesto’ da burjuva ve orta sinif ayriminin ancak 6zel miilkiyetin
son bulmasiyla ortadan Kaldirilabilecegi anlatilarak, sehir organizasyonu ekonomik
esitlik tizerinden tanimlanir [Marx & Engels, 2018].

H. Prenne, sehirleri miilkiyet iliskileri ve ekonomik baglamda ele alirlar.
Buradan hareketle, Prenne sehir kurulumu i¢in iki 6zel sart oldugunu savunur: Orta
siif niifusun varligr ve komiinal bir orgiitlenme [Martindale, 2000]. Bu diisiince
sistemleri, insan1 yalnizca maddi ihtiyaglar1 olan bir varliga indirgedigi i¢in yetersiz
kalabilir.

“Sehirler nasil kurulur?” sorusu lizerine birgok teori olmakla birlikte, Saadettin
Okten (2015) bu soruya, kendi olusturdugu “Medeniyet Tasavvuru” kuramiyla cevap
verir. Bu kuram dogrultusunda; her medeniyet tasavvuru kendi degerler sistemini
olusturur ve sakinlerinin bu sekilde davranmalarini ister. Bu sistemi denetleyen arag
ise 0 medeniyet tasavvurunun ahlak ve hukukudur. Nihayetinde medeniyet tasavvuru,
referans alinan degerler sistemi, bu sisteme gore belirlenen davranis bi¢cimleri ve bu
bigimlerin gerceklestirilmesini denetleyen ahlak ve hukuku iceren bir olusumdur.
Buradan hareketle, medeniyet tasavvuru sehir kurarken insan odnceliklerini belirler.
Meydanlar, sokaklar, dogal alan iligkileri bu dnceliklere gore sekillenir.

Yukarida Weber, Marx ve Prenne 6zelinde sekillenen kuramsal tartisma iizerine,
Saadettin Okten’in kuramim yorumlamak su sonucu olusturabilir: Sehir kurulurken
dikkate alinan degerler, bir bakima sistemin girdileri ne ise, ¢iktilar1 da o yonde
sekillenir. Yalniz ekonomik, yalniz yapisal, yalniz sosyolojik yaklasimlar eksik
kalacak ve sonucunda sehri olusturmada insan faktorii yeterince degerlendirilmemis
olacaktir. Sehirlerin birincil aktdriinlin insan olmasi sebebiyle, ilizerine en ¢ok
diisiiniilmesi gereken konu; insan dogasidir.

Insanla biitiinlesik bir organizasyon olan kentlerin, insandan, onun

yapisindan, zaaflarindan ve istilinliiklerinden etkilenmemesi de diisiiniilemez. Elbette



insan, yalnizca ic¢giidiileriyle hareket eden bir varlik degildir. Se¢imleri ve tercihleri
sonucu belirli olusumlara yonlenir. Dogal alanlarda, bizzat insanin kendi tercihleriyle
yapilan suni miidahaleler sonucu, kentlerin yapisinin degismesi kaginilamayacak bir

sonug haline gelir.

2.2.  Bag Kurma Uzerine Kavramsal Okumalar

Oziier(2004), ¢alismasinda insana dair yapilmis tanimlari ele alir ve insanin en
temel icgiidiilerinden birinin fiziksel g¢evresiyle biitiinlesmek oldugunu vurgular.
Fiziksel c¢evre ile biitiinlesmenin sonrasinda sosyal etkilesim ve toplumsallagmay1
getirdigine deginir. Bu On bilgiyle insan hayatinda bdylesine Onemli yer tutan
biitiinlesme, bag kurma ihtiyacina mekan, zaman ve gilindelik hayat perspektifinden

deginme ihtiyaci ortaya ¢ikar.

2.2.1. Bag Kurma Uzerine insan-Mekan Okumalari

Mekan kavrami, gerek mimarlik disiplininde gerek felsefe, psikoloji, cografya,
sosyoloji gibi farkli disiplinlerde her donem mercek altina alinmis bir olgudur. Mekana
dair yapilan arastirmalar ve var olan tartismalar zaman i¢inde olgunlasmais, literatiire
bir ¢cok farkli bakis acis1 getirmistir.

Mekana dair bilinen ilk tartismalar Antik Yunan Medeniyeti’ ne kadar
uzanmakta olup; Platon, Aristo, Descartes, Leibniz kendi diisiinsel cergevelerinde
mekani anlamaya ve tanimlamaya dair onemli acilimlar gelistirmislerdir. Platon
Timaios’ta [Platon, 2001] “chora” kavramini ileri siirerek formlarin taklidinin
igerisinde var oldugu alan, bir nevi kap olarak agarken, 6grencisi Aristoteles, Topos
kavramini1 gelistirerek mekan ve madde arasinda bir 6zdeslik bulunmadigin ileri
stirmistiir [Aristoteles, 1996a].

Vitruvius, insan bedeninin sahip oldugu milkemmel oranlama kullanilarak, ideal
mekan tasariminin gergeklesecegini anlatir [Vitruvius, 2005]. Bu yaklasimdan ilham
alan Leonardo Da Vinci, bedenin kusursuz 6l¢iilerini ve bu 6lciilerin uyumunu altin
oran diyagramlar1 ile somut hale getirmistir. Antik donem sonrast Ronesans
doneminde de beden ve mekan iliskisi fiziksel diizeyde kalmis; beden, mekanin

tasarimina referans veren bir oran vasfini tasimistir. Benzer yaklasim modern
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mimaride de etkisini kaybetmemis, ayn1 dogrultuda ilerleyen yeni arayiglar devam
etmistir. Le Corbusier, Modulor ile yeni bir oran sistemi ortaya koymustur. Bu
yaklasimlarda, beden ve mekan nesnel bir oranlar biitiinii halini almistir [Dursun &
Erkok, 2013].

Pallassma ve Zevi mekani deneyimler etrafinda ¢ok duyulu olarak tanimlarken
[Pallasmaa, 2011], Heidegger ve Ponty fenomenolojik yontemlerle ele alirlar. Beden,
bulundugu mekan diizlemine ait orijin noktasi olarak kabul edilirse, hareket ile birlikte
koordinat diizlemi siirekli yeniden iiretilerek, dinamik bir hal alir [Dodd, 2006].
Bedenin hareketi, mekani tanimlayan yegane aktor haline gelerek, her beden igin, yeni
bir mekan tanimi gelisir [Casey, 2013]. Pallasma (2015)’ya gére mekan, yasaminin
yalniz cansiz bir sahnesi degil, ayn1 zamanda insanin ruh halini, duygularini ve
algilarini etkileyebilen, eylemlerine yon verebilen, tesvik edici ya da durdurucu giice
sahip, deneyim olanag: gii¢lii yapidir.

Mekan ve beden arasindaki statik smirlar Kartezyen disiinceyle beraber
yikilmaya baslamis, bu degisim sadece mekanda degil genel sanat anlayisinda da
degisimlere sebep olmustur [Adigiizel Ozbek, 2018]. Mekan icerisinde daha ¢ok
deneyime, performansa dayali tasarimlar iiretilerek; beden mekanin nesnesi degil
dogrudan 6znesi konumuna yerlesmistir. Mekanin kurucusu olarak beden, farkli
zaman dilimleri igerisinde mekana dair yeni tanimlamalar gergeklestirir. Bu noktada
Lefebvre (2015); tasarlanan, algilanan ve yaganan mekan olmak iizere ti¢ ayakli olarak
mekan kavramini agiklar [Lefebvre, 2015].

Mekan kavramini anlamlandirirken, bu siirece dahil olan aktérlere deginmek,
konunun daha anlagilir hale gelmesine olanak saglar. ,
Ponty(2005), beden tartigsmalari igerisinde, “yasayan beden” bagligini agar. Ona

gore beden; cevresindekilerden ayr diisiiniilemeyecek bir varolus bigimidir.



Sekil 2.2.1: Yasayan beden diyagrami.

Yasayan beden, cevresiyle doniislii bir iliski icerisindedir. Hem etken, hem
edilgendir. Diyagrama aciklik getirmek gerekirse (Sekil 2.1); daireler arasinda kalan
kesisim bolgelerinde (A-B-C) tam olarak bir yere aidiyetten soz edilemez. Aksine o
kesisim bolgesini olusturan her dairenin, karakteristik 6zelliklerine dair veriler bulmak
miimkiindiir.

Bu noktada bir soruyla konu derinlestirilebilir: Mekan, her insan tarafindan ayni
sekilde benimsenerek icsellestirilebilir mi? Mekanin goriinen bir yani oldugu gibi,
zihin igerisinde algilanan ve yeniden tasarlanan bir yan1 da vardir. Bu sebeple mevcut
insan kadar mekan vardir, olmalhdir. Insanin algisi, i¢inde bulundugu kiiltiir, cevre,
karakter, zaman dilimi gibi birgok faktore bagli olarak sekillenebilir. Buna bagli olarak
da, mekanin anlamlandirilmasinin tamamen bireysel oldugunu ve kisiye, cevreye,
zamana ve duruma gore degisebilen niteliginden bahsetmek gerekir.

Mekanin anlamlandirilmas: kadar, tasariminin da 6zgiir olmasi ve insan zihnine
yorum i¢in firsat vermesi onemlidir. Zihne uyarilar1 dogrudan degil dolayli yollarla
iletmek, farkli yorumlarin dogusuna olanak tanir. Herkese gore farkli anlamlar ifade
eden yerlerde, her birey bag kuracak ayri bir nokta bulabilir. Burada tasarimcinin
bireye bakisi ve yaklagimi onemlidir. Dikte eden bir tasarim yaklasimi mekanda
hareket halinde olan bedenlere aidiyet hissi vermekten uzak kalabilir. Performans
alternatifi kisitlanan mekanlarda, bag kuramadan yabancilasan bireyler toplulugu ile

karsilasmak oldukga biiyiik ihtimaller arasinda yer alir.
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2.2.2. Bag Kurma Uzerine Zaman-Mekan Okumalari

“Zaman bizde ickin degildir, tersine o, i¢inde bulundugumuz, icinde hareket ettigimiz,
yasadigimiz ve degistigimiz iceriliktir. Oznellik asla bize ait degildir, o zamandir, yani

ruh ya da tindir, virtiiel olandir” [Deleuze, 1989].

Aristo (1996), zaman kavramina kendi doneminde farkli bir bakis agis1 getirir:
“kismen var olan ya da ele avuca gelmez” [Aristoteles, 1996a] Ona gore, zaman
kavramini tek basina agiklamak pek miimkiin degildir. Mekanin katmanlar1 arasina
gizlenmis bir aktor olan zaman ile siirekli yeni bir senaryo yazilir. Zaman ve deneyimin
Oznesi degistik¢e senaryo da doniisiir ve dolayisiyla hareket ile zaman i¢ ige gegen bir
beraberlik ortaya koyar. Bir bagka deyisle, zamanin algilanmasini olanakli kilan temel
durum degisimdir. Degisim ise maddenin hareketiyle miimkiin olabilir.

Buradan sonra bir soruyla yol almak konunun agiklanmasinda yol gdsterici
olabilir: Zaman, mekanin igerisinde tiikenen bir olgu mudur yoksa mekanin yeniden
tiretilmesine olanak saglayan bir aktor mii? Geleneksel toplumlarda mekan ve zaman
tamamen i¢ i¢edir. Tiimiiyle insan odakli, bulundugu cografyadan kopmasi miimkiin
olmayan, dogal akis1 gézden kagirmayan yapist ile mekan, zamanin olagan ritmine
bagl kalir. Modern toplumlarda ise mekan, zamanin bir enstriimani gibi davranarak,
yalnizca nesnelerin bir araya geldigi bosluk halini alir. [Yirtict & Uluoglu, 2011] Tek
bir birey olarak, bir mekanda bulunmak artik miimkiin degildir. Haberlesme aglarinin
genislemesi insanin farkli rollerini iizerinden birakamayisi ile sonuglanir.

“Mekanin Altyapisal Donilisimii”’[Yirtict & Uluoglu, 2011] adli makalede
belirtildigi gibi, kapitalizmin zaman ve mekan iligkisi iizerinde yaptig1 degisime
kapsamli olarak deginilerek bu iki kavram detayli olarak ele alimmistir. Siirekli
devinim igerisinde olan sistem, bir takim araglara ihtiyag duymus ve bu ihtiyaglar
karsilamak i¢in mekansal orgiitlenmeler gerekmistir. Kapitalizm denildiginde akla ilk
gelen makinelesmis bir diinya olmasina karsin, aslinda s6z konusu olan, “zaman”
tizerinden olusturulmus sistemli bir isleyistir. [Urry, 1985]

Bergson(2002), giinliik hayatta kullanilan zaman kavrami ve reel zamani
birbirinden ayirir. Giinliik hayattaki zamanin hareketle iliskili oldugunu, fiziksel ve
homojen bir yapist oldugunu, zamanin 6l¢iilemeyecegini anlatir. Bu karsin, gergek

zamani sezgilere dayanan bir deneyim olarak tanimlar ve mekansal iligkilerden
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bagimsiz olarak, bireyin i¢ diinyasinin devami olarak diisliniir. Pearson(2007) ‘a gore
Deleuze, zaman imgemizi kristal bir zemine tasimay1 hedefler ve sunlar1 ekler:

“Kristal-imge,  yasayan  bir  belirlenimsizlik  merkezinin  evrimini
karmasiklastirmaya yarar, onu mevcudiyet diinyasindan uzaklastirarak ve virtiielin
diizeylerini tabakalara ve katmanlara ayirarak yapar bunu.” [Pearson, 2007]

Farkli sanat disiplinlerinin zaman kavrami tizerinden kurdugu iliskiler insan-
zaman-mekan tartismas: i¢in onemli referanslar igerir. Zamanin Varlik Olarak
Fotografa Yansimasi adli calismada; fotograf;, “mekanin ve zamanin disa vurulmus bir
temsili ” olarak tanimlanir.[Siime & Turan, 2015] Ayni sdylem, zamanin bir kesiti olan
“an” ic¢in de kullanilabilir. Bergson (2002)’a gore, korunabilen hatiralar bir am
yansitirlar ve bu anlar; hareketten ziyade, hareketin sonucunu kayit altina alirlar. Anlar
icerisinde mekanda iz birakan boliimiin gorsellesecegini, Ol¢iilebilecegini diisiiniir ve
bunu; zamansal mekan olarak adlandirir. Zaman icerisinde mekan deneyimlenerek bir
bellek olusturulur. Buna da mekénsal bellek denilebilir.  Pearson(2007)’un

Bergson(2007) ‘dan alintiladig1 tizere:

70 gecmisi simdiki zamanda stirdiiriiv, ¢iinkii eylemimiz, bellegin sisirdigi algimizin
gegmisi stkistrmasiyla dogru orantili olarak, gelecegi diizenleyecektir” [Pearson,
2007].

Gelinen bu noktada; zaman, mekan ve hareket “bellek” tizerinden birbirine

ayrilmaz bir bicimde per¢inlenmis olarak goriiniir. Pearson(2007) bu durumu soyle

yorumlar:

“Ozgiir ve belirlenmemis eylemler, tepkiyi erteleyen eylemlerdir; yani eylem artik
simdiyle kisitl degildir, siirekli yeniden baslayan bir eylemdir.” [Pearson, 2007]
Bugiiniin hareketini ge¢misle baglamak, hafizayr etkin kilar ve siirekli
giincellenen bir yapiya biirlinmesini saglar. Bergson(2007), beden ve etrafinda onu
sarmalayan uzay iligkisine degisim iizerinden bir agilim getirir; bedenin hareketi
esnasinda, diger tim imgeler doniislir, fakat beden aymi kalir. Bedenin bu stabil
durumu, onu tiim imgelerin tutunacag: bir merkez haline getirir. Goriildiigii tizere ne
beden, ne eylem gercekligi i¢in degismezlik iddiast s6z konusu degildir. Her beden
kendi biricikligi igerisinde, kendine has eylemleriyle zamanin akiginda yer edinir ve iz
birakir. Bunca degisken icerisinde Cimsit Kog(2017), beden ve mekanin kendi anlam

bosluklarini tireten bir yapiya sahip oldugunu vurgular ve kalic1 - gegici striiktiirler
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icin bir fark ortaya koyar; kalici olanin eylemleri yonlendirme egilimine karsin, gecici
olan 6zneyi aktif kilar.

Beden eksenli bu yaklagim, kalici ve gecici tartismasini farkli bir boyuta tagir.
Olasiliklarla dolu insana yonlendiren bir yap1 onermek, baska bir deyisle onu kalic
olana mecbur kilmak, onun deneyim ihtimallerini kisitlayacagi i¢in esneklik ihtiyacini
kargilayamayabilir. Gegici olan, gerek doniisebilen yapisiyla, gerek 6zneyi aktifleyen
ozelligiyle ihtiya¢ duyulan esneklige cevap verebilir. Gegici olan, mekan ve zaman
arasinda, deneyim miktariyla es sayida ihtimal iiretir. Burada deneyimin tasarlanmasi
da s6z konusu degildir; deneyim tamamen bedene has kilinir. Dery (2005)’nin

Sarkis’ten alintiladigi lizere;

“Zaman ve mesafe araliklarindan hoglanirim. Birdenbire ‘Neredeyim ben? Diye
sorarsin kendi kendine. Gegisin hangi anda gercgeklestigini fark etmemissindir.
Tarkovski'nin Stalker’inda zonu tamimlayan, siyah-beyazdan renge gecis degildir,
belirli bir anda zonda buluruz kendimizi. Samuel Fuller’in Sok Koridoru’'nda
normallikten delilige gecistir. Izleyici filmin kahramaninin oraya dogru kaydigini
hisseder, sen de onunla birlikte kayarsin. Gergeklikle kahramanin zihinsel imgesini
birbirinden aywramazsin. Bu gegisler birer bilinglenmedir.” [Fleckner, 2005]

2.2.3. Bag Kurma Uzerine Giindelik Hayat ve Mekan Ara Kesitleri

Bag kurma bedenin mekanla iliskisinin olgusal goriiniimleridir. Bedensel algiya
dair fenomenolojiyle ilgili galismalar yapmis Fransiz disiiniir Ponty, bedeni biyolojik
bir organizasyon olarak gormeyi reddeder ve bedeni okunup anlamlandirilmasi
gereken bir kitap olarak yorumlar.[Ponty, 2005] Tim bu “biriciklik” igerisinde
mekanin da ayni1 seklide algilanmasi gerektigini 6ne siirmek zorlasir. Her bedenin ayni
mekan1 duyumsama konusundaki farkliliklari sebebiyle, ayn1 adres tarifinde zihinlerde
olusan imge sayis1 beden sayisiyla esdeger hale gelir.

“Mekan” ve “Yer” ayrim1 mimarlik disiplininde uzun yillardir tartisilagelen bir
konudur. Trancik(1986) kentsel mekanlar1 iic ayr1 baslikta ele almistir. Birincisi
“sekil-zemin”( figure ground theory) kurami, ikincisi “baglant1 “ (linkage theory )
kurami ve son olarak “yer” (place theory) kuram. [Trancik, 1986] Bu sonuncu kurama
gore mekanlar, insanlarin ihtiyaglarina yonelik olarak tiretilir; dogal, tarihi ve fiziksel
cevre dikkate alinarak olusturulan mekanlar ise “yer” halini alir. Yer kavrami, zihinsel
ve deneyimsel pratikleri de igine alir. [Giirkas & Barkul, 2012]Tim Cresswell,

mekanin soyut bir kavram oldugunu, insanlarin onunla iliski kurup temas ederek
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anlamlar yiikledigini ve bunun sonucunda mekanin “yer”’e doniistiigiinii savunur.
[Cresswell, 2004] Seamon, “yer”i hareket ve deneyim iizerinden agiklar, zamanla
refleks haline gelen ve otomatiklesen beden hareketlerini; “body-ballet” (bedenin
balesi), ayn1 zaman diliminde ger¢eklesme diizenine ise “time-space routine” (zaman-
mekan rutini) adin1 verir. Ona gore aidiyet, bedenlerin zaman ve mekan ile birlikteligi
sonucu olusur.[Seamon, 1979] “Yer” kavramina deneyimsel agidan yaklasan diger bir
yazar Edward Soja, ikilikler iizerine kurulan mekansallig1 elestirir. Oznellige kars1
nesnellik, ruha kars1 madde ve yere karst mekan, karsilasmasinda “thirdplace”
kavramini gelistirir. Ugiincii ya da deneyimlenen mekan anlamina gelen bu kavrami,
mekanin algilanan ve kavranan bir yapisinin yaninda, deneyimlerle olusan ve
eylemlere taniklik eden yer seklinde agiklamis olur. [Soja, 1998]Yazar bu agilimi
getirirken, Henri Lefebvre (2015) tarafindan firetilen lived space (yasanan mekan)
kavramindan oldukga faydalanir.

Bachelard(1996) kitabinda, bir mekanin anlamlandirilmasini hafizadan ayri
tutulamayacagini anlatir. Fiziksel mekan ile zihinsel imgeler ve duyular ile birleserek
o mekana dair bir iz birakir. Oyleyse mekan, bedeni kapsayan yapismin yaninda,
igerisinde barindirdig: potansiyeller itibariyle, beden tarafindan sinirlandirilan bir olgu
mudur? Tim bu degerlendirmeler sonucunda mekanin, yer olma siirecini yalnizca
mimarlik disiplini igerisinde incelemenin yetersiz kalacagini séylemek ve baska
disiplinlerle beraber anlagilmasi gereken bir kavram oldugunun tekrar altin1 ¢izmek
gerekir.

Ponty, mekan ve bedenin ayrilmaz bir biitiin oldugunu, insanin bedene mecbur
olusu sebebiyle, mekanin da insanin ayrilamaz bir pargast oldugunu bu doniislii iliski

igerisinde oldugunu su sozlerle agiklamaya ¢alisir:

“Bedenim olmasaydi, benim i¢in mekan da olmazdi. (...)Mekan varolugsal, varolug

da mekdnsaldir.” [Ponty, 1945]

Mekan ve toplumun katmanli olarak birbiri igerisine yayilimi s6z konusudur ve
bu yayilimi sebebiyle kentteki her bolge 6zel ve biriciktir. Harita iizerinde ¢izgilerden
ibaret olan bir alan, ardindaki hikayesi ile birlikte “yer” olma durumuna evrilir. Bu
0zel “yer’lere aym Ozenle dokunulmasi gerekir, hizla gelisen biiyiik Olcekli

planlamalar kent igerisinde biiyiik bir bosluk ve kopukluk olusmasina yol agabilir.

14



2.3. Insan-Mekan Iliskisinde Poetik Soylemler

Poetika kavrami, zihinlerde ilk olarak siire dair sdylemler ¢agrigtirmasina
ragmen, tzerine farkli alanlarda gelistirilmis Dbirgok sdylem bulunur. Poetika
kavramini yalnizca siir ile biitiinlestiren bakis agilarina karst Todorov (2017), bu

sinirlandirmayi yetersiz gorerek farkli bir agilim getirir:

“Belli bir edebi yapitin islemesini saglayan sey/seylerdir” [Todorov, 2017].

Cetin (2017), poetikayi, tek tek eserler iizerinde durmak yerine, eserleri bir
baslangi¢ noktasi olarak belirleyip eserin olusumundaki temel ilkeleri tespit eden
sistemli bir anlamlandirma, a¢iklama cabasi olarak agiklar.

Poiésis, edebi metinler disinda, yapma bigimlendirme, olusturma; poieteke,
tretme bilimi, sanat veya zanaat gibi anlamlara da gelir. [Peters, 2004].
Tasdelen(2015), bu tamimlamadan hareketle poetikanin bir kiiltiir tiretim bigimi
oldugunu soyler.

Aristo eserleri iizerine yogun c¢alismalar yapan William David Ross, Aristoteles
ve O’nun felsefesinin neden giiniimiizde ¢ok 6nemli bir yer tuttuguna iliskin fikirlerini

anlattig1 kitabinda poetika iizerine sunlar1 sdyler:

“En genel manas ile poetika, yasama sanati ve bilime karsit olarak yararl ve giizel
sanatlari igerir” [Ross, 2011].

Aristo, sanat kavraminin baglangicint Mimesis(taklit) ile agiklar. Fakat bu
diisiince sonucunda Mimesis’ i basit bir doga taklidine indirgemez; aksine, “teknik-
estetik-etik ve epistemik” bir olusum siireci diizeyine ¢ikarir [Ulger, 2013]. Sanatsal
liretme eylemi icin, dogadan yola ¢ikan insan, belirli bir sistematik ¢ercevesinde
zihinsel bir ¢aba gdstererek poetik katkisini ortaya koyar.

Metafizik ve olus alaninda sanatsal meydana gelise 6zel bir 6nem veren Aristo:

“Sanat, akil tarafindan belirlenen amaglarin gergeklesmesini, varliga gelmesini
saglayan bir yapma-yaratma yetisidir” [Aristoteles, 1996b].

sOzleriyle, sanatsal liretimin zamanla nesnellik kazanan bir diisiinme sekli

olduguna isaret eder Yine aymi eserde Aristo, Poetik bilimi, insan tarafindan bir
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meydana getirme bilimi olarak agiklar. Benzer bir yaklasim olarak; Aristo’nun fikirleri
tizerinden yorumlar gelistirerek eserler iireten Barnes(2002), kitabinda poetikanin,
tiretimsel bilime katki oldugunu, amacinin sanatsal bir ¢alismay1 yargilama yontemini
ogretmek degil, sanatsal bir ¢aligmanin nasil liretilecegine dair fikir vermek oldugunu
anlatir. Bu noktada su soru giindeme getirilebilir: Mekana poetik bakis, insana 6zgii
olgularin anlagilmasini kolaylagtirabilir mi? Pallasmaa(2015)’ya goére mimarligin
gercek niteligi ne estetik, ne geometrik ve bigimselliktir. Ona gore bir mekanda yer
edinme istegi, insanlig1 derin tarihiyle baglayan duygusal ve poetik deneyimlere
baghidir [Pallasmaa et al., 2015].

Poetika tavirdir. Kazanilan bakis agis1 dogrultusunda, kusanilan enstriimanlarla
gerceklestirilen eylemdir. Diinyaya dokunma, onunla iletisime ge¢me bicimi olarak
okunabilir. Insan ve mekan arasindaki goriinmez baga da poetik bir anlam
yiiklenebilir. Daha genis bir sdylem gelistirmek gerekirse; i¢ine insanin, onun hassas

yapisinin girdigi her sey poetiktir.

2.3.1. Doga- Kent Kesisimi Baglaminda Kiy1-Beden iliskisi

Doga, insana yeryiiziinde ev sahipligi yapmasmin yaninda, insana dair
alternatifleri elinde bulunduran en gii¢lii aktorlerden biridir. Yiiksek kabiliyet sahibi
insan, doga ile beraber ya da dogaya karsi hareket etme gibi farkli tavirlarinin
sonucunu zaman igerisinde deneyimleyerek bugiine ulagsmistir. Dogadan alinan her
parcanin, “emanet” oldugunu, nihayetinde bir giin iade etmek durumunda kalacagini
farkli donemlerde gormiistiir. Doga ve kentlerin “karsi kasiya geldigi” alanlarda
catisma hakim olmus, uzlagsma i¢in fakli yollar denenmistir. Bu ¢atisma alanlarinda
¢ogu zaman 0diin veren doga olmus, insan hakimiyeti; kiy1 alanlarinin doldurulmasi
suretiyle arazi kazanimi, kiyillardan kum-gakil ¢ekilmesi, insaat artiklarinin kiyilara
bosaltilmasi1 gibi sonuclarla kendini géstermistir.

Kentlerin kiyilar1 sinirlandirmast ve sekillendirmesinin yaninda, kiyilarin da
kentleri sinirlandirict bir takim 6zellikleri bulunmaktadir. Bu 6zellikler daha organik
olup, suyun ve kiy1 olma durumunun getirdigi sonuglar olarak goriilebilir. Orneklerle
aciklamak gerekirse; yapi insa faaliyetleri igin kiyiya -bélgeden bolgeye degisen- bir
mesafe birakilmas1 gerekliligi, kiyr sehirlerinde nemden kaynakli bozulmalari

engellemek igin yap1 cephelerinde kullanilacak malzemelerin se¢imi ve bakimi, ulasim
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faaliyetlerinin agirlikli olarak deniz yolu ile gergeklestirildigi kentlerde meteorolojik
faaliyetlerin dikkate alinmak zorunda olmasi kiyilarin kentleri ve kentsel faaliyetleri
sinirlandirdig noktalar olarak sdylenebilir. Bu noktada su soruya yer verilebilir: Egik
mekani olan kiy1, bedenin disinda kalarak ona sahne olmaktan 6te, bedenle biitiinlesen

bir duyusal ortam olusturabilir mi?

2.3.2. Doga-Kent Iliskisinde Insamin Bag Kurma Ihtiyaci: Kiy1
Poetikalar

Tasarimci, giinliik akisa bir sekilde miidahale eder. Tasarim yaklagimlariyla
hayata dahil olur; kimi zaman yonlendirir, kimi zaman eslik eder. Burada olagan,
kendiliginden yonlendirmeler yapmak veya akisa set cekmek tasarimcinin birikimi ve
tasarim yaklasimiyla dogrudan iligkilidir.

Doganin golgesinin insan {lizerine diistiigii kentlerde, gercek potansiyeli ortaya
koymak daha kolaydir. Dogal olan, insan1 kendi olmak konusunda cesaretlendirir,
baskilari iizerinden kaldirir. Isabetli okumalar yapildig: siirece, dogada insana verilen
ipuclarii gormek miimkiindiir. Doga bilgeligini ancak, c¢ikarsiz bir sekilde
anlagilmaya ve benimsenmeye c¢alisildig1 zaman insana agacaktir. Bir soru ile konuyu
derinlestirmek gerekirse: Kent i¢inde bir “doga parcgasi” olan kiyi, insanin bag kurma
thtiyacina cevap verebilir mi?

Kiy1 alanlar, kentler icerisinde farkli ekosistemleri bir araya getirir. Su ve kara
ekosisteminin bir araya gelisi farkli yasam sekillerine olanak tanir. Dogal ekosistemler
kendilerine 6zgii bir denge igerisinde siirekliligini saglarlar [ORTAS, 2015].

Su, insan hayatinin devam ettigi her donemde cazip bir ¢ekim 6gesi olur ve
bir¢ok yerlesime kaynaklik eder. Hayatin devamui i¢in elzem olan su ayni zamanda,
ulasim, dinlenme, eglenme ve ticari faaliyetler i¢cin de potansiyel bolgeler olusturur
[Dikginar Sel, 2018]. Sosyal yasantida olduk¢a 6nem arz eden, insanin ruh haline ve
duygu diinyasina etkisi fark edilen su ogelerine kentlerde siklikla yer verilir. Bu
yonelim, insanin dogay1 kente tagima, yapisina uygun, dogal izler tasiyan bir yasam
alan1 olusturma isteginin iiriinleri olarak yorumlanabilir.

Aidiyet; insan deneyimi ve duyularindan ¢okca beslenen bir kavramdir. Bellek
ile yakindan iliskili olan bu kavram, her insanda farkli sahiplenme diirtiileri ortaya
cikarir. Kisilerden kent igerisinde kendilerine ait bir kdse segmesi istense ve kisitli bir

alan tanimlansa dahi, her biri ayr1 bir alan segecektir. Bu kadar farklilik arasinda, ortak
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bir payda olusturan unsur ise, insanin yapisindan gelen, dogayla ve dogal olanla bag
kurma istegidir.

Kiyilar araciligr ile dogal olana temas etme firsati elde eden insan, organik
iliskiler kurarak doga ile olan bagini1 saglamlastirir. Sokaklar1 denize agilan kentlerde
sosyal yasam, normalden biraz farklidir. Su goriilmek, temas kurulmak istenen bir 6ge
oldugu i¢in; kentin i¢inde yerlesik diizeni olan insanlar oldugu gibi, kent disindan
gelen bir kitle de her zaman bulunur. Bu kentler yakindan incelendiginde, herkesin
kendine bir kdse buldugu goriiliir. Sokak aralarindan inilebilen sakin koylarinda, kendi
halinde bir aileyi géormek miimkiin olabilir. Her sey kendiliginden gelisir, olagan
seyrinde devam eden bir diizen kurulmustur.

Kentlerde “baskasina aitlik” hissini doguran en Onemli faktorlerden biri,
deneyimlerin tasarlanmasidir.  “Deneyimlerin tasarlandig1” kentlerde yasayan
bireylere segenek hakki taninmaz. Mekanlar planlanirken tercih edilen bu yol;
“mecburi kentler” olusturur. Mecburi kentlerde, giinliik hayat i¢erisindeki kosturmaca
esnasinda oturulup soluklanacak alan, yliriiyiis yapilacak giizergah, bulugma alanlari,
seyir mekanlar1 dnceden belirlenerek tasarlanir. Yapisi itibariyle olagan karsilagmalara
ve rastlantisal O0grenmelere acik olan insan, bunca “tasarlanmishik” igerisinde

yabancilasir ve sehirle bag kuracagi bir nokta arar.
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3. CAGDAS KIYI POETIKALARI VE BEDEN -
MEKAN ILISKILERI

“Giiglii bir su damlas1 bir diinya yaratmaya ve karanligi bozmaya yeter. Giiciin
hayalini kurmak i¢in derinlemesine imgelenmis bir damladan baska seye ihtiyag
yoktur. Bdylesine devingenlesen su bir tohumdur; yasama tiikenmek bilmez bir
ilerleme kazandirir ’[Bachelard, 2006].

Su, insana hem igeriden hem digaridan temel bir yasam kaynag1 olmasi sebebiyle,
kendine has bir ¢ekim alani olusturur. Bu ¢ekim alanina ithafen, iizerine edebi eserler
yazilir, diigler kurulur. Dolayisiyla su, imgeleme bolca izin verir. Bachelard(20006)
imge igerigi zenginlesen suyu “agir su” olarak adlandirir ve su-imge iliskisine dair

bir yorum gelistirir:

“Madembki yasam bir diis i¢inde bir diis ve evren de bir yansima iginde bir yansima,
oyleyse evren sonugta mutlak bir imgedir. Gol, gokyiiziiniin imgesini hareketlendirerek
kendi biinyesinde bir gokyiizii yaratir. Su, geng berrakliginda yildizlarin yepyeni bir
yasama biirtindiikleri ters ¢evrilmis bir gokyiiziidiir” [Bachelard, 2006].

Evrenin imge lizerinden yeniden olusumu ve suyun mevcut gercekligi kendi
oziinde tekrar {iretebilen yan, farkl1 bir diinyanin kapilarini aralayabilir. imgelemin
altinda barinan farkli birgok anlamin, anlatima derinlik katmasi gibi su da kendi
gercekliginden hayata derin manalar kazandirabilir.

“Su ve Diisler” kitabinda, su lizerine 6zgiin metinler iireten Bachelard(2006), su
ve toprak iligkisine ayrica vurgu yaparak; suyun topragin kan1 ve yasami oldugunu
anlatir, suyun toprak parcalarini yonlendirici ve etkileyici giiciine deginir. Suyun akis
hizina gore toprak derinlesir, yonelimi degisebilir. Bu yorum biraz daha ileri
tasinmak istenirse; su yeryiiziine hayat veren basat aktorlerdendir. Suyun hem bu
kadar baskin, hem de yapisi itibariyle boylesine duragan bir yaninin olmasi, onun
poetik bir 6geye donlismesini yakindan etkiler. Dokunma istegi olusturacak kadar
naif dalgalarin yani sira, yikici etkisi gormezden gelinmeyecek kadar fazla olan su,
bu ¢elisik yapisiyla hayatin zitliklar tizerinden okunabileceginin 6rneklerinden
olabilir.

Bu boliimde, kiy1 konusu mimari tartismalar ekseninde derinlemesine tartisilacak
olup, poetik bir yaklasim gelistirilmeye ¢alisilacaktir. Boliim sonunda kiy1 tasarimina

yonelik kriterler belirlenerek, bir matris olusturulacaktir.
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3.1. Doga-Kent Arasinda Bir Esik Olarak “Kiyr1”
Kavram

Kentsel esikler, icerisinde barindirdiklar1 potansiyeller itibariyle; karsilasma ve
bulusma alanlar1 olarak tanimlanabilir. Stavrides(2016)’in Bourdieu(1992)’dan
alintiladigina gore esik, farkli iki sistem arasindaki olaylari, mekani, zamani isaret
ettigi icin yalnizca bir sinir hatt1 olarak degil, sinirlarin da dahil edilmesi sonucu ortaya
cikan bir karsilasma alanidir [Stavrides, 2016]. Kentsel zenginligi artiran bu esik
mekanlarda deneyimler siirekli en bastan {iiretilir. Alana ugrayan kisi sayis1 arttikea,
deneyim olasiliklar1 da hizla artmaktadir. Kiy1 alanlar1 da kentin dogaya acilan
yiizlerinden biri olmasi sebebiyle bu esik mekanlar1 arasinda gosterilebilir.
Ancak dogal olanla temas kurarken organizasyon daha hassas bir hale gelebilir. Bu
baglamda, “Kiy1 - kara” keskinligi bir sinir degil, doku olarak diisiiniilebilir mi?

Dogada higbir birlesim sivri degil, her 6ge yumusak ¢izgilere sahip ve olagandir.
Doga kendi kendine sivrilikleri torpiilerken; keskin riizgarlar ve dalgalar buna aracilik
eder. Bunun yaninda iki farkli alanin birlestigi bolgelerde, her iki kisimdaki eksiklerin
tamamlanarak bir biitiin olusturmasi sebebiyle, biyolojik ¢esitliligi fazla alanlar olusur.
Kiy1 ve kara alanlarinin kesistigi sinir gizgileri, bu ekoton bolgelerinden sayilabilir ve
artik yalnizca bir ¢izgi olmanin 6tesine geger. Birbiri igine dagilan organik bir yapiya
biirliniir. Bu cesitliligi insan tiiketimine degil, kullanimina agmak, insana spontane
iligkiler kurma firsat1 verir. Diinya ile kurdugu bagin farkina varan insan bu farkindalik
ile binlerce tiir yagsama kars1 duyarlilik kazanir. Bu bakimdan dogal kiyilar1 yalnizca
estetik olarak degerlendirmek, egitici ve yasam algisini1 degistirici etkisine haksizlik
etmek olur. Kumsalda kumdan kaleler yapan bir ¢ocuk, denizin onun {istiin hayal
giiciiyle birlikte hareket etmedigini fark eder. Deniz, kendi alanini olusturur ve insanlar
ona uyum saglar. Cocuk bunun yaninda su gercekligi de gozlemler; dogal siniri
gecmeye calisirsa, emek vererek insa ettigi kalesi denizin dogasinda kaybolacaktir.

Insan doga Ogretileriyle hayata duyarlilik gelistirirken, yalnizca kendine dair
degerleri fark etmez. Farkl tiirlerle beraber hayatina devam eden insan dengeli adimlar
atarak, dogaya kars1 sorumlulugunun bilinci gosterir. Yeniden yapma yetisi en yiiksek
tiir olan insan, yasama alanini olustururken bir gercegi goz oniinde bulundurmalidir;

dogal bir alana miidahale edildiginde goriinenden daha fazla sistem etkilenir. Bunun
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yaninda dogal alanlarda, alanin yapisina tamamen zit diisen yapim yaklagimlari, insan
disindaki tiirlerin yasam kosullarmi degistirerek, o bolgedeki canli gesitliligine de
zarar Verir.

Kentlerde doga ile bag kurmanin 6nemli aktorlerinden olan kiyr alanlari, ¢cok
0zel kargilagsma alanlaridir. Dar bir alan olmalaria ragmen, biiyiik bir biyogesitlilige
sahiplerdir [Carranza et al., 2008]. Hem bitki ortiisii hem canli popiilasyonu agisindan
oldukga fazla tiir igerir. Kumul ekosistemleri, bir karsilasma alan1 olmasi sebebiyle
dinamik bir yapiya sahiptir ve kiyi-kara ekosistemlerinde bir ge¢is gérevi goriir [Miller
et al., 2010], [Carboni et al., 2009]. Her iki sisteme dair detaylar1 igerisinde
barimdirmasiyla esik mekani olan kiyilar, bu zengin yapisiyla uzun yillar yerlesim yeri
ve dinlenme mekani olarak tercih edilmistir [Kaya, 2006].

Clark (1996)’a gore kiyilar dncelikle turizme elverisli yoniiyle ilgi ¢ekmis, bu
yonelim ve kiy1 alanlarina fazla yiikklenme ardindan bozulmayi getirmis; bazi tiirlerin
zarar gormesi ve nesillerinin son bulmasiyla sonuglanmigtir. [Clark, 1996] Kiy1
alanlar1 igerisinde barindirdiklar tiirler o alana gore 6zellesmis olan endemik tiirlerdir
ve kumullarda yetisen endemik bitkilerin fizyolojik yapisi, kara bitkilerinden daha
farklidir. Baz1 kumul bitkilerinin kokleri ana kaya civarlarina ulagsabilmektedir. Bu
sebeple, bu o0zel bitkilerin taginmasi yahut farkli bir cografyada varliklarini
stirdiirebilmeleri miimkiin degildir. [Uslu, 1985] Bu agidan bakildiginda, fizyolojik
yapistyla, gorlinlimiiyle, kendine has 6zellikleriyle her canli yerine 6zel ve biriciktir.
Yasam alaninin degistirilmeye ¢alisilmasi, tiirin kendine 6zgii niteliklerinin kaybiyla
yahut tiirlin tamamen ortadan kaybolmasiyla son bulabilir.

Kiy1 alanlarinda turizm ile baslayan bozulma, insaatlar, kum c¢ekilmesi ve biiytlik
Olgekli bitki tiretimi gibi sebeplerle kiy1 6zellikleri giderek bozularak, kumul alanlar
tahribata ugramaktadir. Son yillarda 6zellikle imar ve yol ¢aligmalari sebebiyle kumul

yapisi giderek farklilasmaktadir [Agir et al., 2014] .
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3.2. Beden- Mekan Iliskisinde Kiy1 Alanlar

“Bedenim olmasaydi, benim i¢in mekan da olmazdi” Merleau-Ponty [Ponty, 1945].

Insana ait her par¢anin mekani algilamada rolii vardir. Pallasmaa, mekanin
degerlendirilmesinde goz, kulak, burun, dil, iskelet, kas ve tenin esit derecede pay1
oldugunu savunur ve etkileyici mimari deneyimleri “Cok Duyulu Deneyim”ler olarak
nitelendirir [Ponty, 1945]. Bu c¢ok boyutlu deneyimlerin bize getirdigi sonug,
mekanlarin yalnizca g6z ile yorumlanmamasi sebebiyle; goriilen, yalnizca gérme
duyusuna hitap eden mekanlar degil, yasanabilen mekanlar olusturma gerekliligidir.

Heidegger mimarin roliiniin, yap1 endiistrisinin diger uzmanlarindan biraz daha
farkli olarak, insan deneyimine odaklanmak oldugunu ileri siirer. Mimarlarin, 6znel
yaklagimlarla, kisilere kendilerini kesfedecekleri yerler sunabilecegini, geg¢miste
mimarlik yaklagimlarinin bu sekilde oldugunu fakat teknoloji ile birlikte bu anlayisin
tistliniin ortiildiiglinii ifade eder [Sharr, 2013].

Gelisen teknoloji ile birlikte, “mekan”in insan eylemlerine sahne olan soyut bir
kavram olarak kalmasi ve tliketim toplumlarinda “zaman” bazli kazanimlarin 6ne
¢ikmasi insan iliskilerini ve aligkanliklarini oldukea etkilemistir. Mekana niifuz etme,
zaman icerisinde degisen mekani temasa etme gibi insana dair aligkanliklar giderek
terk edilmeye baslanmistir. Bu noktada su soruya cevap aramak yerinde olabilir:
Bedenin dogaya dair farkindaligi, duyarh tasarimlarla artirilabilir mi?

Insanin diinyayla kurdugu iliskiler beden aracihigtyla gergeklesir. Mekan, iginde
bulunan bedenler lizerinden sekillenir. Beden-mekan arasindaki yakin iligki, bedenin
algilayan, algilarken hareket eden bir yap1 olmasiyla baglantilidir [Adigiizel Ozbek,
2018]. Bu sebeple beden iligkilerini gdzlemlemek, uygun mekan tasariminda atilacak
dogru adimlardandir. Zevi’ ye gére mimarlik, yalnizca yapisal 6gelerden olusan i¢
boyutlu bir alandan ziyade, li¢ boyutlu hacimde bedenin hareketleri ile olusturdugu
mekandir [Zevi, 2015].
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yap:

ik

AAAAAAN AAAAANAN

Kesit 1: Deniz+Kaldirnim+Yesil Alan Kesit 2: Deniz+Kaldirnm+Yol+ Yam

I yapi [ e

AAAAANN

Kesit 4: Deniz+Kayahk+Kaldirim+
Yol+Yesil Alan

I%i@
g

Kesit 5: Deniz+Tekne Parki+ Kaldirim Kesit 6: Deniz+Kumsal+Yesil Alan
+Yesil Alan

Sekil 3.1: Kiyi- kara kesisiminde beden-mekan iligkilerini gdsteren diyagram®.

Kiyi alanlar1 kent igerisinde doga ile iligski kurmayr miimkiin kilan alanlar olmasi
sebebiyle, bircok potansiyeli biinyesinde barindir. Su ve dolayisiyla kiyi, insan i¢in
¢ekim olusturan 6zel bir 6gedir. Ayni zamanda dogaya temas etmek isteyen insan igin
su, kent igerisindeki en kisaltilmis yollardan biridir. Sekil 3-1’de kent igerisinde kiy1
alanlar1 gozlemlenerek iiretilen kesit eskizleri goriilmektedir. Giiniimiiz kentlerinde
kiyi ile kurulan iliski cogunlukla gorsel ya da isitsel yolla olmakta, bu temas yiizeysel
diizeyde kalmaktadir. Yalniz denizin seyredilmesi, dalga seslerinin dinlenmesi, ¢cogu
zaman tasit glirtiltiisiinden bu seslerin bile duyulmaz olusu s6z konusudur. Cizilen bu
alt1 adet kesitte bedenin aktif halde oldugu durumlar ¢ok azdir. Kent ve kiyi
organizasyonu daha i¢ ice gecen bir yapiya biiriindiigiinde, bireye hareket olasilig

tanmarak aradaki iliski daha organik bir boyuta evrilir. Ozellikle ilk dért kesitte

1 Diyagramlar; kiyi alanlarinda beden- mekan iliskileri gézlemlenerek elde edilmistir.
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deneyimin tasarlanmas1 séz konusudur. Ongoriilen yerde soluklanip, isaret edilen
yerde yiiriinmesi, isaret edilen yerde oturulmasi gerekmektedir. Boydan boya betonun
hakim oldugu bir kiy1 seridinde birey, oturmak i¢in bir oturma Ogesi arayacaktir,
oysa ayaklar1 kumsala temas eden kisi kendi bedensel yeterliligi 6lciistinde bir hareket
imkanina sahiptir. Bu iki deneyim arasindaki fark agiktir. ilk érnekte olusan durumda
bireyin disinda kaldig: bir tasarim siireci hakim iken, ikinci 6rnekte bireyi kapsayan,
sarmalayan bir deneyim hakimdir. Bu durum, bag kurma ihtiyaci olan insanin 6ziine

dokunan bir deneyimdir.

3.3. 21.yy Mimarlik Poetikalarinda “Kiy1”

Dogal cevre ve yapay cevre kentlerin bir biitliin olan aktorlerini kapsayan en
genis basliklardir. Insanin kentteki yasamini nitelikli olarak siirdiirebilmesi igin her iki
alanin da iyi planlanmis ve dogru yaklagimlarla ele alinmis olmasi beklenir. Bu noktay1
irdelemek i¢in su soru sorulabilir: Kentlerdeki “Kiy1 - kara” birlesimi yorumlanarak,
doga o6gretilerine duyarlilik gelistirmek miimkiin miidiir?

Biiyliyen ve gelisen kentlerde, kiy1 alanlarmin dogal c¢izgilerine miidahale
edilerek dolgular ile “suni kiyilar” olusturarak, kiy1 ile kent arasindaki dogal baglanti
yer yer kesintiye ugratilmigtir. Bunun sonucunda su kenarinda, fakat suyla ilisigi
kesilmis kentler ortaya ¢ikmistir. Bu tiir bir birlesim, insan ve doga arasinda, kademeli
ve islevsel bir iligski gelismesine yol agar. Bunun aksine, deniz ve kara arasindaki sinir
alanlar, dogal haliyle birakildiklar1 zaman, farkli duyumsamalara olanak saglayan
zenginlikler barindirir [Erzen, 2015].

Harry Francis Mallgrave(2015), yiizyillardir siiregelen insanligin gelisimini ve
temel diirtiilerini  sorguladigi; goriislerini  biyolojik zeminde de savundugu
caligmasinda; duyusal ihtiyaglarimiza ve rahatligimiza gore tasarlanmis, biyolojik
sistemlerimizin sinirlarina uygun veya ilimli yapili ¢evrelerin bireyde i¢sel dengeyi

kurmayi kolaylastirdigini anlatir. Bu ¢alismasindaki amacini ise sOyle 6zetler:
“Tasarum igin normlar veya ydnergeler tiretmek degil, tasarimi biyolojik

dogamizla daha iyi hizalamak i¢in yapiui ¢evrenin insan  deneyimini

anlamak. ’[Pallasmaa et al., 2015].
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Tiiketim toplumlarinda kusursuzluk iizerine mesai harcanir. Her sey hizli, en az
hata ile ger¢eklesmelidir. Buna karsin Pallasmaa(2015)’nin  Ruskin(1997)’den
aktardigma gore kusurlu olma durumu, bir seylerin yasadigimi gosteren ozel
durumlardir. Bu kusurlar ayn1 zamanda giizellik kaynaklar1 olan diizensizlikler ve
eksiklerdir. [Pallasmaa et al., 2015]. Kusurlu olma haline izin verilmediginde, mekan
donuklasip yapaylasabilir. Mekandaki yapaylik ve yogun tasarlanmislik hissi insanin
hareketlerine niifuz edip, insan iizerinde dikte edici bir unsur olusturarak onu
sinirlandirabilir. Kumsalda hareket kabiliyeti sinirsiz olan bir insanin, dolgu bloklari
arasinda deneyim imkan1 daralir. Hareketleri kisitlanan beden, ileri gitmek ve doga ile
temas etmek icin bir adim atamaz. insana ileri gitme cesaretini veren, smirlarin
gecisindeki yumusakliktir. Insan dogrudan kaya bloklarn arasindan ya da beton
zeminden suya gecmek istemezken, kum zemine temas ettiginde bir an 6nce suya
ulagmak ister. Duyulariyla deneyimledigi mekana dair zihninde daha ¢ok parca
birlesir. Sarah Robinson, Architecture and Empathy adli ¢alismada tenin sinirlar

tizerine fikir liretmis ve su sozlere sahiplik etmistir:

“...Ayagin ¢ok hassas bir organ oldugunu artik biliyoruz, her santimetre karede
vaklasik 1000 sinir ucu vardir. Sadece beynimizle degil, ayaklarimizin zihniyle de
diinyaya yon veririz. Attigimiz her adim viicudumuza bir elektrokimyasal senfoni
gonderir ve par¢anin imzast ayagin temas ettigi yiizeyin dogasina baghdir. Attigimiz
her adim, yolu degistirdigi gibi viicudumuzu da degistirir - eylemlerimizin sonuglar
hemen belli olmasa da” [Ingold, 2011; Pallasmaa et al., 2015].

Sarah Robinson, bunun yaninda ¢alismasinda Mayalarin tapinaklarini, bulutlarin
toplandig1 ve yagmurun yogunlastifi kutsal daglar olarak kabul ettigine ve bazi
aragtirmalarin; piramitlerin kasith olarak yagmur ritmi c¢almak amaciyla mevcut
formlarinda yapilmis olabilecegini savunduguna deginir. Tapinaklarin, tim dogal,
insani ve ruhsal alemlerin birbirine bagliliginin gii¢lit duygusuyla; bedenin
gerekliliklerine ve siirlarina saygiyla insa edildigini anlatir. [Pallasmaa et al., 2015].
Baska bir acidan, Cansever(2005); islam sehri iizerine diisiincelerini yogunlastirmis
ve tevazu, dogallik, siikunet gibi insan dogasina yonelik kavramlarin Osmanli Kentleri
tizerindeki biitlinlestirici yankilarindan bahsetmistir.[Cansever, 2005] Dogayla
savasmak yahut ona sirtint donmenin aksine, doganin sarmalayan yoniine teslim edilen
kentler insanin ruhunu kucaklar. Kadim medeniyetler, dogal olandan uzaklagmadan,

insan yapisina uygun miidahalelerle kurulanlar olmustur. Doga 6gretisinin insanliga,
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dogrudan bilgi degil fakat diinyayr okumaya yonelik bir perspektif kazandirdig
sOylenebilir.

Insan varolusuyla birlikte getirdigi temel duyarliliklariyla diinyaya katki
sunmaya Ve giizellestirmeye egilimlidir [Ayvazoglu, 2016]. Suni etkilerden uzak
tutulan insan, her alanda tiretkenlik sergileyebilir. Buradan hareketle diyebiliriz ki;
bazen bir bdlgenin ihtiyact sadece, tiim Ogeleriyle onu insan tahribatindan ve dogal
sartlarin yikici etkilerinden korumaktir.

Bir adim 6teye gidilecek olursa: Tasarim bazen, yapmamaktir.

Sunulan bu 6nermeden sonra, aydinlatict bir agiklama getirmek gerekebilir.
Insan sadece yapili ¢evrenin bulundugu bir alanda yasarken nasil zorlanacaksa, el
degmemis dogada da hayatin1 devam ettirmesi zorlasacaktir. Bu zorlugu asmak icin
insanin ihtiyaclarina yonelik, yapici tasarim yaklasimlariyla bir orta nokta ve uzlasma
zemini arayisina gidilebilir. Tasarimcinin kente temas ederek, boylesi dnemli kararlar

verirken Oniinde yol gosterici bazi kriterler ortaya koymasi gerekmektedir.
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3.4. Kiy1 Tasarimlarinda Degiskenler ve
Degerlendirmeler - 21.Yy Kavram Matrisi

Mimarlik ortaminda bugiine degin yapilan tartigmalar 1s181nda iiretilen ve farkl

disiplinlerden beslenmis bir¢ok zengin kavram bulunur. Kavram tartigmalari, mimari

tasarimi besleyen ana unsurlardan olmasi ve daha iiretken bir zemin olusturmasi

acisindan olduk¢a dnemli bir yer tutar. Bu baglamda gelistirilen 21.yy kavramlari

olagan durumu ortaya koymak agisindan bu tezde 6zgiir bir zemin saglayabilir.

Oziier (2004), “Insana iliskin Veriler Isiginda Mimari Tasarim ve One Cikan

Mekansal Kavramlar” adli ¢alismasinda, insan dogasina uygun yapi tasarimina iliskin

bir takim kriterler belirlemis ve bu kriterler dogrultusunda sectigi projelerin, bir matris

tizerinden okumasini gerceklestirmistir. Bu boliimde kullandig1 yontem anlatilarak, tez

kapsaminda nasil uygulanacagindan bahsedilecektir.

INSANI TASARIM ENDEKSI P1 P2 [ P3 | P4 | P5
Yaya hareketlerinin ydnlendirilmesi 4 2 B 3 0
lligkili, Ardisik Dis Mekanlar Tamimlanmasi 4 1 3 2 0
Intiyag Programinin Kimlikli Alt Mekansal 4 3 3 1 0
Unsurlara Pargalanmasi
Az Katlilik - Kitlede Kademelenme 4 2 3 1 1
Dig Mekan Ve Zemindeki Hareketin Bina 2 3 2 3 1
Dis Yuzeylerinde Devaminin Saglanmasi
Yapinin Gorsel lligkilere Olanak Saglamasi 3 3 1 2 2
Islevsel Cesitlilik 4 3 3 2 2
Katiim ve Degisime Elveriglilik 4 2 2 2 0
Klturel Surekliligin Saglanmasi 4 2 3 2 1
Doga Ve Peyzaj Unsurlarindan Yararlanma 4 2 0 3 2
ve Bitiinlesme
TOPLAM 37 23 24 21 9
Degerlendirme
0 1 2 3 B
cok zayif yetersiz yeterli iyi cok iyi

Sekil 3.2: Insani Tasarim Endeksi.
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Oziier (2004)’in ¢alismasinda belirledigi tasarim kriterlerinden (sekil 3.2);

-Yaya Hareketlerinin Yonlendirilmesi

-Mliskili, Ardisik D1s Mekanlarin Tanimlanmasi

-ihtiya¢ Programinin Kimlikli Alt Mekansal Unsurlara Parcalanmasi
-Islevsel Cesitlilik,

-Katilim Ve Degisime Elverislilik,

-Doga Ve Peyzaj Unsurlarindan Yararlanma Ve Biitiinlesme

gibi dis mekanda kamusal alan diizenlemelerine girdi olarak kullanilabilecek kriterler
tez kapsaminda degerlendirilerek bazi sorgulamalara gidilmistir. [Oziier, 2004]

Tez boyunca farkli noktalardan sorgulanan “Insan Kiy1 ile Nasil iliski
Gelistirir?” sorusu baglaminda 5 farkli agidan konuyu ele alarak degerlendirmeye
gidilmistir. Bu farkli basliklar ve projelerin ayn1 anda incelenmesi bir matris iizerinden
gerceklestiginde aciklayici bir tablo elde etmek miimkiin olabilir. Sonrasinda ¢ikarim
ve analizleri derlemek de kolaylasacagindan matris yontemi se¢ilmistir. Bahsi gecen
5 ana belirleyici, kavram matrisini olusturmaktadir. Bu belirleyiciler soru haline
getirilerek, son boliimde se¢ilecek olan projelerin her birine 5 farkli soru sorulacak ve

projelerin nitelikleri kategorize edilmeye calisilacaktir. Sorular;

-kentin su ile iligkisinin sorgulanmasi,

-bireyin kiy1 ile temasinin sorgulanmast,

-kiytya miidahale seklinin sorgulanmast,

-topografya tizerinde yapilan degisikliklerin sorgulanmast,

-kiyida yer verilen programlarin sorgulanmasi

baglaminda ele alinarak Sekil 3-4 iizerinde sema halinde derlenmistir. Alt basliklar
tez kapsaminda kullanilacaklar1 anlamlariyla kisaca tanimlanmistir. Bu sorular, kiy1
projelerinde bag kurmaya yonelik odaklanilmas1 gereken noktalara isaret ederek

tasarimcinin bakis agisina yon verebilir.
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Organik: Kendiliginden, olagan
seyrinde

Gorsel: Agirlikh olarak gdérme
odakl iletisim

2-Kiayi ile Duyumsal Iliski

.

1-Kentin Su Ile Iliskisi

Kademeli: Belirli agsamalar ile suya

2c¢ls isitsel : Agirlikhi olarak isitme odakli

iletisim

Kesintili: Su ile arasinda kopukluklar

var Dokunsal Ajanlar: Su ile dogrudan

temas s6z konusu

Dolayh: Su ile temas yok, farkli
duyular aracihgiyla iletisim

| Eylem-Bedensel: Su icerisinde
gergeklesen eylem

Dogal Artikiilasyonlar: Malzeme ve Yapim = N T R TS T S TR
Sisteminde Dogal Aktorlerin Kullanimi | El Degmemis: Miidahale Edilmemiy

| Topografya

Yapay Artikiilasyonlar: Malzeme ve Yapim

Sisteminde Yapay Aktorlerin Kullanim Oblique Miidahalcler: Egime Yapilan

Miidahale

Hibrit Artikiilasyonlar: Malzeme ve Yapim
— Sisteminde Dogal Ve Yapay Aktorlerin Birliklte
Kullanimi

Artirma Yoluyla Miidahale: Herhangi
Bir Materyal Ekleyerek Yapilan Miidahale

Eksiltme Yoluyla Miidahale: Toprak
Eksiltme Yoluyla Yapilan Midahale

Bio-simbiyotik Artikiilasvonlar: DoZadaki
Canhlardan Ayn Disiiniilmemis Tasarim

3-Kiyi- Kara Birlesiminde

Tektonikler

4- Topografik Miidahale

Giindelik/Olagan: Planlanmamus, sehrin
kendi akiginda

Beklenmedik: Ongoriilemez Kosullar

Kati Programlama: Tasarime: Tarafindan
Belirlenmis Program

Bulusma / Toplanma: Kentte Bulunan
Biraraya Gelme Mekanlar

Esnck: Deneyim Ihtimalleri Tamamen
Bireye Birakilmasi

5-Kiyida Mevcut Program

Sekil 3.3: Kavram matrisine altlik olusturacak sorular ve alt basliklari.

Sorular 1181nda bir kavram matris olusturularak, secilen tiim projelerin bir arada
incelenebilir bir pota iiretimi hedeflenmistir. Bu sayede, ¢alisma sonrasinda kiy1

tasarimlarinin analiz edilebilecegi bir altlik ortaya konulmustur (Sekil 3.4).
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Kiyi ile Kiyi Kara Bio-simbiy
A s Artikiillasyonlar
Bl e Birlesiminde

Iligki Tektonikler

i Dogal
l Gorsel Artikillasyonlar /v apay
Artiktlasyonlar
Hibrit
ngu nsal Artikillasyonlar
Ajanlar
Eylemsel- otk
Bedensel

Organik
INSAN-KIYI
KESISIMINDE Bulusma-
Kademeli Kentin Suile \ DEGISKENLER /Kiyida Mevcut Toplanma
ligkisi Program

Topografik
Miidahale

Eksiltme
Yoluyla
Midahale

e

Sekil 3.4: Kiy1 tasarimlarinin degerlendirilmesinde kullanilacak 21.yy kavram matrisi.

Artirma
Yoluyla
Miidahale

Oblique
Miidahale

Kati
Progra mlam
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4. CAGDAS ORNEKLER UZERINDEN CAGDAS
KIYI POETIKALARI: ORNEKLEM CALISMASI

Bu boliimde, kiy1 tasarimlara farkli bakis agilar1 getiren; Vicente Guallart ve
Carlos Ferrater, Benedetta Tagliabue projeler iizerinden incelenecektir. Guallart
mimarisinde dogaya daha yumusak dokunuslar s6z konusu iken, Ferrater ve Tagliabue
cizgisi daha keskin hatlara sahiptir. Bu boliimde, Vicente Guallart’a ait, Vinaros
Microcoasts, Vinaros Promenade ve Keelung Port; Carlos Ferrater’e ait, L’Escala
Waterfront ve Benidorm West Beach Promenade; Benedetta Tagliabue’a ait Hafencity
Public Spaces ve Diagonal Mar Park olmak iizere toplam 7 adet kiy1 projesi ele
aliacaktir. Mimarlarin ortaya koyduklar1 projeler; kesitler ve fotograflar iizerinden
incelenecektir. Her proje tgiinci boliim sonunda olusturulan matris {izerinden
degerlendirilecektir. Proje verileri yorumlanarak matris lizerinde
konumlandirilacaktir. Projelere ait eskiz kesitleri ¢izilerek, temsili figiirler izerinden
alanlarin bag kurma potansiyelleri ve ihtimalleri anlasilmaya ¢alisilacaktir. Bu sayede
kiyr tasarimlarina dair, duyulara ve yoruma dayali, genel bir analiz yontemi elde

edilmeye c¢alisilacaktir.

4.1. Vicente Guallart (Guallart Architecture)

Barselona’da aktif mimari faaliyetlerini yiiriiten Vicente Guallart (b. Valencia,
1963); doga, mimarlik ve yeni olani bir araya getirmektedir. Projeleri, dogal kaynakli
bilesenlerin yaninda cevresel sistemlere de atifta bulunan dogal yaklasimlari igerir.
Ispanya'da 6zel ve ortak alanlar arasindaki dinamik iliskinin siirekli olarak yeniden
yapilandirilmasi ve yasanacak alanlarin genisletilmesi tizerine projeler gelistirmistir
[Web 2, 2020]. Guallart; sehirlerdeki farkli kiiltiirlerin, topografyalarin ve pazar
alanlarinin kendileri olarak kalmasi gerektigini anlatarak, farkli kimliklerin bir sehir
icin 6nemini vurgular ve en iyi sehirlerin, en ¢ok cesitlilige sahip olanlar oldugunu
anlatir [Web 14, 2021]. Bu boélimde Vicente Guallart’a ait 3 farkli proje

incelenecektir.
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4.1.1. Vinaros Microcoasts

Ispanya, Vinards’da 2007 yilinda uygulanan projede, sahil alaninda farkli
kesitler alinarak tamamen o bolgeye 6zel yeni bir striiktiir tasarlanmistir. Malzeme

secimi, yiikseltiler insan yapis1 ve insan 6l¢egi goze alinarak sekillendirilmistir.

Sekil 4.1 : Vinaros Microcoasts, proje alanindan bir fotograf.

Sahil alan1 kullanimi igin ahsap elemanlar farkli islevlere (oturma, giineslenme vb.)
uygun olarak tasarlanmistir. Kullanilan hafif striiktiir ile hem dogaya kars1 duyarh

bir yaklasim sergilenmis, hem de dontistiiriilebilir olmasi sebebiyle islevsel hale

gelmistir (Sekil 4.1), [Web 3, 2020].
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Sekil 4.2: Vinaros Microcoasts, Proje Alanindan Kiy1 Kara Iliskisini Gosteren Bir
Fotograf.

Sekil 4.3: Vinaros Microcoasts, bir 6nceki fotograftaki alana ait kesit.

Projede topografyanin yapisindan dolay1 bazi bolgelerde setler ¢ekilmistir. Fakat
buralarda herhangi bir suni malzeme kullanilmamis, koklii bir dokunus yapilmamastir.
(Sekil 4.3) Ani kot degisimi dolayisiyla giivenlik 6nlemleri alinmis, bu alinan 6nlemler
ahsap malzemeler ile saglanmistir (Sekil 4.2), [Web 3, 2020]. Buna ragmen kiy1

baglantisi yine tamamen kesilmemis, suya ulasim engellenmemistir.
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Sekil 4.4: Vinaros Microcoasts, proje alanindan kiy1 kara iligkisini gdsteren bir
fotograf.

AN r ‘

Sekil 4.5: Vinaros Microcoasts, bir dnceki fotograftaki alana ait kesit.

K1y alanindaki programlar, “insan” faktoriinii digarida birakmadan, insan1 kapsayarak
olusturulmustur. Suyla temas saglanabilecek araliklar birakilmistir (Sekil 4.4). Bu
yaklagim kiyr alanlarmin atil halde kalmasii 6nleyerek, insan-doga bulusmasinda

olagan ve yumusak bir ¢izgi ortaya koymustur (Sekil 4.5), [Web 3, 2020]
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Sekil 4.7: Vinards Microcoasts, Bir Onceki Fotograftaki Alana Ait Kesit.

Denizin kiyisinda tasarlanmis ahsap platformlar dogal yapisiyla insan bedenine
kolayca uyumlanarak, kiy1 kullanimini kolaylastirmistir (Sekil 4.6), [Web 3, 2020].
Kiyinin dogal ¢izgisi korunarak miidahale edilmemistir (Sekil 4.7), [Web 3, 2020].

Sekil 4.8: Vinaros Microcoasts, proje alanindan bir fotograf.

‘. 2 . ‘
e[ [ F=t HuﬁJ
=

g

Sekil 4.9: Vinards Microcoasts, Bir Onceki Fotograftaki Alana Ait Kesit.
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Kiy1 alani, programlarla zenginlestirilmis, dogal alanlar tamamen kendi
haline birakilmamustir (Sekil 4.8). Insanlarin sosyallesip, spor yapabilecekleri
rekreasyon alanlar1 haline getirilmistir. Voleybol ve basketbol sahalari, spor alanlari
sehirden uzak, iicra noktalarda degil, tam olarak sehrin ig¢inde, kiymin da yani
basinda konumlandirilarak kentin dinamik yonii beslenmistir (Sekil 4.9), [Web 3,

2020]. Proje matris lizerinden degerlendirildiginde;
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Sekil 4.10: Vinaros Microcoasts Projesi’nin matris iizerinde yorumu.

Matris iizerinden yola cikilarak; ilk olarak kentin su ile iligskisine bakildiginda
kendiliginden; organik ve malzeme gecisleri acisindan kademeli bir sekilde
gerceklestigi goriiliir. K1yt ile duyumsal iligki agisindan oldukga zengin olup; gorsel,
isitsel, dokunsal ajanlarla temas ve eylemsel olarak her agidan iliski kurulmustur. Kiy
kara birlesiminde agirlikli olarak dogal artikiilasyonlara yer verilmistir, bunun yaninda
yapay artikiilasyonlara yer verilirken; dogal yasamin zarar gérmesine yol acan aktorler
kullanilmamuistir. Kiyida mevcut olan kati bir programlama s6z konusu olmadigindan,

bireye olabildigince esnek deneyim imkani sunulmustur. Topografya el degmemis
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olarak degerlendirilebilir, ani kot diisiislerinde giivenligi saglamak amaciyla egime

bazi1 miidahaleler yapilmistir.

4.1.2. Vinaros Promenade

Ispanya, Vinaros’da 2007 yilinda uygulanan projede, Kiyr seridinde yapilmak
istenen degisikler iizerine agilan ulusal bir yarigmada, birincilik 6diilii alan proje
olmustur. Kiy1 ve sehir arasi iligki dogru sekilde siirlandirmak iizere bir takim
striiktiirler  olusturulmus, bu striiktiirler olusturulurken insan dlgeginden

uzaklasilmadan ¢oziimler gelistirilmistir [Web 4, 2020].

R

Sekil 4.11: Vinaros Promenade-Vinaros, Castellon- proje alanindan kiyidan karaya
geciste malzemenin se¢imi; kum-ahsap-tas.

Projede doga ve sehir arasindaki gecis sert bir sekilde vurgulanmadan, beden
buna hazirlanir (Sekil 4.11). Sehir igerisindeki kaldirimdan tas yiizeye, sonra ahsap
désemeye, sonra kuma ve en son suya dogru uzanan (sekil 4.13) bir deneyim
hedeflenir [Web4, 2020].

Projede mevcut olan programlar daha ¢ok bireyi aktif kilan (Sekil 4.12) ve
mekanla organik bir iliskisi kurulmaya calisilarak gelistirilmistir [Web 4, 2020].
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Sekil 4.12: Vinaros Promenade-Vinaros,Castellon- proje alanindan kiyidaki
programlar.

Sekil 4.13:Vinaros Promenade-Vinaros,Castellon; Kiyi- Kara Birlesimindeki
Kademeli Gegis.
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Proje matris lizerinden degerlendirildiginde;
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Sekil 4.14: Vinaros Promenade Projesi’nin matris iizerinde yorumu.

Bu projede, matris verileri bir 6nceki Vinards Microcoasts projesi ile benzer
goriinmektedir. Proje yaklasimlar1 genel olarak benzer oldugu icin yakin sonuglar elde

edilmistir. Alanda egim bulunmamasi sebebiyle topografya miidahalesi kisminda

farklilik olusmustur.
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4.1.3. Keelung Port

Taiwan ‘da 200 yilinda gegeklestirilen proje, liman kenti olan Keelung’da,
yogun ticari faaliyetler sehir merkezinde kaliteli kamusal alanlar olusturulma
imkanini sinirlandirmistir. Guallart ekibi, Taiwan’daki bu limani ve ¢evresini ¢ok iyi
analiz ederek ihtiyaclar1 saptamistir. Bu alana uygun projeyi gelistirerek, agilan
uluslararasi liman tasarim yarigmasinda birincilik 6diiliiniin sahibi olmustur [Web 5,

2020].

Sekil 4.15: Keelung Port- Taiwan.

Projede liman ve kent arasindaki kopuklugun giderilmesi hedeflenmistir Bu
dogrultuda biiyiik bir seyir terasi tasarlanmistir (Sekil 4.15). Sosyal alanlar miimkiin
oldugunca liman etrafinda toplanmaya g¢alisilmistir. Sembolik ve islevsel bir kent
merkezi olusturmak igin; spor tesisleri, bos zaman alanlari, alanlar arasi yaya

baglantilar1 ve bir baglant1 kopriisii tasarlanmistir (Sekil 4.16), [Web 5, 2020].

Sekil 4.16: Keelung Port- Taiwan.
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Ulagim aglar arasinda kalan yaya dolasim akisinin iyilestirilmesi amaciyla
¢Oziimler iiretilmis; sehrin su ilizerinden genisletilmesi giindeme alinmistir. Deniz
tabanindaki kaziklar {izerinde genisletilen koprii (Sekil 4.17) ile hedeflenen sosyal
aktivite alan1 da ortaya konulmustur [Web 4, 2020].

[nd b
2 A0 ? o = = _!' '4)!'.' o a8/

Sekil 4.17: Keelung Port- Taiwan, limanda tasarlanan yeni alanin kesiti.
Projede yeni tasarlanan, ana platformdan ayr yiizer ahsap platformlar; ¢ay evi,

kanolar i¢in bir inis asamasi ve kiigiik bir oditoryum igerecek sekilde islevlendirilerek,

kiy1 seridini yeniden yapilandirmayr miimkiin kilmay1 hedeflemistir [Web 5, 2020].
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Proje matris lizerinden degerlendirildiginde;
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Sekil 4.18: Keelung Port Projesi’nin matris tizerinde yorumu.

Proje incelemesi ve matris verileri 1s1ginda; kentin su ile iligkisinin kesintili
oldugu soOylenebilir. Duyumsal olarak; isitsel ve gorsel bir iligkisi bulunmaktadir.
Agirlikli olarak yapay artikiilasyonlara basvurulmustur. Kent igerisinde yogun bir
alanda bulunmasi sebebiyle giindelik eylemlere zemin olusturabilecek ve ulasim
aglarmin lizerinde olmasi agisindan da bulusma mekan1 olabilecek bir potansiyele
sahiptir. Yapilabilecek eylemler kisitli ve oturma, ylirlime alanlar1 6nceden planl
oldugu igin kati programlama varligindan bahsedilebilir. Topografyaya artirma
yoluyla miidahale edilmis, kent meydani denize sabitlenen kaziklar {izerinde

genisletilmistir.
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4.2. Carlos Ferrater (Office of Architecture in Barcelona)

Barselona dogumlu olan Carlos Ferrater(1944), agirhkli olarak Ispanya'da
eserler vermistir. 2006 yilinda Barselona Mimarlik Ofisi'ni (Office of Architecture in
Barcelona-OAB) kurmustur [Web 7, 2021]. Ferrater, mimarlikta yeniliklerin
denenerek risk alinmasi gerektiginden, bu sayede simirlari zorlayarak daha iyiye
ulagilabileceginden bahseder. Bir donem agirlikli olarak denize sifir Akdeniz evleri
tasarlamasi sebebiyle; detaylara, klasik kompozisyona, katmanlara, yatay diizleme,
denize ve ara mekanlara dnem veren bir Akdeniz mimari olarak etiketlendigini aktarir
[Web 12, 2021]. Bu boliimde mimarin kiyilar {izerine gelistirdigi iki farkli projesi

incelenecektir.

4.2.1. L’Escala Waterfront, ispanya, 2017

L'Escala kasabasinin sahip oldugu dogal giizellikleri gelistirme amaciyla diizenlenen bu
projede; Emporium antik kentinin kalintilari, kayali plajlar, gezinti bolgeleri iizerinde

diizenlemeler yapilarak yeni bir tasarim gelistirilmistir (Sekil 4.19),[Web 6, 2017].

Sekil 4.19: L’Escala Waterfront, ispanya, 2017
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Kentin kademeli yapisi ve mevcut olan antik kalintilar sayesinde, kent dogal bir

amfi tiyatro olarak davranir (Sekil 4.20), [Web 6, 2017].

Sekil 4.20: L’Escala Waterfront, Ispanya, 2017.

Proje verileri matrise islendiginde;

Eylemsel-
Bedensel Duyumsal Birlesiminde
lligki Tektonikler

INSAN-KIYI
KESISIMINDE

Kentin Suile
lligkisi

Sekil 4.21: L’Escala Waterfront Projesi’nin matris tizerinde yorumu

Kentin su ile iliskisi kademeli bir sekilde gergeklesir. Plaja inmek i¢in 6nce beton

yer dosemesi gecilmelidir. Kiy1 ile duyumsal iligki eylemsel olarak gerceklesebilirken,
44



gorsel ve isitsel olarak desteklenir. Yapimi itibariyle agirlikli olarak yapay
artikiilasyonlara sahiptir. Bunun yani sira dogal olanla da bir sekilde temas saglandigi
icin Hibrit artikiilasyonlar s6z konusudur. Topografyada egime artirma yoluyla
miidahale edilmistir. (Sekil 4.21)

4.2.2. Benidorm West Beach Promenade

Ispanya’da 2009 yilinda tasarlanan Benidorm'daki gezinti yolu, insa edilmis
sehir ile kumsalin dogal alani arasinda yeni bir gegis noktast konumundadir. Zengin
bir topografyaya sahip proje alaninda; gezinme ve denizi izleme hareketini barindiran
dinamik bir alan olarak yapilandirilmis, ayn1 zamanda mola vermek ve dinlenmek igin
farkli alanlar diizenlenmistir. Plaja giris icin farkl: sirkiilasyonlar planlanan projede;
gezinti yeri, yeni bir topografya bi¢cimlendiren ve 151k ve golge ile oynayan mimari bir

konuma dontismiistiir [Web 8, 2009].

Sekil 4.22: Benidorm West Beach Promenade- Projeye genel bakis

Gezinti yolu, bir ugurumun fraktal yapisinin yani sira dalgalarin ve gelgitlerin
hareketini animsatan ¢esitli dogal ve organik sekilleri benimseyen kivrimli i¢ ice
geemis cizgilerden (Sekil 4-22) olusan bir baglant1 noktasi olarak tasarlanmistir [Web
8, 2009].
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Sekil 4.23: Benidorm West Beach Promenade Gezinti Yolu’nun benimsedigi
organik bigimlenme.

Proje, modernizmin organik bi¢imleri i¢inde ii¢ farkli 6zii kapsamaktadir;
dogadaki fraktal geometri bigimleri, en son bina teknolojileri ve avangart peyzaj
tasarimi. Gezinti alani; beyaz beton ile ¢evre ¢izgisini olusturan ilk yapisal katman,
farkli renklerde kaplamali baska bir dokulu katman ve sehir mobilyalarinin bulundugu
son katman olmak {izere {i¢ ayr1 kademeli olarak tasarlanmistir. Bitki Ortiisii de bahsi
gecen son katmanda yer almaktadir (sekil 4-23). Benidorm gezinti yolu mimar

tarafindan, yapay ve dogal olani biitiinlestiren yeni bir form olarak one siiriilmiistiir
[Web 8, 2009].

Sekil 4.24: Benidorm West Beach Promenade- tasarlanan gezinti yolunun striiktiirel
yapisi.
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Gezinti yolu iizerinde bazi yirtiklar olusturularak, plajin kent ile iletisimi
saglanmustir (sekil 4.24).

Tasarlanmis olan bu yeni platform ile gezinti yeri, dinlenme alanlari, seyir terasi,
plaja agilan bir arayliz, otoparka dogrudan erisim, yagmur suyu toplayicilari, plaj
aydinlatmasi, yol iletisimi, sokak mobilyalarinin entegrasyonu, hizmet altyapisi gibi
bir¢ok iglev bir araya getirilmeye ¢alisilmistir [Web 8, 2009].

Projenin uygulama asamasinda kaliplarin yapimi i¢in gemicilik sektoriinden
yardim alindigin1 belirten Ferrater, modiiller halinde platformlarin tasarimini
gerceklestirmistir. Gezinti yolu ilerleyen donemlerde genisletilmek istendiginde,
modiiler olarak tasarlanan platformlardaki tasarim mantig1 sayesinde bu islem

kolaylikla tamamlanacaktir [Web 12, 2021]. Proje matris {izerinden
degerlendirildiginde;
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Sekil 4.25: Benidorm West Beach Promenade Projesi’nin matris {izerinde yorumu.

Kentin su ile iliskisi kademeli bir sekilde gerceklesmektedir. Cadde kotundan plaja
inmek i¢in, tasarlanan gezinti yolu platformunu gegmek gereklidir. Kiy1 ile her agidan

duyumsal iliski miimkiindiir. Gezinti yolu yapisi itibariyle, yapay artikiilasyon olarak
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degerlendirilir, plaja gecise olanak saglamasi agisindan dogal formlardan tamamen

kopuk degildir. Egime artirma yoluyla miidahale edilmistir.

4.3. Benedetta Tagliabue (Miralles Tagliabue: EMBT)

Barcelona, Shanghai ve Paris merkezli olarak ¢alismalarina devam eden mimar
projelerini ¢ogunlukla bina dlgeginde gergeklestirmesine ragmen, kentsel tasarima
yonelik uygulanmis projeleri de mevcuttur. Projelerinde agirlikla ekolojik bilingle
hareket etmeye calistigin1 ve dogadan ilham alarak tasarimlar gelistirdigini soyler.
“Kiiresel diistin, yerel davran.” iddiasiyla projelerini gelistiren Tagliabue, kiiltiirel
mirasa saygi duyarken, yenilik¢i yapim tekniklerine de 6nem verir [Web 13, 2021].

Bu boliimde mimara ait iki farkli proje incelenecektir.

4.3.1. Hafencity Public Spaces

Hamburg Limani'nin gelisimini denetleyen toplulugun, sehir merkezindeki
Elbe Nehri kiyilarin1 yeniden canlandirmak ve kentlestirmek icin diizenledigi
yarismada, Tagliabue ve ekibi tasarladigi proje ile 2002 yilinda yarismay1

kazanmustir. Proje farkli sosyal etkilesim alanlari ile 6ne ¢ikmustir.

Sekil 4.26: Hafencity Public Spaces- Su Seviyesinden Cadde Kotuna Rampa ve
Merdivenlerle Ulasim.

Alana ii¢ farkli seviyede miidahale edilmistir. (Sekil 4-26) Ilk olarak 0 metrede,

deniz seviyesinde kiiciik gemiler ve eglence tekneleri i¢in erisimi olan devasa
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platformlar kurulmustur  (Sekil 4-27). Ikinci olarak; rihtim hattinda, deniz
seviyesinden 4,5 metre yiikseklikte dinlenme alanlar1 tasarlanmistir. Son olarak 7,5
metre kotuna bir rampa, bir merdiven ile baglanan farkl bir alan olusturulmus, cadde
kotu ile bu sekilde baglanti kurulmustur. Bu rampa ve merdiven alani etrafinda sosyal
iliskiler gelismistir (Sekil 4-28). Cadde kotunda, sehir ziyaretgilerine gezilerinde eslik
edebilecek pergolalr alanlar tasarlanmustir. insanlarin uzun siire vakit gegirebilecekleri

genis oturma alanlar1 eklenmistir (Sekil 4.29), [Web 9, 2021].

Sekil 4.27: Hafencity Public Spaces - su seviyesinden yiikselen platformlar ve
yiirtime yolu.

Sekil 4.28: Hafencity Public Spaces- rampa ve merdiven etrafinda sekillenmis sosyal
iliskiler.
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Sekil 4.29: Hafencity Public Spaces- su seviyesinden yiiksekte dinlenme alanlari.

Proje matris lizerinden degerlendirildiginde;

Eylemsel-
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Sekil 4.30: : Hafencity Public Spaces Projesi’nin matris tizerinde yorumu.

Kentin su ile iliskisi deniz seviyesinden yiikseltilme sebebiyle kesintilidir.
Dogrudan bir iligki s6z konusu degildir. Bu sebeple kiy1 ile duyumsal iligki yalniz
isitsel ve gorsel yolla gerceklesir. Kiy1 kara birlesimi yapay artikiilasyonlara sahiptir.

Mevcut programlar, agirlikli olarak 6nceden tanimlanmis olup, esnek davranisa
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tamamen agik degildir. Kent merkezinde bir alan olmasi sebebiyle giindelik olaylara

sahne olabilir. Kiyida egime, artirma yoluyla miidahale edilmistir.

4.3.2. Diagonal Mar Park

Sekil 4.31: Diagonal Mar Park’in sehirdeki konumu ve denizle iligkisi

Ispanya’da Barselona Kent Konseyi 2002 yilinda, denize yakin, kismen terk
edilmis bir dizi endiistriyel arsay1 geri kazandirmak amaciyla, yeniden diizenlenmesi
icin harekete gecmistir. (Sekil 4.31) Tiim sehir boyunca devam eden, Avinguda
Diagonal caddesini sahile baglamak i¢in biiyiik bir park olusturulmustur [Web 10,
2002].

Sekil 4.32: Diagonal Mar Park ile deniz arasindaki iliski.
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Su, bazen kiigiik goletler seklinde, bazen uzunlugu boyunca ana caddeye eslik
eden biiyiik bir gol seklinde, parkin hemen her yerinde mevcuttur. Bir bakima su,
parkin belkemigidir (Sekil 4-32), [Web11, 2002].

Icerisindeki bitki ortiisiiniin, yagmur suyunun yeraltinda depolanmasi ve
sonrasinda borular araciligiyla sulamada kullanilmasiyla da siirdiiriilebilir bir tasarim
ornegi olustururilk bakista islevsiz goriinen bu borular, parkin etrafinda dolasarak,

bitki ortiisiinii besler (Sekil 4-33), [Web 11, 2002].

Sekil 4.33: Diagonal Mar Park - Park boyunca devam eden borular.

Yalniz flora degil, fauna da dikkate alinmistir. Bolgede yasayan canli popiilasyonuna
zarar vermemek adma, Ozellikle gble yakin bolgelerde sekil 4-34’te bir Ornegi
goriildiigi tizere, minimal dokunuslar yapilmistir [Web 11, 2002]. Yollarin parkla
kesistigi noktalarda olusan bosluklarda, paten pisti ve bisiklet seritleriyle ¢evrili spor
sahalar1 kurulmustur [Web 10, 2002].

Bu projede tasarimcinin, parkin her yerinde farkli Olgeklerde su 6geleri
kullanarak kiy1 kara ekosistemi arasinda yumusak bir gecis sagladigi soylenebilir.

(Sekil 4.34)
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Sekil 4.34: Diagonal Mar Park- Park igerisinde yapilan minimal miidahaleler.

Incelenen diger projelerden farkli olarak, bu projeye dogrudan bir kiy1 projesi
demek dogru olmayabilir. Kiyilar tasarlanirken bazi bdlgelerde tasarimcinin
sorumlulugu, kiyz ile iligkisi kopan kentin tekrardan organik bir bag olusturmasi igin

yollar aramak olabilir. Proje matris iizerinden degerlendirildiginde;

Sekil 4.35: Diagonal Mar Park Projesi’nin matris tizerinde yorumu

Kentin su iligkisi kesintilidir, Diagonal Mar Park aracilifiyla suya ulasim
hedeflenmistir; dolaylidir. Kiy1 ile duyumsal iligski yalmiz isitsel ve gorsel olarak

saglanmaktadir. Tasarimda yapay artikiilasyon olarak metal su borular1 kullanilmis
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olup, 6ne ¢ikan bu sulama borularinin park igerisindeki bitkilerin ihtiyacini karsilamasi
Ongorildigi i¢in bu yaklagim bio-simbiyotik olarak degerlendirilebilir. Park
igerisinde sinirlandirilmis deneyim s6z konusudur. Yiiriiylis yollari, oturma alanlar
onceden planlanmistir. Topografya lizerinde; yer yer artirma, yer yer azaltma yoluyla

havuzlar agilarak degisiklikler yapilmistir.

4.4. Matrisin Projeler Uzerine Uygulanmasi
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Sekil 4.36: Segilen tiim projelerin matris {izerinde yorumu.

Projelerin matris lizerinden yorumlanmasi sonucunda elde edilen veriler sekil
4-36’da verilmistir. Projeler iizerinden yapilan analizler dogrultusunda, tasarimcilarin
genellikle kiyi ile gorsel bir iliski kurdugu, topografik miidahaleden kagindigini
sOylemek miimkiin olabilir. Topografyaya sert miidahalelerin yapildig1 projelerde
ise, kent icerisinde kiy1 ile iletisimin kesintiye ugramasi séz konusudur. Kalic1 ve
biiyiik miidahaleler uygulandiginda doga ile etkilesimin azaldig1 goriilmiistiir. Sonug

boliimiinde matris, eylemsel verilerle beraber yeniden yorumlanacaktir.

54



4.5. Modlarin Belirlenmesi

Fiziksel ¢evre ve insan iligkileri iizerine yapilan kavramsal tartismalarin 1g181inda
ortaya ¢ikan kavram matrisi degerlendirme icin tek basina yeterli olmayacaktir. Bu
verileri karsilayan ve birey davranislari tizerindeki etkilerini anlamaya yarayan modlar
belirlenmistir. Bireylerin mod analizlerinde, alanin fiziksel 6zelliklerinin bireye doniik
performans olasiliklar1 iizerine yorum getirilmistir. Bu baglamda secilen gercek

fotograflar tizerinden 4 farkli mod belirlenerek kategorize edilmistir:

- Rahatlama (Relaxing): Alanda bireylerin uzun siireli vakit gegirerek
rahatlayabilmesi, dinlenebilmesi.

- Doga ile etkilesim (Interaction with nature): Doga ile herhangi bir duyu
yoluyla etkilesim saglanabilmesi.

- Diger insanlarla iletisim (Interaction with other people): Sosyallesmeye
imkani.

- Fonksiyonel (Functional): Mimar tarafindan “tasarlanmis” programin aktif

sekilde kullanilmasi.

Bunun diginda 4 temel eylem belirlenerek; bu eylemlerin getirdigi hareketlilik

kesit diizleminde incelenmistir: belirlenen eylemler su sekilde siralanabilir:

-Oturma (duragan)

-Seyir (duragan)

-Yiizme (aktif)

-Karada spor aktiviteleri -yiiriiyiis, kosu, voleybol vb.- (aktif)

Cizilen eylem bazli kesitlerde, duragan eylem ihtimalleri solid taramayla, aktif

eylem potansiyelleri ise taramasiz sekilde temsil edilmistir. Modlar ve eylem bazli

kesitler sonug boliimiinde kavram matrisiyle beraber degerlendirilecektir.
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45.1. Vinaros Microcoasts Projesi’nin Kesitler ile
Degerlendirilmesi

MODLAR

_— Rahatlama

[EREN

* Doga ile Etkilegim [T11m

( = 1 Diger insanlar ile Etkilesim| [HIIIN
1IN

a 1l A
N\ Fonksiyonel

Sekil 4.37: Vinaros Microcoasts Projesi tizerinden alinmis eskiz kesitlerinin insan

hareketlerine verdigi olanak {izerinden yorumu.

dok
sechien ® .
X -

i I

Sekil 4.38: Vinaros Microcoasts Projesinin eylem bazli kesiti.

X ekseni lizerinde olusan hareketler, y ekseni {izerinde derinlik kazanmistir
(Sekil 4.38). Mekan her iki eksende ilerleyen hareket {izerinden yeniden
tanimlanmistir. Kiyidan kente dogru ilerlenirken gbzlenen doku gecisleri de kesit

izerinde gosterilmistir.
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4.5.2. Vinaros Promenade Projesi’nin Kesitler ile Degerlendirilmesi

—— MODLAR

Rahatlama
E T Doga ile Etkilegim
Diger I lar ile Etkilesi
I { iger Insanlar ile Etkilesim
Fonksiyonel

Sekil 4.39: Vinaros Promenade Projesi tizerinden alinmis eskiz kesitlerinin insan
hareketlerine verdigi olanak {izerinden yorumu.

s il

dok
gecisieri ® I
X?

L LI 4

Sekil 4.40 : Vinaros Promenade Projesinin eylem bazl kesiti.

X ekseni fiizerinde olusan hareketler, y ekseni iizerinde derinlesmistir
(Sekil4.40). Mekan her iki eksende devam eden hareket {izerinden yeniden
tanimlanmistir. Kiyidan kente dogru ilerlenirken gozlenen doku gecisleri kademelidir:

deniz, kum, ahsap, kent dokusu.
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45.3. Keelung Port Projesi’nin Kesitler ile Degerlendirilmesi

MODLAR @

Rahatlama | NN
Doga ile Etkilesim I:IID

Diger insanlar ile Etkilesim|

[‘_J L H m a2 8 8 . Fonksiyonel

Sekil 4.41: Keelung Port Projesi iizerinden alinmis eskiz kesitlerinin insan
hareketlerine verdigi olanak {izerinden yorumu.

geen ® I —— e —
X

L 23l o aesa

Sekil 4.42: Keelung Port Projesinin eylem bazli kesiti.

X ekseni iizerinde olusan hareketler, y ekseni iizerinde sabit kalmistir (Sekil 4.40).
Kiyidan kente dogru ilerlenirken g6zlenen doku gegisleri daha az kademelidir: deniz,

ahsap, kent dokusu.
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4.5.4. L’Escala Waterfront Projesi’nin Kesitler ile
Degerlendirilmesi

MODLAR
— Rahatlama i
— Doga ile Etkilegim B
3 ( I ] I Diger insanlar ile Etkilesim| [N
/ Fonksiyonel -
Cd

Sekil 4.43: L’Escala Waterfront Projesi lizerinden alinmis eskiz kesitlerinin insan

hareketlerine verdigi olanak {izerinden yorumu.
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X

NI

Sekil 4.44: 1.’Escala Waterfront Projesinin eylem bazli kesiti.
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4.5.5. Benidorm West Beach Promenade Projesi’nin Kesitler ile
Degerlendirilmesi

MODLAR

Rahatlama

Doga ile Etkilesim

Diger insanlar ile Etkilesim

Fonksiyonel

Sekil 4.45: Benidorm West Beach Promenade Projesi {izerinden alinmis eskiz
kesitlerinin insan hareketlerine verdigi olanak iizerinden yorumu.

doku )
gecisieri & | |

X

Sekil 4.46: Benidorm West Beach Promenade Projesinin eylem bazli kesiti.
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4.5.6. Hafencity Public Spaces Projesi’nin Kesitler ile
Degerlendirilmesi

MODLAR

Rahatlama

©
1N
?] ( Doga ile Etkilesim 0
HEREN
(71T

Diger insanlar ile Etkilesim

l

Fonksiyonel

i

Sekil 4.47: Hafencity Public Spaces Projesi lizerinden alinmis eskiz kesitlerinin insan
hareketlerine verdigi olanak {izerinden yorumu.

doku

gegisleri @

X

2 a |

Sekil 4.48: Hafencity Public Spaces Projesinin eylem bazli kesiti.
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45.7. Diagonal Mar Park Projesi’nin Kesitler ile Degerlendirilmesi

MODLAR

Rahatlama
Doga ile Etkilesim

Diger Insanlar ile Etkilegim

1 LIS

Fonksiyonel

Sekil 4.49: Diagonal Mar Park Projesi tizerinden alinmis eskiz kesitlerinin insan
hareketlerine verdigi olanak {izerinden yorumu.

doku
gecisleri @

Sekil 4.50: Diagonal Mar Park Projesinin eylem bazli kesiti.
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5. SONUC

Mimarlik disiplini, insan iliskilerinde 6nemli bir yer tutmasi sebebiyle sosyal
hayatin vazgegilmez bir pargasidir ve tasarimcilar insan etkilesimlerini, dolayisiyla
toplumu etkileyen dnemli aktorleridir.

Mekanin, bedenin hareketiyle birlikte zaman igerisinde yeniden {iretilebilen bir
kavram olduguna ikinci boliimde deginilmisti. Mekan, bireyin istekleri dogrultusunda,
deneyim ile yeniden iiretilebilir. Kentlerde bu sekilde, bireye 6zgiin deneyim ortami
saglayabilecek tanimsiz alanlara ihtiya¢ vardir. Bireylerin kendilerine ait 6zgiin ve
olasilikli  degiskenleri  koruyabilmeleri  ve  deneyimleyebilmeleri  igin
yonlendirilmeden, kendi potansiyellerini ortaya koyabilecekleri alanlara ihtiyaglar
vardir.

Tez kapsaminda olusturulan kavram matrisinde goriilmiistiir ki; kent igerisinde
secilen kiy1 projelerinde, su ile saglanan iligki agirlikli olarak gorsel ve isitsel olarak
gerceklesmektedir. Dokunsal ajanlarin  aktif oldugu, bedensel faaliyetlerin
gerceklestigi  projeler azinliktadir. Topografya genellikle artirma yoluyla
sekillendirilmistir. Bunun gozlenen Onemli sebeplerinden biri, bolgedeki kent
organizasyonu daha ilk kuruldugunda daha ¢ok ticari ve ulasim faaliyetleri g6z oniine
alarak bir planlama yapilmistir. Zaman igerisinde sehirdeki sikigma sebebiyle
insanlarin rekreasyon alanlarina olan ihtiyaci artmis ve olusturulmak istenen alanlar
kiy1 kenarinda konumlandirilamamistir. Bunu saglamak amaciyla kent deniz lizerinde,
kiyiya yapilan dolgular ve farkli elemanlar esliginde genisletilmeye calisilmistir.

Projeler iizerinden yapilan analizler dogrultusunda, tasarimcilarin genellikle kiy1
ile gorsel bir iliski kurdugu, topografik miidahaleden kagindigint séylemek miimkiin
olabilir. Topografyaya sert miidahalelerin yapildig1 projelerde ise, kent igerisinde kiy1
ile iletisimin kesintiye ugramasi s6z konusudur. Kalic1 ve biiyiikk miidahaleler
uygulandiginda doga ile etkilesimin azaldig1 goriilmiistiir.

Kiyilarda agirlikli  olarak yapay artikiilasyonlar yer almistir. Yapay
artikiilasyona sahip projelerde mevcut programlar kat1 sekilde gerceklesmistir. Bu
projelerde topografyaya genellikle, artirma gibi kokli miidahaleler yapilmistir.
Bazilarinda kentin su ile iliskisi kesintiye ugramistir.

Dogal artikiilasyona sahip projelerde kentin su ile iliskisi organik ve kademeli
sekilde olugmus, sehirle daha olagan bir baglanti kurulmustur. Bu alanlarda mevcut

programlar esnek performansa izin verebilmistir. Modlar ile birlikte
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degerlendirildiginde, doga ile etkilesimin ve dinlenme eyleminin 6n planda oldugu
gorilmistir.

Fonksiyonel modun daha agirlikli oldugu projelerde, doga ile etkilesimin ikinci
planda kaldig1 gozlenmistir. Soyle de sOylenebilir; dogadan kopuk bir program
olusturuldugunda doga ile iletisim zorunlu bir sonug¢ olarak azalmistir. Doga
iletisiminin desteklendigi, insanlarin dogaya yonlendirildigi projelerde, bir fonksiyon
tanimlansa da, insanlarin doga ile etkilesimi olumsuz etkilenmemistir. Aksine
olusturulan program, doga ile temas i¢in bir kdprii gorevi gérmiistiir. Bu durum
tasarimlar gerceklestirilirken 6nemli bir tasarim girdisi olarak kullanilabilir.

Matriste “bulusma toplanma” alani olarak tanimlanan kisim, tiim projelerde
mevcuttur. Modlardan ise “diger insanlar ile etkilesim” her projede gergeklesmistir.
Bunun bir sebebi, sosyallesmenin insan yapist geregi her ortamda, her sekilde
gerceklesmesidir. Kiyilart yalnizca sosyallesme alanlart olarak degerlendirmek
yetersiz kalacaktir; bu sebeple “diger insanlarla etkilesim” modunun her projede
saglanmis olmasi, odaklanilan kiy1 tasariminin insan yapisina uygun oldugu sonucunu
gostermez. Bu noktada yalnizca sosyallesmenin varligi1 degil, niteligi ayirict bir durum
olusturabilir.

Malzeme gecislerindeki ¢oklu kademelenme, kiyidan kente gecisteki doku
farkliligina adapte olmada kolaylik saglayabilir. Bu sayede kiyr mekaninin
olusturdugu esik olma durumu daha giiclii bir sekilde hissedilebilir. Benzer sekilde
dogal dokudan kent dokusuna gegilirken malzemelerin de, dogallik ve rijitlik agisindan
bu duruma uygun siralanmasi gecisin daha organik hale gelmesini saglayabilir. Kum
zemin lizerinden direkt olarak beton zemine gecis verilmesi yerine bir kademelenme
s6z konusu oldugunda bedenin bu duruma daha kolay uyumlanmasi s6z konusu
olabilir. Daha agiklayict olmasi agisindan kiyr ve kent arasindaki materyal gecis
siralamasina; “kum- ahsap- c¢akil taslari- arnavut kaldirimi-yol materyali” gibi bir
ornek verilebilir.

Seg¢ilen projelerin kesitlerinin koordinat diizleminde topluca incelendigi sekil 5-
1’de gortiliir. P1 iizerinde, hareket ¢esitligi oldukca zengindir. Aktif ve pasif eylemlere
zemin olusturabilecek bir yapisi bulunmaktadir. Aktif eylem imkan1 bireyin bélgeyle
etkilesimli sekilde iletisim kurma ihtimalini artirmaktadir. P2’de benzer bir sekilde
aktif eylem imkan1 mevcut olup, materyal gecisleri kademelidir. Kiy1 alanlariin kent

icerisindeki konumlar1 da kullanim sekillerini etkilemektedir. P3 bu duruma bir 6rnek
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olarak gosterilebilir. P5’te kiy1 ve kent arasindaki kot farki bir platformla kapatilmistir,
yapay bir 6ge olmasina ragmen kiy1 ve insan iliskisi zarar gormemistir. P6’da limana
kiyist olan kent ve kiyr arasinda bulunan yiliksek kot farki sebebiyle iki ayriksi
kademelenmeye gidilmistir. P7’de deniz kenarinda olan fakat kiyiyla iligkisi kalmamis
kent, bir park araciligiyla tekrar denize ulagtirilmaya ¢aligilmistir. Téim bu tasarimlara
bakilarak, kiymnin sehir ig¢erisindeki konumunun fazlaca 6nem arz ettigi sdylenebilir.
Kiy1 yogun bir kent dokusu igerisinde bulunabilir, topografya zorlayic1 olabilir, kent
ve kiyi iligkisi ¢esitli nedenlerle kopmus olabilir. Yogun kent faaliyetlerinin ve ulasim
aglarmin oldugu bolgelerde kiyilar agirlikli olarak kent isleyisinin hizlandirilmasi

dikkate alinarak tasarlanmistir.

P1

P2

P4

P5

P6 [

doks
gesisied

P7 ey -
— A—Jl‘“aia ‘—i—ﬁ‘u_‘ﬁ‘—‘u‘uiﬁi'

Sekil 5.1: Eylem bazli kesitlerin birlikte gosterimi.

Koordinat diizlemi iizerinde incelenen projelere ait eskiz kesitlerine

bakildiginda, x ekseninde hareket ¢esitliligi artarken, bazi projelerde y eksenindeki
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hareket ¢esitliliginin artt1g1, bazilarinin ise sabit kaldig1 gozlenmistir. Plan diizeyinde
tasarlanan alanda, beden hareketi x ekseninde yatay olarak devam ederken, dogal
cevreye miidahalenin daha az oldugu alanlarda bireyin istegiyle deneyim y eksenine
tagmabilir. Hareket x ve y diizleminde derinlestikce kiy1r ile kurulan iliski
giiclenmektedir. Bedensel faaliyetin uzamsal olarak giiglendigi oranda, insanin kente
tutunma ihtimali artmaktadir. Y ekseninde derinlesme firsati olan projelerde, deneyim
de ¢esitlenmistir; yiizme, kiyida 6zgilirce hareket etme imkani dogmustur. Bu projeler
incelendiginde genel olarak; kiyiya topografik miidahalenin az oldugu, dogal
artikiilasyonlarin yer aldigi, kentin su ile iligkisinin kademeli ve organik bir sekilde
kuruldugu, bolgede diisiiniilen programlarin ise esnek birakildigi gézlemlenmistir.
Buradan hareketle sOylenebilir ki; tasarimc1 mekanda ne kadar cekinik kalmissa,
bireye ait deneyimler o kadar ¢esitlenmistir.

Kaliteli ve oOzgirlestirici esnek tasarimlar deneyimlerin ¢esitlenmesini
saglayabilir. Deneyim ihtimallerinin ¢esitlenmesi konusu, mekanin farkli insan
ihtiyaglarina cevap verebilmesi acisindan dnemlidir. Futbol sahasi 6rnegine referans
vermek gerekirse, ¢imlerin lizerinde saha ¢izgilerini géren, bunun anlamini bilen kisi
i¢in, o alan artik oturulup piknik yapilabilecek bir yer olmaktan uzaklasir. Buna karsin
tersten okuma yapildiginda, farkli dokudaki diizlemler {izerinde kisi kendi olasiliklari
Olciisiinde 6zgiirdiir. Kendi deneyimini tercih edebilir. Bu yaklasim, kamusal alanlarda
siirlart tanimli higbir nokta birakilmamasi anlamina gelmeyebilir. Elbette belirli
kurallar cercevesinde gerceklesen eylemler i¢in oOzellestirilmis alanlara ihtiyag
duyulur. Boylesi planlanmis alanlarin, kentin giindelik ara-ylizleri iizerinden iliskide
kurabildigi esnek bolgeler, farkliliklart sarmalayan, beklenmedik olana agik bir zemin
olusturabilir.

Kentler gostergelerle dolu 6zel karsilasma alanlaridir. Goriinmeyen, poetik
arayiizler olan gostergeleri olusturan kodlar, her zihinde farkl bir karsilik bulur. Ancak
bu kodlar, zihne ¢agrisim firsati verilmeden tasarimei tarafindan belirginlestirildiginde
yorumdan uzaklasilir. Foucault’nun dedigi gibi “Yorumun yasami, sadece yorumlarin
var olduguna inanmaktir.” [Foucault, 1993] Yorumun 6liimi ise tiim zihinlerin tek
tiplesmesi anlamina gelir ki, bu da toplumun farkliliklardan beslenen zenginliginin

yitimi demektir.
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Ozgiirlestiren bir kent deneyimi i¢in tasarimcinin mekanda dogrudan kendisini
degil, tavrin1 géstermesi daha dogru olabilir. Kente aidiyet duygusu gelistirmek icin
bireyin, kentin “sahipsizligini” hissetmeye ihtiyaci olabilir.

“Hi¢ kimseye ait olmayan bir kentte insanlar siirekli olarak kendilerinden, hayat
hikayelerinden bir iz birakmaya ¢alisir” [Sennett, 2013].
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Sekil 5.2 : Kiy1 projelerinin genel analizi.
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