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OZET

TEZIN BASLI GI: Turkiyedeki Askeri Thtilal-Lerin Tirk
Siyasetine Yansiiaa

YAZAR ADI : Pinar Sayin SANDIKCI

Turk siyasi yaaminda sik sik rastlaggimiz askeri ihtilaller pek ¢cok cevrede
elestirilmi stir. Bu elstiride bulunanlarin banda Turk siyasi partileri gelmektedir.
Fakat tarihi sureci gozden gecighizde Turk Silahli Kuvvetlerini ekgiren bu

gruplarin, Turk siyasi y@mini iyi yonetemediklerini gormekteyiz.

Turk siyasi ygaminda hicbir parti askeri ihtilallere gerek kalraegk siyasi
ve ekonomik gefimeyi s&layamamy, hep siyasi ve ekonomik krizler gturulmus,
krizlerin Ustesinden gelecek politikalar tretilemgim

Tark Silahli Kuvvetlerinin bu kadar Uzerine gidilsiein nedeni, siyasi
partilerin ¢ikarlarinin zedelenmesidir. Oysa TUslasi yagamindaki Ug¢ ihtilalden her
biri ayrintil incelendginde gorulecektir ki her bir ihtilal bir zorunlulusonucu
olusmustur. Her bir ihtilalde halk Silahli Kuvvetlerine siek vermg, ondan medet

ummustur.



SUMMARY

TITLE OF THE THESIS: THE REFLECTIONS OF THE MILITRA Y
STREES IN TURKEY TO THE TURKISH
POLLCS

AUTHOR: Pinar Sayin SANDIKCI

The military strikes in Turkish political histotyave been criticizen in many
ways. Among these critics Turkish political pastieave been the major of them.
However, when we consider the political historyisitobserved that these parties,
which were not successful at governing Turkishtpali life.

None of political parties could achieve a politicahd economical
develepment taht would not cause a military stréke] they always created political

and they could not develop policy to overcome theses.
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1. GIRIS

Turk siyasi ygaminda askeri darbeler énemli bir yer tutmaktadiirkiye'de
askeri ihtilaller G¢ kez gercelgmistir. Her bir ihtilalin c¢aitli sebepleri olsa da ortak
sonugclari itibariyle siyasal krizlerin sonucundausahuslardir. Yine bir dger ortak
Ozellikleri de halkin bu darbeleri desteklemimasidir. Bu da géstermektedir ki siyasi
krizlerden cani yanan Turk halki Tark Silahh Kuttegine bir can simidi gibi
sariimstir. Bu da Turk Silahli Kuvvetlerinin, Turk halk¢in ne kadar énemli olgiu

gercegini bir kez daha ortaya koymaktadir.

Turkiye'de gerceklgen g ihtilali incelediim bu tez gakmamda, g ihtilali de
ayrintilanyla inceledim. Her bir ihtilali ayri bédnler halinde ele alarak, her bir ihtilalin

gerekgelerini, gedimini ve toplumsal olarak ihtilallere olan tepkilelile getirdim.

Tezimin son bolumi olan sonug¢ boliminde ¢ ihtldasilastirmali analizini

gerceklgtirdim.

Ayrica tezimin en sonunda kullanilan bitin kaynaklair araya getirerek

alfabetik bir dizinle bunlari sundum.

Calsmamin bu alana ilgi duyan atamacilara faydali olagani Umit

etmekteyim.



2. CUMHURIYET DONEMI SIYASI GELISMELER

Demokrasinin vazgecilmez unsuru olan siyasal artgok sesliin en 6nemli
gostergesidir. Turkiye'de siyasal parti gelging.Mesrutiyet ile bglamis, Cumhuriyet

doneminde kesintiyegnasa da devam etsgtir.

. TBMM doéneminde meclis icinde Mudafaa-i Hukuk Gy Tesanut Grubu,
Istiklal Grubu, Turkiye Komiinist Firkasi (Mayis 192@ibi gruplar olymustur. 10
Mayis 1921'de resmi olarak kurulan Anadolu ve RunMilidafaa-i Hukuk Grubu iki
farkl gruba bolinmittr. I. grup Mustafa Kemal ve arkagirinin olygturdugu grup, II.
grup ise Mustafa Kemal'’e muhalif olanlardan sin gruptur. (Kotik, Dinyada ve
Turkiye’de Siyasal Partiler, 1982, s.2005)

Simdi  Cumbhuriyet’'in ilk yillarindaki c¢ok partili réne gecs denemelerini

inceleyelim.

2.1. Tek Parti Donemi

2.1.1. Cumhuriyet Halk Firkasi

Halk Firkasi, Cumhuriyet ilan edildikten sonra, K@sim 1924 tarihinde verilen
bir karar ile, yeni rejimin adinin herhangi bige&kul tarafindan istismarini 6nlemek
icin “Cumhuriyet Halk Firkasi” adini algtir.

Partinin amaci: Milli hakimiyet'in halk tarafindame halk icin yapilmasina
onderlik etmek ve Turkiye'yi modern bir devlet hedi yikseltmek, Turkiye’de butin
kuvvetlerin Ustiinde kanunun s6zinli gecirmeyi hakimmaya calgmaktir. Partiye
gore; halk kavrami, herhangi bir sinifin tekelirdigildir. Higbir ayiricalik iddiasinda
bulunmayan ve genel olarak kanun sksinda mutlak bir gtlik kabul eden herkes,
halktandir.

Cumhuriyet Halk Partisi, inkilabin yiriyid ve gelsmesiyle birlikte kendi
yapisinda ve programindasge evreler gecirdi. Prensiplerini surekli olaralegisen
ihtiyaclara gore sledi ve yeniledi. (Kotik, Dinyada ve Turkiye’de &sal Partiler,
1982, s.2008)



2.1.2. Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi

17 Kasim 1924'te TBMM'nin ilk muhalefet partisi Mil Micadele
kahramanlarindan Kazim Karabekir, Ali Fuat Cebesogfer Tayyar, Rauf Orbay ve
Meclis'ten 28 uye tarafindan kurulur. Terakkiper@rmhuriyet Firkasi adindaki bu
partinin ilkeleri arasinda hurriyetperverlik (lizdizm), halkin hakimiyeti (demokrasi)
ile fikir ve dini inanclara saygi da yer almaktayiftiklal Mahkemeleri ve hilkiimet,
Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi'nin dini siyasetet ettgini, gericiligi korikledigini

ileri sUrerek 5 Haziran 1925 tarihinde kapatti.

1925Subatr’nda Dgu illerinde hilafetin kaldiriimasi, tepkilere yotmis, bunun
sonucundaieyh Saidisyani balamistir. 3 Mart'ta Fethi Okyar hiikiimeti glirtilerek
dini konularda daha hassas ve gefghtle sertlik kullananismet Pga hikimeti
kurulmuwstur. Hiyanet-i vataniye kanununa "dini goruntl reda ayaklanma, dinin
siyasete alet edilmesi” hukmi de eklegtmi Hukiimete ol@anistl yetkiler taniyan
Takrir-i Stikun Kanunu yurirlie konmgtur. Ankara ve Dgu’da istiklal Mahkemeleri

kurulmustur.

Tek parti doneminde, tek parti uygulamalarinin letkigittikce artiyordu. 1927
secimlerine CHP tek baa girmitir. Secim 6ncesinde CHP, daha 6nce milletvekili
adaylarinin tespitini biral firka organlarindan bu yetkiyi geri alarak firkzenel

Bagkani M. Kemal'e verngtir. Aday tayini direkt olarak M. Kemal'e veriliydu.
2.1.3. Serbest Cumhuriyet Firkasi

1930'lu yillardan itibaren, 1929 dinya ekonomisndduminin Turk Ekonomisine
de yansimasi, toplumsal hayatta yapilan devrintkdt, partinin halka kar baskici
uygulamalari gibi nedenlerle halk arasinda derin Hagnutsuziuk bglamistir. 12
Agustos 1930'da muhalefetin derecesini 6lgcmek, buateddtin mecliste okturulacak
faaliyetlerini yonlendirmek ve hikimetin yanliuygulamalarinin  denetlenmesi
amaclyla M. Kemal'in talimatiyla eski gimkanlardan Fethi Okyar gganliginda
Serbest Cumhuriyet Firkasi kurulmutur. Bu parti dénetleme ve denge partisi idi.
(Cavdar, “Serbest Firka” Cumhuriyet Donemi Turk ktapedisi, C.8, s.2052)



SCF'na halkin ilgisi bilyik olngu firka kisa siireddstanbul, izmir, Aydin,
Samsun ve Trabzon gibi illerde orgitlestini izmirde yapilan toplantida izdiham
yasanmsg, halk balarina zorla giydirilersapkalari yerlere atip gnemitir. Vali Kazim
Pasa ve Halk Partililer'in engellemelerinegmeen halk Fethi Bey'i kalamaya
gitmistir. Guvenlik kuvvetlerinin rasgele ateacmasi lzerine 14 gada bir ¢cocuk
olduralmdgtar. Cocgun babasi ¢cogunun cesedini Fethi Bey'in 6nine koyarate'i
size bir kurban! Bgkalarini da vermeye haziriz. Yeter ki sen bizi hlinzlerin elinden
kurtar!" demitir.( Agaoglu, Serbest Firka Hatiralailgtisim, 1994, s.168-169.)

1930, Belediye secimlerinde oylaringemun SCF'na gitsini goren CHP'liler
butin devlet mekanizmasini harekete gegirirler.|@diekili secimlerine girmeden
SCF'ni kapatma giimlerinde bulunurlarismetinéni M. Kemal'e orduda rahatsizhk
oldugunu soyleyerek kendi rahatsghi da ileterek onu ikna eder. M. Kemal'in
destgini yitirdi gini anlayan Fethi Bey SCF'ni 17 Kasim 1930'da fdeheSCF ile ayni
donemlerde kurulan Ahali Cumhuriyet Firkasi, TurkinGhuriyet Amele ve Ciftgi

Partisi de hukimet tarafindan kapatilir.

SCF'nin kapatiimasindan bir ay sonra 23 Aralik 1300 Menemen'de meydana

gelen olaylar, Ulkenin o denemdeki durumunun @imeasi bakimindan énemlidir.

Tarkiye'nin i¢c politikasindaki d@siklikler, o zamanlar dinya Gzerindeki
gelismelerden de etkilenmekteydi. SCF'nin kurulusunddedie disaridaki diktatorlik
izleniminin silinmeye cafilmasi etkili olmytur. Avrupa'da 6zellikldspanyajtalya ve
Almanya'daki totaliter fgst partilerin yikseliyle beraber CHP ile devlet tamamen

batinlstirilmi sti. M. Kemal CHP’nin bu izlenimini silmeye c¢alyordu.

2.2. Cok Partili DUzene Geg

Tek partili sistemden cok partili demokratik dizegeciin ilk sinyallerini
Cumhurbakani Inéni vermgtir. Inoni, Turkiye'nin siyaset ve fikir hayatinda
demokrasi prensiplerinin daha gerdlciide hikim sirmesini istemekteydnonu,
sistemdeki temel eksildin, bir muhalefet partisinin yokfiu oldusunu digtintyor ve
hirriyet ve demokrasi ortaminda ska siyasi partilerin de kurulmasini mimkin

goruyordu.



Bu ortam icerisinde CHP’den ayrilan Celal Bayar,nAd Menderes, Refik
Koraltan ve Fuad Kopruli 7 Ocak 1946'da Demokrattila kurdular. Boylece

Tarkiye, yeni demokrasi sirecinestamis oldu.

O ginlerde kamuoyu bu partiyi eski tecribelerdetaydoteredditle karladi.
Parti ilk aylarda ulke genelinde ¢ok yavargutlendi. Bunun nedeni, birgok kimsenin
yeni partinin de 1930’daki Serbest Cumhuriyet Fsrigibi gercek bir muhalefeti temsil
etmedgini disinmesiydi. Yaygin olan bu gdyii diizeltmek icin gerek Halk Partililer

gerekse Demokratlar muhalefetin gercek gldw tekrarlamak zorunda kalgtardir.

Dunyadaki gekmeler, ozellikle Almanya veitalya’daki faist yonetimlerin
devrilmesi sonucunda Turkiye, dinyada kendini géstéikinci demokrasi dalgasr’ ile
demokratlama siirecine girmioldu. Ik olarak 18 Temmuz 1945'de Milli Kalkinma
Partisi ve ardindan da 7 Ocak 1946’da Demokrairtaurulmasiyla ¢ok partili siyasi
hayata gecilngioldu. (Ahmad ve Ahmad, Turkiye’'de Cok Partili Ridanin Aciklamal
Kronolojisi, 1945-1971, s.16.)

Ikinci Dinya Sav@ sonunda, Turkiye'nin siyasal ve ekonomik menfaatin
kesinlikle Bati tarafinda oldw deserlendirilerek, Batiya yakfdmistir. italya ve
Almanya’daki tek parti yonetimlerinin ortadan kalam, Turkiye'nin Birlgmis
Milletlere girmesi, Sovyetlerin toprak igekarsisinda ABD’nin dest@nin kazaniimak
istenmesi ve bu amacla Batiya yakimasi, Turkiye’'deki tek parti yonetiminin
temellerini sarsmgtir. Ozellikle Truman Doktrini, gok partili donengcki hizlandiric
bir etkiye neden olmgiur. (Karpat, Turk Demokrasi Tarihi, 1996, s.127.)

ikinci Dunya Sav@ sonrasinda Ordu icinde ortaya cikagilynalar; maa ve
Ucret azlgl, tikaniklg! gidermek icin yapilan tasfiyeler, Ordudaki huzialsigu giderek
arttirmstir. Bu ve benzeri galineler, cok partili doneme gecildikten sonra, protes!
askerin de sivil aydinlar gibi siyasetle ilgilenmehde etkili olmytur. CHP yanda
gazetelerde, DP'yi ihtilal istemekle suclayan yaml yer verilmesi, bu dénemde
Ordunun siyasete olan ilgisini daha da artgtmi Bu gelgsmeler, Ordu icerisinde
gruplagmalara ve iktidara kar gizli olusumlarin u¢ gdstermesine sebebiyet vatimi
(Ozturk, Ordu ve Politika, 1993, s.65.)



Gergekten deinoni déneminde Ordu, rejim icindekigigigini kaybetmeye
baslamistir. Bu donemde, sayaillarinda Devletin ve Ordunun “iyi” idare edilmigd
diUstncesini tatyan subaylar, gegitabanli gizli érgitler kurarak, yonetimi ele gege

calismalarinda bulunmylardir.

Savatan sonra Bati ittifaki icerisine girilirken bir ydan tlkenin savunma
stratejisi, Ordunun yapisi ve savunma kurumlatifakka girilen biyuk gucun istekleri
dogrultusundasekillendirilirken, diger yanda tliccar ve sanayiciler ile toprgalarinin
kendi partilerini kurmak istemeleri ve bir takims étkenler nedeniyle ¢cok partili siyasi
hayata gecilmi olmasi; Cumhuriyetin ilk yillarindaki sivil-askektidar ortaklginin
sona ermesine ve askeri burokrasinin bu ogakldsinda kalmasina sebep olghur.
(Ozdas, Ordu-Siyasetliskisi, 1991, s.168-169.)

2.2.1. Milli Kalkinma Partisi

Uzun siren tek partili yillardan sonra ikinci biarpnin ortaya ¢ikmasina izin
verilmek zorunda kalindi. 18 Temmuz 1945 tarihifiddli Kalkinma Partisi” kuruldu.
(Hurriyet, 1945.) Parti, devletcli reddetmekte, tek dereceli secim yapilmasini,
cumhurbakaninin millet tarafindan segilmesini, sanayidearette serbest rekabet
esasini savunuyordu. Kuruculari Nuri DergjreHUseyin Avni Ulg, Cevat Rifat
Atilhan’dir.

2.2.2. Demokrat Parti ve Cok Partili Hayat

ll.Diinya Savasrndaltalya, Almanya ve Japonya’nin yenilmesiyle totalite
rejimler sona erdi. Demokratildae ve ekonomide liberalime revactaydi. Totaliter
rejimler Batr'ya guven vermemekteydi. Bununla lkitdi TUrkiye Gzerinde o6zellikle
Bogazlar ve Dgu Anadolu ile ilgili talepleri nedeniyle Sovyet Ruasbir tehdit haline
geldi.

Bu sartlar altinda Bati ile igkileri gelistirmek icin ¢cok partili hayata gecilmek
zorunda kalindi. CHP'nin istegli SCF'nin  kurulusunda olgu gibi gudamli,
muhalefeti sinirli, iktidara alternatif olmayan gésmelik bir partinin kurulmasiydi.



Adnan Menderes, Celal Bayar, Fuat Kopruki Refik Koraltan tarafindan
demokratikleme taleplerini iceren bir 6nergenin CHP meclis gnda reddedilmesi
Uzerine 7 Ocak 1946 tarihinde 6nerge sahiplerinemékrat Parti kuruldu.( AHMAD
ve AHMAD, s.16.) ideolojik olarak CHP'den farklinmayan yeni parti daha az
merkeziyetci ve daha az burokratik bir devlet Gigordu.

[I. Diunya Sava vyillarinda alinan ekonomik tedbirler halki zor rdonda
birakmsti. Bunlar 1940 tarihli Milli Koruma Kanunu (iktida fiyat ve arzi belirleme,
halki zorunlu caktirma yetkisi veriyordu), 1942 Varlik Vergisi ve MiMucadele icin
konulmy ve 1925'te kaldiriingi olan Ayniyat Vergisinin 1943'te tarim UrUnlerine
yeniden getirilmesi, CHP burokrasisinin halki hgda, baski altina alan uygulamalari
nedeniyle halk DP'ye yoneldi.( Ahmad ve Ahmad, 9.16

DP'nin 6nceden gerekli demokratik diizenlemeleripilp@amasi halinde boykot
edecgini sOyledgi, fakat sonradan katilgh 21 Temmuz 1946'daki CHP'nin baskin
seciminde CHP 390, DP 65 vegomasizlar da 7 milletvekili ile mecliste temsil ediil
Ancak aclik oy gizli sayim ilkesi ve CHP'li biroKeatn keyfi uygulamalar nedeniyle
secimler tarihgaibeli secimler olarak gecti. (Cumhuriyet, 1947.)

CHP 1950'ye kadar gecen donem icginde 1limh pallak takip etmeye c¢ah.
Burokratlarina tarafsizgirma, gizli oy acik sayim gibi demokratiktaeler sglandi.
Recep Peker yonetimindeki ugtaaz, kati merkeziyetci hikiimetin yerine Hasan Saka
ve Semseddin Gunaltay gibi ilimhlardan kurulu hiktreetbetirildi. Kisacasi CHP

gecmi yillardaki baskici kimiini halka unutturmaya ¢ahi. (Ahmad ve Ahmad, s.17.)

Cok partili siyasi hayata gecildikten sonra, Tuikasi tarihinde énemli bir yeri
olan “Mayis 1950 secimlerinin arifesinde TSK, iktrddezisikli gi istedigini belirgin bir
sekilde hissettirmgtir. Aydin kesimin, halkin bayuk bir bolimidndin veik DP igcinde
orgutlenms olan 6zel sermayenin degiei yitiren CHP’nin ve sivil blrokrasinin siyasi
iktidarin demokratik bir yolla belirlenmesine boyuezmekten bgka bir sansi
kalmamstir. (Ozda, s.169.) Cok partili doneme gkin bir baka gelsme de, 1949'da
kabul edilen bir kanunla Genelkurmay sBanhginin statisinin tamamen

degistirilerek, Milli Savunma Bakan@ina b&lanmasidir. Bu suretle —Bati tlkelerinde



oldugu gibi- Turkiye’de de Orduseklen bile olsa siyasal iktidarin kesin denetintire
sokulmutur. (Ozturk, s.65-66.)

14 Mayis 1950'deki secimlerde DP 408, CHP 69 sgedkhzandi. (Ahmad ve
Ahmad, s.66.) Darbe soylentilerine gaen iktidar el dgistirdi. Celal Bayar
cumhurbakani, Adnan Menderes {zakan oldu.iktidarin el dgistirmesiyle her iki
parti de kimlik krizi ygadi. CHP 1950 secimlerine son yillarda uyguadlimli
politikalara guvenerek garanti gozuyle bakiyordu, redenle iktidarina parti-devlet
batinlgmesinden kaynaklanan genyietkilerini DP'nin talebine gamen kisitlamansti.
Secim sonuglari CHP'de tam anlamiyla sok etkistiy®d, iktidarina gegiyetkilerine
ragmen burokrasiye, orduya ve CHP' ye skakendisini hi¢cbir zaman givende
hissedemedi. Darbe sdylentileri Uzerine genelkurbelyani, kuvvet komutanlari dahil

15 general ve 150 albayl emekliye ayirdi.

DP iktidarinin Ordu Uzerinde otoritesini kurmasindsonra DP’nin Orduyu
onemsemedi, askeri kucuk dgiirmeye caktigi ve bazi DP yodneticilerinin Ordu
dismanlgl yaptgl dolayisiyla bu tir eylemlerin Ordunun tepkisine BP iktidarina

karsi Ordu icinde orgltlenmelere neden giduddia edilmjtir.( Oztirk, s.66-67.)

DP, iktidarinin ilk bir ka¢ yilinda havgartlari uygun ge¢ngj bunun sonucunda
hasat bollamis, ekonominin iyilgmesi ile birlikte DP i¢in nifusun buyudk bir kisnmni
yasadgl kirsal kesimin oylari garantilengnolmustur. CHP'nin DP'ye yoOnelik klasik
irtica s@ylemlerine kar (o yillarda Ticanilerin Atatirk heykel ve busilee yonelik
saldirilar vardi) 25 Temmuz 1951'de Atatirk'l Koeu Kanunu cikardi. Hatta dini
istismar ediyor diye 8 Temmuz 1953'te Millet Paniskapatti. (Ahmad ve Ahmad,
s.111))

2 Mayis 1954 secimlerinde DP 503, CHP sadece 3dadgn kazandi. Zamanla
DP'nin, gittikce otokratiklgmesi, muhalefet Uzerinde baski kurmasi, ekonominin
kotiye gitmesi ve enflasyonun artmasi Uzerine Déntlk tabaninin ve Universite
dyelerinin destgini kaybetti. Bununla birlikte enflasyondan ilk pta etkilenmeyen
kirsal kesimin desfgni muhafaza etti. 27 Ekim 1957 secimlerinde DP ,4Q&P 178
sandalye kazandi. DP'nin guclini devam ettirmesi@men bazi desteklerini yitirgi
ortaya ¢iktl. (Ahmad ve Ahmad, s.171.)



CHP'liler secimle iktidar olamayacaklarini anlayareecim du yollarla iktidara
gelme yollarini aramaya f{adilar. Ozellikle DP'nin halk katmanlarini politika
sokmasi, CHP'nin malvaginin kayngini argtirmak icin (CHP'nin devlet bankalarinin
sermayesinden daha fazla serveti vardi) TahkikahiKgonu kurmasi ordu icinde de
rahatsizliklara yol acti. DP giderek kendini dah#vemsiz hissediyor, gittikce de
muhalefet Uzerindeki baskilarini artirryordu. Basiryonelik sansdirler, darbe

soylentilerine kay ordu icinde sorgturmalar...

DP iktidarina kan 6grenci eylemleri bgladi. CHP genclik orgltleristanbul ve
Ankara'da gosteriler diizenledi. Hikunistanbul ve Ankara'da siki yonetim ilan etti.
Darbe soylentileri karsinda kendi konumunu gtclendirmek icin Menderetkaha

dondu. Gugcli oldgu Ege Bolgesi'nde mitingler diizenledi.
2.2.3. 27 Mayis Mudahalesi

27 Mayis muidahalesine gl gelinirken yaanan oOnemli olaylar arasinda,
Binbasi Samet Kgcu'nun neden oldgu “9 subay” olayl, muhalefet ve basinin yikici
faaliyetlerini incelemek amaciyla bir tahkikat k@ydonu kurulmasi, daha sonra bu
komisyonun yetkilerinin artiriimasi; (Cavdar, Tiy&inin Demokrasi Tarihi (1950-
1995), 1996, s.76-7) iktidarin muhalefetin sindm@sinde Orduyu polis gicu gibi
kullanmaya tgebbils etmesi; Ankara Vistanbul'dasiddetli gosterilerin yapiimasi ve
gostericiler Uzerine ajeacma emrinin verilmesi; Kizilay'’da “555K Olay!”
adlandirllan yurayiin ardindan Harp Okulugéencilerinin de bir ylriygiyapmasi; 3
Mayis 1960’da Kara Kuvvetleri Komutani Cemal Giisemmilli Savunma Bakanina
bir mektup gondererek Cumhugsaninin istifasini, hikimetin gemesini, anti-
demokratik kanunlarin gestiriimesini istemesi; 25 Mayis 1960 gunid Eshir
Havaalaninda Menderesi kdayan bir grup hava subayinin saygi duriesnasinda
Menderes’in yanlarina gefglianda aniden “geriye don!” komutu ile tek saf hdk

Basbakana arkalarini donmeleri sayilabilir. (Cavdaf1s80)

Batin bu gekmeler, DP iktidarinin sonunun yakigsini cok acik gostermektedir.
Demokrat Partinin kapatiimasi i¢cin mahkemede igiirilen “DP iktidarinin esas
amacindan uzak§agi, dini politikaya alet etfii, zimre tahakkimi kurgu, vatandsi

birbirine digman ettgi, secmenlerin iradesini koétlye kullagdi parti programini
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suistimal ettgi, parti tiz@Eunun dgina ciktgl ve en o6nemlisi siyasal parti olma
ozelligini kaybettii”(Oztirk, s.70.) seklindeki iddialar, ayni zamanda Ordunun 27
Mayis 1960’da yonetime el koyma gerekcelerini destormaktadir. 29 Nisan'da
Ankara velstanbul’da sikiyonetim ilan edilmesinegnaen yaanan gerginflin sona
ermemesi Uzerine Turk Silahl Kuvvetlerine mensupgbup subay darbe ile 27 Mayis
1960’da yonetime el koynstur.

Ustesmenden generale kadar gitgk riitbedeki 38 subaydan gln ve fiilen
yonetimi ele alan Milli Birlik Komitesinin yapg en énemli reform yuririge koydigu
1961 Anayasasidir. Milli Birlik Komitesijstanbul Universitesi Rektorii Siddik Sami
Onar bakanlhginda @retim Uyelerinden mugekkil bir Anayasa Komisyonu kurdu.
Komisyon Avrupa'daki geden sosyal devlet anlaynin da etkisiyle liberal bir anayasa
hazirladi. 1961 Anayasasi'yla yeni kurumlar sthmuldu. Bu Anayasanin getigi
onemli yeniliklerden biri de askerin siyaset Uzekidetkisini kurumsallgtiran Milli
Guvenlik Kuruludur. Anayasa Mahkemesi, Milli GuvénlKurulu ve Dangtay’in

yetkilerinin artiriimasiyla iktidarin denetlenmesiggirlik verildi.

Anayasanin 111.maddesine gore Milli Guvenlik Kurutbanunun gosterdi
Bakanlar ile Genelkurmay Blkani ve Kuvvet temsilcilerinden” ojmakta ve “milli
guvenlik ile ilgili kararlarin alinmasinda ve koardsyonun sglanmasinda yardimcilik
etmek Uzere, gerekli temel g&kéri Bakanlar Kuruluna bildirmekle” yetkili kilinrgtir.
Boylece, Milli Guvenlik Kurulu Ordunun siyasal ikara etkisi anayasal giivence altina
alinmstir. (Ozdg, s.176)

4 Ocak 1961 tarihli ve 211 sayih TS Hizmet Kanununun (2771 sayili Ordu
Dahili Hizmet Kanunu yerine kabul edilgtir.) (Cumhuriyet, 5 Ocak 1961) en ¢ok
dikkat ceken ve tagima konusu olan hikmi, 35. maddesidir. Bu maddedeahgn
“Turk Yurdunu ve Anayasa ile tayin edilgnolan Turkiye Cumhuriyeti’ni kollamak ve
korumak” hukmda; yalnizca 27 Mayis miudahalesi iqukiiki dayanak olmang) sonraki
yillarda yganan askeri mtudahalelerin de daygndukuki zemin olmgtur.

31 Agustos’ta parti liderleri askerlerin gozetiminde leoparak bir deklarasyon
yayinladi. Askerlerin CHP'nin iktidar olmasi icim euygun Propaganda zeminin

olusturulmasina yonelik alinmasini istgdonlemlersunlardi:
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1) 27 Mayis Devrimi'ni siyasal amagclarla sorgulamakme istismar etmemek.

2) Atatirk Reformlarr’'ni korumak.

3) Islam’i siyasi amagclarla istismar etmemek.

4) Yassiada Mahkemesi kararlarini istismar etmerh&keylil 1961'de Yassiada
Mahkemesi, Adnan Menderes, Fatih sRiU Zorlu ve Hasan Polatkan'in idamini
onayladi. 16 Eylul'de Zorlu ve Polatkan, bir gimmsoda Menderes idam edildi.
(Ahmad ve Ahmads.238.)

15 Ekim 1961'de segimler yapildi. CHP 173 sandalyken, DP'nin devami
sayllan neo-demokrat partiler (Adalet Partisi 158eni Turkiye Partisi 65,
Cumbhuriyetci Koyli Millet Partisi 54) toplam 277 retalye kazandilar. (Ahmad ve
Ahmad,s.239.)

Sonuglar iceride ve ghrida, Menderes'in bir zaferi ve 27 Mayis rejimkaes!
halkin bir kinama oyu olarak yorumlandi.

Solun neredeyse tamami 27 Mayis't ‘ilerici® olara#dlegerlendirmi,
sahiplenmgtir. "Darbeler demokratik acidan glediyalektik acidan dgerlendirilir, ne
getirmis, ne goturmi 6nemli olan o.'seklinde bir baky acilari vardir.

Secim sonuglari ortadaydi. 15 Ekim 1961'de yapdagimlerin CHP’nin lehine
sonuglanmamasi Uzerine 21 Ekim'de Harp Akademistoplnan 37 Silahli Kuvvetler
Birli gi mensubu, secimlerin gecersiz sayllmasini veddti milletin hakiki ve ehliyetli
mumessillerine tevdi” edilmesini, secimler sonucairkbrulacak parlamentonun ilk
toplantisindan 6nce gailmasini ve siyasal partilerin kapatilmasini kiagurmiglardir.
(OZTURK, s.75.) “21 Ekim Protokoli” olarak anilanu banlgmayi bir darbe
manifestosu olarak g@gerlendirmek mumkindir. (Hale, Turkiye'’de Ordu ve/dSiet,
1996, s.132.)

Bu arada Prof. Ali Fuat Bgil'in Cumhurbgkani adayi olarak ortaya ¢ikmasi da
yeni bir askeri mudahaleyi gindeme getitni Glrsel, parti liderlerine Ordu
Komutanlarinin isteklerini kabul ettirerek, “Cankalkrotokoll” olarak adlandirilan bir

anlamanin  imzalanmasini  @amistir. Bu protokole gore Cemal Girsel
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Cumhurbakani, inénii Babakan olacak; Eminsu’lar Orduya geri donmeyecekler;
147'ler Universiteye alinmayacak ve Yassiada sagluhffediimeyecektir. (Cavdar,
s.116-117) Bu mutabakatin ardindan Silahli KuvveNeclisi ele gecirny, Cemal
Gurseli Cumhurbgkani secmy, akabinde de Milli Birlik Komitesi feshedilmtir.
(Hale, s.132-133.)

Cankaya Protokolu ve ardindanS8bat olaylariyla ortaya ¢ikan ggheler, 22
Subat 1962’de Talat Aydemir ve arkatEinin yonetti bir darbe girgimine yol
acmstir. Ancak, girsim baarisizlikla sonuclanmive Aydemir affedilmgtir. Aydemir,
20-21 Mayis 1963'de, bir darbe giminde daha bulunmy ancak bu sefer
affedilmeyerek idamla cezalandirigor. Bu girisimlerin 6nlenmesinde, Ordu igerisinde
sivil yonetim Gzerinde bir konsensusgsmms olmasinin etkisi biyuktir. ( Ozturk,
S.76-77)

27 Mayis miudahalesi, demokrasi ve lgikkorumak amaciyla yapilrtir.

1965 secimlerinde bir partinin meclise hakimiyetmgellemek igin nispi segim
sistemi uygulandi. Fakat bu Siuleyman Demirel ligerdeki Adalet Partisi'nin
yukselsini onleyemedi. Secimlerde AP 240, CHP 134gedi sg partiler (Millet
P+CKMP+YTP) 61]sci Partisi 15 sandalye kazandi. (Ahmad ve Ahres&2£8.)

1965'ten sonra muhalefet sg@ka tati. Universiteler @renci eylemleriyle,
fabrikalar isci grevleriyle fel¢ oldu, kirsal kegile koylulerin topraksgalleri bgladi.

2.2.4. 27 Mayis’'tan 12 Mart'a

27 Mayis 1960’ta yonetime el koyan Milli Birlik Koibesi (MBK) TBMM'yi
kapattl. DP'nin yoneticilerini ve milletvekilleriniutukladi. MBK Bakani Orgeneral
Cemal Gursel devlet banlgi ile birlikte babakanlgl da Ustlendi. (Ahmad ve Ahmad,
s.215.) Feshedilen TBMM’nin yerine Ocak 1961'de MBk Temsilciler Meclisi
dyelerinden olgan bir Kurucu Meclis kuruldu. Temsilciler Meclisce hazirlanip
MBK’nin onayladgl yeni anayasa 9 Temmuz 1961'de halkoyuna sunulaahidl edildi

ve yurarlige girdi.
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27 Mayis sonrasinda ilk genel secimler 15 Ekim 1@&Yapildi. Bu segimlerden
CHP Dbirinci parti olarak c¢ikti. Ama hikumeti tek sba kuracak ¢gunlugu
sgilayamadg! icin, yeni kurulmy olan Adalet Partisi (AP) ile bir koalisyon hikurnet
olusturmak zorunda kaldi. CHP lideismet in6nii babakan oldu. Mayis 1962'de
dagilan bu koalisyondan soniacni, Yeni Turkiye Partisi (YTP), CKMP ve AP’den
ayrilan bg&msiz milletvekilleriyle yeni bir koalisyon kurdBu koalisyon da Aralik
1963'de d@ildi. Bu kez hikumeti kurma goérevi AP lideri Ragggimispala’ya verildi,
ama onun da karisiz olmasi Uzerinmonu bu kez kamsizlarla tglincl bir koalisyon
hikumeti kurdu. (Ahmad ve Ahmasl268.)

Subat 1962 ve Mayis 1963'te 27 Mayis’I hazirlayabagiiardan biri olan Albay
Talat Aydemir iki darbe gisiminde bulundu. Her iki gisim de bastirldi, Talat
Aydemir ve bir arkada idam edildi.

1965’e kadar suren koalisyonlar dénemindeg diskilerde onemli gelmeler
goruldd. Eylul 1963'te Avrupa Ekonomik Topl@u (AET) ile Ankara Antlamasi
imzalandi. Ayni yilin sonunda Kibrisli Rumlar adeadairklere saldirmaya b#adilar.

Bu saldirilara kan Turk sava ucaklari 25 Aralik gint Leflge Gzerinde uyari uglari
yaptl. 1964'te Kibris Cumhurlean! Bagpiskopos Makarios’un olumsuz tavirlari ve
yapilan toplantilarin da sorunu ¢ézememesi UzeTitikkiye garantdr devlet olarak
adaya mudahalede bulungoa bildirdi. Bunun Gzerine Haziran 1964'te ABD gani
Lyndon B. Johnson, Bhakaninoni’ye bir mektup gondererek Kibris’a miidahalenin
bir Turk-Yunan sava bsslatac&ini one surdd. Turkiye Kibris’a asker cikarmaktan
vazgecmekle birlikte Austos 1964'te hava kuvvetleri aragiila mudahalede
bulunarak Rum saldirilarini geriletti. (Ahmad vemAdd,s.278.)

Koalisyonlar doneminde yeniden planli ekonomi upguhsina bdandi. 1963-67
donemini kapsayan Birinci BeYillik Kalkinma Plani'nda sanayide s ba&imlilig

azaltacgl distntlen dnlemler yer aliyordu.

Ekim 1965'te yapilan genel secimlerde AP oylarizdgi53'Uni alarak tek kiama
iktidara geldi. Yeni hikimeti kurma gorevi AP Gergdskani Suleyman Demirel'e
verildi. Demirel déneminin en 6nemli Ozdjli saz-sol catgsmalarinin bglamasidir.

Bunun sonucunda 12 Mart 1971'de silahli kuvvetlekomutanlar bir muhtirayla
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Demirel hukimetinin istifa etmesini istediler. “IMart Muhtiras!” adiyla anilan bu
muhtira Uzerine Bdgakan Suleyman Demirel ayni gin istifa etti. (Ahma&dAhmad,
s.411))

2.2.5. 12 Mart 1971

12 Mart 1971 muhtirasi 6ncesi Turkiye'de sgaan bazi gelmeleri soyle

Ozetlemek mUimkunddr:

Cemal Girsel'in umutsuz bir hasgl yakalanmasindan sonra, asker kokenli
Cumhurbakani gelengi devam etmi ve Genelkurmay B&ani Cevdet Sunay, 28 Mart
1966’da Cumhurhgkani secilmgtir. (Ahmad ve Ahmads.309.)

Onceki yillarda oldgu gibi, 1965-1971 déneminde de Turk Silahli Kuvesitl
icerisinde siyasal amacl gizli érgutlenmeler oltom. Ancak, 1960 dncesinden farkli

olarak, 1965’den sonraki drgutlenmeler asker-seilaberlginde gerceklgirilmi stir.

1961 Anayasasinda yapilan ilk gigklik, bu dénemde Anayasa Mahkemesi
tarafindan iptal edilngtir. Boylece 27 Mayis mudahalesi ile iktidardan
uzaklgtirlanlara getirilen TBMM lyefiine secilme imkani, yeniden ortadan
kalkmistir. 16 Nisan 1974 tarihine kadar 1961 Anayasasi tedi kez dgisikli ge

ugramstir.

1971 yili balarina gelindginde Ulkede darbe ya da mudahale beklentilerinin
iyiden iyiye arttg1 gorilmektedir. Bu beklentilerin iki noktada odaktigi sdylenebilir.

Kendilerini ilerici genclik olarak adlandiran solruglar, Silahli Kuvvetler
icerisinden de kendilerine destek bularak bir daygemayi planlamlardir. Dénemin
Kara Kuvvetleri Komutani Faruk Gdurler ile Hava Kwileri Komutani Muhsin

Batur'un bu gruplara destek vegdiddia edilmitir.

Buna kasilik is¢i ve genclik hareketlerinin giderek yikselmesindenlge eden
ABD, blyuk sanayici ve tuccarlar ile topragadari, sol nitelikli devrimci bir hareketten
endise ederek bu nitelikteki hareketleri engelleyecekt be iktidardan, yani Ordunun

duruma el koymasindan yana tavir kogratdir. (Cavdar, s.193)
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Bu iki egilimden once davranan ilk grup olgtur. Ancak, Kara ve Hava
Kuvvetleri Komutanlarinin son anda desie cekmeleri Gzerine bu ilk grubun hareketi

sonugsuz kalmtir. (Cavdar, s.193-194)

12 Mart 1971'de ordu komutanlari Demirel'e bir nuzhtverdiler. Muhtiranin
icerigi kardes kavgasinin ve angnin engellenemedi, Atatirk'in reformlarinin
gerceklatirilemedigi, cagdas uygarlik hedefinden sapifgll butiin bunlardan hikimetin
sorumlu oldgu, bu hedeflere umak icin yeni bir hikiimetin demokratik yollardan
kurulmasi, aksi takdirde TSK'nin yasalardan @ldetkiyle idareyi dgrudan dg@ruya

ele alacg seklindeydi.
Muhtirada dile getirilen konular ti¢ temel noktadplanmaktaydi:

1. “Parlamento ve HukUmet; tutum, gérite uygulamalariyla Ulkeyi angy
karde kavgasl, sosyal ve ekonomik huzursuzluklar iceessokmyg; Anayasanin
ongordigu  reformlar  gercekkgirilememis; Cumbhuriyetin gelege tehlikeye

dUstralmustar.”

2. "Bu durumu ortadan kaldiracak carelerin partilasti bir anlayla
degerlendirilerek; Anayasanin ongorgliireformlarin Atattrkcl bir gogle ele alinmasi

ve inkilap kanunlarini uygulayacak bir hukimetigkike zaruri goralmigtar.”

3. “Bu hususlar suratle gerceftieiimedigi takdirde Turk Silahli Kuvvetleri,
kanunlarin kendisine tangl Turkiye Cumhuriyetini koruma ve kollama gdorevini

yerine getirmek icin yonetimi goudan ele almaya kararlidir.” (CAVDAR, s.195.)
12 Mart midahalesinin nedenlerini ¢ grupta toplamamkundur:
-O donem iktidarda olan AP Hukumeti, giderek yajapan anagi ve teror

eylemlerini sona erdirmede §aaisiz olmytur.

-Sivil ve askeri burokraside AP Hukimetine «@dlyuk bir givensizlik ortami

gelismeye balamistir.

-Ayrica, Ordu icginde varfini surdiren bazi radikal subaylarin ydnetime
dogrudan el koyarak uzun sureli askeri bir otoritgmmekurma niyetleri kagisinda tst

ratbedeki 1hmli subaylarin bu ggimi engellemek amaciyla boyle bir yari askeri rejim
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kurmak istemeleri de mudahale nedenleri arasingidabdir. Nitekim, midahaleden
birkag gin sonra aralarinda generallerin de bulgadbir kisim subayin Silahli

Kuvvetlerden atilmasi, bu gaiiii dgsrular niteliktedir.

Nihat Erim bakanliginda sivil bir hiikimet kuruldu. 1961 Anayasas!’hek ve
Ozgurlukleri gendleten maddeleri dgstirildi. Resmi ideoloji acisindan tehlikeli gorulen
Islami esilimli Milli Nizam Partisi ve sosyalist gilimli Turkiye isci Partisi kapatild.

12 Mart askeri mudahalesiyle 1973’'e kadar surecgekaba dénem” bgladi. 12
Mart 1971 tarihinden 1973 genel secimlerine kadarach eden bu dénemde partiler
ustii dort hikiimet kurulddlk iki hitkkiimet, Nihat Erim’in bgkanliginda (birinci ve
ikinci Erim Hukumetleri), dgerleri ise Ferit Melen ve Naim Talu gk@anliginda

kuruldu.

19 Martta Nihat Erim bgkanliginda kurulan hikomette AP ve CHP
milletvekillerinden bagka parlamento gindan uyeler de yer aliyordu. Aralikta Nihat
Erim, bazi bakanlarin istifasi Gizerine yeni bir et kurdu. Dort ay suren ikinci Nihat
Erim hikiimetinden sonra gorev Suat Hayri Urgupliveeildi. Urgupli’niin baarisiz
olmasi Uzerine hiukimeti Mayis 1972’'de Milli GUveartsi'nden (MGP) Ferit Melen
kurdu. (Cumhuriyet, 20 Mart 1971.)

12 Mart 1971'den sonra kurulan Hukumetlerin esasyomnu askeri mudahalelere
karsi halkin guvenini kazanmak olmgtur. Ordunun tercihlerinin siyasi tercihlere
donistarilerek, Silahli  Kuvvetlerin  dgudan mudahalede bulungca endisesi
tasinmasi Meclisin de degtmin alinmasi cabasini gdormwtur. Bu noktadan
bakildginda Erim Hukimetinin yapmak istédibirtakim reformlar Meclisin tepkisini
cekmi; basarisizlikla sonuclanmgtir. (OZTURK, s.81-82.)

12 Mart muhtirasindan sonraki getielere bakfiimizda, en 6nemli olayin
anayasa d@siklikleri oldugu soylenebilir. Yapilan bu desikliklerle hurriyetlerin
kullaniimasina sinirlandirmalar getirilgni Devlet Guvenlik Mahkemeleri kurulmnau
Hukimete kanun hukmuinde kararname (KHK) cikarm&igietaninmg, MGK’nin

olusum ve glevinde de dnemli dgsikliklere gidilmistir.
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12 Mart Muhtirasr'yla devlet otoritesini tesis eyneamaclayan uygulamalar
sonug vermedi. Siyasetsthda tutulmaya calilan toplum kesimleri sokg ¢ikti. 1973
secimleriyle bglayan surekli bolinmelerle parti enflasyonu yasamiinun getirdii
koalisyonlar, azinlik hiukumetleri istikrari @ayamadi. Sol veislami muhalefetin
sokaa tgmasl, gun gectikce kitlesejlmesi ve sistemi radikal bgekilde sorgulamaya
baslamalari orduyu harekete gecirdi. Ordunun bu kdmkiemesinin sebebi olarak 27
Mayis’la halk nezdinde dtigl duruma tekrar dinek istememesi yaygin olan bir

kanaattir.

Nisan 1973’te gorev suresi dolan Cevdet Sunay mngeemekli Oramiral Fahri
Koruttirk cumhurbgkani secildi. Ayni ay AP ile Cumhuriyet¢i Guven #sr(CGP)
Naim Talu bakanlginda bir koalisyon hukimeti kurdular. Ihml birysisal ortamda
yapilan 14 Ekim 1973 secimlerinde duzegigi&li gini ve siyasal 6zgurlukleri savunan
CHP 185 milletvekiliyle birinci parti durumuna geldHurriyet, 15 Ekim 1973.) Ama
tek bagina hukimet kuramagh icin Islamci gorgleri savunan Milli Selamet Partisi
(MSP) ile koalisyon kurmak zorunda kaldi. Koalisyortaklari arasinda, c¢ikariimasi

s6z konusu olan af yasasi gibi konularda derin gaytiliklari bulunuyordu.

CHP-MSP koalisyonu icindeki animazliklar Kibris harekati sonrasinda iyice
artmsti. Eylul 1974’te Babakan Ecevit istifa etti. Bdakanlga getirilen Demirel'in de
hikumeti kurmayi bgaramamasi ve CHP’nin erken secim onerisinin Otektilprce
kabul edilmemesi Uzerine, Cumhugkani Korutiirk Cumhuriyet Senatosu Uyesi Sadi
Irmak’t babakanlga atadi. Irmak’in kurdgu “partileriistt” hikimet glvenoyu
alamadgl halde, bgka bir hikimet kurulamagh icin Mart 1975’e kadar gorevini
surdirdu. 31 Mart'ta AP, MSP, Milliyetci Hareketrisi (MHP) ve CGP’nin katildil,
bu sirada DP’den ayrilan bir grup milletvekilinire dlesteklegsi, Stleyman Demirel
baskanhgindaki “I. Milliyetci Cephe hikiumeti” kuruldu. (Cunuriyet, 1 Nisan 1975.)

l. Milliyetci Cephe donemi doviz sikintisi ve sulielenflasyonun getirdi
toplumsal huzursuzluklar yanindagssol catsmalarinin tirmandn ve siddet olaylarinin

artmaya bgladig1 bir dénem oldu.

5 Haziran 1977’'de yapilan secimlerde CHP oylarenmilletvekili sayisini artirdi.
(Harriyet, 6 Haziran 1977) Ne var ki, tek do@a hikimet kuramiyordu. CHP’nin
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kurdusu azinlik hukimeti guvenoyu alamayinca temmuzda KMBP ve MHP’nin
katildigi “Il. Milliyet¢i Cephe hukimeti” kuruldu. Kisa bistre sonra bu koalisyona
karsi ¢cikan bir grup milletvekili AP’den ayrildi ve CHiRe anlgarak Aralik 1977'de
hikometin dgirilmesine yardimci oldu. CHP’nin kurglu yeni hikimette bu

milletvekilleriyle birlikte DP ve CGP’den de bakanlyer aliyordu.

Il.Milliyet¢i Cephe hikimetinin diusint hizlandirarsiddet olaylari ve siyasal
cinayetler CHP hikimeti doneminde de devam ettir918onlarinda yapilan ara
secimlerde be milletvekilligi de AP’nin kazanmasi Uzerine Ecevitsbakanliktan
ayrildi. Kasim 1979'da Demirel, MSP ve MHP’ninsaindan desteklegi bir AP

hikumeti kurdu.
Yeni hukiimet doneminde de toplumsal calkantilania @linamadi.

Ocak 1980’de Uluslararasi Para Fonu’nun (IMF) @Gigle “24 Ocak Kararlan”
uygulamaya kondu; bu kararlar uyarinca devaltiaggmlidi ve dgsatimin artirilmasi

icin 6nlemler alindi.
2.2.6. 12 Eylul 1980

1971-1979 yillart Tarkiye’'nin bir i¢ saym sigine geldgi donemi ifade eder.
Surekli tirmanan angirve terdr olaylari katsinda devlet iktidari da tikenme noktasina
gelmistir. Silahli Kuvvetler, cgitli vesilelerle tlkenin igcinde bulungw vahim durumu
dile getirmg ve bir takim 6nlemler paketi ortaya koystwr. Ancak, bu kotl gide kagl
politikacilarin  muthg bir duyarsizigr s6z konusu olmgur. Financial Times
muhabirinin “Ulke i¢c sawa dgru giderken, batan bir gemide kabin kavgasi yapan
yolcular gibiydiler” sdzu, politikacilarin icindeutundysu gaflet derecesini 6zl bir
sekilde ifade etmektedir. (Hale, s.200.)

Yine bu dbnemde, bir c¢ok parlamento Uuyesinin, hablakanin, Ordu
Komutanlarint  ziyaret ederek *“icinde buluggemuz durumu ancak siz
duzeltebilirsiniz” sozleriyle, (Ozturk, s.85-86.) il&hli  Kuvvetlerden yonetimi
devralmalarini istemeleri Glkenin ne kadar gadierici bir durumda oldtunu ve ulkeyi

yonetenlerin ¢aresizlini ortaya koymaktadir.



19

Teoride askeri darbe ihtimallerinin ortaya ¢ikmgsn;

1. “Sivil siyasal rejimin glerligini yitirmesi, sivil politikacilarin yonetim sireatde

cbzimstiz kalmalari,

2. "Ordunun, toplumdaki bunalimlardan rahatsizlikymiasi ve bu bunalimlari

cOzebilecek tek gug olarak kendini gbrmesi,

3. Halkin, sorunlari ¢dzemeli icin sivil politikacilardan beklentilerinin
kalmamas! ve askeri bir kurtarici olarak algilayppu meru bir yonetici olarak
gormesi” gerekmektedir. (Mazici, Turkiye’de AskBrarbeler ve Sivil Rejime Etkileri,
1989, s.70.)

Agustos 1979lara gelinginde, Turkiye'de, yukaridaki durumla ugan bir
durum s6z konusudur. Artik, Tarkiye'nin 6ntinde askelidahaleden B&a bir secenek
kalmamstir. Nitekim, Agustos ayinda, Genelkurmay ggani tarafindan TSK¢ Hizmet
Kanununun Silahli Kuvvetlere vefdi yetkilerden bahsedilmeye daniimistir. Bu
uyari ve gelimelere rgmen siyasal iktidarin kayitsiz kalmasi, 27 Aralg&z@’'da Silahl

Kuvvetlerin Cumhurbgkanina bir uyari mektubu vermesine neden gtomu

Uyari mektubunun ardindan Cumhuskani Korutirk, Evren ve Komutanlari
Cankaya kékinde toplayarak, politikacilarin dnerileri dikkasdmamalari halinde ne
yapacaklarini sorngtur. Evren de gayet net biekilde fiili midahalede bulunarak
Meclisi kapatacaklarini ifade etgtir. Ancak, asker kokenli Cumhuridani, bunun
sorunlari ¢ozmek yerine daha d@irkastiracaini, normal anayasal mekanizmalar
icerisinde sorunlarin ¢ézumunin midmkin @aou soyleyerek komutanlari iknaya
calismigtir. Korutirk, uyart mektubu konusunda sBakan Demirel ile olan
gorismesinde de darbe olagini ciddiye almangtir. Nitekim Koruttrk’adn bu thmh ve

ihtiyatli tavri nedeniyle uyari mektubu sonug¢sulkatir. (Hale, s.203.)

Bu arada Demirel Hukimeti, aljpldugu “24 Ocak Kararlarn” ile bir 6lgtde
piyasalardaki mal dagini gidermg ise de, ter6ri Onleme konusundasdvesiz

olmustur.

6 Nisan 1980’de gb6rev suresi dolacak olan Korutimk'yerine yeni bir

cumhurbagkan! secilmesi gerekiyordu. Ama, sire d@dihalde cumhurls&ani hala
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secilememiti. Anayasa geg@nce Cumhuriyet Senatosu gani ihsan Sabri
Caglayangil cumhurbgkanina vekalet etmeye gadi. Hicbir adayin cumhurklaani
olmaya yetecek oyu alam@di siyasal bunalimin yiunlastigi bu dénemdesiddet

olaylari da art gosteriyordu.

Erbakan'in 30 Austos Zafer Bayramina katilmamasi, (Hurriyet, 3gugtos
1980.) 6 Eylul'de provokatotrlerin son derecesdrdi bir sekilde provakasyonlarini
sahneledikleri MSP’nin Konya Mitingi; Meclisin yei@umhurbgkanini secememesi;
yine Ecevit'in petrol gcileri sendikasinin bir toplantisinda, siyasi mietagi bir futbol
macina benzeterekdileri “triblinlerden sahaya inmeye” davet etmespnkutanlar
acisindan bargatasiran son damlalar olmgtur. (Hale, s.205-206.)

Sonunda 12 Eylul 1980 gund silahli kuvvetler emé&r komuta zinciri icinde
yonetime el koydu. (Egul, Anatizeye Gig (“Anayasa Hukuku’na Gig), 2005,
s.307.) Ekonomik paketin getigdi toplumsal huzursuzfia ilave olarak siyasi
bunalimin da had safhaya gtig noktada, son yirmi yildaki Gg¢lnci darbe de boglec
gerceklgmistir. (Cavdar, s.261.)

Ekim 1981'de bitln siyasal partiler feshedildi.dgirl, s.307.) Ardindan MGK ile
atama yoluyla gelen lyelerin yer @iddDansma Meclisi’'nden olgan bir Kurucu Meclis
calismalara bgladi. Devlet Bgkani Orgeneral Kenan Evren’in cumhugkanligi kabul
edildi.

Darbeyle birlikte anayasa gigikli gi de geldi. 82 Anayasasi'yla toplumu tepeden
tirngga kontrol altina almak icin 61 Anayasasinin gefirdiak ve 0Ozgurlukler geri
alindi. Temel insan hak ve hirriyetlerinin gerilcide sinirlandiriigy, yer yer
kaldirildigi bir ortamda muhalefet sindirildi. Halk depolitizglilerek DP ile girdii
siyaset arenasindarsldindi. Batlin bunlar 82 Anayasasi'yla yasglla

Yeni Anayasa, Cumhurbkiganini geni yetkilerle donatngtir. Yine gecici 2.
madde ile Milli Guvenlik Konseyi, secimle glacak yeni Meclisin toplanmasindan
itibaren 6 yillik bir sure icin CumhurBleanligi Konseyine, Milli Givenlik Konseyi

dyeligi de Cumhurbgkanlgl Konseyi Uyelgine donigtartlmustdr.
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Yeni Anayasanin Milli Guvenlik Kurulunu dizenleyéikimleri 118. maddede
yer almstir. Bu madde hiukmiine gore Kurulda Cumhgkaa hari¢, bg asker Uyeye
karsilik dort sivil Gye yer alacaktir. Boylece 1961 Amaa sisteminde sivil Uyelerin
asker Uyelere kar olan sayisal Ustlingii,1982 Anayasa sisteminde tersine dogimu
bulunmaktadir. Cumhurbkkaninin asker koékenli olmasi halinde ise, askearleri
Kuruldaki konumlari daha da bir guclersmolacaktir. Yine, 1961 Anayasasinda
“kuvvet temsilcileri” ibaresi 1971 Anayasagigkli ginde “kuvvet komutanlari” olarak

degistirilmis; 1982 Anayasasinda ise, kuvvet komutanlari telssskimgtir.

118.maddenin 3. fikrasi, “Milli Guvenlik Kurulu; Dktin milli glvenlik
siyasetinin tayini, tespiti ve uygulanmasi ile lilgkararlarin alinmasi ve gerekli
koordinasyonun sganmasi konusundaki gdd@érini Bakanlar Kuruluna bildirir.
Kurulun, Devletin varlgl ve ba&msizlgl, ulkenin batinlgu ve boélinmezi,
tedbirlere ait kararlar Bakanlar Kurulunca oncdikidikkate alinir” seklinde

dizenlenmytir.

Her ne kadar 1982 Anayasasinda, Milli Givenlik Hunda alinan kararlara
uygun politikalar izlemeyen hikumetler igin herhiabig yaptirim éngértlmengiise de
gerek 3. fikrada yer alan “Oncelikle dikkate afinfadesi ve gerekse Kurul kararlarinin
altinda Babakan ve ilgili bakanlarin imzasinin olmasi; Kukararlarinin hikimetler
icin baslayici bir glice sahip olgunu gostermektedir. Yine 118. maddenin 3. fikrasi
incelendginde, Milli Guvenlik kurulunun 1961 Anayasasina gdarar almaya yetkili
oldugu konularin 1982 Anayasasliyla daha da gdetiimis oldugu gorilmektedir.
(Serap Yazici, Turkiye’de Askeri Mudahalelerin Aaagl Etkileri, 1997, s.185-188)

Geck doneminden sonra Mayis 1983'te kurulan ilk pamie&li Orgeneral Turgut
Sunalp’in bakanligindaki Milliyetci Demokrasi Partisi’'ydi (MDP). “1ZEyldl ruh ve
felsefesinin devami” oldtunu belirten bu partinin kurucularindanggoemekli general
ve Dangma Meclisi uyesiydi.ikinci parti, Bulend Ulusu hikumetindeki gorevinden
Temmuz 1982'de istifa eden Turgut Ozal'in kutduAnavatan Partisi (ANAP) oldu.
(Kenan Evren, Zor Yillarim 2, 1994, s.54.) Bu pdetimilliyetci, sosyal demokrat,

Islamci ve saegilimli eski ve yeni siyasetciler yer aliyordu. Aralayinda kurulan Ozal
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hikumetinin programinda ekonomide 06zel sektorinimayartirilacgl, digsatimi
yukseltecek 6nlemlerin alinggiave enflasyonun azaltilagabelirtiliyordu.

Ordunun 0zellikle Kenan Evren'in bitiin kapropagandalarina gmen Turgut
Ozal'in liderliginde ANAP 1983 secimlerinde tek ¢maa iktidar oldu. ( Kenan Evren,
Zor Yillarnrm 2, s.114.) Ordu perde arkasina cekildi. Ancak salgeeisinden
midahalelerini devam ettirdi. Halkin her turlt heslama gigimleri (sendikal haklar,
inandgl gibi yasamak, Kurt kimlginin taninmasi...) resmi ideoloji adina, demokrasi
vitrininin ardindaki darbe kurumlar tarafindan gjekkanuni, gerek kanungliyollarla
bastiriimaya, sindirilmeye calidi. Ozal donemi enflasyonist politikalarla muckge
Turkiye'nin ds dinyaya agilmasi yoniindensbali bir donemdir. Gergi Ozal'in son
donemlerinde enflasyon yine arttiysa da, Ozal aliariyla genel olarak Tirkiye
ekonomisini dgru bir yola sokabilmitir. Ozal zamaninda Tirkiye oldukca getis,

mureffeh bir hal alngtir. Daha ©Onceki hikumetler déneminde olan kithkla

yasanmamgtir.

24 Mart 1984'te yapilan erken yerel secimlere SODEPDYP de katildi. Bu
secimlerde oylarin yluzde 45'ini alan ANAP (¢ buyille ve belediyelerin buylk
cogunlugunda bagkanliklari kazandi. SODEP ve HP'den daha cok oyathp (Kenan
Evren,Zor Yillarim 2, s.174.)

12 Eylul'den sonra Turkiye ile gkilerini askiya almy olan Avrupa Konseyi,
Ulkede parlamenter demokrasiye dosuitiiin ardindan Turk temsilcileri konseyin
Dansma Meclisi’'ne kabul etti. ABD ile bir siire 6nce yaen balatilan yakin ilgkiler
surdirildiiran-Irak Sava'nda tarafsiz kalmayi secen Turkiye iki tilkeyle taaretini
gelistirdi.

Ocak 1988'de Bgbakan Ozalisvicre’nin Davos kentinde Yunanistan gBakani
Andreas Papandreu ile gétii. Bu gorigmede alinan kararlar Turk-YunangKilerinde
olumlu gelsmelere yol actiSubat ve gustosta Avrupa Konseyi ile BM’ninskence
konusundaki sozdeneleri Turkiye tarafindan onaylandi. Ama Turk Cdzmunu’nun
orgutlenmeyi ve ditince Ozgurlgina sinirlayan 141. 142. ve 163. maddelerinin

tartisilmasi surdd.
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Kasim 1987'de yapilan erken secimlerde ANAP oylantak yuzde 36,3'Uni
almasina kain, secim sisteminin yardimiyla 292 milletvekilikararak meclisteki
cogunlugunu korudu. SHP ve DYP gndaki partiler ise hi¢c milletvekilfi kazanamadi.
(Cumhuriyet, 30 Kasim 1987.)

Bulgaristan’daki Turkler Uzerinde bir siredir devaeden baskilar 1984'ten
baslayarak ygunlasmisti. Ulkede Tirk olmadgy ileri siruliiyor, Misliman Bulgarlar
oldugu soylenen Turklerin adlan dsstiriliyordu. Turk hokdmetinin  Bulgar
hikumetine bir gb¢ andenasini da kapsayan ggnie onerilerinde bulunmasi sonucu
Bulgar hukumeti Tarkler'i Turkiye'ye gonderebilegri acikladi. Turk hikimetinin
bunu onaylayan agiklamasindan sonra iki ay icin@@ [8n Turk Turkiye'ye goc etti.
Bu sayinin artagani ve ¢c6zimun gugecezini goren hiukimet 22 gustos 1989’'da bir

karar alarak Bulgaristan’dan vizesiz gelecek olanlélkeye girglerini yasakladi.

31 Ekim 1989'da Bgbakan Turgut Ozal Tirkiye’nin sekizinci cumhugkani
secildi. (Kenan EvrenZor Yillarim 2, s.510.) Turgut Ozal gorevi devragid® Kasim
gund babakanlga TBMM Baskan! Yildirnm Akbulut'u atadi. Bir giin sonra topkm
ANAP |. Olaganistii Kongresi'nde Turgut Ozal’'dansatan genel bganlga Yildirim
Akbulut getirildi. (Hurriyet, 10 Kasim 1989.)

Daha sonraki yillarda ANAP’In haa gecen Mesut Yilmaz déneminde ANAP

zayifladi ve secimlerden fxisiz ¢ikarak parlamentoya giremedi.



24

3. 27 MAYIS 1960 DEVRIMI

3.1. 27 Mayis 1960 Devrim Hareketlerinin Sebepler

DP'nin on yillik siyasal erkinde, gecimsel alanddnd noktasi 1954, siyasal
alanda ise doninoktasi 1955'tir. Kisacasi, DP, onceleri yukseklen cizgi izlems,
asagl yukari 1954-1955 yillarindan fayarak, hizli bir dilise gecmgtir. Asagida,
partinin bagarili olduyu yillardan bsglanarak, bu donemlerin yalnizca genel
Ozellikleriyle belirtiimeye cakilacaktir.

DP'nin ilk yillarinda elde etfi basarinin temelinde, gecimsel alanda
gerceklgtirdigi atihm bulunmaktadir. 1950-1953 yillarini kapsayi dort yilda, ulusal
gelirimiz neredeyse yluzde kirk oraninda agtmi Bu ilerlemenin esas kay@a tarim
kesimi olmytur. DP, devletin elinde Boduran topraklarin 6nemli bolumunt koyluye
dagitmis, meralari kismen ekim alani haline getgmbodylece hem tarim alanini
gengletmis, hem de tarimda yeterince kullaniimayan bir bolggaicini Uretici duruma
getirebilmitir. Bunun yani sira, tarimda hizh bir makingfee sglamis, traktor sayisini
kisa zamanda on misline cikagmntlkenin Grin depolama yetetei dnemli Ol¢lde
artirms, koyliye bol 6ding para gamis, tarim drtnlerinde yiksek fiyat siyaseti
uygulayarak tarim kesiminin zengigfeesine hizmet etrlir. Hava kagullarinin ¢ok
uygun gecmesi ve Kore Savanedeniyle tarim Urinlerine distemin artmasi, bu yonde
girisilen ¢abalarin daha da etkili olmasinglsanistir.

DP’nin gecimsel atilimi, tarim kesimiyle de sinkélmamstir. Karayolu ve kopru
yapimi bu donemde cok hizlargm, demir ve bakim cevheri Uretimi 6nemli dlcide
artms, seker, cimento ve dokuma (“U¢ beyazlar’) alanlaringidyik ilerlemeler
saglanmstir. Ozellikle tarim kesimine yonelen siyasetler2ulagim alaninda sganan
yeni kolayliklarla, kdylerin Pazar gecimdizeninetilkaalari hizlandirnlmy, Ulkede
onemli bir gecimsel galme yaratiimgtir. (Prof. Dr. Cem Ergul, Anatlizeye Gig
(“Anayasa Hukuku”na Gisj), 2005, s.276.)

Ustelik DP’nin baarisi gegimsel alanla da sinirli kalmgnm Bu partinin
bayraktarlgini yaptgl birokrasi démanlgi, halkin 6zgivenini artiran dnemli big®

olmustur. Bu bakimdan, DP devrimini “kitlelerin isyand@larak nitelendiren goslere
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hak vermemek olanaksizdir. Manevi yonden halki BR3glayan bir baka etmen de,
bu dénemde eski sagkan yercilik anlayinin birakilmg olmasidir. Ozellikle Arapca
ezan yasanin kaldirilms olmasi, yuzyillar stren tapinma si&knliklarina yeniden
kavusan halkta, yaygin bir “ferahlama” duygusu yargtmi Ote yandan, aydinlar da ilk
yillarda DP'yi “Ozgurlik partisi” olarak gorngler, bu nedenle partinin yiuksghde
onemli bir rol oynanglardir.

Ne var ki, DP’nin bu atilimci@n, hep belirli sinifsal sinirlar icinde hapsolup
kalmistir. Esas olarak buydk toprak sahiplerinin ve &taburjuvazisinin cikarlarina
sozculik eden bu partsteé bu sinifsal konumu nedeniyle, yikseloneminde bile belli
bir kisirhiga mahkum olmgtur. Ornesin, tarim kesimindeki buyuk ilerleme, var olan
mulkiyet iliskilerine dokunulmadan gercekteildi ginden, bu kesimdeki milk ve gelir
dagihminin daha da adaletsiz olmasina neden gtamuTarim alaninda yaratilan yeni
varsillggmadan cgunluk yararlannytir, ancak buytk toprak sahipleri bundan goérece
daha c¢ok yararlanlardir. Onun igindir ki, DP doneminde toprak mulkiyde

yogunlasma artmg ve topraksizlarin orani buyustar.

Ote yandan, gecgimsel alandaki tasarsizlik (plamkgjzlonemli bir kaynak
savurganigina neden olmgiur. Gerekli 6nlemler alinmadan yuratilen makigele,
hem toprak sinmasini (erozyon) hizlandirgnithem de Ulkenin da baimliligini
artirmstir. Yatirimlar, cok kez oy kaygisiyla yonlendirignverimlilik ilkesi yeterince
g6z onune ahnmamtir. Yol ve kopru ihaleleri, devlet sirtindan buydkirgunlar

vurulmasina olanak verstir. (Erogul, s.277.)

DP, Ozel girgimi destekleme siyasetini, yabanci sermaye icinatibildigine
uygulamstir. 1951 ve 1954 yillarinda yabanci sermayeyieldsie yasalari ¢ikarilg)i
Ozellikle 1954'te kabul edilen Petrol Yasasi ilédhthad ve Ahmad, s.120.) bu
sermayeye blyuk olanaklar acitm. DP’nin yabanci sermayeyi destekleme siyaseti,
basta ABD olmak Uzere, bu sermayenin dinya capindaigazini yapan devletlere
karsi asirt bir yakinlikla birlikte ydratalmg, dis siyaset alaninda da DP, Mustafa
Kemal'in denge siyasetinden tamamen aygtmi 1950-1954 vyillan arasinda, DP
hikumetleri, Kore'ye asker gondegnitilkemiz Kuzey Atlantik (NATO) ve Balkan
paktlarina sokmy Orta D@u’'da emperyalist bir askeri blokun temellerini agrnulusal

kurtulus savalarina cephe alrgtir.
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DP'nin siyasal liberallgme so6zleri de, yine bu sinifsal konum nedeniylsjrki
kalmstir. Basin yasasi ginda, bu alanda dnemli bir atihm yapiimatm Muhalafette
iken kesin s6z vermpiolmasina katn, DP, asla grev hakkini tanimaya yanamstir.
Is¢i sinifinin uyargina géz yummadh gibi, koylilerin uyarginda en énemli etmen
olmaya aday Koy Enstitilerini kapatgthr. 1951 ve 1954 vyillarinda yapilan
degisikliklerle, Ceza Yasasi'nin antiliberal hukimleratth da sertidirilmistir. Millet
Partisi, sudan bir bahane ile kapattirginm Cumhuriyet Halk Partisi’'nin mallarina el
konmuwtur. DP’nin kendi icindeki elgirilere bile sert tepki gdsterilmeye f@@anms,
parti ici demokrasi askiya alinarak 1953'te toplasmgereken buyik kongre, tigai
aykiri bir bigcimde ertelenriir.

Ne var ki, butiin bu olumsuz belirtiler, ilk yillarigenel bgari havasi icinde
genellikle gbzden kacitir. Mayis 1954'te yapilan genel secimlerde, DR gartili bir
dizgede olganisti sayllmasi gereken bir sonucasariak, oylarin % 58.42'sini
toplamstir. CHP’nin oylan ise %35.11'e dihistir. Uygulanan secim dizgesi
sonucunda, DP koltuklarin % 92.98'ini (305 millekitk gi), CHP ise yalnizca %
5,52'sini (31 milletvekillgi) alabilmistir. O gunlerdeki géringiodur ki, Menderes’in
Eylul 1950 yerel secimlerinden sonra soyfgdiozlerle, halk CHP’yi “muhalefetten de
tasfiye etmgtir.” (Erogul, s.278.)

1954 secimlerinde Demokrat Parti’'nin elde @ttiblyuk baari, gercekte
aldaticiydi. Bagarisinin dorgunda gorindgl 1954 yilinda, DP yonetimi, gecimsel
alanda ilk buyudk yenilgisinegnadi. O yil, ulusal gelir % 8,8 oranindastiu Boylece
ilk yillarda yuritilen hesapsiz siyasetler sonueukdtl sonuclar yanmaya bgandi.
Kimi temel mallarda darlik belirdi. Fiyatlar hiz&atti. Ulke doviz sikintisi icine gtil.
Blyuk ticaret ag@ini kapamak ve enflasyonu kontrol altina almak idiikiimet bazi

tedbirlere bgvurmak zorunlulgunu duydu. (Ahmad ve Ahmad, s.126.)

Bu sikintilar, se¢cim Barisindan ba donen DP’nin adim adim sertlik siyasetine
kaymasina neden oldu. Secim yasagiigielerek, siyasal partilerin radyo yoluyla
yaymaca (propaganda) olgmakaldirildi. (Elbette, bu yasak, yalnizca muhalefn
isledi.) Temmuz 1954'te cikarilan bir genel “azil”éfgvden alma) yasasiyla, gao
gitmeyen memurlarin (yargiclarlagi@tim Gyeleri de dahil olmak Uzere), keyfi bir
bicimde kten atilmalari olana yaratildi. ( Ahmad ve Ahmad, s.126.)
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1955 yili, DP yOnetiminin bu olumsuz yorsatide bir donim noktasi oldu. O yilin
Nisan ayinda, DP’nin dort kurucusundan biri olarat~K6prull, yeni gidii protesto
etmek icin hikumetten ayrildi. 6-7 Eylul glnleripditanbul ileizmirde, yiiz kizartic
blyuk olaylar ygandi. (Azinhklarin dikkanlari ygma edildi, evlerine, kiliselerine,
hatta mezarlarina bile saldirildi.) Her iki ildgigonetim ilan edildi. Sikiyonetim, tipki
eski gunlerin CHP sikiydnetimi gibi, kair goristeki gazeteleri kapatmaya d¢badi. DP
icindeki elatiri dalgasi, bir bolim milletvekilinin toplu olakapartiden cikariimasina
varan bir ygunluga ulagti.(Bunlar, daha sonra, Hurriyet Partisi'ni kurdylaKkasim
1955'te, DP tarihinin ersiddetli grup toplantisi yapildi ve Menderesidda, butin
bakanlar cekilmeye zorlandi. ( B, s.279.)

1955 yili firtinasi, DP ydneticilerinde dnce birrdkisama yaratti. Ancak sonucta,
olaylardan ders alacaklarina, 1956 yilinin ortaamnbalayarak tam sertiene yolunu
sectiler. Yikilincaya dek de, bu yolu birakmadilartik mahkemelere, basina,
universitelere, sendikalara ve genellikle her timuhalefete kar, yogunlugu gitgide
artan bir baski uygulamaya giiler. 1956’da, toplanti ve gosteri ylUriyéri yasasini
degistirerek, secim dénemi ginda parti toplantilarini butintyle yasakladilaé®57'de
secim yasasini bir daha gigirerek, tam bir antidemokratik anlgla, kagilarinda
bulunan partilerin buttrsbirligi yollarini tikadilar. (Bu nedenle, 1958 yilindajidyet
Partisi CHP’ye katilacak; Koylu Partisi ise, Mill®artisi kapatildiktan sonra kurulan
Cumbhuriyetci Millet Partisi ile birlgerek Cumhuriyetci Koylu Millet Partisi’'ni
olusturacaktir.) (Ahmad ve Ahmad, s.171.)

Islerin hizla kotiye gitmesi, DP'yi, vaktiyle CHP’ninyguladgl bir yontemi
benimseyerek, genel secimleri 6ne almaya itti. 1858apilmasi gereken secimler,
muhalefetin daha da blyimeye vakit bulamamasi i@67'de alindi. Ekim 1957 genel
secimlerinde, artik 1950’nin skusu kalmanyti. DP, oylarin artik yalnizca % 47.70'ini
alarak, énemli 6lctde geriledi. (O gunleringgolukgu anlaywl sonucunda, % 50'nin
altina dgmek, artik ulus ggunlugunca istenmemek bigciminde yorumlaniyordu. Siyasal
yasamimizda bu anlayy 1960’'tan sonra dggsmeye balayacaktir.) CHP, oylarini %
40,82'ye yukseltti. Bgka bir deysle, bu secimde, muhalefetin toplami, DP’den daha
fazla oy almgti. Ancak, secim dizgesi sayesinde, DP yine deuktdtrin % 70'ini (419
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milletvekilli gi) alabildi. CHP, 173 koltukla, TBMM Uye sayisin¥a 29'uyla yetinmek
zorunda kaldi. (Ergul, s.280.)

Ne var ki, bu gecici bariya kagin, disUsi 6nleme olan& yoktu. 1958’de, gecim
sikintisi, dip noktasini buldu. Hikimet, buyuk develiasyon karari almak zorunda
kaldi. Ulkeye, sancil bir “kemerleri sikma” pokiisi dayatildi. Yokluk ve pahalilik, her
yani sardi. Ayni 1958 yilinda, Irak’ta devrim oldMenderes’in buyuk dostu Kral
Faysal ile Bgbakan Nuri Sait, Turkiye'ye gelmek lUzere yola ¢kear olduruldd. Bu
gelisme, DP’nin ds siyaseti icin tam bir yikimdi. Irak Devrimi, Men@s’in dlclistizce

hirginlgsmasina yol acti. DP yOneticilerinin §girisizIigu ve saldirgang iyice artti.

1958-1960 arasinda, DP artik agik¢a buyurganlyoneldi. Butin muhalefet
odaklari teker teker susturulmaya gddii. 3 Mayis 1959'da, yayin yasaklarini
yayinlamalari da yasaklanan gazeteler, cumhurigehinde ilk kez beyaz sutunlarla
ciktl. Ertesi giin, Topkapr'ddnoni’niin arabasina saldinldnéni, bir raslanti sonucu
kurtuldu.(Bu da, o gunlerde muhalefet 6nderinin @givenlginin bile kalmadgini
gosteriyor.) Hukiimetin borazani durumunda olan oadgyltl 1959'dan itibaren, artik
acikca “CHP kapatiimalidir” diyordu. Ne var ki, kasn artmasi, hep muhalefetin daha

da guglenmesine neden oluyordu. (Ahmad ve Ahma@5ss).

Bard& tasiran damla, 18 Nisan 1960'ta, “CHP ve bir kisim ibalsakkinda”
argtirma yapmak Uzere, on p®P milletvekilinden olgan bir “tahkikat komisyonu”
kurulmasi oldu. 27 Nisan'da cikarilan bir yasa dgzli calisan ve kararlarina kar
ctkmak yasak olan bu komisyona; basimevlerini kapatgazeteleri toplatma, her tirli
toplantiyr yasaklama, kisacasi, amacini gerggkieek icin her turli 6nlemi alma ve
“Hikumetin bitin vasitalarindan istifade eyleme'tkig verildi. itiraz edenler, bir
yildan U¢ yila dek, @r hapis cezasi ile cezalandirilacaklardi. Gorgldgibi, bu artik
demokrasinin sonuydw27 Mayis 1960 guni, muhalefetin, Gniversiteninordunun
genel dirergiyle, DP y0Onetimi, bir hukiimet darbesiyle yikildoylece, ¢cok buyuk
umutlar yaratmy bu parti, geride buyik bir dikinkhgl birakarak siyaset sahnesinden
ayrildi. (Ergul, s.281.)

Darbe, 1924 Anayasasi’’nin da sonu oldu. Ne varlR¢5 yilinda bglayan
cokpartili ygam, bu arada artik yeterince yeresti. Kisa bir aradan sonra, bu kez
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daha ileri bir anayasa cercevesinde ve gerefulcaluga cok daha yakkan bir

dizeyde, cokpartili dizgeye yeniden donuldi.

27 Mayis hareketi, bunu gerceftieenler ve destekleyenler tarafindan genel
olarak “demokrasi ve 6zgurlik micadelesi” platfonda yer alan olumlu ve ileri bir
eylem seklinde aciklanngtir. Siyaset ve hukuk bilimi literattirimizde de baris

onemli bir &irliga sahiptir.

27 Mayis'in emekgci siniflari yadaci sinifini ¢&ristiracak anlamda bir sinifsal
niteligi yoktur. Hareket hakim siniflar icindeki basit tiadro dgisikli gi degilse bile,
yine de varlikli siniflar gergevesi iginde bir tklir catymasidir. Ayrica, iktisadi, sosyal,
politik bakimlardan ikinci plana itilen aydin — mankatmanlarinin DP'nin temsil e
tasra ve kent (yeni) zenginlerinin egemeinie kagi tepkiler icinde olduklari da aciktir.
Nihayet 27 Mayis, bir askeri midahale giducin, bu bglamda ve anlamda “tepeden

inme ya da “yukardansagl”, “antidemokratik” bir eylem olarak nitelendirilektedir.

Bir kere 27 Mayis miudahalesi sadece askeri biregeae olgmams, DP’ye kasl
biriken ekonomik, sosyal ve siyasal (sivil) muhategn dgmustur. Bu muhalefetin de

az ¢ok belirli bir sosyal tabani ve kirgilivardir. (Tanorjki Anayasa ,1982, s.9-11.)

Ekonomik alanda DP déneminin ¢h@a olgulari, belli bir liberallgme ve 6zel
sermaye birikiminin gercek§enesi, devlet ve diyardimlar destayle 6zel tekellerin
olusmasi, d¢ borgclanmanin ve iktisadi Bamliligin artmasi, tarim kesiminde

modernlgmenin balamasi ya da hizlanmagaklinde 6zetlenebilir.

Sosyal alanda bu politikaya tekabil eden sonugkbiiyik ticaret ve kismen de
sanayi burjuvazisinin guclenmesine Kk, calisan halk kesimlerinin ve dzellikle sabit
gelirli orta sinif mensuplarinin gu¢ kaybingramasi olmstur. Bunun gibi kirsal alanda
da, mdulkiyet ilgkilerinde de dgisiklik saglayacak gercek bir toprak reformu
yapilmadan gikilen makinelgeme cabasi, yarag ekonomik ve sosyal farklganalarla,
isletmelerin buyuk toprak sahipleri elinde toplanmasibunlar lehine bir servet ve gelir
transferine, yoksul ve orta halli koylulerin isesli olarak mulkstzkgnesine ve
yoksullaamasina yol acmtir. (Boratav, Gelir Dailimi, 1969, s.188.) Kentli orta ve

calisan siniflarin durumu ise daha da zordu. Kicuk zanaszlat ve gletme yeri



30

sahipleri yabanci sermayenin ve tekghenin, artan vergi ve maliyetlerinin baskisi
altindaydilar. Bu gidin asil yukinu cekenler ise dar ve sabit gelirlimzélerdi.
Enflasyonun da etkisiyle, 1950 sonrasinda gelfildal acisindan durumlari en fazla
bozulan grup memurlar olmstur. (Boratav, s.197 Jktisadi bunalim, orta siniflarin bir
kesimini olwturan ordu mensuplarinin da hayat standartlaringtrdiekteydi.
Goruldigu Uzere 27 Mayis ihtilali, orduyu koruyan bir hieiygostermemektedir.
Aksine subaylar da ekonomik olarak bu hareketteni alerecede etkilengierdir.
Dolayisiyla orduya bu konuda atilan iftiralar yalan (Bozaliev, Turkiye Sanayi
Proletaryasi, 1974, s.44.)

Bu olgulara dginmekteki amag, ne 1961 Anayasasini ne de 27 Mahagni
“ekonomist” bir aciklamaya [gamak dgildir. Amac¢ DP’ye kagi muhalefetin
ekonomik ve sosyal tabanina ve anlamyaaet etmekten ibarettir. Oyle goriltyor ki,
DP’nin liberal ve anti-sosyal politikalarinin agilkiint gceken ve bunlara kkaen erken
tepki goOsterebilme olagena sahip bulunanlar, kentli orta siniflardi. Aydm

memurlar, ordu mensuplari, tniversite gegigdie bu bglamda dginilmek gerekir.

Ancak, 27 Mayis hareketini garan kaullar ne tek bgina ne de esas olarak
ekonomik ve sosyal faktorlerle agiklanamaz. Aslirlayici ¢eliskinin siyasal dizeyde
ortaya ciktgl aciktir. Burada sosyal ¢glinin gicli bir siyasal muhalefet hareketine
zemin hazirlamasi ilk dikkat edilmesi gereken htisus

27 Mayis muidahalesine yol acan yakin etken, ikiidasiyasal demokrasiyi
giderek yok etmeye yonelmesindergdn siyasal bunalimdi. 1924 Anayasasi da dengeli
ve guvenceli bir siyasal demokrasi igin gereklikurve mekanizmalar bakimindan ¢ok
yetersizdi. Butliin bunlar demokrasinin yok @loun an meselesi ol@u kanisini, belki
de telaini dggurdu. Atatirk devriminden ve 6zellikle laiklik ilsenden verilen tavizler

de, bunlarin savunucusu olan aydin kesimi fazlagadirgin etmekteydi.

Batin bu veriler, 27 Mayis’a yol acansklarin ve mucadelenin, sivil toplumun
kendi dinamikleri ¢cercevesinde gtugunu gosteriyor. Yani, 27 Mayis’in temelleri sivil
toplumun icindedir. Bu agidan, 27 Mayis’in teped@ne bir hareket oldtu yolundaki
goris de bir kac yonuyle edérilebilir.
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Birincisi; bu gorg 100 kusur yildan beri verilen demokrasi ve 0Ozdirli
micadelesinde 0n planda rol oynayan aydinlari, déeh cgunun devlet memuru
olmalarindan dolayi olsa gerek “bilrokrasi” olarakrgektedir.ikincisi, biirokrasiyi bir
sinif, hatta “egemen sinif” saymaktadir. Uglincimtihareketin iktidara gafibicimi ile

onun Ulkedeki sosyal mevzilenmeler icindeki yehinbirine kargtirmaktadir.

Bir askeri darbe ya da mudahale olan 27 Mayisdaka gek bicimi bakimindan
elbette tepeden inme’dir. Ancak bu hareket topl@mnden dgusu ve sosyal tabani
bakimindan asil egemen durumdaki (“tepe’deki) slosgasiyasal glclere karve
asagidan yukari bir karakter gostermektedir. Muhalefdtjektif olarak, egemen gucler
ittifakinin siyasal tekelini kirmak, baskilarini rdetmek hedefini gutmektedir. Bu
ortamda olgan 27 Mayis, gerceldme bicimi bakimindan antidemokratik, 6zinde
tasidigl fikir ve Gzerine oturdgu birikimin niteligi bakimindan ise demokratik bir
yonetimi temsil etmektedir. Dolayisiyla 1961 Anagsis da bir “rastlant’” dal,
demokratik karakteri kadar, sivil toplumun 1960dan sonra kaydefli sicramada

bunu gdsterecektir.
3.2.1htilalin Hukukili gi

27 Mayis ihtilali merulugunu, devirdgi parti idaresinin hukuk di hale
gelmesinden almaktadir.irfsan haklari koruyucu bir Anayasa’daki temel ilkiele/ok
edilmekten kurtariimasi, ihtilali geu kilar. Anayasa dizeninde kurulu iken, toplumun
bu duzenini Anayasa gdna c¢ikararak, gayrimeu duruma sokmasina kar meru ve
hukuki duzeni egemen kilma amaci giden bir ihti@désrudur. 27 Mayis 1960
Devrimi'nde bu karakter oldiu icin meru olmaktadir. Acik¢asi 27 Mayis, bozulan
hirriyet ve Anayasa dizenini yeniden kurmak veuopla kanl bir cagmay1 6nlemek
icin yapiimg bir harekettir. Megruiyetini buradan almaktadir. (Kugukomer, Duzenin
Yabancilamasi, 1997, s 112.)

3.3. 27 Mayis Hikimet Darbesinin Dgerlendiriimesi

Turk anayasa hukuku literatiirinde, 27 Mayis HukiD@besi genellikle olumlu
karsilanmstir. Bazi yazarlarda 27 Mayis Hukimet Darbesinellgap acik ovguler
vardir. Orngin Bilent Nuri Esen’e gore Demokrat Parti iktidaresrulugunu kaybetti.
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27 Mayis Hukumet Darbesi “anayasal duzeni korumgdunda ihtilal"dir. 27 Mayis
Hukumet Darbesi, “Turkiye’'de istibdatstbbislerine son verici ve demokratik duizeni
koruyucu hareket’tir. 27 Mayis Hiukumet Darbesi tnnesru ihtilal” dir. 27 Mayis
Darbesi ‘insan haklari prensiplerine saygilidir. 27 Mayis #takt Darbesi, bir
“hidrriyet miucadelesi’dir. 27 Mayis Hukimet Darbési “hukuk devleti intilali"dir.
(Esen; Turk Anayasa Hukuku, 1992, s.130.)

1961 Anayasasini efirmis bazi yazarlar dahi 27 Mayis Hukimet Darbesini
olumlu bir harekat olarak gorebilgherdir. 1982 Anayasasini hazirlayan Komisyon
baskani olan Prof. Dr. Orhan Aldikactl, 27 Mayis HulétmDarbesi hakkindgu
degerlendirmeyi yapmaktadir:

“27 Mayis'ta Turk milleti adina Silahli Kuvvetleriey gayri mgru duruma
dismUs bir iktidar tasfiye etngtir. Aydinlarin totaliter gilimli bir idareye kasi
ayaklanmasi, direnme hakkini kullanmasgaldir. Hurriyet micadelesi daima aydinlar
karsi baski, toplum hurriyeti benimsersesbasizlga yramaya mahkumdur. Bilakis
baski altina alinan toplumda, karanliklara gomutdirriyet fikri, eger toplumun
ihtiyaclarini kagiliyorsa karanliklardan keskin kiliclar halinde ank Bizde de boyle
olmus, ilkel gorisleriyle herseyi satin alabilegeni sanan 1950-1960 iktidari, satin
alinamayacak varliklarin mevcut olglinu boylece anlargtir. Cumhuriyeti gencfie
emanet eden Atatlrk’in dehasi bir kere dahasdamgtir’. (Aldikacti, Anayasa
Hukukumuzun Gegimesi, s.121.)

Bulent Tanor'e gore de 27 Mayis Hukumet Darbesi, “siyasal demokrasiyi
kurumsallgtirmak isteyen bir sivil toplum canlgh Gzerinde oturmgiu... Askeri
midahale bgarili olmustu ve bir meruluk sorunu da yaratmadi”. (Tandr, Osmanli-Turk
Anayasal Gefimeleri, 1996, s.305.)

Mustafa Erdogan’in belirtti gi gibi, 27 Mayis Hikimet Darbesinin sivil toplumla
veya direnme hakkiyla bir aldkasi yoktur. Buradamnine hakki d&l, askerlerin sivil
yonetime meydan okumasi sézkonusudur. (Eado Liberal Toplum, Liberal Siyaset,
2003, s.372.)Erdogan’in isabetle go6sterdi gibi, 27 Mayis darbecilerinin amaci
“siyasal demokrasiyi kurumsa$iarmak” desil, devlete tepeden inmeci, halkin
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iradesinden hamsiz yon vermekti. Bu ise anti-demokratik bir zyet ve tutumun
ifadesidir.

Yine Erdogan’a goére, “Darbeye yardimci olan ortam ‘sivil toplum cargil
degil, sadece CHP sempatizani bir grup Universite fioea ¢cok az sayidaki Universite
ogrencisi ile, onlarla ayni ideolojik bakipaylgan basin camiasi idi. Bu nedenle bu
kesimler arasinda mudahale’nin ‘sngluk sorunu’ olmamasi normaldi, ama gnéuk
eger sivil-toplumsal temellsey ise, halkin bayuk bir gunlugunun sahnede olmagl
apacik ortadaydi.(Erg@n, s.378.)

C.Bayara gore ise Osmanl’dan kalma geleneksel yonetimimizdeki Ordu
Medrese (Universite Aydin)shirliginin kanun yapma ve yuriitme giciine skar
direnkidir, “burokrasinin asker kanadinin devlete el kagaridir. (Bayar, Bgvekilim
Adnan Menderes, 1978, s.6@)Yardimci icin “parlamenter rejimi allak bullak etsgfi
olan zararl bir “cunta” hareketh.Kabaklr'ya gore de “isyanci-yikici burokrasinin
Tiark halkina kan” giristigi eylemdir.( Kabakli, Burokrasi ve biz, 1976, s622

Farkli bir kesimde de benzeri giglendirmelere rastlanmaktadir. Buna gore “Bir
kisim asker ve sivil burokratlar CHP'nin zimni ieéini alarak halkin ve burjuvazinin
karsisina dgmek pahasina devleti ve hukimeti ele gecirerek daiilamlastirma
islemine girgmislerdir. Ya da “burokratlar, gelen yerli gucler kawsinda kendi
varlklarini  savunmak isteglerdir. (Divitgioglu, Yarinki Tirk Sosyalizminin

Potansiyeli, s. 146)

Aktarilan ornekleri 6zetlersek bazi ¢& tglar cikartilabilir. Bunlara gore 27
Mayis:

a) Sinifsal ayni olmayan, bir aydin ve blrokraeketi,

b) Hakim siniflar icinde bir kadro gaikli gi,

c) iktidari elinden kagiran burokrasinin bir tepkisi,

d) Tepeden inme ya da yukardaaga

e) ve antidemokratik bir harekettir.
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Bazi Anayasa hukuku kitaplarinda ise 27 Mayis HugdiDarbesini hazirlayan
olaylardan uzun uzun bahsedilmektedir. 27 Mayi1s0186cesi ulkede bir “bunalim”in
olduguna karet edilmektedir. Bu bunalimi yaratan olaylariki@fdii yapildginda ise bu
olaylarin fevkalade zayif kalgh ortaya kendilginden cikmaktadir. “Bunalim” olarak

sunlardan bahsedilmektedir:

1- Millet Partisi, din mezhep ve tarikat esaslaringyalia propaganda yag
gerekcesiyle 27 Ocak 1954 gunu kapagtmi (Ahmad ve Ahmad, Turkiye’de Cok
Partili Politikanin Aciklamali Kronolojisi: 1945-74, 1976, s.118.)

2- Secim Kanununda 30 Haziran 1954 tarihinde yapikemnsiklikle propaganda
yapma 6zgurlgu iktidar partisi lehine bozulmgtur.( Aldikacti, Anayasa Hukukumuzun
Gelismesi ve 1961 Anayasasi, 1973, s.116.)

3- 30 Haziran 1954'te Demokrat Partiye oy vermeyensdhir ili, ilce haline
getirilerek cezalandiriingtir. (Ahmad, s.125) Ancak 1930 yilinda CHP’de f&diilini
Serbest Firkaya vergliicin ilce haline getirmgtir. Dolayisiyla bu uygulamanin eski
ornesi de vardir. (Karpat, Turk Demokrasi Tarihi, 199674)

4- Hakimlere ve memurlara baskl yapitm. 5434 sayilli Emekli Sangi
Kanununun 39. maddesinin b fikrasinin son bendR&yili kanunla dgstirilmis ve
“bu allara hukumlerine gore re’sen emekliye sevilesder hakkinda kararlar kati
olmustur. Bu karar aleyhine hicbir surette kaza mergikerbgvurulamaz” dennstir
(Aldikacti, s.117)

5- 27 Nisan 1960 gun ve 7468 sayili kanun ile TurkBigyik Millet Meclisi
Tahkikat Encimeni yargisal yetkilerle donatgtm

6- 27 Mayis Hukiumet Darbesini destekleyen yazarlar.karuaki yasal
tedbirlerden bgka gerilim yaratan olaylar olarak sadece bir-ikhyobelirtmektedirler.
Bunlarin bainda 28 Nisan 1960 glnistanbul Universitesi bahcesinde toplanan bir
grup @&renci Hukimetin istifasini istegipolis zor kullanarak toplananlari giamistir.

Bu olaylarda iki @renci 6lmitar. (Ergzul, Demokrat Parti, s.239.)
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3.4. 27 Mayis 1960 Devrim Doneminin Anayasall Hukk

Duizeni:
3.4.1. 1 Sayilh Kanurile Kurulan Milli Birlik Komitesi Yonetimi:

3.4.1.1. 1 Sayili Kanunun Yirirlige Girmesi, Kapsami vehtilal Yonetiminin

Saptadil Amag:

27 Mayis 1960 gunt Tuark Silahh Kuvvetlerinin yoimetele almasindan sonra, 12
Haziran 1960 tarihli, 1924 Anayasasi’ndagidiklikler yapan 1 Sayili Gegici Kanun
cikarildi{Feridun, s.68.)

Ihtilali yapan Tirk Silahli Kuvvetleri ihtilal sabakdareyi Org. Cemal Gilrsel'in
baskanhginda kurulan Milli Birlik Komitesine vermgler, bdylece fiili bir iktidar
tesekkul etmgtir. Milli Birlik Komitesi Hukuk devleti kurmak amani belirtmek amaci
ile kisa zamanda 1 Sayili Gegici Kanunu kabul gimiProf. Dr. Huseyin Nall
Kubal'nin bagkanhginda, Ord. Prof. Dr. Hifzi Veldet Velidedgda, Docg. Dr.
Muammer Aksoy, Milli Birlik Komitesi lyelerinden Maffer Ozdg ve Numa
Esin'den kurulu komisyonun hazirlagd) Kisa Gecici Kanun ismini §g&yan 1 Sayili
Kanunun bghgl bir hayli uzundur. Resmi adi “1924 tarih ve 4%yi& Teskilati
Esasiye Kanununun bazi hiktmlerinin kaldirimasbaei hikimlerinin déstiriimesi
hakkinda Gecici Kanun”dur. (Egal, Anatiizeye Giris (“Anayasa Hukuku’na Gisj,
2005, s.284.) Sonradan 1Zustos 1960 tarih ve 55 sayili kanunla “gecici’likas
kaldiriimigsa da, edilen bir yemine aykiri bigikmin belirtisi olarak yorumlanmasi
mimkin bu dgisikligin devami olmangi ve Milli Birlik Komitesi ettigi yeminin

icaplarini yerine getirngtir. (Tandor, s.367.)

1 Sayili Kanunun bu uzun isminden de ad&asl gibi 1924 Anayasasi tamamen
yurdrlikten kalkmang, sadece yeni dizenle goisamayan hukimleri yerine 1 Sayili

kanun konmstur.

1924 Anayasasinin yurdrlikten kaldirilan maddelenlardir: 4-7; 9-25; 27-36;
38-40 inct maddeleri ile 41 inci maddenin ikinci trglinct ciimleleri ve 42-50; 52, 61-

67; 95, 102 ve 104 Unci maddeleri ve eski iktidansuplarindan kendilerinin ve
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yakinlarinin servetlerini mgeu yollardan edindiklerini mahkemede ispat edemkyen
hakkinda Tekilati Esasiye Kanununun 73.m.de yazili misadesasya.( Bulent Tanor,
Osmanli-Turk Anayasal Gelismeleri (1789-1980) 2006, s.367)

Demek oluyor ki 27 Mayis 1960’dan sonra Anayasauknuzun temelini 1924

Anayasasinin yururlukten kaldirimayan maddelerililSayili Kanun il etmistir.
3.4.1.2. Gegici Kanunun Yururlige Girmesi

Gecici kanunun geri teperek 27 Mayis 1960 gununtlearen yururlige girdigi
ve bu kanunun yayinlanmasi tarihine kadar cikagilolan kararnamelerin ve alingni
olan karar ve tedbirlerin gecerli ve yururlikte wtthrina hikmedilngtir (md.26).
(Aldikacti, s.124)

1924 tarihli Anayasanin kurg@u sistemle c¢ok partili siyasi hayatin buhranlarini
karsilamak mdmkin olmargive bu durum 27 Mayis 1960 sabahina kadar devam
etmistir. Nitekim, politik alanda ¢6zilemeyen, hattadiige alinmayan krizin sonunda
Silahli Kuvvetlerimiz ilk kezidare'ye el koymstur. Kurulan Milli Birlik Komitesi, 12
Haziran 1960’'da bu anayasanin bazi hidkumlerini ikald, bazi hikumleri
degistirmistir. Boylece 1924 Anayasas! bu tarih itibariyle gdiskten kaldiriimgtir.
TBMM dagitilarak ihtilali hazirlayan Milli Birlik KomitesiMillet adina iktidar fiilen
kullanma hakkina sahip olngtwr. Bunun icindir ki ¢ikardy 12 Haziran 1960 tarihli
“gecici” Kanun ayni zamanda “Gecici Anayasa” nigeide olmytur. (Ahmad ve
Ahmad., s.218.)

Ihtilalden 15 gun sonra Milli Birlik Komitesinin kaib ve ilan ettgi GECICI
ANAYASA 27 Mayis 1960 tarihi itibariyle yururige girmstir. Gegici Anayasa
diyebilecgimiz bu Kanun Milli Birlik Komitesinin ve BakanlaKurulunun c¢ikarmy
oldugu kararnameleri, almioldugu bitin kararlart 27 Mayis 1960 tarihi itibariyle

gecerli saymaktaydi. (TikgeTeorik ve Pratik Anayasa Hukuku, 1982, s 102.)
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3.4.1.3. 1 Sayili Kanun ile Kurulan Anayasal Orgalar:
- Milli Birlik Komitesi
- Devlet Bgkani
- Yuksek Adalet Divani

3.4.1.4. 1 Sayih Kanunun Kurdgu Anayasa Hukuk Duzeni Hakkinda

Distnceler:

Intikal devresinin ihtilalin amacina uygun olarakligebilmesi icin Devlet
faaliyetine ihtilal kuvvetlerinin hékim olmasi gal idi. Amacg, yeni bir Anayasa
koyarak fert hak ve hurriyetlerini ve Atatlrk dewierini teminat altina almak, hukuk
devletinin kagullarini  gerceklgtirmek oldysuna goére, gerekli hukuk dizeni
sglanincaya, anayasa teminati bir gercek oluncayarka@ilahli Kuvvetlerin idare
mekanizmasinin Kkilit noktalarini elinde bulundurmagerekli idi. Esasen ihtilal
kuvvetlerinin de idareyi, tutumu belirsiz veya geridonmeyi tasarlayan topluluklara
birakamayaca aciktir. Bundan dolay! da 1 sayili kanun Millirl¢ Komitesine ve
onun bakanina ayricilikh bir statti versive durum 157 sayili kanunun kabuliine kadar

devam etmtir.
3.4.2. Milli Birlik Komitesi

1950-1960 dénemi sonlarina @a, meclis ¢cgunlugunun bir baski araci olarak
kullaniimasina, kart distncelerin, cezalar garlastirilarak, 6zgurlikler kisitlanarak
onlenmek istenmesine karduyulan tepki ve huzursuzluklarin artmasi Uzerigé
Mayis 1960'da ordu ulkenin yonetimine el koytwr. (Ahmad ve Ahmad, s.215.)

37 subaydan kurulu Milli Birlik Komitesi, Turkiye Btk Millet Meclisi'ni
kapatmg, Cumhurbskani, Bgbakan ve Bakanlar Kurulu Uyeleri ile iktidar pairtis
milletvekilini tutuklams, ¢casunlugu sivillerden olgan bir hikimet kurmgiur. (Tanor,
s.367.)
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Egemenlik Tark Milletinindir. Millet adina egemekliMilli Birlik Komitesi
tarafindan kullanilir. Milli Birlik Komitesi boylee TBMM’nin batin gorev ve

yetkilerini kullanan bir organ olarak kurulrgtur.

Milli Birlik Komitesi yasama yetkisini dgrudan dgruya kendisi ve yudriutme
yetkisini Devlet Bakanina tayin ve komitece tasvip edilen Bakanlar Huwreliyle
kullanir.(m.3) M.B.K. 1/5’inin teklifi ve 4/5'nin kbull ile Anayasa’yl dgstirebilir.
M.B.K, bakanlarn her vakit denetleyebilir ve gomden cikarabilir.(m.4) (Tanor,
s.368.)

Kanun teklif etme yetkisi Bakanlar Kuruluna ve NMHBirlik Komitesi tyelerinden
her birine aittir. Bunlar emir alamazlar, azledikzter (m.7). Milli Birlik Komitesi
baskani ve Uyeleri, 1 Sayili Kanunun altinda imzasnobakan ve lyelerden ofur.
(Tandr, s.370.)

Milli Birlik Komitesi Oyeleri istedikleri zaman koiteden cekilebilirler. Fakat
yeminlerine ihanet ettikleri mahkeme hikmi ile saptadikca Komiteden

ctkarilamazlar (md.10).

Milli Birlik Komitesi, 12 Haziran 1960’da “Tgkilati Esasiye Kanununun Bazi
Hukumlerinin Kaldiriimasi ve Bazi Hukumlerinin Bigtiriimesi Hakkinda” gegici bir
yasa yayinlayarak, 27 Mayis harekatini anayasalebiele oturtmgtur. (Gozibuyik;
Anayasa Hukuku, s.132.)

Milli Birlik Komitesinin yetkileri sunlardir:
-Yasama ve Yuriitme Kuvvetleri ileilgili Yetkiler

Milli Birlik Komitesi Geg¢ici Kanunun 1, 3 ve 7’incmaddeleri gef@nce yasama
ve yurutme yetkilerini haizdir. Yasama yetkisinirzzat kendisi, yuritme yetkisini de
Bakanlar Kurulu aracg ile kullanir. Milli Birlik Komitesi ayrica tuzukerin kanunlara
aykirihgi iddialarini inceleyerek karara gar (md.24, son).
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-Milli Birlik Komitesi'nin Bakanlar Kurulu ile  lgili Yetkileri

Milli Birlik Komitesi Devlet Baskaninin secfii bakan veya bakanlarin tayinini
tasvip eder. Bakanlari denetler ve azleder. Sorensgru ve meclis tahkikat

miesseselerinden yararlanabilir.
-Yilksek Adalet Divani ileilgili Yetkiler

DP liderlerini ve mebuslarini ve bunlarin suclarigirak edenleri yargilamak
uzere, kurulacak Yuksek Adalet Divanini Bakanlarrldu'nun gosterecgg adaylar

arasindan secer (md.6).( Tanor, s.368.)
-Yurutme Organi:

Milli Birlik Komitesine ait olan yuritme yetkisi Ddet Baskani (md.17-18) ve
Bakanlar Kurulundan (md.19-23) kurulu yiritme ongtarafindan kullanir. (Tanor,
s.368.)

-Devlet Baskani

Milli Birlik Komitesi Baskani ayni zamanda devlet skanidir. Devlet Bgkani
ayni zamanda ordunun gaimandanidir. Devlet B&ani Kanunlari 7 gun iginde ilan
eder. Kanunlari geri cevirebilir. Milli Birlik Komesi ayni kanunu 415 ganlukla
kabul ederse bu cevirme etkisiz kalir. Devletsian hikimet ve Milli Birlik

Komitesine de bganlik eder.

Devlet Bgkanhg! bosaldigi takdirde, yeni Devlet B&ani Milli Birlik Komitesi
uyelerinden birinin, Komite tyelerinin 617 sinintkacagl toplantida 213 ggaunlukla

secilir. Devlet bgkanligina Uyelerden en yhsi vekalet eder.
-Bakanlar Kurulu

Devlet Bgkaninin secgi, Milli Birlik Komitesinin uygun buldgu 27 Mayis 1960
tarihinde herhangi bir siyasi partiye kayith olnaay vatandgdar veya Milli Birlik
Komitesi Uyeleri arasindan secilir. Her vekil, MiBirlik Komitesine kasi, Bakanlar

Kurulunun genel politikasi dolayisiyla Bakanlar Klur ile birlikte ve yetkisi icindeki
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islerin yurutilmesinden ve maiyetinin bu alandaki fie islerinden dolay!r dgahsen

sorumludur.

3.4.3. 157 Sayili Kanunla Kurulan Kurucu MeclisYénetimi ile ilgili

Duzen

27 Mayis 1960 Devrimi'nin hemen ertesi guni Millirlik Komitesi tarafindan
Ord. Prof. Siddik Sami Onar’'in ganlginda bir bilim heyeti kuruldu(Ahmad ve
Ahmad, s.216.) Bu heyet 28 Mayis 1960 gini “Anayé®a Projesi Hazirlama
Komisyonunun Tespit Efi Esaslar” adina bir rapor verdi. Anayasa Komisywmu
calismalari sonunda bir Anayasa 6n projesi hazirlanditaéBarinin énséziinde Anayasa
yapilmasi icin Kurucu Meclis’'in kurulmasi Oneriliggu. Bu arada kurulan Anayasa
Komisyonu da, Anayasa 0On projesini hazirladi veliMBirlik Komitesine sundu. Bu
gelismelerden sonra Devlet Beaninin emri Uzerine Kurucu Meclis kurulmasinaakar
verildi. 13 Aralik 1960 guna Milli Birlik Komitesi,Kurucu Meclisin kurulgunu
sglayan 157 Sayili Kanunla kabul etti. Ayni giin Teloigr Meclisi secimi hakkinda
158 Sayili Kanun da kabul edildi. (Cumhuriyet, 1rélék 1990.)

3.4.3.1. Kurucu Meclisin Kurulusu:

Iki meclisli bir organ olarak kurulmguolan Kurucu Meclis 6 Ocak 1961’'de
aclimstir. Kurucu Meclisi olgturan meclislerden biri Temsilciler Meclisi, ikirstiise
Milli Birlik Komitesidir (157 sayilh Kanun mad.1)T@anér, s.373.)

a) Temsilciler Meclisi

Temsilciler Meclisi Demokratik Hukuk Devleti’nin kulmasi gayesini guderek,
milletin en gery anlamda temsil edilmesini @ayacak bir meclis olarak kurulngtur.
Temsilciler Meclisi Uyelerinin Secimi Kanununa gpréemsilciler Meclisi tyeleri

tespit edilmgtir.
b) Milli Birlik Komitesi

Kurucu meclisin ikinci meclisidir. Milli Birlik Komtesi 13 Aralik 1960 tarih ve

157 sayili kanunun altinda imzasi bulunan ve Ugelekurulur.
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Milli  Birlik Komitesi ilk kuruldugunda bagkan ile beraber 38 Uyeden
olusmaktaydi. Devlet Bgkani 13 Kasim 1960 gunt Milli Birlik Komitesini feederek
yeniden kurdu. Bu yeni kurulan Milli Birlik Komiteésdaha evvelki komite Uyelerinden
14 Gyeyi komite dunda birakiyordu. Bu suretle Milli Birlik Komitesite, Anayasanin
demokratik yolla yapilmasi igin fikir bigi saslandi. Yeni kurulan Milli Birlik
Komitesi, bgkan ile 23 Uyeden ofuyordu. (Ahmad ve Ahmad, s.225)

c) Kurucu Meclis Uyelerinin Hukuki Durumu

Temsilciler Meclisi Uyelgi ile Milli Birlik Komitesi Uyeli gi, bir kiside birlesemez
(md.5). Temsilciler Meclisi Uyeline secilmeyi 6nleyen ger kisitlayici hikumler
yaninda “faaliyetleri, yayinlari ve davralari ile 27 Mayis ihtilaline katilan Anayasaya,
insan haklarina aykiri icraat ve siyaseti destekldem devam etrgiolanlar Temsilciler

Meclisine Uye secilemezler.(md.6)

Kanunda gosterilen tygli kaybetme halleri ginda “Temsilciler Meclisi Uyeleri,
hicbir makam, merci, kurum veya kurul tarafindanleddemez; sifatlama ve

gorevlerine son verilemez.(md.7)

Kurucu Meclis uyeleri herhangi bir bdlgenin, siyagimrenin veya kendilerini

secgen kurul, kurum, makam ve mercilegidler tirk milletinin temsilcileridir.

Kurucu meclis dyeleri, kendilerini se¢cen kurum, Wurmakam ve merciler de
dahil olmak Uzere, meclisteki cghalar ve kullanacaklari oylari bakimindan higbir
yerden emir veya direktif alamazlar ve yalniz yderime ve vicdanlarina gadirlar
(md.3).

Temsilciler Meclisi Uyeleri gorevlerini tam ve ginee altinda yerine
getirebilmeleri icin bir nevi parlamenter dokunulrhgina ve sorumsuzfiuna sahiptir
(md.8).

Temsilciler Meclisi Uyeleri secildikten sonra illoglantida andicgerler. (Tandr,
s.370.)
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3.4.3.2. Kurucu Meclisin Gorev ve Yetkileri

157 sayill Kanun’'un 18. maddesi Kurucu Meclisinegyove yetkilerini iki agidan

duzenlemytir.

-Kurucu Meclisin bgta gelen gorevi 157 sayili Kanun’un 5. ve 6. bokmmideki
esaslara gore, halk oyuna sunulacak Yeni Anayas@iisip kabul etmek ve Segim

Kanunu’nu yapmaktir.

a) Kurucu Meclisin Anayasa ve Secim Kanunu'nu Yaprakla llgili Gorev ve
Yetkileri:

Temsilciler Meclisi, bgkanlik divaninin yapilgs toplantida 20 kilik Anayasa
Komisyonunu ve yine ayni sayida Sec¢im Kanunu Koomsynu gizli oyla secer. Bu
komisyonlarca Anayasa ve Secim Kanunu tasarilaiikgeeden hazirlanir, Temsilciler
Meclisine sunulur. Temsilciler Meclisinde bu tatarioncelikle gorgllerek kabul
edilir. Bu kanunlarin Temsilciler Meclisinde g@gtiimelerine bglandiktan sonra,
haftada en az 4 tam gun bu ggnilere ayrilir. Temsilciler Meclisinde g@filip kabul
edilen bu kanunlarin metinleri Milli Birlik Komitésie gonderilir. Milli Birlik
Komitesi'nde gorgulme sdresi, Temsilciler Meclisindeki g@rie siresinin yarisi
kadardir. Ancak bu sire 7 giunden az olamaz. Temesil®eclisi, Milli Birlik
Komitesi'nden gelen metni aynen kabul etngedaktirde, ihtilafli noktalarin halli igin
Karma Komisyon kurulur. Bu komisyonca kabul edilagtin, Kurucu Meclisin birlgk
toplantisinda 6ncelikle ve araliksiz gdiliir, halk oyuna sunulacak hale getirilir.
(Tanor, s.373, 374.)

Anayasa ve Secim Kanunu ihtilafli noktalari icirpyacak toplantida kararlar tcte
iki cogunlukla alinir (md.31). Kurucu Meclis¢e kabul edilanayasa ve Sec¢im Kanunu
Devlet Bgkani tarafindan derhal yayinlanir. Anayasa’nin falkna sunulmasi tarihi,
Milli Birlik Komitesi tarafindan kararlgtirilir. Anayasa, Kurucu Meclisce en ge¢ 27
Mayis 1961 gunine kadar tamamlanmalidir. Bu sirddfaya mahsus olmak tzere 15
gun uzatilabilir (mad.34, 35, 36). Anayasa bu t&arkadar yine tamamlanmaz veya

Kurucu Meclisce tamamlanan Anayasa halk oyun scauedidedilirse, Temsilciler
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Meclisi yeniden 100.000 nufus igin bir Gye hesdbi yapilacak secimlerle kurulur
(ma.35).

Anayasa, Anayasa’nin yapilmasi icin gosterilen Imilleie gbére zamaninda
hazirlanarak Kurucu Meclis tarafindan 27 Mayis 1g6hu kabul edildi. 9 Temmuz
1961 gunu Milli Birlik Komitesi tarafindan halkoyan sunulma gunu olarak
kararlgtirildi. O gun yapilan halkoylamasinda Anayasa degeylarin % 60,4
cogunlugu ile kabul edildi. (Ahmad ve Ahmad, s.233.)

b) Kurucu Meclisin Yasama Gorevi

Kurucu Meclis yasama gorevini de tzerine atmi Milli Birlik Komitesi'ne bir
dereceye kadar Ustunluk tangtm. Kanun teklifi, Bakanlar Kuruluna ve her iki oiste
taninmstir. Ancak meclislerden birinin Uyesi tarafindarpyan teklifin diger bir meclis
Uyesinden herhangi birisinin imza etmesi dart konulmgtur. Tasarilar ©6nce
Temsilciler Meclisinde gogiilecektir. Burada kabul edilen tasari Milli Birlik
Komitesince aynen kabul edifditakdirde, Devlet Bgkaninin yayinlamasi ile tasari
kanunlamis olmaktadir. Temsilciler Meclisinin redddditi tasariy1, Milli Birlik

Komitesi de reddederse tasargmigktedir.

Milli Birlik Komitesi, Temsilciler Meclisinin kabulettigi bir tasariyr tamamiyle
reddeder veya gestirerek kabul ederse, veya Temsilciler Meclisiniamamiyle
reddettgi bir tasariyr oldgu gibi veya degistirerek kabul ederse, tasariyr Temsilciler
Meclisine geri gbndermektedir. Temsilciler Meclde Milli Birlik Komitesi’nin red

kararini benimserse tasarisdiektedir.

Temsilciler Meclisi Milli Birlik Komitesince kabuledilen metni oldgu gibi
benimserse tasari kanugr@aktadir.

Bu uywsmalar olmazsa ihtilafli noktalarin halli icin KunudViecliste en kidemli
Yargitay temsilcisinin bgkanhginda her iki meclisten gér Kisilik bir karma komisyon
kurulmaktadir. Bu komisyonda ayri géker ortaya cikarsa, Kurucu Mecliste metinler
gorismesiz oylanmaktadir. Bu oylamada her iki meclisi agyri oy kullanmakta.

Oylama ylzdesine gore tasari kabul veya reddedikdek (Tikves, s 104)
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¢) Kurucu Meclis ve Yurutme:

Bakanlar Kurulu dyelerini Devlet Bkani tayin eder ve Milli Birlik Komitesi
onaylar. Bakanlar, Kurucu Meclisi Uyeleri arasindsetilebilecgi gibi disardan da

secilebilir. Dsaridan secilen bakanlar da Temsilciler Meclisi pdsrlar.

Temsilciler Meclisinin bakanlari gtirme yetkisi yoktur. Bu yetki Milli Birlik
Komitesine aittir. Temsilciler Meclisinde bakanla@zIl veya yazili sorular sorulabilir.
Bakanlar Kurulu’nun veya bir bakanin uyguladpolitika bakimindan genel ganile
acllmasi veya meclis safturmasi istenebilir. Temsilciler Meclisi meclis agiurmasina
karar verirse, Milli Birlik Komitesine bildirir. Mii Birlik Komitesi meclis
sorturmasina karar verirse, Temsilciler Meclisine ioitd Milli Birlik Komitesi

meclis sorgturmasina karar verirse, Temsilciler Meclisine iitd

Her meclis dierinin kararini benimserse, meclis spoumasi acilir. Eer bir
meclis dgerinin kararini reddederse kanunlarin yapiimasindsul uygulanir. Meclis
sorwturmasi acilmasina karar verikse, her iki meclisten gér kisilik tyelerden
kurulan Karma Komisyon gerekli sagturmayl yapar ve bir rapor verir. Bu rapor
Kurucu Meclis birlgik toplantisinda gogiillerek yiice divana sevk edilip edilmemesine

karar verilir. (Tikve, s 121)
d) Kurucu Meclisin Anayasa'’y! Degistirmesi:
Kurucu Meclis Anayasa’y! dstirebilir. Bunda usukudur.

1924 Anayasasi’nin yirurlikte kalan hiukimlerind2,Haziran 1960 tarih ve 1
saylll Kanun ve dasikliklerinde ve 157 sayih Kanun hikimlerinde gogklik
yapilabilmesi, Milli Birlik Komitesi ve TemsilcileMeclisinin Gye tam sayilarinin tgte
iki cogunlugu ile ayri ayri verecekleri kararadalir.

Uyusmazlik halinde 20. maddedeki kanunlarin yapilmaskndsul uygulanir.

Degisiklik Teklifi Milli Birlik Komitesi tyelerinin Ugcte birinin ve iki Temsilciler
Meclisi Uyesinin imzasi ile veya Temsilciler Meclig/elerinin tgte birinin ve iki Milli

Birlik Komitesi Gyelerinin imzasi ile yapilir.
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3.4.4. 1961 Anayasasinin Ortaya Ci

27 Mayis hareketinin bir askeri midahale, ortayargidurumun da bir “askeri
rejim” olmasina kagnn, Ulkede bir 6nceki donemle kiyaslanmayacak gj&te bir
Ozgurluk ortami dgmustur. Bu nedenle 27 Mayis'in ilk ve esas gindem reagd
demokrasinin  kurumsalarilmasini sglayacak yeni bir anayasanin hazirlanmasi
olmustur. 1924 Anayasasi’'nin, ¢ok partili ve dengelid@mokrasiningieyebilmesi icin
ne kadar yetersiz kalgh olaylar icinde goriilmgtii. Ote yanda, ¢ok partili ve dengeli bir
demokrasinin asgari noktalari konusunda bir andyassgram taslg da olymustu.

Dis ulkelerin tecribelerinden de esinlenerek 1957’den CHP tarafindan ofturulan
ve Ilk Hedefler Bildirisi'yle somutlgan bu taleplerin hemen timi daha sonra 1961
Anayasasinin k@ taglari haline gelecektir. Dolayisiyla, anayasal bimkyoninden de

belli bir olgunluk diizeyine egilmistir.

Yeni bir Anayasanin hazirlik catnalarinin bglamasi 27 Mayis 1960 tarihinde
yapilan ihtilalden sonra idareyi ele alan Milli B Komitesi'nce ayni gundn ilk
saatlerindeistanbul Universitesi Hukuk Fakultesinden davetesdif @retim lyesine
tevdi edilmiti. Bu Anayasa Komisyonuna daha sonra Ankara Usitesi Siyasal
Bilgiler Fakultelerinden (g getim tyesi daha katilgtair. Bu kurul, bir “On Tasari”
hazirlamgtir. Bu arada, A.U.Siyasal Bilgiler Fakultesine rsep @retim (yelerinden
bir kismi gerekceleriyle birlikte bir Anayasa dmsarisini hazirlayarak yayimlagtmn.
Her iki ilim komisyonu da 1924 Anayasasinda daimrette faydalanngi kanunun
gundn ihtiyacglarina cevap verebilen hikimlerini efalza etmgtir.  Yabanci
Anayasalardan isdtalya ve Bati Almanya gibi dikta rejimlerinden yekiirtulmus
devletlerin anayasalari ile 1958 Fransiz Anayasasityararlanilngtir. Bu iki 6n tasari,
Kurucu Meclis acildiktan sonra bu meclis icinde an Anayasa Komisyonunun
calsmalarinda kaynaklik etstir. Bunlardan istanbul 6n tasarisi “etid metni”
Ankara’nin tasarisi ise “yardimci metin” olarak kbkdilmistir. Bu Anayasa 27 Mayis
1960 devriminden sonra toplanan Kurucu MeclisceM&yis 1961 tarihinde kabul
edilmis, Devlet bakani sifatini tgyan Milli Birlik Komitesi baskani tarafindan
yayinlandiktan sonra 9 Temmuz 1961'de halkoyunallsougtur. (Tikves, s 133) Daha

sonra yeni Anayasa kabul edgdicin bir kisim hikumleri o tarihte, batinu iserkiye
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Buyuk Millet Meclisi'nin secildgi tarih olan 15 Ekim 1961'de ylrurgé girmstir.
Kabul edilen bu anayasa, Turkiye Cumhuriyeti Anaga®ali gini almstir.

3.4.5. 1961 Anayasasinin Ozellikleri

1961 Anayasas! 6 kisim, 157 asil ve 22 gegcici ndelieneydana gelstir. Asil
ve gecici maddelerin manasudur: Asil maddeler, devamli olarak yururlikte olan
maddelerdir. Gerci Anayasasil madde tabirini kullanmamsg, sadecegecici madde
tabirini kullanmgtir. Ornek verecek olursak; gecici 5. maddeye g&§&B.M.M.
dyelerinin andigtikleri toplantinin ertesi guni Chuarbagkani secimi yapilir.
Cumhurbakanin secilmesiyle 12 Haziran 1960 tarihli ve liBdganunla kabul edilngi
olup devlet bgkanligi gorevi kendilginden sona eret 1961 Anayasasi yururgig
girdikten sonra secimler yapilgnive 25 Ekim 1961 tarihinde T.B.M.M. Qyeleri
andicmsgler ve arkasindan gecici 5. madde hukmi gaoe Cumhurbgkani secgimi
yapilmstir. Iste, busekilde yapilan cumhurlgkani secimiyle, 5. maddenin yiirigiii
sona ermtir. Bu sebeple buna gecici madde diyoruz. Geciaddeler Anayasanin ilk
seklinde 11 taneydi, fakat daha sonra yapilagigidiklerle ilaveler yapilmg 22 gecici
maddeye ulgmistir.

Anayasanin kisimlarinin isimlerini belirtecek olksbirinci kisim: Genel esaslar,
ikinci kisim: Temel Haklar ve Odevlegjcunci kissimCumhuriyetin Temel Kuruku,
dordincu kisimCesitli hukimler, besinci kisim: Gegici hukimleraltinci kisim:Son
hiakumler, baigini tagimaktadir. (Tikve, s 136)

Bir ara iki tane md. Anayasa’da yer agimancak daha sonra bu duruma son

verilmistir.

Anayasanin uzunluk ve kisgilikonusunda, her halde fazla tenkit yapilamaz. 157
asil ve 22 gecici maddeden meydana gelen bir Aayasn dgildir; kisa da sayllmaz.
1921 tarihli Anayasa, hatirlanggalizere 23 asil madde ve 1 yan maddeden meydana
geliyordu. 1876 tarihli Anayasa 119 madde idi, 18&4hli Anayasa ise 105 maddeden
meydana geliyordu. Demek ki, bu uzunluktaki bir gasa kisa sayllmaz, uzun da
degildir. Dinyanin en uzun anayasalarindan biri olamdistan Anayasasinin 395
madde oldgunu bilmek, bu konuda fikir verebilir.
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4.12 MART 1971 DARBEY

4.1. 12 Mart Oncesi Gekmeler

Tiarkiye’'de yeni bir donemi #atan 12 Mart Muhtirasina giden yolda pek cok
gelisme olmuy, pek cok faktor rol oynargtir. On yil sonra gercek§en Muhtirayla kagn
karstlya gelinmesinde altrgh yillardaki sosyal, ekonomik ve siyasal gatelerin blyuk
roli olmuwstur. Bunu bir sure¢ icerisinde glerlendirmek gerekmektedir. Aslinda Mart
1971'de herkesin of@nustl bir takim gealmelerin beklentisi icerisinde olgu ve
muhtiranin sirpriz olarak kalanmadg gercei acikca gorulmektedir. 12 Mart
Muhtirasinin sidrpriz olmamasinda 27 Mayis darbesindibaren ygananlarin ve
uygulamalarin etkili oldgu gortulmektedir.

12 Marta gelinen sirecte bir yandan i¢ toplumsdilsgeelerin, dger yandan ise
dinyada meydana gelen glmlarin etkisi olmsgtur. Bir bakima i¢ ve didinamik
faktdrlerin etkisiyle ortaya c¢ikan bir yeni durunkari kagiya olundgu soylenebilir.
Muhtiranin birinci maddesinde mevcut durumun téspieyaninda belirtilng olan
“anasi, karde kavgasl, sosyal ve ekonomik huzursuzluklar...” yegkenin baindaki
Tarkiye'nin durumunu 6zetlemektedir. Alti cizilemfiasi ve kardg kavgasi’na uygun
zemin, altmgh vyillarda yaganan toplumsal dgsimin, hizli sanayilgmenin,
kentlesmenin, burjuvazi ve aydin siniflar igerisindekikidasmanin ortaya ¢ik@n bir
ortamin Urand olmgtur. Bu zemini resmetmeden 12 Marti anlamak ve yaunaasil
gelindigini degerlendirebilmek imkansiz gérulmektedir. (DursunyaSiet Bilimi, 2002,
s.382-383.)

Altmisli yillardaki gelsmelerde etkili olmg pek ¢ok sorundan soz edilebilir.
Bunlarin bainda ciddi birkurumsallama sorununungeldigi sdylenebilir. 27 Mayis
darbesi 1924 Anayasasi ile kurulan Birinci Cumbhetity kurumsal yapisinin yerine
1961 Anayasas! ile yeni bir kurumsal yapi getitmi Tek parti refleksleri ve
cumhuriyetin  kurulg donemindeki kaygilarn Uzerine vyikselen 1924 Anagas
yurdrliikten kaldirilarak yerine nispeten liberalleglara dayali, 6zgurltikcl ve gdas
gelismeleri dikkate alan bir anayasa yur@@lisokulmgtur. 1961 Anayasas! Turkiye

Cumbhuriyetini gegmeler siginda yeniden orgutleyerek “insan haklarina (...) daya
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milli, demokratik, laik ve sosyal bir hukuk devlewlarak tanimlamgtir. Bu temel
ilkeler cercevesinde oOrgutlenen yeni devletin kusamyapisinin dncekinden 6nemli

farkhliklar gostermesi normaldi.

Ne var ki temel sorun 1961 Anayasasinin kurumgakeinda yganmstir. Yeni
anayasanin temel niteliklerine ve getdidigagdas kurumlara bakilmaksizin yapi
surecinde ortaya konan yaghdir nedeniyle ciddi bir kurumsalima sorunuyla kar
karslya gelinmg ve bu durum siyasi bunalimi kérikleyen bir unsimnwgtur. (Dursun,
Siyaset Bilimi, 2002, s.491).

12 Mart'a giden yolda etkili olan bir gier gelsme altmgli yillarda sosyal ve
ekonomik alanlarda ortaya c¢ikangtgmeler ve bu d@smelerin siyasal hayat tzerinde
yarattgl baskidir. Altmgli yillar hem Turkiye’nin i¢ kamuoyunda, hem de géda
onemli yeni yonelilerin goézlendgi bir donem olmstur. DUnyada uluslar arasi
iliskilerde Dgu ve Bati Bloklari arasindaki ok Sava hali devam etmekle birlikte
bloklar arasindaDetant (yumwama) gundeme gelgi silahlarin sinirlandiriimasi
konusunda gogimeler balamis ve taraflar arasinda yakigtaa gerceklgmistir. Bunun
Sovyetler Birlgi ile uzun bir sinin bulunan ve [@a Bloku'ndan gelecek saldirilara
kargi Batlyr korumaya cajan Turkiye’'nin siyasal hayatini etkilememesi
disinulemezdi. Ayrica altmllarin ortalarinda patlak veren Kibris kriziyle ligi
gelismelerde Batili muttefiklerin Turkiye'yi yalniz bkenalari ve Amerika Birlgk
Devletleri Bgkani Johnson’un bir Sovyet saldirisi halinde NAT@inTurkiye'yi
savunmama tehdidinde bulunmasi Batiya sikagduyulan gtveni sorgulanir hale
getirirken simdiye kadar izlenen ¢l politikanin 0Onceliklerinin ve stratejilerin
sorgulanmasini gindemest@istir. Nitekim altmglarin ortalarindan itibaren Tirkiye
bir yandan Bati ile ikkilerini strdirtrken dier yandan Sovyetler Bigi ile ili skilerini
onarmaya ve bunun yaninda Ortgdpislam diinyasi ve genelde Uciincii Diinya
ulkeleriyle iliskileri gelistirmeye yonelmy ve tek yanli dy politika stratejisindergok
yonli dy politika cizgisine gecnstir. Bu desisikli gin icerideki siyasal gelmeler
Uzerinde belli etkileri olagani disinmek normaldir. Nitekim kamuoyunda genelde
Batiya ve Amerika Birlgk Devletleri kagl elestirel ve tepkiye varan bir gdim
olusurken Sovyetlere ve Ucuincii Dunyaya skapelli bir sempatinin olgtugu ve bu
ulkeler lehinde guglu@limlerin ortaya ¢ikti gozlenngtir.



49

1961-1971 yillan arasindaki donem *“vesayet denmm&nan baarisizlgi’nin
kanitlandgl bir donem olmgtur. Bu donemin ilk yarisinda iktidarin askerlerden
sivillere gecmesiyle ilgili sikintilar yanms, birbiri arkasindan gelen darbe ginleri
ortaya cikmgtir. Cssitli baski ve zorlamalarla ofturulan koalisyon hikimetlerinin
altindan kalmadi ic ve ds gelismelerin bunaltti bir Turkiye gozlenstir. Butln
darbeler sonrasinda olglu gibi 27 Mayis sonrasinda da darbecilerin inisiiyée
olusturulan ve kendi fiilli konumlarini resmiererek guclendiren bir iktidar
organizasyonunun tanzimi ciddi sikintilarin u¢ vesme yol acmstir. (Ahmad,
Demokrasi Surecindeki Turkiye (1945-1980), 199212:334.)

Darbeciler demokratik dizenin kurulmasini istiyoe bunun igin cajmalar
yapiyorlardi, ancak iktidardan zorla uzakiediklari Demokrat Parti yanlilarinin
iktidara yurumelerini ve darbeye gmen iktidara gelmelerini asla istemiyorlardi.
Secimlerden sonra kendilerine iktidarin teslim ecli kadrolar DP yanlilari olamazdi

ve buna izin verilemezdi.

Secim sonuglari darbeciler icin istenilgekilde gelsmemitir. Ordu ve darbeciler
idamlarla ders verdiklerine inandiklari DP yanmtan, DP mirasina oynayan partilere
oy vermeyeceklerini bekliyorlardi. Fakat beklediklgibi olmadi ve DP mirasina
oynayan Adalet Partisi (AP) ile Yeni Turkiye Par8 TP)'nin parlak sonuclar almasi
demokrasiye gegii zorlastiran bir gelsme olmuytur. 450 Uyeli yeni parlamentoya AP
158, YTP de 65 uye gonderirken CHP 173, DP yamhéardaha yakin duran
Cumbhuriyetci Koyl Millet Partisi (CKMP) ise 54 (ysokmuytur. Bu durumda
darbecilerin istedikleri CHP’nin tek k@a hikumet kurabilmesi mimkingilei. Yeni
anayasanin getirgii Cumhuriyet Senatosunda durum daha da kesindatSga AP 71
senatdr gonderirken CHP sadece 36 senatorle tedibitistir. Buna kagilik CKMP 16
senatorlik YTP de 27 senatdrlik kazagtmi Kamuoyunun gilimlerini ortaya koyan
bu sonuclar hem Millet Meclisinde hem de Cumhurigehatosunda higbir kkuya yer
birakmayacaksekilde iktidari ellerinde tutan darbecilerin arauta yansitmiyordu.
Demokratik kurallar yeni iktidarin DP’nin devami aodk algilanan AP ile YTP
tarafindan kurulmasini gerektiriyordu, ancak buaé iverilmesi dgunulemezdi.
(Ahmad, s.335.)
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Secim sonuclarinin belli olmasindan soistanbul’'da toplanan Silahli Kuvvetler
Birli gi Gyelerinin kendi aralarinda bir protokol imzaldarave gelgmeleri yonlendirme
ve inisiyatifi ele alma gigimleri demokrasiye gecilmesinin zor ol@oa gostermytir.
Aralarinda Tuarkiye’'nin en biyuk ordusu olan Birir@rdu Kumandani Cemal Tural'in
da bulundgu 10 general ve 28 albay tarafindan imzalanan “RimEProtokold”
“Devrimi milletin gercek sahiplerine emanet etmekni micadelede bulunma, bitin
siyasi partileri yasaklama, sec¢im sonuclarini ip&tme ve MBK'ni lgvetme
tehdidinde” bulunurken demokrasiye ggcimkansiz hale getirmekteydi. Bu tehdit
kargisinda gerekli mesaji alan partiler DevlesBani Gursel'in bgkanliginda Cankaya
Kdskiinde gercekkgirdikleri toplanti sonunda Cankaya Protokoliine amkoyarak
orduyu tatmin etmeye ve bu yolla demokrasiye gesaslamaya yoneldiler. Parti
liderleri protokolle Yassiada’da mahkum edilen DiEflicin bir genel af ¢cikarmamayi,
MBK tarafindan emekliye sevk edilen ordu mensuplagorevlerine iade edecek
yasalari Meclisten ¢ikarmamayi, Cemal Giirsel'i curblskanligina segcmeyiismet
Inoni’niin babakanlgini kabul etmeyi taahhit etghérdir. Boylece yeni bir darbe
girisimi onlenmi ordunun beklentilerine olumlu cevap veriftini. ki sonra toplanan
TBMM, protokolde taahhit edilgh gibi, Cemal Gursel'i yeni cumhurkleani olarak
se¢min arkasindan diméni bakanlhiginda CHP ile AP'nin yer algh bir koalisyon
hikumeti kurulmsgtur. Darbe tehlikesi atlatiimive ordunun baskisi sonucu iki ker
partinin katihmiyla sivil yonetim kurulmgiu, ama bu ordunun siyaset Uzerinden elini

cektigi anlamina gelmiyordu. (Ahmad.214.)

Yeni girilen donemde hikiumetlerden beklenen pek lgokmis sorun vardi ve
toplumun hikumetlerden beklentileri arttni Kurulan htkimet beklentilere cevap
verememekteydi. Hikumetin toplumun beklentilerirarskamasi bir yana vagini
borclu oldgu ordunun beklentilerine bile cevap verengedjoruldi. Hukimet ne
toplumu, ne de orduyu tatmin edebigtm. (Erogul, “Cok Partili Dizenin Kurulgu:
1945-1971" Geck Surecindeki Turkiyel987, s.140)

Hukimetin kamuoyunda yaraiti hayal kiriklgi Harp Okulu Komutani Talat
Aydemirin, 22-23Subat 1962 gecesi hikimete faayaklanmasina yol acti. Albay
Aydemir 27 Mayis darbesine Guney Kore'de q@duicin katilamamgti. iktidarin
sivillere erken devredilmesine kawolan Aydemir se¢im sonuclarindanshat olmamg
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ve ordunun muiudahale etmesini savugiau Kendisine bgl Harp Okulu @&rencileri

ve Ankara Garnizonundaki zirhli birliklerle isyattiginde bu girsimin hikimet ve
ordunun §birligiyle bastiriimasi zor olmamtir. isyanin bastiriimasinéni'ye ve
hikimete dnemli bir prestij kazandigtm. Yari darbenin bastiriimasi tzerine isyanin
elebglan af edilmglerdi, ancak bir yil sonra Aydemir ve arkatdau 21/22 Mayis 1963
tarihinde yeni bir darbe icin ayaklarglardir. HUkimet ve ordununghirligi ile
bastirilan yeni darbe g§im sonunda eleldar tutuklanmg ve mahkemenin 6nine

cikariimslardir. (Ergul, s.142)

Darbe girgimleri baarisiz olmgtu, ama bu olaylar ordunun sivil ydonetime geci
konusunda farkl diiincelere sahip oldwnu, mevcut rejimden memnun olmayan
kesimlerin ceitli distinceler icerisinde bulungunu ve siyasi gigin bazi kesimleri
tatmin etmediini gostermekteydi. Bu dénemde yapilan U¢ ayri yemegimde elde
edilen sonuclar ordu mensuplarini, 6zellikle de dlizeydeki subaylari tatmin
etmemgtir. Adalet Partisi'nin segimi kazanmasi igin 196B¢imlerinden once Milli
Bakiye sistemi ydrirlge konulmasina kam halk AP’yi tek baina iktidar sec¢nstir.
Oylarin ytzde 52.9’'unu alan AP parlamentoda 240stemile temsil edilmgtir. 1969
genel se¢ciminde de AP tekdoaa hiukimet kuracak sayida temsilci ¢ikgtmiBu sefer
oylarin yluzde 46.63'Unu alan AP 256 temsilci cikgtm 27 Mayis darbesinin
kendisine kan yapildgl ve siyaset sahnesinden tasfiye edilie inanilan DP
cizgisindeki partinin secimlerde bu derece blylkabagostermesi orduyu haliyle

memnun etmergiir. (Ahmad, s.212-2328.)

Siyasi partilerin  hepsi, demokrasiye geciasamasinda, 27 Mayisin
elestiriimemesi, DP’lilerin affinin  gindeme getiriimessie gibi konularda s06z
vermiglerse de aradan gecen zaman icerisinde kamuoyugdkm ygun talepler
karsisinda DP’lilerin affi meselesi sirekli gindemengetir. Kasim 1963'teki yerel
secimler oncesinde kamuoyunun baskisi Uzerine igrk@lt mecburiyetinde kalinan
kismi af, bir yandan demokratik sirecin gdb sonucu olsa da orduda rahatsizlik

yaratmstir.

Altmisli yillar ekonomik ve sosyal getne acisindan onemli farilarin elde
edildigi, bu gelsmelerin siyasal planda bazi yansimalarinin glgsosyal hareketlgin
hizlandgl, planli ekonomi praginin kamu ekonomisini yonlendirgii, Turkiye'nin
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toptan bir donglim sireci ygadgl bir donem olmgtur. 1965 genel sec¢imi sonucunda
ortaya cikan tablonun istikrarli bir hukimet yapesiimkan vermesi, koalisyon
hikumetleri sikintilarina son vererek halkin gigéstgine sahip tek parti iktidarinin
kurulmuw olmasi yakalanan istikrar ortaminda ekonomik vesyab planlarin ve
kalkinma programlarinin uygulanmasini kolagianis ve Tirkiye bu alanda 6nemli
atilimlar gerceklgtirmistir. Birinci Bes Yillik Kalkinma Plani doneminde (1963-1967)
ortalama ylizde 6,6 biuylmeshaisini gosteren ekononikinci Bes Yillik Kalkinma
Plani doneminde (1968-1972) ortalama yuzde 7.1 filyiiir. Ortalama yizde 7’lik bir
biylume yakalangiolan bir ekonominin dnemli bir bar1 gosterdii sOylenebilir boyle
bir biyime toplumun sadece ekonomik hayatingild&m sosyal hayatini, siyasal
egilimlerini ve taleplerini de etkileyecektir. Bulylge ekonominin emek talebini
karsilamak icin nufus koylerden kentlere gta akarken kéyli nifusu azalgnkentli
nifusu ise giderek agtigostermgtir. 1960 yilinda toplam nifusun yizde 31.92’si
kentlerde ygarken bu oran on yil sonra yani 1970 yilinda yi28el5’e yukselnstir.
On yillik periyotta kentli nifustaki toplam ylizdé@ varan bu arfin cok yuksek bir
artis oldugu belirtilmelidir. (TOBB, iktisadi Rapor 1978, 1978, s.10)

Diger yandan ekonomik geinisligin ifadesi olan Gayri Safi Milli Hasila
sayllarina bakilgnda da bu durum gayet agékilde ortaya ¢ikmaktadir. 1961 yilinda
kisi basina digen ortalama GSMH 194.1 dolar iken 1970 yilinda dkamin 538.8
dolara ciktgl hesaplanmtir. Nerede ise iki bucuk mislinden daha fazla doitis s6z
konusudur. On yilda milli Gretim ytzde 140 oranitdaarts gostermgtir. Bu donemde
ekonominin yapisinda da 6nemligigmelerin oldgu gozlenmektedir. Nitekim Milli
Gelirin sektorel bilgimine bakildginda dénem ba ve sonu itibariyle tarimin ytzde
35'den yuzde 29.5’e gerilegli sanayinin yluzde 17.5’'den 20.9'a ¢t hizmetler
sektorinin de yizde 47.5'den 49.6'ya yuksgldiorilmektedir. Ekonomik kalkinma
surecinin somut bir gostergesi olarak tarim sektoni katkisi azalirken sanayi ve
hizmetlerde aryigorilmektedir. (DE, Turkiyeistatistik Yilligi 1996, 1997.)

Tarkiye ekonomisi bu dénemde planli ekonomi g@igte tansmis olmakla
beraber bunun cok karili uygulandgini séylemek zordur. Ekonomide planciliktan
isadamlari ve toprak sahiplerinin tedirginlik duymase bir glvensizlik ortami

olusturmasi bgta bazi sorunlari gindeme getistii Bununla beraber zamanla bu
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tedirginliklerin gllmasi muamkidn olmgtur. Plani sosyalist bir toplum projesi olarak
goren bazi muhafazakar cevrelersidda 6zel sektbrde plan fikrini zamanla
benimsemgtir. Devlet Planlama Tgkilatinin ¢abalari sayesinde alginiyillarda Turk
kapitalizmi 6nemli bir gelime gosterngtir. Ama yine de 6ninde duran c¢ok ciddi
engellerin bainda F.Ahmad’a gore toprak reformu sorunu geliyord@urkiye ikinci
Dunya Savgindan bu yana toprak reformunu tgmtektaydi. Hatta 1961 Anayasasinda
bile bu konu yer almgti. Ancak sglikli bir toprak reformu konusunun cikariimasi
mamkin olmanytir. Toprak reformu konusu, 6zellikle solcu akimbae muhtelif
cevreler tarafindan devamli gundemde tutyiwmu Altmislarin - Turkiye
parlamentosundan radikal bir toprak reformu kanunugecirmek imkansizdi.
Inoni’niin bu konuda karisizlga wramasindan sonra Urgupli, maddeleri daha
yumuwatmak zorunda kalrstir. 1967 yilinda Demirel hiktimeti yeni bir topres€ormu
kanununu Meclisten gecirmek isteyse de bgarli olamamgtir. Hatta partisinin
bélinmesine bile sebep olgtur. (Ahmad, s.322.)

Ekonomik kalkinmada ve sanayi sektérindeki buylogaldolarak §¢i kesiminin
genglemesini sglamistir. 1963 yilinda getirilen sendikal haklarkgilerin kavutuklari
orgutlenme imkanlari, hak arama yollarinin kullarakini giindeme getirgtir. 1961
Anayasasl! temel hak ve ozgurliklerin yanindasgalara sendika vesgilere grev ve
toplu s6zleme hakki getirmekteydi. (Madde: 46, 47) 1963 yidirgkarilan 274 sayili
Sendikalar Kanunu ile 275 sayili Topliy Sozlgmesi, Grev ve Lokavt Kanunu
anayasanin c¢ahnlara getirdii sendika hakkina gkin dizenlemeler icermekteydi.
Sendikalarin toplu s6zme yapabilen kuruklar haline gelmeleri, sgilerin yogun
ilgisiyle kasilanmg ve yasanin yururge girmesinden sonra sendikajcii sayisinda
onemli artglar gozlenmgtir. Sendikalar Kanununun yirtgé girmesinden once Ulkede
toplam sendikalisci sayisi 295.710 iken yasanin yUrigeligirmesinden sonra bu sayi
hizla artmg ve 1970 yilinda 2.088.219'a ghaistir. Ote yandan memur olarak
calisanlarin sendika hakkini dizenleyen yasanin 196&dal yurirlige girmesinden
sonra memurlar arasinda da sendiak eilimi artmis ve bu donemdeki sosyal ve
siyasal gelimelerde 6nemli roller oynayan memur sendikalariod@ya cikmgtir.
(Ahmad ve Ahmad, s.263)
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12 Marta varan surecte altghi yillardaki sendikal hareketlerin 6nemli bir
katkisinin oldgu sdylenebilir. Her ne kadar Sendikalar Kanunu,dgerlarin siyasal
partilerle organik ve mali gkiler kurmalarini yasaklamakta ise de siyasal aand
onemli bir baski grubu olmasinigayan bir hukuki zemin okiuruyordu. Demokratik
dizende en etkin orgutlti baski gruplari olan sealdikn iktidarlar Gzerinde Uyelerin
menfaatleri dgrultusunda ygun baski tesis etmeleri son derecgaddir durumdu. Bu
bakimdan altmii yillarda sendikal hareket sadece ekonomik hayzgrinde dgil
iktidarlar Uzerinde olgturduklar baskilarla da siyasal hayat Gzerindeniineonuclar
doguran eylemler gerceldermislerdir. Bu konudasci ve memur sendikalari arasinda
izlenecek temel stratejiler konusunda goayriliklari oldgu bilinmektedir. Mesela
Turkiye’'nin en eski konfederasyonu olan Tiigkgenel olarak “partiler usti politika”
anlaysini ve uygulamalari savunurken bu anayaylasmayanlarin ayrilmalari ile
kurulan DOSK ise ici sinifinin menfaatleri icin demokratik hayatta mikiin oldgu
kadar aktif rol oynamayi benimsegti. Kuruldugu 1967°den itibaren siyasal hayatta
kendini gosteren parlamentosdmuhalefette ve kitle hareketlerinddSX ve memur
sendikalarinin en aktifi olan Turkiyegtetmenler Sendikasi (TOS) sol hareketlere ve
eylemlere verdikleri destekle siyasal mucadeleddneblmulardir. Bu c¢izgideki
sendikalar tyelerinin menfaatlerini korumak icimdial micadele yuratmekten ¢ok
daha geni anlaysla isci siifinin muhtemel iktidarini kurmanin mucadeles
yuritmekteydiler. Boyle bir micadele kaciniimazralkarejim deisikli gini ve sinif

temelli iktidar anlaywini giindeme getirmekteydi.

Turk-Ig'in izledigi partiler Gstl politikaya kar gelisen yeni sendikal okumlarin
kitle hareketlerinde ve siyasal micadelede akiifopnamalari 12 Marta giden yolda
onemli bir katki olgturmustur. Bu konuda 274 sayili Sendikalar Kanununda 170
gerceklatirilen desisiklik DISK tarafindan sert tepki ile kalanms ve 15-16 Haziran
1970 olaylar bu yasa @gikli gini protesto icin dizenlenstir. 12 Mart Muhtirasinin
bu olaylarin arkasindan gelmesi, olaylar nederbgai illerde sikiyonetim ilan edilmesi
ve olaylarin ciddi tedirginlikler yaratmasi anlamsgiesildir. Bu olaylara sol olgumlarin
destek vermeleri ve bir sol ayaklanma provasi &laegerlendiriimesi kaygilari artiran

unsur olmutur. (Hurriyet, 17 Haziran 1970.)
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12 Marta giden slrecte toplum ve siyasetin heriatagaptgl etki acisindan en
onemli gelgme, hi¢cstiphe yoktur ki, bu donemde gghie gdsteren parlamentosdi
muhalefet hareketidir. Yeni anayasanin gerroldusu 6zgurlikel yaplr ve yeni
distncelere kapi aralagolmasi sol ve gasiyasi digincelerin orgutlenebilmesine
imkan verdgi gibi aydinlarin da aktifsekilde caitli siyasi olusumlar ve dgince
hareketleri icerisinde yer almalarina olumlu kat&tlamistir. Altmistir yillar hem sol,
hem de saradikalizm icin elvegli bir hukuk ve siyaset cercevesi sungtwr. Bunda
hem yeni anayasanin dzgurlikct yapisi, hem deaunlrsisi gejimelerin pay! olmstur.
Bu dénemde ilk ortaya ¢ikan ve siyasal hayattanetid oynamg olanlar solcu akimlar
olmustur. iki ana eksen cergevesinde gelis olan solcu akimlarin ilk ekseninde yer
alanlar Marksizmi reddeden bir sosyalizmin savuhwgunu yaparken Atatirkci
aydinlara ve grencilere dayannglardir. Bu eksende yer alanlarin temel hedefi
“Turkiye'yi bir an 6nce tam bamsizlga kavigturmak, sosyal adalet icinde hizh bir
kalkinmayi sglamakti. Stratejisi, partiler dizeni sthda birtakim gucleri harekete
gecirip, Tarkiye'de ilerici bir diktatorlik kurmakt Bu hareket 20 Aralik 1961
tarihinde yayin hayatina flayan Yon dergisi ile ilk kez ortaya cikgnve zaman

icerisinde 6nemli d&sikler gecirmitir. (Erogul, s.148.)

Boylece Yonculer duzenin gsmesi icin demokratik sureclere ve yontemlere
degil ara tabakalarin ve asker-sivil aydin zimrenincidilk edecgi bir devrimle
sicramanin yapilabilege inancindaydilar. S6z konusu devrimci sicramadaeemli

roll ilerici subaylarin oynayagasavunuluyordu. (Ahmad ve Ahmad, s.243.)

Bu donemde etkili olmusol akimlarin ikinci eksenini isgubat 1961'de bir grup
sendikaci tarafindan kurulmwlan Turkiye Isci Partisi (TiP) temsil etmitir. 1971
Haziranina kadar faaliyetlerini strdurenPT parti ideolojisi olarak Marksizmi ve
toplumsal sinif olarak dasgi sinifini benimsengtir. Mehmet Ali Aybar'in genel
baskanligi doneminde temel stratejisi “siyasal mucadeleyiihalabildigince katarak
yasal yoldan, yani secim kazanarak iktidara gelmakh TiP’in amaci, “Turkiye'de,
tam ba&imsizlikgl, demokratik bir sosyalizm kurmaktl’”. 196genel secimlerine
katilmayan TP’in 1965 seciminde algh yizde 3 oranindaki oyla ve Milli Bakiye
sistemi sayesinde on penilletvekili ile parlamentoya girmeyi barmasi demokratik
yollarla ve sandik gulcuyle iktidara gelme umutlarantirmstir. Fakat 1969 genel
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seciminde oylarini artiramayip az da olsa gerilgstermesi ve Milli Bakiye sistemi
kaldirildigi igin bir dnceki se¢cimde gdigi imkani bulamadindan parlamentoya
sadece iki milletvekili sokabilmesi demokratik yala iktidara gelme umudunun
kaybolmasina yol acwtir. Bu durum sol kesimlerde iktidara gelmede derabk

kurumlara ve sireclere olan guveni sarsarken desmsokisl yontemlerin daha siklikla

gindemde tutulmasi ve benimsenmesinde 6nemli ramoytir. (Erogul, s.149.)

Aslinda TiP'te hiziplgme ve yontem tagmalari 1968 yilinda Sovyetler
Birli gi'nin Cekoslovakya’'daki A.Dupcek yonetimine son mak icin Prag’ g¢gal
etmesi Uzerine patlak vergtir. Sovyetler Birlgi'nin bu “emperyalist” tavrinin
elestirilmesi meselesi gokl ayriliklarinin ve gruplgmalarin su yizine ¢ikmasinin
yolunu acmgtir. Bu yilin sonlarinda yapilan @anusti kongre, Mehmet Ali Aybar,
Sadun Aren-Behice Boran ve Demokratik Devrim yanirin yargina sahne olmgur.
M.A.Aybar, bir milli sosyalizmi savunuyor ve Turl@yye 0zgu bir sosyalist parti olan
TiP’in sandik ve oy dindaki yontemlere kar olmasi gerekgini belirterek hem
Amerika Birlesik Devletlerini, hem de Sovyetler Bigiini elestirmekteydi. Buna karlik
Aren-Boran grubu ise Turkiye'ye 6zgl sosyalizminarmohyacgini ve tek bir
sosyalizmin oldgunu savunmaktaydi. Sert tarhalara rgmen kongreyi Aybar
kazanmgsa da Aren-Boran ekibinin yonetime girmeyisdéamasi partinin bundan
sonraki tutumunu sorunlu hale getigtm. (Ahmad ve Ahmad, s.376.)

Demokratik yontemleri ve siireci savunuiPTyonetiminde demokrasigdiyollar
benimsemy olanlarin da etkili olmalari, birinci ekseni eturan solcu akimlarin, siyasal
hayatta giderek 6ne gegcmelerinde etkili ojtnu Bu gelsme demokrasi gi yontemleri
savunanlarin ve parlamentosidimuhalefetin her gecen gin guglenmesine hizmet
etmistir. Sol ve sosyalist diiincenin guclenmesine uygun cercevestitan yeni
anayasadan yana olanlarin énemli bir kismi, toplukalkindiriimasi ve gealinesi igin
bir ara tabakalarve zinde guclertezini gelstirmis ve ilerici subaylarin etkili olduklar
ordunun siyasete mudahalesinailyesik yakmglardir. Bagta Y6n, donemin sonlarina
dogdu da Devrim dergisi ¢evresinde toplanan solcurdsdfilerici hamlelere 6énculik
edecek gercekci aydinlar, genclik ve ordu mensuplan olgan bir kiak” olarak
zinde gucleredayanmaktaydilar. Bu ¢evreler orduyu toplumdakliratiimlarin éncesi
olarak goruyor ve siyasette aktif rol oynamasiraydryorlardi. Toplumsal ve siyasal



57

gelismede devrimci roli oynayacaknde guclerveya ara tabakalartezini savunan
Yonculer, siyasal hayatta sonucu tayin edici uresarkra tabakalar adini vegherdir.
Bunlarin kendi gugclerin bilincine vardiklari, bulibgle bggimsiz kaldiklari, toplumun
ilerici kesimini olwturduklari, cikarlarinin moderrgme ve hizli kalkinmadan yana
oldu, toplum hayatinda Oncu rol oynadiklari, keewdii ©6zel cikarlarin Gzerine
cikaracak tarihi bir misyona sahip olduklari, kapgt olmayan bir kalkinma yolu
benimsediklerine inaniliyordu. Zinde guclerirsivala silahl gucler geliyor ve bu gruba
aydinlar, gciler, égrenciler de katiliyordu. Yoncilerin dlkenin kalkiasinda aktif rol
oynama glevini bata orduya ve dger parlamento di tabakalara vermeleri halk
iradesini ve tercihini sistemin merkezine ysgtileen demokrasi slrecinirgleyisi ve
demokratikleme acisindan ciddi bir sorunskd etmekteydi. Nitekim 1961-1971
arasindaki gey§melerde baskirgekilde 6ne gecrgibu anlayy 12 Marta giden yolda
onemli rol oynamgtir. Talat Aydemir’in darbe gigimleri, AP iktidarina kay1 giderek
artan muhalefet hareketleri, 9 Martcilar olay! leucevede dgerlendirilebilir. (Dursun,
12 Mart Darbesi, Hatiralar Gozlemler finceler, 2003, s.66-67.)

1969'da AP'nin tek ana iktidara gelmesinin ardindansteyan siddet olaylari,
1970'lerde hizla artarak 1971'de sokak harekedeatimigtii. Bata ODTU olmak tizere
pek cok universitede kontroli elde tutan solcu tpga silahli miucadele yoluyla
devrim yapma glimi guclendi.

1969 Seciminde AP’nin yeniden iktidara gelmesindenra Ulkede giderek agti
gosteren anar, dgrenci olaylari vesci hareketleri Turkiye'yi istikrarsizkirmaya ve
beklenmedik gejmelere hizmet etmekteydi. 1968 yilinda demokratik/érsite 6zlemi
ile Fransa’da patlak verengi@nci olaylarinin Fransiz gengiin bir 6zentisi oldgu
sanilmsti. Fakat kisa zamandar@nci olaylari Bati di Ulkelere de sigrayinca mevcut
yonetimleri etkiler bir hal alngtir. Nitekim bu donemde Turkiye'degiéenci olaylari
sikca gorilmg bu cercevede ABD Altinci Filosunuidstanbul’u ziyaretlerinde
denizcilerin doviilerek denize atilmasistanbul Teknik Universitesinde olaylarin
meydana gelmesi, ABD Blyikelgisinin arabasinin @xa Teknik Universitesinde
yakilmasi, istanbul Taksim'de “Kanli Pazar’ olarak tarihe gegdaylarin meydana
gelmesi gibi gelimeler @renci olaylarinin basit bir 6zentiden ibaret olngaali ve belli
siyasal talepleri temsil edensldel hareketler oldtunu kisa zamanda kanitlagtar.
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(Dursun, s.68.)

1970 yihinin baindan itibaren giderek artan agiéir olaylar Milli Guvenlik
Kurulunun devamli gindeminde idi. Milli Guvenlik Kuu toplantilarinda askeri
kesimde M. Batur'un one cig dikkat cekmektedir. Nisan 1970teki toplanti
oncesinde bir araya gelen dort komutan arasindaturBa yaptgl konuwsma ve
gelismeleri analiz etmesi 6nemlidir. Batur olaylarin asebebi olarak ekonomik ve
sosyal faktorleri gosteriyor ve ¢6zim icin “Komutonseyi olarak durumu
Cumhurbakanina agiklamak, Cumhurs@ani bakanliginda 3 blyuk partinin st dizey
yoneticileri ile bir toplanti yapip, onlarn asganistereklerde birlgtirecek gerekli icraat
ve reformlar’” 6nererek “bu gwmnamazsa, maalesef son c¢are olarak, komuta dizeni
icinde meseleye el koymak, bunun icin de ciddi,i M@ mantiki bir planlama yapmak

gerekir’ diye kongmustur.

1971 baina gelindginde Silahli Kuvvetler iginde artik mudahale ydntem
tartisiliyor, mudahale icin hazirliklar yapiliyordu. Buazirliklarin kismen veya
tamamen Cumhurbkani, babakan ve Komuta Konseyi tarafindan biligidi
anlsgilmaktadir. Komuta Konseyi Uyeleri kendi aralaanehiidahale yontemlerini ve
yapilacaklari targirken Milli Guvenlik Kurulu toplantilarinda da slierle konu
gorisilmekte ve dilinceler dile getiriimekteydi. Cumhurgd@ni zaten askerler
tarafindan bilgilendiriimekteydi. Sivil kesimde d& darbe ve midahale beklentisi ve
calismalarn yurattliyordu. Aslinda ordu mensuplari il@lkesimler arasinda miudahale
konusunda ortak bir cama s6z konusuydu. Nitekim Ocak 1971 sonlaringraobir
midahale ile yonetime butind ile koymayi planlaganl ve asker ortak bir projenin
Batur'a sunuldgu bilinmektedir. Genel D. Avc@gu’'nun goérGlerini yansitan ve bir
devrim 6ngdren proje dosyasini inceleyen Batur, Imaktalarina katilmakla birlikte
bazi noktalara katilmagini ve bunlari kendilerine bildirdini sdylemektedir. (Dursun,
S.66-67.)

Sivillerden D@an Avciglu ile 27 Mayis¢i emekli general Cemal Madgiunun
basini c¢ektgi bir cuntanin 9 Mart 1971'de bir darbe ile iktidadevralmasi
kararlatirildi.
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Cuntacilar Devrim Anayasasi ve Devrim Partisi TgigiDevrim Konseyi ve
Bakanlar Kurulu listesi hazirladi. Amag¢ sol birimgj Turkiye'de egemen kilmakti.
Plana gore Orgeneral Faruk Gurler devlekbal, Muhsin Batur bdakan, Tumgeneral
Celil Gurkan bsbakan yardimcisi, Bahri Savci Adalet Bakani, Os&ay Dsisleri
Bakani, Nusret kek Sa&lik Bakani, Altan Oymen Basin Yayin Bakani, hattgut)
Mumcu da Genglik Bakani olacaktl. Ancak sol cumararligi ordunun genel@limini
yansitan ana gévdeden yetki alamadi. (Mehmet Alarigl, Can Dundar, Bulent Capli,
12 Mart,ihtilalin Pencesinde Demokrasi, 2004, s.206.)

Cunta 1971'in Mart ayinda catladi. 9 Mart'ta sol darbe planlanmgken, Kara
Kuvvetleri Komutani Faruk Girler ve Hava Kuvvetléfomutani Muhsin Batur saf
degistirdi. Komutanlar, 9 Mart'taki darbeyi engelledilet2 Mart'ta da Hukimete

muhtira verildi. (Birand ve Dindar ve Capli, s.321.

Muhtemel bir askeri “mudahale” igin Silahli Kuvvetl icinde bazi hazirliklar
yaratalarken, Silahli Kuvvetler dinda da aralarinda eski asker kokenlsil&rin,
aydinlarin, basin mensuplarinin da buluhds;itli kesimler de bu yonde faaliyet

gostermekteydiler. (Birand ve Dundar ve Capli, 5.22

12 Mart surecinde belli gérev ve sorumluluklar yeiking Kisilerin hatirat ve
anlattiklarindan bu dénemde Silahli Kuvvetlerde teatel bir midahale icin Batur ve
Gurlerin liderliginde caitli calismalar yapilmakta ve bu cginalardan kismen de
Genelkurmay Bgkani Tamac'in da bilgi sahibi oldgu anlgilmaktadir. Tgmac,
orduda subaylar arasinda idareye mudahale yonindereg artan bir @limin
bulund@gunun farkindadir ve bunun emir-komuta duizeni igedis tutulmasi icin 6zen
gostermektedir. Bu donemde Silahli Kuvvetlerin kéankatinda en ¢ok korkulan
gelisme midahalenin 27 Mayista ofglugibi bir grup tarafindan gercekteilmesi ve
ordu icerisinde bir boélinmenin, tasfiyelerin sgamasi ihtimalidir. Bunun icin

gelismelerin emir-komuta duzeni igerisinde tutulmasiabsgmaktadir.

Mart ayl balarinda Universitelerde ve yurdunstk yerlerinde meydana gelen
olaylar, banka soygunlarisgaller, adam kacirmalar ve sol drgutlerin agikgageirilla
saval balatma girsimleri hem hiukimette hem de Silahli Kuvvetlerdedcitbpkilerle

kagilanmg ve muidahale hazigh icerisinde bulunan subaylar yapilacaklari
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kararlgtirmak icin sik sik bir araya gelme ihtiyaci duwtaudir. Her gecen gun Ulkede
artan gerilim Silahli Kuvvetlerde de harekegii artmasina ve g#li duzeylerde
toplantilarin sikleamasina yol acmtir. Genelkurmay Bgkani T&mag, beraberinde
kuvvet komutanlari oldtu halde Ulkeyi dolgarak blyuk karargahlarda spii
toplantilar diizenliyor ve subaylari uyarma ihtiydayuyordu. Bu toplantilardan 3 Mart
1971 tarihinde Ankara’da genkatiliml olarak gercekkgirilen ve bir bakima Silahli
Kuvvetlerin kalbinin ati toplanti son derece 6nemlidir. Silahli Kuvvetkerdcik bir
tedirginlik en katlarda hissedilmekte, subaylarenken kalkip” midahale etmelerinden
kaygl duyulmakta ve emir-komuta icerisinde yapikaaaanlarin komuta katinda
distunuldigl, yapilacak birsey varsa yapilaga guvencesi verilmek istenmektedir.
Muhtemel midahaleye acik bir kardurwtan cok muidahalenin nitgli kaygi
uyandirmaktadir. Silahli Kuvvetlerde cuntaci girler nedeniyle yganms olan
tecrtbelerin aci hatiralari ordunun emir-komutarispede hareket etmesi konusunda
hassasiyet gostermesine sebep gtoru (Birand ve Dundar ve Capli, s.213)

4 Martta Ankara Golbandaki Amerikan Gssinde gorevli dort erin kacirgmee
olay! gerceklgtiren Turk Halk Kurtuly Ordusu adli érgutin silahli savaaslattigini
duyurmasi Silahli Kuvvetlerde yapilmasi sdiiilen muidahalenin artik zamaninin
geldigini ortaya koymstur. iste boyle bir ortamda mudahale konusunu butiin yiyter
konwup nihai karari almak icin 9 Mart giini mesai saatipitiminden sonra Hava
Kuvvetlerinde M.Batur'un karargahinda Havaci ve d&Gar generallerin katihmiyla
gerceklgtirilen toplanti, 12 Mart surecinin en 6nemli donidnoktalarindan biri
olmustur. Toplantiya en Ust komutanlardan Batur ve Gilmleyaninda Havaci ve
Karaci generaller de katilghardir. Karaci generaller midahale igin yapilanitidar
hakkinda bilgi vermsi ve bir an dnce diimeye basilmasi geregtiizerinde durmglarsa
da Gdurler'in kararsiz tutumu nihai kararin alinnmasaglayamamgtir. Gurler’in karari
ertesi gunu yapilacak olan Ggetilmis Komuta Konseyi toplantisi sonrasina birakarak
toplantiyr kapatmasi mudahale surecingtatayerinden oynatmive uzun zamandir iki
Ust diizey komutanin lideginde surdurtlen hazirliklari gecersiz hale gegtmi9 Mart
toplantisinda midahale karari alinamamasi bir bakmidahalenigeklini, aktorlerini

ve niteligini degistirmistir. (Birand ve Duindar ve Capli, s.21.)
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Ertesi guni Genelkurmay'da gerceftiglen Gengletiimis Komuta Konseyi
toplantisinda Ankara’da bulunan generallerin yama smiudahale beklentisi ile
Ankara'ya gelm§ olanlarin da katildiklari anjdmaktadir. Toplantida Silahl
Kuvvetlerin alacgl tedbirler kongulmustur. Toplantiya katilan generaller teker teker
sOz alarak dfiincelerini ifade etme imkani bulmwe generallerden biri mudahaleye
gerek gérmezken gerlerinin timua “ikaz, hikimetin d@estirilmesi, anayasa ve segim
kanunu deisikli gi, reformlarin yapiimasi ve mudahale edilmesi” gidnikli midahale

bicimlerini savunmslardir. (Birand ve Dundar ve Capli, s.226)

Kara, hava ve deniz kuvvetlerinden generallerinildtddar ve “hukimeti
devirelim, yonetime el koyalim mi, yoksa sert byauda bulunmakla mi yetinelim?”
sorusunun tagildigl bu toplantida midahale edilmesini savunanlaryukigasuniukta

olmasi dikkat cekicidir.

10 Mart guni gercekjen Gengletilmis Komuta Konseyi toplantisindan sonra 11
Mart ginu bir araya gelen Batur, Gurler vegifeg gelsmeleri deerlendirmg ve ne

yapilacg konusunda tagmiglardir.

Kaleme alinan uyari mektubu gece bir araya gelemrB&drler, Eyiceglu ve
Tagmag tarafindan tagimis ve ertesi guin sogekli verilmistir. Gece hazirlanan metin
uzun bulunup bgenilmedginden Batur yeni bir metin kaleme alnve Gdrler ile
Eyiceglu da kendisine yardimci olnglardir. Sonunda ortaya ¢ikan metin imzaya
acllms ve ta baindan beri midahaleye kadirenen Tgmac bir stire tereddit ettikten
sonra imzalamgtir. TRT'nin 13 haber biltenine ystirilen ¢ maddelik “muhtira”

Turkiye'de bir dobnemi sona erdirirken yeni bir gausti donemi atmistir.

1971'de Meclis'te Grubu olan dort parti vardktidarda Adalet Partisi,

muhalefette ise CHP, Glven Partisi ve Demokratiti Bar aliyordu.
4.2. 12 Mart 1971 Devrim Hareketinin Gekimi

12 Mart 1971 gini saat 13.00'de TRT radyolarindeanan ve Genelkurmay
Baskani Org. Memduh Tanac, Kara kuvvetleri Komutani Org. Faruk Gurler,vela
Kuvvetleri Komutani Org. Muhsin Batur ve Deniz Ketleri Komutani Oramiral Celal

Eyiceglu'nun imzalarini tayan d¢ maddelik muhtira, Turkiye’de yeni bir donem



62

baslatmistir. Muhtirayr duyan hi¢ kimse gefhe kagisindasasirmams, son yillarda
yasananlarin eninde sonunda bdyle bir gakyle noktalanaga beklentisi icerisine
girmis bulunuyordu. (Birand ve Diindar ve Capli, s.228)

On yilhk demokratik strece noktayr koyup yeni Biinem bglatan (ic maddelik

muhtirasuydu:

1. Parlamento ve hikimet siuregelen tutum, goré@ icraati ile yurdumuzu
anasi, karde kavgasi, sosyal ve ekonomik huzursuzluklar icioénsus,
Atatirk’in bize hedef verdi cagdas uygarlik seviyesine uaak Umidini
kamuoyunda vyitirmi ve Anayasa'nin 6ngor@gu reformlan tahakkuk
ettirememg olup, Turkiye Cumhuriyeti'nin gele@ge agir bir tehlike igine
distralmistar.

2. Turk milletinin ve sinesinden cikan Silahli Kuwagilnin bu vahim ortam
hakkinda duydgu Gzuntl ve Umitsizéi giderecek carelerin partiler dstu bir
anlaysla meclislerimizce dgerlendirilerek mevcut anglk durumu giderecek
ve Anayasa’nin ongorgin reformlari Atatirkcl bir gokle ele alacak
kuvvetli ve inandirict bir hukiimetin demokratik killar icinde tekili zaruri

goOrulmektedir.

3. Bu husus suratle tahakkuk ettiriimgditakdirde Turk Silahli Kuvvetleri
kanunlarin kendisine vergioldugu Turkiye Cumhuriyeti'ni korumak ve
kollamak gorevini yerine getirerek idareyi @adan dgruya Uzerine almg

kararhdir.

Radyodan okunan i¢ maddelik muhtira, demokratilecimoktay! koymyve
Silahli Kuvvetlerin denetiminde yeni bir donemislamistir. Komutanlarca imzalanip
Cumhurbagkant ve Meclis bgkanliklarina sunulan muhtira mevcut hikimetin

cekilmesini ve patrtiler Ustl bir hukiimetin kurulmragstiyordu.

Muhtiranin radyolardan okunmasinin yafattisaskinlik arasinda toplanan
bakanlar kurulu gejmeleri dgerlendirmi ve istifa etmeye karar vergtir. Zaten baka
yapacak bir secegie de yoktu. Babakan Sileyman Demirel, istifa mektubunu

Cankaya'ya, afilmisin dsinda bir gorevli ile géndererek ve istifa mektubandu
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gelismenin Anayasa ve hukuk devletine uygun olmiadi belirterek yumgak sekilde
protesto etmstir. Muhtira radyodan okunduktan sonra Meclisteotenmutur. Millet
Meclisinde herhangi bir tepki gosteriimegen Cumhuriyet Senatosunda skan
T.Ariburun’un yaptgl eletirel konwmasinda Parlamentoya yonelik ithamlari
reddetmesi tagmalara yol acmgtir. AP’liler Baskanin kongmasina destek verirken
CHP'liler karsi cikmslardir. Muhtiranin parlamentoya yonelik ithamla@umhuriyet
Senatosu uyeleri tarafindan parti temelindgediendirilimis ve CHP’liler tarafindan bu
ithamlarin AP’ye yonelik oldgu seklinde anlailmak istenmgtir. Oysa ki Muhtira parti
ayrimi yapmangitoptan parlamento itham edilgtir. (Milliyet, 14 Mart 1971.)

12 Mart darbesiyle, Demirel yonetimi yerine "siviN. Erim bgbakanlga
getirilmistir. Ordu yonetimi timuyle elinde tutarken, TBMMste edilmemj, ama
askeri yonetimin tim taleplerini yerine getiren bBidangma meclisi® durumuna

getirilmistir. TBMM'nin gorevi, askeri yonetimin istemlerigerine getirmek olmgtur.

16 Mart 1971'de 9 Martc! ol@u bilinen 13 subay tasfiye edilghir. TiUmgeneral
Celil Gurkan'in yanisira Tumgenergilikri Késeglu, Hv. Tusgeneral Omer Cokgor,
Tuggeneral M. Ali Akar, Tgamiral Vedii Bilget, Kurmay Albay Nedim Arat, Kurrga
Albay Bahattin Taner, Piyade Albay Kadir Tagda, Piyade Albay Omegamli, Kara
Pilot Albay Hidayet llgar, Muhabere Albay Mehmetmla Tank Albay Kadir Ok ve
Tank Albay Cavit Bayer tasfiye edilen subaylar arda yer almgtir. (Birand ve
Dundar ve Capli, s.225.)

Muhtirada dile getirilen diiinceler radikal sol aydinlarin g@térine terciman
olmustur. Sol aydinlar, 12 Mart Muhtirasini da tipki 098 oldwu gibi s& iktidara
karsi bir darbe olarak gormgive alkglamislardir. 1971 Muhtirasi radyoda okununca sol
hareketlerin ¢gu, birbirini kutlayip orduya onerilecek reform pragilari hazirlamaya
girismisler ama kisa bir zaman icinde bunun bdéyle oli@adrtaya ciktginda hayal

kirikligina ysramslardir.

12 Mart Muhtirasi'nin veril@ gin Suleyman Demirel Hukumeti istifa et
Bilent Ecevit de CHP'nin Nihat Erim HukUmeti'ne Oy@&rmesine tepki olarak CHP
Genel Sekreteli gorevinden istifa etngtir. Ecevit, 1972'de 35 yildir CHP'nin gpada
olan ve bir donem MillSef olarak anilarismet Pga'yi alt ederek CHP Genel gani
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olmustur. (Cumhuriyet, 27 Mart 1971.)

12 Mart 1971 guni saat 13'te TRT radyolarindan akuwe demokratik yollarla
iktidar olan hukumetin istifasina yol acan Muhtila balayan olganisti donem 14
Ekim 1973 tarihinde yapilan genel secime kadar aeeamitir. Bu donemde Meclis
acik olmakla birlikte Silahli Kuvvetlerin kontroléitinda gérev yapngtir. Bu donemde
partiler ustii nitelikte dort hikiimet kurulgtur. Bunlar Birinci Erim, ikinci Erim,
Melen ve Talu hiuktumetleridir. 26 Mart 1971'de karulNihat Erim Hiukumeti ile ara
rejim donemi acilmgtir. Erim‘in kurd@gu iki ayri hukimetin émri 11 ay olngtur.

(Birand ve Dundar ve Capli, s.241.)

1961 Anayasasinin istedive Ordunun desteklegli reformlari yapmak icin
iktidara getirilen Erim, secim kazanma gibi bir e@dinin olmamasi nedeniyle daauli
olacaina inaniyordu. Kabinesine afgiteknokratlarla ve Ordunun degtéle reform
Isini basaracgini umuyordu. Ama kuruldtundan birka¢ gun sonra Turk Halk Kurtgilu
Ordusu’nun ter¢r fitilini atdemesiyle Ulke ¢capinda fdayan anagi ve teror hegeyi alt
Ust etmg ve reform programi sert muhalefetle gsmistir. Basbakan Yardimcisi Sadi
Kocas'in “yasalara kayi cikan herkese sayaaciyoruz” diyerek “balyoz harekati’ni
baslatmasi ve on bir ilde sikiydnetim ilan edilmeskhinetin ve toplumun dnceliklerini
degistirmistir. CHP'li Erim'in 'Balyoz Harekat!' adini vegdibir operasyon sonucunda
binlerce solcu tutuklanmy yargilanmg, mahkum edilmgtir. Deniz Gezmy, Yusuf
Aslan ve Hiseyininan gibi @renci liderleri idam edilngtir. Erim’in programina g
dunyasi kan cikarken 6nceden destek veren aydinlar da lkafa gecrgierdir. Anagi
ve terore kan yurdtulen “balyoz harekatl” Muhtiraya destek veradikal solcularin,
aydinlarin ve toplumsal drgutlerin hikimetten ddsteni cekmelerine ve muhalefete
gecmelerine yol acmtir. Ulkenin siyasi hayati, teror ve agige kasi yiritilen
micadele ile fel¢ olmytur. Bu sirecte genclik orgutleri kapatilirken s&athrin bitin
toplantilar yasaklanmir. Gunluk gazetelerin belli sirelerle kapatiima&stapevlerinin
yasak yayin satmalari durumunda cezalandirilacakéarusunda uyarilmalari, populer
sol yazarlarin tutuklanmalari, sol ve radikal diengm toplattiriimalari, grev ve lokavtin
yasaklanmasi, akademisyenlerin toplanmasi gibi laygalar programa verilen degie

azaltmstir. (Birand ve Dundar ve Capli, s.225.)
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Askerlerin reformlar icin verdikleri destek yetedesildi ve muhakkak Mecliste
ve toplumda da gucli bir degeeihtiyag vardi. Sola karyuritilen miucadele ve Tip'in
kapatilmasi amaciyla Anayasa Mahkemesinde acilara dadikal solcularin ve
aydinlarin  Erim hdktmetinin k@isina gecmelerini ggarken Demirel’in izledgi
politika da Erim’in gini zorlastirmistir. Demirel partili bakanlarini htikimetten cekme
kararini aldginda Erim’in istifadan bgka yapacak bigeyi kalmamgti. Sunay Erim’in
26 Ekimdeki istifasini kabul etmegnive Demirel'i bakanlarini ¢ekme kararindan
vazgecirmgti. Buna kagilllk Demirel Mesut Erez'in bgoakan yardimcifina
getirilmesini sglamisti. Bu durum hikimette reform katarinin giiclenmesi anlamina
geliyordu. Bunun Uzerine reformcu on bir bakan fastetmek mecburiyetinde
kalmglardir. Reformcu bakanlarin imzaladiklari istifakivdounda reformlari Atatlrkci
bir gorisle gerceklgtirme olang& kalmadgl vurgulaniyor, Mesut Erez'in kabineye
alinmasinin barda tasiran son damla oldiw, fakat asil nedenin sadece buna
baglanmasinin dgru olmadg! belirtiliyordu. (Cumhuriyet, 27 Ekim 1971.)

Mesut Erez’in bakanlar kuruluna alinmasi sadece Umigtte firtinaya yol
acmamg komutanlari da bolmgir. Aslinda komutanlar reformlarin yerine
getirlememesinden duyduklar rahatsizleylil ayinda basina verdikleri demeclerle
dile getirmglerdi. Batur ve GurlerYanki dergisine verdikleri roportajlarda hikimet
programinda yer alan reformlarin yerine getirilemenolmasindan duyduklari
rahatsizlari acikca ortaya koystardir. Bu rahatsizlik farkli tepkilerle kalanmstir.
Basbakan Erim istifa etmeyi bile dinmi{ ancak vazgecirilngtir. Hikimet adeta

askerlerin baskisi ve zorla ayakta tutulmaktaydi.

Erim, birinci kabinesinin ¢okmesinden sonra 11 Adal ikinci kabinesini ilan
ettiginde “beyin kabinesi’nden ve reform gdincesinden tamamen vazgegimi
Kabinesinde artik iddiali teknokratlar yoktu veepmuhafazakarlarin eline gegni 17
Nisan 1972 tarihine kadar sireikinci Erim hikiumeti de barili olamamytir.
(Harriyet, 18 Nisan 1972.)

Erim’in ardindan Ferit Melen ve Naim Talu Hikimetlde beklenen bariyi
elde edememive dmdarleri kisa olmgur. Bu hikimetlerin temelde gérevi Muhtiranin
altini ¢izdgi “Anayasanin ongordiu reformlari Atatlrk’'cu bir gorgle ele” almak ve
gerekli deisiklikleri gercekletirmekti. 12 Mart'tan sonra hicbir parti tek si@a



cogunluk sglayamamgtir.
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5.12 EYLUL 1980iHTILAL i

5.1. 12 Eylul 198dhtilalini Hazirlayan Sebepler

Turkiye’de halk, 12 Eylal 1980 gunt TRT radyolanrer zamankinden daha
erken yayina bgadiklarini fark ettiklerinde bir ofganistli gelime ile kagl karlya
olduklarini anlamada zorlanmadilar. Bu tarinte TiuBKHahli Kuvvetlerinin “llke
yonetimine butindyle el koymasi” kimseyasirtmamsgtir. Toplumun butiin kesimleri
icin bu beklenen bir galne olmy ve herkes o kallarda yapilacak &a bir seyin
olmadgina inanmgtir. Hatta 11 eylil gund son defa toplanan Bakarfarulu
toplantisinda Bgbakan Siuleyman Demirel'in kogmasi bir tir veda korgmasi olarak
degerlendirilmistir. Herkes birseylerin olacgl beklentisi icindeydi. O gin Ankara’nin
pek cok yerinde bombali pankartlar asgmbombalar ardi ardina patlatigni
Basbakan Demirel, Cumhurkleani Vekili i.Sabri Cglayangil'den, 11 Eylil gini
haftalik gérgmesini yapmak icin Cankaya'ya ¢cikan GenelkurmagkBal Orgeneral
Kenan Evren’in gzini aramasini istegti. (Dursun, 12 Eylul Darbesi, Hatiralar
Gozlemler Dgunceler, 2005, s.95.)

Tark Silahli Kuvvetlerinin yonetime batiniyle el ywaasi beklenen bir durum
olduguna gore uzun zamandan beri toplumun ekonomik,asosyasal ve guvenlik
alanlarinda ygadiklari sure¢ Oyle bir ggine gosternsti ki demokratik diizene nokta
koyan miidahalenin gercekieesi normal bir sonug¢ olarak gorilgiir. Ulkenin
yetmisli yillarda tanik oldgu gelsmeler demokratik sistemde ciddi bir krizin ifadesi
olmus ve bu krizin demokratik mekanizmalarlgilenasi mimkin olmayinca Ordu’nun
batinuyle yonetime el koymasi gerceklastir. Yetmisli yillardaki olaylar ve
gelismelerin bir sonucu olarak 12 Eylul gint gerce&tedarbeyi getirngtir.

12 Eylul 1980 ihtilaline sebep olan etmenlerdermsbyine kurumsallgma sorunu
olmustur. Turkiye’de demokratik sistemin kurumsatteasinda yganan bsgarisizlgin
en somut gostergeleri, belli periyotlarla gercedie ve otoriter sisteme geri dasi
ifade eden askeri darbelerdir. (Dursun, s.94.)
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Yetmigli yillarin Turk siyasetine damgasini vuran temdligmenin soldaki
yuksels ile sgdaki bolinme oldgu sdylenebilir. 1973 genel segimlerine parti
ideolojisini yenilemg, gecmgini elestiriye tabi tutarak dgerlendirmg ve yeni bir
yonelis icerisine girmg olan Cumhuriyet Halk Partisi (CHP), toplam oylarta
33.3'Und alarak Turkiye'nin en buyuk partisi haligelmgtir. Altmish yillarin ortasinda
ideolojik tercihini “ortanin solu” olarak belirlepe CHP, Mayis 1972'de parti
yonetiminin yenilenmesi ve Bllent Ecevitin geneéskanliga gelmesinden sonra
siyasal ideolojik yelpazede iyice “sol” kulvara kmmistir. (Candar, Turkiye'nin
Demokrasi Tarihi/1950-1995, 1996, s.217-220.)

CHP’nin ygadgl “yeniden dgus” secimler dncesinde yayinlanan “Ak Gunlere”
adindaki secim bildirgesine de yansytm “Duzen Dgisikligi Programi” adiyla
yayinlanan 1969 secim bildirgesi ildak Glnlere arasinda pek cok konuda ciddi
degisiklikler dikkat cekmitir. ilk defa Ak Gunlere’de dine bir bolim ayrilgnve “inang
Ozgurligunian, demokrasinin, dlnce 6zgurlgt kadar vazgecilmez unsuru” olglu
belirtiimistir. Bu alanda partinin getirmek istedikleri radikair degisiklik anlamina
gelmistir. (Cumhuriyet Halk PartisiAk Gunlere: Cumhuriyet Halk Partisi 1973 Secim
Bildirgesi, 1973.)

Kendi icinde de devrimci bir gizgiye yonelen CHR)rtanin solu” politikasini
“Demokratik sol” kulvara tgyarak devletci, statikocu, elitist parti goruntidén
popdlist, halk¢i, d@simci, sol sGylemleri netken bir parti olarak dgmustur. CHP
yeniden vyapilanma sureci ile siyasal merkezi elintldgan guclerin partisi
gorunuminden kenardaki eziknikitlelerin ve geni toplum kesimlerinin partisi
gorunuami kazanngiir. CHP’deki bu ideolojik kimlik ve toplumsal tabandaki yonel
degisikli gi, partinin oy tabanina da yansgtm. Daha 6nce genel olarak tarim ve sanayi
burjuvazisinin dar bir kesimi ile asker ve sivil rbidrasiden beslenen CHP, 1973
secimlerinde buyuksehir merkezlerindeki Orgutli veya orgutsugeii kesimi ile
gecekondu kesimlerinden 6nemli miktarda oy almasggarmstir. Partinin tabani
merkez gulerinden kenar kesimleringsdoyayilms ve caitlenmistir. (Kili, 1960-1975
Doneminde Cumhuriyet Halk Partisinde Geieler: Siyaset Bilimi Acisindan Bir
Inceleme, 1976, s.211-229.)
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1973 secimlerinde CHP’nin yikselensha cizgisi partinin ideolojik kimfi ve
yeni yonelgiyle ilgili oldugu gibi tim sol akimlar binyesinde toplamasiylailddi
oldugu soylenebilir. Clunki altrgh yillarda belli bir baari gosteren Turkiydsci
Partisi’nin (TIP) Temmuz 1971'de Anayasa Mahkemesi tarafindan theg@s| sol
kesimlerin yonelegé alanda bir bgluk meydana getirmgtir. Ozellikle sol
entelektueller ve genclik kitlesi tzerinde onemtkig bulunan TP’in biraktgl
boslugun doldurulmany olmasi ve Ecevit lidegindeki yeni CHP’nin “demokratik sol”
kulvara yerlgerek sol @imli politikalara kagi duyarhlik gdstermesi bu Kkitlelerin
CHP’ye yonelmelerinde etkili olmgtur. 1969 secimlerinde belli bir ka1 gostermy
olan Turkiye Birlik Partisi’'nin (TBP) de dnemini vetkinligini kaybetmesi, CHP’nin
sola yonelmesi Uzerine partiden ayrilanlarca kurWldilli Guven Partisi (MGP) ile
Cumbhuriyetc¢i Parti'nin birlgerek Cumhuriyetci Given Partisi’'ni (CGP) kurmalae
12 Mart darbecileriyle sbirligi igerisinde olmalari bu siyasi kadrolara ve par#l
duyulan guveni ortadan kaldirgtir. Bundan dolay! sol duyarlgh olan se¢menlerin
CHP dsinda yonelebilecekleri nemli bir adresin kalmamimasi 1973 seciminde sol
oylarin yonelecg yegane adres olarak CHP rakipsiz kabni CHP’nin 1973
secimlerinde elde e#fi basarinin arkasinda bunun da Onemli bir payr @ldu
belirtiimelidir. (Kili, 1960-1975 Doneminde Cumhyat Halk Partisinde Gealneler:
Siyaset Bilimi Acisindan Biinceleme, 1976, s.211-229.)

Hic siphe yoktur ki CHP’nin sec¢im karisinda yeni Genel Bkan B.Ecevit’in
pay! buyuktar. 1973 secimlerinde erséall kampanyay! yuriten Ecevit, arkaldeuyla
birlikte Turk siyasetine farkli ve yeni bir boyuetyymistir.

Bes ay erken gercekjariimis olan 5 Haziran 1977 genel secimlerinde de sol
yukselsini surdirmi@ ve yine CHP en cok oy alan parti olgtwr. Dort sene 6nceki
secime gore oylarini % 8.1 oraninda artirarak %4 4#taninda oy almayi karan CHP
Millet Meclisinde 213 sandalye elde ettimi. Yine de bu sandalye sayisi CHP’nin tek
basina hukiumet kurmasi icin yeterli olmagtr. Zira Millet Meclisinde salt ggunluk
icin 226 sayisi gerekmekteydi. Toplam sol oylarkilbazinda yetmgli yillardaki
yuksels daha acilgekilde goralebilir. On yillik periyotta toplam soylarin istikrarli bir
yuksels gosterdgi gortlmektedir. (Dursun, s.20.)
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Cok partili donemde CHP’nin segimlerde elde getien yuksek oranda oyu
yetmili yillarda almasinin anlamli bir sebebinin olmagarekir. Bunu aciklayacak
temel faktor, partinin altrgh yillarin ikinci yarisinda girdii yenilenme stirecinde yeni
ideolojik kimlik belirlemesi ve sosyal demokrat kata yerlemesi ile klasik
politikalarini sorgulayarak geimden, halktan, yoksul ve gantoplum kesimlerinin
taleplerinden yana bir dwusergilemesi oldgu soOylenebilir. Yeni CHP dizen
degisikli ginden yola cikarak statiko katm ve geng halk kesimlerinden yana bir
politika cizgisine kayny, toplumun dgisim, adalet ve hakca dizen taleplerine

terciman olmaya ¢camistir. (Dursun, s.23.)

Yetmisli yillarda siyasetin sakulvarinda faaliyet gosteren partilerin en ba@siv
bolunmgluk olmuwstur. CHP “Ortanin Solu” politikasiyla girgi tartisma ve ideolojik
yeniden yapilanma sirecinde iki kez bolinmgaylkeen sg siyasetin hakim partisi olan
AP kurulundan beri bunyesinde barindgdifarkli toplu kesimlerinin ¢agmasina
sahne olmg ve 6zellikle hukimet yillarinda Demirel yonetimmnizledigi politikalar
partiye destek veren burjuvazi arasindasgaiara yol acmtir. Aslinda sg agirlikli
Turk siyaseti askeri darbeleri izleyen dénemde iciofilinmelere sahne olmaktadir.
Hem oylarda hem de sandalyelerde bolinmelgaryaaktadir. 1950-1960 arasindaki
iki partinin hakim oldgu siyaset altmglarda boélinerek i1hmli ¢ok parti sistemine
donsmustlr. Bunda elbette secim sisteminin 6énemli bir palynakla beraber 27 Mayis

darbesinin yarat# fiili durumun da katkisi bayuktar.

Sg yelpazede yerini alan Necmettin Erbakan ve arjadatarafindan kurulan
Milli Nizam Partisi kucuk ticaret burjuvazisinin hial ikameci sanayiigne
politikalariyla olgunlgan biylk burjuvazinin gicunu kirmaya yonelik biyasal
refleks olarak sasecmenin toplumsal tabanini bélmeye yonelirkermlgatik Parti,
ayni politikalardan zarar goren buyldk tarim burisain, sanayi burjuvazisi ile
O0zdsleyen AP’ye yonelik tepkisi sonucu partideki bolimnte olusmus bir hareket
olarak dgerlendirilmektedir.
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1973 genel segimleri gasiyasetteki hakim tek partg#iminin devam etmediini
ve s& oylardaki bolinmenin en yuksek olglinu godsterngtir. Nitekim AP toplam
oylarin ancak % 29.8'ni elde edebiktii. Turk siyasetindeki gaoylar bu kesime ortak

olan yeni partiler arasinda galmistir.

Sain bolinmg durumu 1977 secimlerinde de devam etmi 1977'de AP
oylarini artirarak % 36.9'a yukseltgse de birinci parti olamasgtir. Buna kagilik sag

siyasetin dier partilerinin oylarinda ciddi bir gerilemeggmmstir. (Dursun, s.25.)

Hem 1973, hem de 1977 genel secimlerinin “kazanhnayan” secimler olmasi
hikimet kurma calmalarinda silmasi zor krizlerin ve siyasi istikrarsizliklarortaya
citkmasina yol acrgtir. 12 Mart olganustl yonetimine son noktay! koyarak demokratik
dizene gesi salayacak 1973 secimlerinden ¢cgky beklenmekle beraber bu umut
gerceklememistir. Silahli Kuvvetlerin etkisi altindaki otoriteejimden tlkenin yeniden
demokratik sisteme ge¢mesi, ulusal iradenin ikddaen etkili faktor olmasi, bir turlt
Ustesinden gelinemeyen sosyal ve ekonomik soruptaiime kavgturacak tek parti
iktidarinin kurulmasi herkesin beklentisi idi. Akcaandiklar acilip sonuclar ortaya
cikinca beklentilerin gereldmedisi anlasiimis ve tim kesimler hayal kiriidina
ugramstir. Secimi kazanagna kesin gozu ile bakilan AP, ¢ok ciddi bir oysandalye
kaybina grams, CHP ise en ¢ok oyu almakla beraber tekidm hikimet kuracak
saylya ulgamamgtir. Ik defa secime giren DP ile MSP oylarin yakkadortte birini
alarak Ulkenin tclincu ve dordinci partileri oyhatdir. CGP ile MHP vyerlerini
korumw TBP ise varlik gosteremesti Bu tablo kagisinda Turkiye, 1961’deki gibi
istikrarsiz koalisyon hukumetleri il bir kez dahard kaiya gelmgtir. Yetmisli yillarin
kaotik siyasetinin ilk ipuglarini 1973 secim sorar¢lvermstir. Higbir partinin tek
basina hikimet kurabilecek sayida sandalye kazangmduh secimlerde Turkiye
siyasal kaosa, istikrarsiga ve belirsizliklere ilk adimini atgtir. (Ahmad, Demokrasi
Surecindeki Turkiye (1945-1980), s.379-383.)

Bu donemde goOzlemlenen solun yikgelve sa&daki boluinmiglik siyasi
istikrarsizlik ve kaosu tetikleyen en onemli fakedrolmwtur. Secimlerin hemen
arkasindan yeni hukimeti kurma konusundggan sorunlar ve getheler bu dénemin
ne kadar sorunlu gecegni herkese gostermtir. Burjuvazinin, ordunun ve pek ¢ok
etkin kesimin arzusu, sol ve@a iki blyuk partisinin birlikte htikimet kurmasiydP
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ile CHP’nin icinde yer aldiklari bir htikimetin hgrli sorunun Ustesinden gelgoe
inaniimaktaydi. Bu durumda sol ilegsarasinda kampgana azalacak, kurulacak gugli
hikumet her tarli sorunun Ustesinden gelebilecekigik partilerin sistem icindeki

orantisiz siyasal etkileri ortadan kalkacakti. Gklel askerlerin istgi bu yondeydi.

Ancak Ecevit ve Demirel'in boyle bir projeye destedrmeleri mumkin dgidi.
Cunku bu iki liderin temel stratejileri birbirineakithk ve rekabet Uzerine oturrgtu.
AP lideri S. Demirel'in secimlerden hemen sonratyap‘Millet bize bu secimlerde
muhalefet gorevi verdi” aciklamasiyla hiukimette y@mayacgini beyan etmesi
AP’nin iginde yer alaca bir hukiimet secegei gindemden cikarrgtir. Ayrica zaten
DP’nin Demirel'in bgkanligindaki bir hikimete kar olmasi ve bdyle bir hikimette
yer almayacgini aciklamasi bir gahikimetin kurulmasini imkansiz hale getitini
Bu durumda geriye CHP ile MSP veya DP’nin birlikiékimet kurmalari secegie
kalmis bulunuyordu. DP’nin CHP ile hikimet kurmasina diwrbakmasi mimkin
degildi, cinkt AP’den gelecek eferilere gdzis germesi imkansizdir. (Tomgu
Politikada 41 Yil, 2004, s.269-270.)

Geriye CHP ile MSP’nin ortak hikimet kurmalar wdcenek olarak kaliyordu.
Aslinda bu iki partinin ortak bir hikumette yer alar “hem Ecevitin hem de
Erbakan’in, kendi partilerinin meulugunu ve saygingini kanitlamalan” icin de bir
zorunluluktu. Cunkd B. Ecevit CHP’ye yeni genekkan olmuy, partisini yenilemy,
ideolojik tercihini ve yonetim yapisini ggtirmisti. Kendisinden ve partisinden toplum
kesimlerinin beklentileri buyuktl. Topluma “ak génl vaat ediyor, dizen @sikli gini
gereklgtirme sozu veriyordu. Toplum kesimlerinin degstén devam etmesi igin
verdigi sOzlerin gerceklgebilirligini gostermesi, kendisini kanitlamasi ve rakiplarin

suclamalarini bg@ cikarmasi gerekiyordu. (Ahmad, s.386.)

MSP lideri Erbakan icin de benzer problemler vafdiSP’den onceki Milli
Nizam Partisi 12 Mart siurecinde Anayasa Mahkemasafindan laikige aykirlik
gerekgesiyle kapatilgti. Erbakansimdi yeni bir parti ve 48 milletvekilinden odan bir
grupla Mecliste yer almti. Kendi partisine oy veren kitlelere ciddi vaatheardi. Hem
sggdan hem de soldan eteiler aliyordu. Hiukimete girerek mpmiiyetini toplum
kesimlerine gosterebilir, vaatlerinin bir kisminergeklgtirebilme imkani bulabilirdi.
(Saribay, Tirkiye’de Moderngme Din ve Parti Politikasi “MSP Ornek Olay1”, 1985)
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Aslinda CHP ile MSP’nin felsefeleri ve sdpolitika tercihleri tamamen ayri
olmakla beraber ortak yanlari coktu. CHP ile MSRisardaki bu benzerlikler,
aralarindaki temel farkhliklara gaen ortak hiukimet kurmalarinin zeminini
olusturmuwstur. CHP ile MSP arasinda devam eden gdelerin olumlu neticelenmesi
Uzerine bu iki parti arasinda koalisyon gercgkigtir. 7 Subat 1974'te Meclisten gtiven
oyu alan CHP-MSP koalisyon hikiumetinin “bazi tarfanilgilarin dgurdugu sun’i
ayriliklara da son veren bir yeni donem” acmaktdugl belirtiimis ancak ne kadar

kalici olac&!, baarili olup olamayaga herkesin merak efii bir husus olmstur.

Yeni hikimet oldukca iddiali bir programla toplunargsina c¢ikmgtir. Yeni
hikumetin programinda 12 Mart dénemindeki anti-dieraik uygulamalarin sebep
oldugu kirginliklari ve kavgalari tarihe gdmecek gekapsaml bir genel af, diince ve
inan¢ Ozgurlikleri 6nudndeki sinirlandirmalart  kahda, se¢cmen yain 18e
indirilmesi, daha gt vergi sistemi, gecekondulara tapu verilmesi, pematifcilige
destek verilmesi, @r sanayii gektirme, sanayilgmeyi dengelisekilde llkeye yayma,
yabanci yatirirmlarin kar transferlerini sinirlamsgvunma sanayini gelirme gibi
iddiali hedefler vardi. (Saribay, 1985)

“Tarihi yanilgilarin dgurdusu sun’i ayriliklara son vereg@ belirtilien CHP-MSP
hikumeti fazla uzun 6murli olamaghr. Ecevit'in 18 Eylul 1973'te popularitesinin
zirvesinde iken istifa yolunu tercih etmesi ile dmmmustur. Iktidarda kaldg sekiz ay
icerisinde Turk siyaseti icin son derece onemli Wabdilecek icraatlar yapmtir.
Ozellikle ti¢ konudaki karar ve eylemlerin dikkaktigi gorilmektedir. Bunlardan ilk
akla gelenlerin banda Kibris Bag Harekatinin gercekgérilmesi, arkasindan 12 Mart
doneminde Amerika Birkgk Devletlerinin istgi Uzerine yasaklanan §faas ekiminin
alti ilde yeniden bgatilmasi ve sonuncusu da Genel Af yasasinin ¢nkasi idi.
(Cavdar, s.238.)

Hukametin ilk aylarinda koalisyon ortaklari arasakdiliskiler gayet iyi giderken
Mayis ayinda Meclisin gindemine getirilen Genelk&inunu tasarisi, ortaklar arasinda
ciddi sarsintinin ortaya c¢ikmasina sebep eotou Ve sonunda koalisyon

noktalanmgtir.
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Cumhuriyet doneminin en uzun hikimet krizi Mart 397 son gununde
Demirel'in ilan ettgi Milliyetci Cephe hukimetinin kurulmasiyla son bulgtur.
Yukselen sola kar sg partilerin bir cephe okiurmalari kolay olmamngtir. Demirel,
secimlerden sonra “millet bize muhalefet gorevidvediyerek kenara cekilmngi ve
hikumetin kendi gindaki partiler tarafindan kurulmasini istetimi Ancak Ecevit
liderliginde kurulan CHP-MSP hikumeti ancak sekiz ay gdrapabilmitir. Bunun
Uzerine gozler Demirel’e cevrilgtir. Sgz partiler icin erken genel secim asla arzulanir
bir sey deildi, cunki muhtemel bir genel secimde oylarini decidsekilde
kaybedeceklerini tahmin ediyorlardi. Bu bakimdan ¢ciki partilerin  Demirel
liderligindeki bir hikuimete kar ¢cikmalari s6z konusu gédi. Fakat Demirel'e kag
husumet politikasi giiden DP ve lideri Bozbeyli'miona razi edilmesi ¢cok zordu. DP
Demirel faktorini gabilmek icin parti liderlerinin ginda bir kiinin baskanliginda

hakimet kurulmasini savunuyordu. (Dursun, s. 136)

Bu slUrecte DP gakesimden gelen baskilara ve stildere dayanamayarak
bolinmekle kan kariya gelmitir. Oteden beri partiye destek veren Celal Bayada
Bozbeyli'den dest@ni cekmesiyle Sadettin Bilgic ve sekiz arkad®P’nden istifa
ederek Demirel'in liderfiinde kurulacak hikimete destek vereceklerini agikltza
Meclisteki dort sg partinin (AP, MSP, MHP, CGP) yer afg Milliyetci Cephe
hikumetinin kurulmasi imkan dahiline gegmoldu. “Milliyet¢ci Cephe” adinin isim
babasi CGP lideri T.Feyzitu, yukselen sola kar milliyetcilerin bir cephede
bulustuklarini ileri sirmgttr. Boylece tam 213 gin suren hikimet Kkrizi somaigtir.
Ancak yeni hukimetin arli olacgina ve birikmg sorunlari ¢dzeggne kimse
inanmiyordu. DOort partili ve @amsizlarin verdii oya ba&l bir hiukimetin bgar

sansinin sinirli oldgunu herkes tahmin edebiliyordu.

Aslinda Milliyetci Cephe (MC) hikimetinin kurulmaBemirel icin blyuk bir
basariydi. Cunkld 12 Mart Muhtirasi sirasindgagkasini aldi gitti” diye elgirilen
Demirel'in yeniden bgbakan olacéa pek beklenen bir gelne deildi. Demirel bu
gortsl ve soylentiyi bga cikararak Milliyetci Cephe hikimetiyle yenidershmkan
olmustur. (Ergzul, s.133)

Milliyetci Cephe hukimeti 5 Haziran 1977 tarihingapilan genel secimlere
kadar iktidarda kalngtir. Bu acidan bakilinca Turkiye uzun hikimet knzviilliyetci
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Cephe hikumetinin kurulmasiylgrais ve nispeten istikrara kayonustur. Ancak bu
son derece yaniltici bir goruntd idi; ¢inkd gundendr hukimet krizi yoksa da
Demirel liderligindeki mevcut Milliyetci Cephe hikimetinin siyasetimeydana
getirdigi tahribatin 6lctisi bUyuk olngtur. Solun yukse$i karsisinda olgturulan
Milliyetci Cephe hikiumetinin sola karizledigi politikalar CHP ve yanlilar tarafindan
cok sertsekilde protesto edilmgtir. CHP’nin, secimlerde en ¢ok oyu almasina ve
tlkenin en biyuk partisi olmasinagraen muhalefette kalmasi, Ulkeyi erken genel
secimlere gétirmek amaciyla kendi eliyle hiikimetdagu halde bunu Baramamasi
sol kesimlerde ciddi bir tepkisel reflekse demiistur. Ozellikle gencliin ve isgi
kesiminin icinde yer algh gosteri ve hareketlerde bu tatmingiali ve s& siyaset
tarafindan engellenme ginlerinin yarattgl siddetli tepkisel davraslari gérmek
mumkundur. Milliyetci Cephe hikimetinin sola faeledigi politikalar tlkeyi hizla bir

sa-sol gerilimine ve kampkmasina dgru surtklemgtir. (Dursun, s. 37)

Milliyet¢ci Cephe hikumetinin devlet aygitiningspartiler arasinda parsellegidi
bir yonetim modeli olarak siemesi sol-sg kamplgamasini korikleyen bir unsur
olmustur. Parlamentoda ¢ milletvekili bulunan MHP’ye #kakanlik verilmesi, sol
genclik hareketlerinin yikici eylemlerine katMHP’ye basli tlkucilerin kullaniimasi
ve himaye gormeleri kamplmay derinlgtirmistir. (Calik, Siyasal Kultir ve
Sosyolojinin Bazi Kavramlari Acisindan MHP Hareketi Kaynaklari ve Gefimi
(1965-1980), 1995.) Milliyetci Cephe hukumetininnkdnizme kag1 verdigi micadele
temelde CHP ve Ecevit'e kar surdirilen bir micadeleye da@niistlr. Devlet
yonetiminde CHP yanlilarinin yerine gs&gilimlilerin doldurulmasi, devletin bir tir
parsellenmesi, solculara karbaskilarin arttirlmasi kamuoyunun kanypt@asina
yaramstir. Turk siyasetinde CHP’nin temsil gitisol ile buna kan AP’nin temsil ettgi
sg cephe guclenrgiir. CHP’nin yikselsinin durdurulmasi ve bir sol/sosyal demokrat
iktidarin engellenmesi icin izlenen politikalar did gerilimlere, sikintilara ve

catsmalara yol agnstir.

5 Haziran 1977 erken genel secimleri sonunda ortalyan tablonun da siyasi
istikrarsizlga bir ¢6zim getirmedi kisa zamanda gorulngilir. Secim sonuclari
Tarkiye'yi koalisyon hikiumetlerine mahkum etmekteyHlicbir parti Mecliste tek
basina c@unlugu elde edemerti. CHP tarihinin en buyik Barisini yakalani ve
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oylarini % 41.4'e cikarmgti, ancak elde efii 213 sandalye tek kma hukimet
kurabilmesine yetmiyordu. §da AP ile MHP oylarini artirirlarken ghkr partiler

kiculmislerdi. (Dursun, s.40)

Secimlerden sonra hiukimet kurma gorevini alan E¢@vidi babakanlginda bir
koalisyon hukumeti icin higbir partiyi razi edemege azinlik hukimeti kurmayi tercih
etti, ancak Meclisten guvenoyu almasi mumkin olmidevit'in bgarisizlgl Gzerine
hiikiimet kurma gérevi Demirel’e verilince §an elatirilere rasmen ikinci Milliyetgi
Cephe olarak isimlendirilen AP, MHP ve MSP’nin yaidigi hukimetin kurulmasi
gerceklati (21 Temmuz 1977). Ozellikles idiinyas! ile etkin cevrelerin istegliiki
gucli partinin gbirligi yaparak ortak hukimet kurmalar igtegercekleme imkani
bulamadi. Turk siyasal sisteminde partilerin ekoikogkar gruplarindan 6zerlgi ve
liderlerin menfaatlerine goére faaliyet gostermelgelengi devam etiinden bu
projenin burjuvazinin etkisiyle gerceklaesi imkansizdi. (Cumhuriyet, 22 Temmuz
1977.)

Ikinci Milliyetci Cephe hukimetinin uzun omurli okdeni kimse ihtimal
vermiyordu. Toplam oylarin % 40’Indan fazlasiniigidve 213 sandalye kazagdi
halde CHP’'nin iktidar olamamasinin yargttmemnuniyetsizlik bir yandan hikimete
karsi cok sert ve yikici bir muhalefet yuritmesindeiletBlurken diger yandan sol
kesimlerde buyuk bir hayal kiriigina ve psikolojik tepkiye yol acti. Ozellikle payi
destek veren marjinalsau sol kesimlerin tatminsizii siyasi kamplamayi, terori ve
anasiyi daha da artiran bir unsur olgtur. “Turkiye artik batiniyle kutupanisti ve
Sadaki ihmlilar arasinda bile derin bir ketlenme dugu vardi; c¢lnku, secimler
ulkenin acilen ihtiya¢ duydiu istikrari sglamamsti.” (Ahmad, s. 418)

Ince bir denge tizerinde oturékinci Milliyetci Cephe hiukumeti, 11 Aralik 1977
tarihinde yapilan mahalli secimlerde elde edilenugtarla biyUk bir sarsinti gecirdi.
Secim sonuglart hikimet icerisinde AP ile MHP’niglaoinin arttgini, MSP’nin
oylarinin gerilediini gostermekteydiil genel meclisi se¢imi sonuclarina gére CHP %
44, AP % 39, MHP % 7.1, MSP de % 6.6 oy alardir. Hikimetin 6zellikle MHP ile
muhalefetteki CHP’ye yaragh anlagiimistir. Bu durum AP icerisinde rahatsizliklara yol
acms ve yil sonuna dgru AP’den 12 milletvekilinin istifa etmesiyle huki#nMecliste

azinlga digmuistir. Bunun Uzerine B.Ecevitin hukimet aleyhine digr gensoru
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gorismeleri sonunda yapilan given oylamasinda istifan eddéletvekillerinin CHP ile
birlikte glvensizlik oyu kullanmalari hikimetin ghiesine yol a¢ngtir. (Dursun, s.41)

Yeni hukimeti kurma gorevi alan Ecevit AP’den tiéden milletvekillerine,
DP’den Faruk Siukan ile CGP'den T. Feyidna bakanlik vererek givenoyu icin
gerekli destgi saslamis oldu. AP’den istifa eden ve birignda hepsinin hukimette yer
almalari ve bunlarla surdurtlen pazarliklar kamumai ciddi elgtiriler almigtir. Ve

bdylece yeni Ecevit hikimeti kurulrgtur.

[ll. Ecevit hilkiimeti Tarkiye'nin en sorunlu yonetimimustur. Ekonomi, terér ve
anasi bir tarli kontrol altina alinamantir. Yolsuzluk soylentileri eksik olmantir.
Bakanlik koltuklari ikram edilerek elde edilen gomasizlarin destgyle kurulabilen
hikumetin ciddi bir icraat yapmasi mimkin olmsgtmi Bir yanda diizeni dgstirmeyi
ve hakca bir dizen kurmay! vaat eten bir CHP veriliEicevit dger yanda ise CHP’'nin
gelismesini bir tir komunist tehlike olarak goren, parti Ortanin solupolitikasina
duydusu tepkiden dolayi istifa edip ayri bir parti kurdnFeyziglu ve sola kap
micadelesiyle Unlenen DP’den F.Sukan’in icinde aldigi bir hikiimetten kimsenin
bir bagari beklemesi s6z konusu gildi. Ecevit hikimeti donemi kelimenin tam
anlamiyla Tuarkiye'nin en karanlik yillart olmgtwr. Hicbir i¢ ve dg soruna ¢6zim
bulunamadii gibi her gegcen giin tim toplumun canidirsekilde acitan ekonomik
kriz, teror ve anar cok artmstir. Devlet otoritesi yok olurken ekonomide
karaborsacilik ve enflasyon bir tirli dizginlenengim Uretim hizla dgerken en

temel maddeler bile piyasada bulunamaz gtomu (Dursun, s.41)

Ter6rin, air sg ve sol gruplarin birbirine ker isledikleri cinayetlerden
toplumun taninngl simalarina yonelmesi ve belli bisaanadan sonra kitlesejl@esi
tum toplum kesimlerinde ciddi bir kaygiya ve korkuyol acmgtir. Bltin cabalara
ragmen teroriin kontrol altina alinamamasi ve her gegi@m tirmangini sirdidrmesi
hikumetin ve genelde siyasetin tam bir aginliortaya koymaktaydi. Terdrt 6nleyecek
polis tekilatinin sol ve s@ diye iki kasit kutba bolinmg olmasinin bunda payi
olmahdir. Aralarinda taninmi akademisyenlerin, siyasetcilerin, sendikacilari@ v
gazetecilerin bulundiu pek cok kginin terorii kurban gitmesi toplumda ciddi bir
glvenlik problemini 6ne cikargtir. Dogan Oz, Orhan Yavuz, Bedrettin Comert,
Bedrettin Karafakiglu, Cavit Orhan Titengil, Umit Dganay, Abdiipekgci, Nihat Erim,



78

Kemal Turkler, Gin Sazak gibi isimler farkl taeintle dizenlenen suikastlerde
hayatlarini kaybettiler. @er yandan ise Corum, Sivas, Kahramanmagiii illerde s&-
kazanmakta gecikmedi. Buttin bu geieler kagisinda hikimetin bigey yapamamasi
ulkenin sdruklendii teror olaylarinin bir i¢ sasa dgru gidisin habercisi oldgu
seklinde Silahli Kuvvetlerde ciddi kaygilarin glmasina yol acti.

19-26 Arahk 1978 tarihlerinde Kahramanmgta patlak veren Alevi-Sunni
catsmasinda toplam 108 vatanda hayatlarini kaybetmeleri sorunun vgiddizeyi
gostermenin Otesinde tum toplum kesimlerinde gé&lece guvenlikle ilgili ciddi bir
kaygiya yol actl. Olaylar keusinda caresiz kalan Baakan Ecevit, istemeyerek de olsa,
13 ilde Sikiyénetim ilan edilmesine razi olmak zuta kaldi. Bir kez daha sivil
siyasetin acizfii ortaya ¢ikmg, askerler Sikiydnetim yoluyla kamu yodnetimine krta

olmuglardir. (Dursun, s.43)

Her alanda buyik sorunlarla karkariya gelen ve sorunlari ¢ozmede higbir
basari gosteremeyen Ecevit hikimetinin devami imkahsi@unkd hicbir toplumsal
dayang kalmams, kendisine bgta blyuk destek veren ve Turkiye’nin sorunlarini
cozme konusunda ciddi bir umut igerisinde bulun&isiRD gibi burjuvazi temsilcileri
bile destgini cekerek Temmuz 1979'da gunliuk gazetelere véediboy boy ilanlarla
Ecevit hukimetinin istifasini istegherdir. Hikimet tam bir iflas icindeydi ve makutr bi

cikis yolu da yoktu.

Ecevit'in istifasindan sonra AP lideri Demirel, MSiR MHP’nin dsaridan
destgini alarak azinhk hiukimeti kurgunda Turkiye’'nin her tarafinda terdr ve agilar
olaylar guvenlgi tamamen ortadan kaldirgpi ekonomik sorunlar dayaniimaz hale
gelmis, issizlik, fiyat artsi ve temel ihtiyagc mallarinin piyasada bulunamamasi
toplumun batin kesimlerini etkileyen bir krize d@miistt. Demirel'in azinhk
hikumetinin gindeminde terdrle mucadele ile ekokasarligin agilmasi gibi iki temel
konu vardi. Demirel teroriin 6nlenmesi ve ortadalkd@ kamu otoritesinin yeniden
tesisi icin goreve geldinin ilk Sikiydnetim Koordinasyon toplantisinda kotanlara
“yetki lazimsa yetki, silah lazimsa silah, parataga para, insan lazimsa insan bulalim.
fllaki bu yangini sondiirelim. Zira sikiyénetim deireson caresidir” diye hitap etgi
ve komutanlara acik cek vemnr. Fakat Demirelin bu “acik c¢ek’ine gmnen
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Sikiyonetim tarafindan da teror ve amain 6nlenmesi mimkin olmamve tirmangi

surmgtar. (Dursun, s.45)

Aslinda Demirel terorii 6nlemeye ve coken devletrisini Sikiydnetimin
destgiyle yeniden tesis etmeye gayret gosterirken SilKlvetler kendisinin iktidar
olmasindan 6nce ybnetime miudahale icinsgalara bgamis ve uygun bir zamani
kollamaktaydi.

Demirel hikimeti, azinga dayanmasina gmen “yetmi sente muhta¢” hale
dismUs ve buyudk sikintilar icerisinde bulunan ekonomidewr ve radikal kararlar alip
uygulamaya koymayi karmstir. 24 Ocak 1980 tarihinde yurigé konulan Ekonomik
istikrar Tedbirleri, iflas etngi ekonominin son c¢iki yolu olarak gorulmgtir. Bu
tedbirler cercevesinde takip edilen siyasalar sonukn ortasindan itibaren ekonomide
kismi bir toparlanmanin goérilmesi, temel mallariyapaya c¢ikmasi, fiyat agtnin
makul seviyelere gerilemesi toplumda memnuniyetigilanmstir. Uluslar arasi Para
Fonu (IMF), Dinya Bankasi ve OECD gibi kurglarin tavsiye ve telkinlerinin de
dikkate alinmasi di kredi ve bor¢ bulma ihtiyacina olumlu katkida butustur.
(Dursun, s. 49)

Yetmiglerdeki siyasetin yapisini ve sorun ¢6zemeyenipitelortaya koyan bir
diger gelsme ise 1980 Nisaninda gdrev suresi sona eren Ciakani F.Korutlrk’in
yerine yeni cumhurlgganinin TBMM tarafindan secilmesinin bir turlishalamamg
olmasidir. 1961 Anayasasina gore Cumhgkaalari yedi yillik bir sire icin TBMM
tarafindan Gye tam sayisinin lcte ikggolugunun muaspet oyu ile secilmekteydi. 1924
Anayasas! Cumhurbkani secimlerini Meclis segimleriyle bir tutgwwe yeni Meclisin
ilk toplantisinda Uye sayisinin yarisindan bir damhin olumlu oyu ile secilmeyi
mumkin hale getirngiir. 1961 Anayasas! ise bu sistemiggérerek gorev suresini

uzatms, tarafsizlatirmis ve secilmesini de ayri bir sistemezlzanistir.

Partiler ortak bir aday c¢ikaramayinca her bir paendi icinden cikardiklari
adaylara oy vermeyi tercih etti. CHP 12 Mart Mudtina imza koyanlardan Muhsin
Batur'u aday olarak ileri surirken AP de emekli gedlerden Faik Tarin’d aday
gosterdi. MSP'nin aday! ise eski Diyanileri Baskani Lutfi Dosan idi. DP de
baskanlari Ferruh Bozbeyli'yi aday gostegti Nisan ayindan itibaren TBMM



80

Cumhurbakani sec¢imi giindemiyle toplaniyor ancak yapilarama turlarindan hicbir
sonu¢ alinamiyordu. Siyasetin en 6nemli kurumu ol&MM higbir is yapamiyor,
cumhurbagkani secimi ile oyalanip duruyordu. Bir bakima esistbu sorun nedeniyle
tikanmg ve hicbir bicimde g@lamiyordu. Sorun ¢ézemeyen siyasetin ve kurumlarin
seksenli yillarin bgnda bulunduklari durumu gostermesi bakimindan aondaha
carpici bir 6rnek bulmak imkansizdir. Zaten istikralik inde bulunan ve toplumun
cozlilmesini bekledi sorunlari bir tirli ¢c6zemeyen sistem bu olay mege daha da

cok aciksekilde gostermsiir. (Dursun, s.51)

Goruldigu gibi 12 Eylul darbesine varan yetherdeki Turk siyasetinin en
belirgin niteligi istikrarsizlik, belirsizlik, bolinmglik ve diyalogsuzluk oldgu
soylenebilir. Boyle bir siyasi tablodan problem ebiten, toplumsal taleplere cevap
verebilen ve Ulkeyi rasyonegékilde yonetebilen bir iktidar ofturmak elbette mimkun
degildi. 1973'ten 1980’e kadar yedi yilda yedi hikimeajorev yapmasina tanik olunan
bir siyasal sistemde istikrar ve gucli bir hikinyapisinin olgmasini beklemek
hayalcilik olurdu. Ortalama 6mri bir yil devam edéfdikimetlerin bgarisiz ve
istikrarsiz  yonetimleri toplumsal sorunlarin g¢igibi artmasina, hicbir sorunu
cbzememesine ve toplum nezdinde siyasetin inamdgrma ve maruiyetini yitirmesine

sebep olmg yetmsli yillar demokrasinin ¢okgiine sahne olngtur. Bu da askeri

midahaleye neden olrtur.

Yetmigli yillar Turkiye'si sadece siyasi istikrarsizliklave bunlarin yaratg
sorunlarla tanimlanacak bir Ulke glelir. Bunun yaninda ayni dénemde sosyal ve
ekonomik yapida gozlemlenen hizl birgdgm ve bu dgisim egilimlerinin yarattgi
¢cbzimstiz sorunlarin aiturdugu kaotik bir tablo ile de kar kariya bulunmaktayiz.
1970-1980 arasindaki on yillik donemgshirli nifusun orani % 38.45'ten % 43.91'e
yukselirken koyli nufusun orani % 61.55’ten % 5@G0§erilemitir. Sehirli nifustaki
bu artgin kayn&ini kirsal kesimdenehir merkezlerine yonelen gocler glurmustur.
Giderek hizlanan kdydegehir merkezlerine gog, pek ¢cok travmatik sosyalkiy@asal
sorunun da sebebinistél etmistir. Sehirlere gelen gé¢cmenlgehir cevrelerini kgatan
gecekondularda sosyal ve ekonomik yoksunluk igedisi hayatlarini kazanmaya
calismislardir. Ozellikle Ankarajstanbul, Adana vézmir gibi biiyiiksehirlerde hizla
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artan gecekondular her bakimdan sosyal sorunlamumaldri kygatmasina yol
acmeglardir. Buralardgehir hayatindan farkli bir sosyal hayat bicimi galis, buralara
O0zgu organizasyonlar liderlik bicimleri, cgha sekli ve farkh iliskiler agi 6ne
gecmitir. Bu ortamdasehirlerin ¢cevrelerini kgatan gecekondu kesimlerinin siyasi ve
idari sisteme yonelen talepleri ve toplumsal istekin kagllanamamasi sisteme
yonelik tepkilerin, alternatif aragiarin ve “milli butunlEid” sarsici ideolojik
faaliyetlerin ortaya cikip gelnesine katkida bulunmtur. S6z konusu
memnuniyetsizliklerin siyasi alanda farkli orgutheslere ve ideolojik cagmalara
misait bir zeminin olgmasinda da etkili oldiu sdylenebilir. Bu dénemde gecekondu
semtleri, belli ideolojik gruplarirsgali ve tekeli altina girngioldugundan bu yapilanma

terdr ve anainin lehine bir ge§me olmuytur. (Dursun, s.53)

Sosyal alandaki tatminsizlikler ve i¢ sorunlariroe&mik alandaki sorunlarla ic
ice gecmy oldugu s6ylenebilir. Oncelikle 1973 petrol krizinin Tiekonomisi tizerinde
olumsuz etkisinin buyik oldiw hatirlanmalidir. Bir anda yukselen petrol fiyatlaim
dinyada oldgu gibi Turkiye’de de enerji harcamalarini ikiye, elikatlamstir.
Tarkiye'nin ihracat gelirlerinin blyuk bolimia petrathalatina gittginden dolayi

yatirimlara ayrilacak kaynaklar hizla azaftmi

Demirel'in azinlik hikimeti tarafindan hazirlanlpn edilen 24 Ocak Kararlari
Turkiye'de sadeces¢i sinifinin dgil siyaset aktorlerinin de ¢ok sert giieilerine maruz
kalmistir. isci orgltlerinden 6zellikle Devrimdisci Konfederasyonu ([3K) kararlara
muhalefette 6nemli rol oynagtir. Geng katiliml gosterilerle kararlara karcikilirken
boykotlarin yayginlgmasinda da etkili olmgur. Bunun yaninda parlamenter muhalefet
de kararlarin kagrsina gecerek sert gteiler yoneltmglerdir.

Ana muhalefet liderinin 25 Ocalistikrar Tedbirlerinin normal demokratik
ortamda uygulanmasinin zor ofglina ve bu programla getirilen ekonomik modelin
uygulanabilmesi igin bir rejim desikli gine gidilmesi tehlikesine dikkat cekmekte

oldugunu gormekteyiz.

12 Eylul darbesine giden sirecte 1978 yili ortakrkadar Silahli Kuvvetler
icerisinde darbe yoninde bir hazirh olmadgl sdylenebilir. Ancak yganan olaylar ve

gelismeler nedeniyle “mudahale” fikrinin bir alternalarak her zaman gundemde
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oldugu dikkat ¢cekmektedir. Genelkurmay gani ve 12 Eylul darbesinin paktori
Orgeneral Kenan Evren, 1979 yilinin ilk yarisindalbkle Gineydgu'da artan teror
ve anagi olaylarl nedeniyle vatandardan ve Silahli Kuvvetler icerisinden ¢ok sayida
mektup aldgini, cok sayida milletvekili ve senatoriin hikimatiaylarin Ustesinden
gelemeyecg yonunde fikirler dile getirdiklerini, kendisininse “bir muidahaleyi
simdilik dustin’medigini ve “bicak kemge dayanmadan yapilacak bir midahalenin

yurda yarardan ¢ok zarar vergtae inandgini belirtmektedir. (Evren, s.65-66)

Orgeneral Evren, sorunun hiukimetingideesinde dgil basta Anayasa olmak
Uzere bazi temel yasalarda kokligigilikler yaparak devleti yeni temeller tzerinde
oturtmakta oldguna inanmaktaydi. Bu sebeple Anayasa ve kanunldegaiklikler
yapamayacak bir siyasal sistemi sorun olarak gdrirgomevcut siyasi yapi ile bunun
sgilanamayacani biliyordu. Bu tarihlerde aralarinda milletvekile senatdrlerin de
bulundigu pek ¢ok kginin bizzat Genelkurmay B&anina giderek tstl kapall veya acik
sekilde Silahli Kuvvetlerin muidahalesinden ska bir c¢ikar yolun kalmagdini
sdylemeleri ve Ordu’yu mudahaleye davet etmeletirkThalkinin ve sivil siyaset
kadrolarinin  kriz anlarindaki tavirlarini ortaya ykeasi acisindan 6nemlidir.
Demokratik sistemde kgr kariya kalinan krizlerin glabilmesi icin  Silahli
Kuvvetlerden yararlanma amaciyla en son care oldrafurulan Sikiyonetimin
Otesinde Ordu’'nun Ulkeyi yonetmesinin istenmesikTiirsaninin ordusuna ne kadar

glvendgini gbstermektedir.

1978 yilinin sonlarina gou Kahramanmakia patlak veren olaylar terérin
kitlesellestigini ve toplum yapisindaki Alevilik-Stnnilik ayrimmm tahrikiyle nelerin
yasanacgini gostermitir. Olaylar Uzerine 26 Aralikta on ¢ ilde Sikigiim ilan
edilmek zorunda kalinmgtir. Sikiyonetim ilan edilen yerlerde idari otoriskeri
sahsiyetlere gecm son care olarak askerlerden olaylarin Ustesindgelmeleri
istenmgti. Ancak Sikiyonetim uygulamasinin terdr ve a&nawlaylarini durdurma
noktasinda bgarisiz olmasi, askerlerde bgini demokratik dizen igerisinde imkansiz
oldugu kanaatini guclendirmgioldugu sdylenebilir. Zira Silahli Kuvvetlerde midahale
fikrinin glclenmesi ve yonetime bitinuyle el koyeggliminin artmasi Sikiydnetimin

ilanindan sonra olnytur.
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Mayis 1979'da §imdilik dustnul’meyen muidahalenin temmuz ayinda
“tasarlanmg” oldugu belirtiimektedir. Ecevit hikiumetinde Hsakan Yardimcifi
koltugunda oturan Faruk Sikan bazi arkdalayla Bagbakan Ecevite gelerek
“midahale olasiindan” kesin dille s6z etstir. Bu haber Uzerine konuyu
Cumhurbakani! ile gorgme ihtiyaci duyan Bdpakan Ecevite Cumhurblkaani
Korutirk “Ben buruda otururken, yapamazlar. (...3eE yaparlarsa istifa ederim”

diyerek teskin etgi belirtimektedir. (Arcayirek, s.117)

Kenan Evren’in yazdiklarindan, Temmuz 1979'da kanldr arasinda tlkenin
icinde bulundgu durumun ve ne yapilmasi gergktin tartsildigini ve bu cercevede
midahalenin yuksek sesle telaffuz edilmeygaraligini anliyoruz.

Bu tespitlerden Silahli Kuvvetlerdeki komuta kadsma 1979 yili ortalarinda
hikimetten ve demokratik kurumlardan Umitlerini tkderini, Ulkenin icinde
bulund@gu durumun bir midahaleyi zorunlu hale getirmektduglinu, bunda gec
kalmamak gerekgini, taleplerinin hikimet tarafindan yerine getmddigini
distunduklerini anlamaktayiz. Demokratik kurum ve sileeg kagl acik bir givensizlik
s6z konusudur. Boyle bir tabloda mudahalenin veplali kagllayamayan sistemin

tasfiye edilmesinin bir ¢oziim yolu olaraks@iatilmesi dikkat cekicidir.

Darbeye varan strecte Evren’in Eylul (1979) ayibmglarinda Genelkurmay
ikinci Baskani Orgeneral Haydar Saltik'a midahale icin hdzigapmasi gérevini
vermesi 6nemli bir adimi ojturmuwstur. Genelkurmay Bgani komutan arkagkriyla
yaptgl konwmalarda “Silahli Kuvvetler olarak her zaman bir rafidleye hazir”
olunmasi gerek#i kanaatinin pelmesi Uzerine Orgeneral Saltik skanliginda iki
kurmay subaydan ofan bir calgma grubu olgturulmus ve bu gruba “bir midahale
zamani gelnsi midir, midahale mi daha iyi netice verir yoksaililgri ikaz mi daha
minasiptir?” sorusunu aitamalari, zaman zaman rapor vermeleri, spaéilarin buyik
bir gizlilik icinde yurutilmesi talimati verilmesdarbe sirecinin artikslemeye
basladiginin agik bir kaniti olarak @erlendirilebilir. Nitekim 11 Eylal 1979 tarihinde
calsmaya bglayan bu cabma grubunun asfirma ve raporlari komutanlari
yonlendirmg, darbeye igkin hazirliklar bu cabima grubu tarafindan yarattlmgtir. Yil
sonunda Ordu tarafindan verilen “uyari mektubu”mazirlik strecinin Eylil 1979'da
baslamis olmasi da bu galmeyi dgrulamaktadir. Darbeye skin hazirlik calgmalar
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sururken kimi sivil kesimlerde de darbe tzerinedomalar, fikir yaratmeler, tahminler
ve tartsmalar giindemin liakosesine yerlgmistir. Artik siviller de Ordu’da yuratilen
hazirliklardan haberdar oluyor, bu gaialarla yakin temas halinde bulunan sivilleri
dinliyor ve belli tahminler yurituyorlardi. Ozellkicinde bulunulan sorunlarin ¢ézimii
icin askerlerin arzuladiklar iki bayuk partinigbirligi yapmasi ve bir hikimette bir
araya gelmeleri projeleri Gzerinde spekulasyoniagiilirken ekim ayinda yapilacak
ara secimlerin bu siurecte 6nemli bgama olacg disundluyordu. Bgbakan Ecevit,
Ordu’dan mudahale beklemiyordu, ama sire¢ miudalialénde glemekteydi. (Evren,
S. 77)

Orgeneral Saltik B&anliginda bir cama grubu kurulmasini takiben
Genelkurmay Bgkani Evren’in  Bruksel'de katilgi NATO Askeri Komite
Toplantisindan donerken 21 Aralik 1979 tarihiddeanbul’da 1. Ordu Karargahinda
komutanlarla yap@n toplanti darbe surecinde 6nemli birska gama olmugtur.
Toplantiya Ordu ve Kolordu komutanlari ile Harp Akaileri Komutani katilngi ve

“Turkiye’nin kurtarilmasi i¢in ne yapilabilege” sorusu targiimistir.

Dikkat edilirse artik Silahli Kuvvetlerde darbe lgadénmeye bgdamis, ancak
“hemen mudahale fikri” benimsenmemciddi bir uyarida bulunmak geregiitizerinde
ittifak edilmistir. Burada dnemli olan Silahli Kuvvetlerin ggnan gekmeler ve olaylar
nedeniyle kendisini midahale konusunda yetkili deegli addetmesi, sonu darbeye
kadar varacak adimlarin atilmasinin bir plan datiéi yuritilmesidir. Once “neler
yapilabilir?” konusunda calmalar yapiliyor, arkasindan “uyarida” bulunma karar
aliniyor ve sonunda darbeye kadar vardirihyor.ilSswasal otoritenin kendisine
verecgi gorevi ve sorumlulgu beklemektense kendi inisiyatifi ile gghelere

midahale etmeyi ginmesinin alti ¢izilmelidir.

Nitekim Silahli Kuvvetler tarafindan siyasilere hiyari mektubu goénderiliyor.
Uyari mektubunun yayinlanmasindan birka¢ gin soBabakan Demirel ile
komutanlar bir araya geldiklerinde uyari mektubunveye mecbur birakan ggheler
deserlendirilmistir. K.Evren’in gelsmeleri deerlendirirken “yUrarlikteki kanunlarla
bunlari (terér ve anair olaylarini) énlemenin mimkin olamay&can anlaildigini,
Sikiyonetim Komutanlari ve GenelkurmaysRanligl tarafindan yapilan idari, yasal ve

psikolojik tedbirlerin bir tarli alinmagini uzun uzun anlat’'masi ve 9 Ocak gunku
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toplantidan sonra not defterine “Oyle zannediyokirbu is boyle yuriimeyecek. (...)
Isteklerimizin yerine getirilmesi mimkin ge Allah vere de bizi askeri bir
midahaleye mecbur etmeseler” cimlelerini yazmagaribteki komuta kademesinin

zihin diinyasini ortaya koymasi bakimindan éneml{&vren, s.116-117)

Mudahale tarihi kararkurilip hazirliklar buna gére surdarulirken meydaeten
iki Gnemli gelsme darbe icin ek gerekgeler surgtun. Bunlardan biri Dyisleri Bakani
Hayrettin Erkmen aleyhine MSP tarafindan verilensggunun 5 Eylil gini Meclisteki
gortsmelerin arkasindan yapilan oylamada kabul edilnvesErkmen’in bakanliktan

dUstrulmis olmasidir.

Diger bir gelsme ise bu olaydan bir giin sonra Konya’da MSP tadafn organize
edilen “Kudis'd Kurtarma Mitingi” ve bu mitingde gglenenlerdi. Mitingde acilan
pankartlar, atilan sloganlar ve yapilan kgmalar Cumhuriyete kar bir girisim olarak
degerlendiriimis, Ozellikle istiklal Marsi sdylenirken bir grubun aga kalkmayip
protesto etmesi toplumda infial yaragim. MSP yanlilarinin dini-milli hassasiyetleri
dikkate alindginda Istiklal Marsi soylenirken ayga kalkilmamasi veya protesto
edilmesinin anlamli olmagi, daha c¢ok bir provokasyon olglw distnilmektedir.

Nitekim parti yetkilileri devamli olayin provokasymldusunu iddia etrmglerdir.

Mudahalenin belirlenen tarihte gercekteesi icin herseyin en kiguk ayrintisina
kadar dgunalup butun tedbirlerin buydk bir titizlikle alingini, gelsmelerin takip
edildigini ve darbenin buekilde gerceklgtigini gormekteyiz. Genelkurmay Blani
Org. Kenan Evren, son uyariyi her seferkinden dagngsekilde 30 Asustos Mesajinda
yaparak devlet otoritesinin yer yer sargilda, bir zafiyet yaratilggna, vatandgdarin
suclularin derhal cezalandiriimasini goérmek igieei dikkat cekmi ve devam eden
anasi ve teror olaylarina gamen iki yildir devam eden sikiyonetim uygulamadiman

once son verilmesi gerekini dile getirmitir.

30 Agustos Mesajinda sert uyarilar yapildiktan sonrar&aidarekat Emri 1, 2, 3
ve 4 Eylul gunleri ilgili butin komutanhklara 6zkuryelerle iletilmi, komutanlarin 5
Eylilden itibaren her an hazir olmalar istegsmB ve 9 Eylul ginleri Evren
baskanliginda kuvvet komutanlarinin katifgi toplantilar yapilarak son hazirliklar

gOzden gegcirilmy, Bayrak Harekat Emri'nin 12 Eyltl 1980 tarihindeas 03.00’de icra



86

edilmesi karari alinarak ilgililere bildirilngiir. 11 Eylal gini haftalik gogimesi igin
Cankaya kgkine cikan Evren ile Cumhurdani Vekili Calayangil arasinda
Ordu’nun durumu konwlmus, “orduda bir sikinti var m1?” sorusuna Evren, éanli
bir sikintinin” olmadi cevabi ile aclk vermemeye 6zen gostetimi Darbenin
gerceklgtigi ertesi gunu Cglayangil'i telefonla arayan Evren “yOnetime el koggiz
diyemezdim” diyerek gonul almaya cgahistir. 12 Eylil saat 03.00'te blayacak
harekatin uygulanmasiyla ilgili olarak siyasi paiderlerinin evlerinden nasil ve kimin

tarafindan alinaga kararlatirilmis ve midahale beklenstir. (Evren, 219-221)

Ve planlamaya uygun olarak 03.00’'te uygulamayargiBayrak Harekat Emri
once TRT, PTT ve d@er haberlgme sistemlerine, ardinddnisleri Bakanlgi, Emniyet
Genel Mudurligl, Polis Koleji, Polis Telsidstasyonu, Polis Radyosu gibi kurumlarin
ele gecirilmesiyle icra edilmeye ganms ve bir kez daha Silahli Kuvvetler idareye

filen el koymutur.

04.00'te TRT radyolarinda okunmayaslaman Milli Givenlik Konseyi'nin 1
nolu bildirisi ile tim tim dinya Ordunun idareye k@ydusunu @Grenmitir. “Yice
Tark Milleti” hitabiyla baglayan bildiri, icinde bulunulan durumu 6zetliyor &lahli
Kuvvetlerin son care olarak tlke yonetimine butdelgl koyd@gunu duyuruyordu.
(Evren, s. 221)

Arkasindan emir veu yasaklari siraliyordu:

* “Parlamento ve hukimet feshediktmi.

» Parlamento uyelerinin dokunulmazlkaldiriimistir.
e Batdn yurtta sikiydonetim ilan edilstir.

e Yurt disina ¢ikslar yasaklannstir.

« Vatandalarin can ve mal glvesini siUratle sglamak bakimindan saat

05.00'ten itibaren ikinci bir emre kadar s@kacikma yasa konulmutur.

Bu bildiri ile yeni bir donem bgamistir. Girisilen harekatin amaclari arasinda
“devlet otoritesini ve vargini yeniden tesis etmek ve demokratik dizegiemesine

mani olan sebepleri ortadan kaldirmak” olarak kitdimlerin siyasi sistemin yeniden
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dizayn edilecgini, devletin yeniden “tesisi’nin gOzetilgini, yetmsli yillarda
yasananlar temelinde yeni dizenlemelerin yapgawahaber vermekteydi. Bdylece 12
Eylul 1980 tarihinde saat 04.00'te TRT radyolarmdduyurulan bildiri ile yetnsi
yillarin siyasetine son nokta konulmi2 Eylul 1980 tarihi Tarkiye icin yeni bir milat

olmustur.
5.2. Milli Guivenlik Konseyi Kararlari

12 Eylil 1980’de Genelkurmay Bleani Kenan Evren ve kuvvet komutanlarinin
olusturdusu Milli Guvenlik Konseyi, parlamentoyu feshederekkdl yonetimine
elkoydu. Konsey, ilk ¢ olarak bircok ismi siyaset kulvari stinda birakti. Parti
liderlerinin ¢ggu surgine gonderildi. Bircok milletvekili hakkindva acildi, bazilar
idam cezaslyla yargilandi. Konseyin emriyle listeldusturularak siyaset yaga

getirildi.

12 Eylal 1980'de ordunun emir-komuta zinciri icing@netime el koymasi ile
gerceklgtirilen askeri miidahale cercevesinde Milli Glverignseyi kararlari “bildiri”

halinde aciklandi:

* Devletin varlgina, rejimine ve bamsizlgina yonelik saldirilar ygunluk

kazanmgtir.

 Buna kasgiik Devlet organlari ve anayasal kurglar islemez duruma

getirilmiglerdir.

 [Irticai fikirler ve sapik ideolojiler Devlet kuruflarini, ic¢i Orgutlerini ve

siyasal partileri etkileri altina alarak Ulkeyisava esigine getirmglerdir.

« TSK, I¢ Hizmet Kanunu’nun verdi Turkiye Cumbhuriyeti'ni kollama ve
koruma gorevini Turk milleti adina yerine getirméin emir ve komuta

zinciri iginde ulke yonetimine buttinayle el koygbur.

» Harekatin amaci, tlkenin batuglind, devletin otoritesini yeniden gamak,

demokratik diizeninsiemesine engel olan nedenleri ortadan kaldirmaktir.
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e Parlamento ve hikimet feshedigmimilletvekillerinin  dokunulmazliklari
kaldirilmis, batin yurtta siki yonetim ilan edilgi yurt dsina cikslar
yasaklanmy, ikinci bir emre kadar saat 05.00’ten itibaren&wkcikma yasa
konmutur. (Tanor ve Boratav ve Akn”, “Turkiye tarihi 5, Bugunkt Tarkiye
1980-1995”, 1999, s.187-199.)

Genelkurmay bgkani Orgeneral Kenan Evren ve Kuvvet Komutanlaamd
olusan Milli Guvenlik Konseyi (MGK), TBMM'yi ve hikumetfeshetmgtir. Tum
ulkede sikiyonetim ilan edilmi AP, CHP, MSP ve MHP genel gkanlar gdzaltina
alinmstir. Midahaleden sonra yasama ve yuritme yetkildrimyesinde birlgiren
MGK, Konsey'in bakani olan Orgeneral Kenan Evren’i Devlet sBanligi'na
getirmistir. Yeni hidkimet Oramiral Bulent Ulusu gs@anliginda kurulmugtur. Yeni
hikimette son AP Hukumeti'nin Baakanlik Mustgari ve 24 Ocak Kararlar’'nin
mimari Turgut Ozal da Ekonomiden SorumlusBakan Yardimcisi olarak goérev

almistir.

TBMM kapatilmg, anayasa ortadan kaldirignisiyasi partilerin kapisina kilit
vurulmus ve mallarina el konulnytur. Bu dénemde 650 bingkigdzaltina alinngive 1
milyon 683 bin ksi fislenmistir. Acilan 210 bin davada 230 binskiyargilanmstir. 7
bin Kisi icin idam cezasi istenstir. 517 kiiye idam cezasi verilrglir. Haklarinda idam
cezasl verilenlerden 50'si asiym (18 sol gorglt, 8 s& gorisltu, 23 adli sucglu, 1'i
Asala militani).idamlari istenen 259 ¢hin dosyasi Meclis'e gonderilgtir. 71 bin K
TCK'nin 141, 142 ve 163. maddelerinden yargilagumi98 bin 404 ki "6rgut Gyesi
olmak" sucundan yargilangtir. Ayrica 388 bin kilye pasaport verilmertir. 30 bin
kisi "sakincali" oldgu icin isten atilmgtir. 14 bin kgi yurttaghktan ¢ikariimgtir. 30 bin
kisi "siyasi mdlteci" olarak yurtgina gitmgtir. 23 bin 677 derngn faaliyeti
durdurulmy, 3 bin 854 gretmen, Universitede gorevli 12@rétim tyesi ve 47 hakimin
isine son verilmgtir. 400 gazeteci icin toplam 4 bin yil hapis cezatenmitir.
Gazetecilere 3 bin 315 yil 6 ay hapis cezasi vegiim31 gazeteci cezaevine gigti.
Gazeteler 300 gun yayin yapmatm 13 bluyuk gazete i¢cin 303 dava acgni9 ton
gazete ve dergi imha edilgtir. ( Cumhuriyet Gazetesi, 12 Eylul 2000.)

Yeni bir anayasa hazirlanmasi icin Haziran 1981'ddGK ve Dangma

Meclisi'nden (DM) olgacak yeni bir “Kurucu Meclis” olgturulmasi karari alindi. DM



89

dyelerinin aciklandy gun daha o6nce etkinlikleri yasaklagnmalan tim siyasi partiler

MGK tarafindan kapatildi ve mal varliklarina el kion

DM Anayasa Komisyonu tarafindan hazirlanan yeniyasa 7 Kasim 1982'de
halkoyuna sunuldu ve % 91.2 “evet” oyuyla kabulléidiYeni anayasanin kabul ile
Kenan Evren “CumhurlB&ani” sifatini aldi. Siyasi Partiler Yasasi 24 MisEO83'te
yurarlige girdi ve yeni siyasi partilerin kurulmasi icinyasal faaliyetler kademeli
olarak serbest birakildi. (http://www.mfa.gov.trkce/grupe /byegm/1923ten_sonra.)



90

6. SONUC

Tarkiye’de yganan her ¢ ihtilali goz 6nine gidnizda her Gg ihtilalin de en
onemli ortak noktasi, ihtilallerin Turk halki tanaflan istenngi olmasidir. Turk halki ile
Ordusu arasinda tarihin derinliklerine dayanan diven ilskisi her zaman var
olmustur. Turk halki sawg bir ulustur ve ta Orta Asya’'dan itibaren Turkiknale
Ordusu arasinda organik birgbulunmaktadir.

Ihtilallerin bir diger 6zelli de her (g ihtilalin de Turk Silahli Kuvvetlerimiadeta
mecbur edilmesiyle yapilmiolmasidir. Batln ihtilallerde Turk Silahli Kuvvetl icin

adeta hicbir secenek kalmagtm.

Turkiye’'de yganan ihtilaller Latin Amerika’'da gorilen ihtilaléen cok farklidir.
Tarkiye’de yganan her Ug¢ ihtilal de kaypen halktan almaktadir. Yani halka dayali
ihtilallerdir. Gerg¢i her ne kadar ihtilalleri yapanihrak Turk Silahli Kuvvetleri olsa da,
Turkiye'de gerceklgen ihtilaller Turk halki ile Tark Silahli Kuvvetlar ortak tavrindan
neset etmektedir. Nitekim Turkiye'de yapilan ihtilallsonucunda yonetimi ele alan
Tark Silahli Kuvvetleri, belirli bir dénemden sonngni asayi sagladiktan sonra tekrar
yonetimi halkina vermektedir. Oysa Latin Amerik&elerindeki ihtilaller sonrasinda
cuntalar yonetimleri uzun sure ellerinde bulunduttaave ancak bir s&a bir cuntanin

midahalesiyle yonetimler dgmektedir.

Tark ulusu, ordusuna c¢ok fazla givenmekte ve her sistiginda Ordusundan
medet ummaktadir. Bunu 27 Mayista da, 12 Mart'tael@n son olarak 12 Eylul 1980
ihtilalinde de gbzlemlemekteyiz.

27 Mayis 1960 Devrimi, ger iki ihtilalden farklilk gosteren bir yapiya sptir.
Olay daha cok Turkiye'nin siyasi hayata yeni gecolimasindan kaynaklanmaktadir.
Donemde Demokrat Parti 6nemlglar yapms olmakla birlikte, zamanla Partinin
kendisinin kendini daha on plana cikadi ve gerici kampanyalara yonetdii
gormekteyiz. Menderes @aanlgindaki Demokrat Parti adeta meydanis dmulmus,
glcunu kota yonde kullanarak, gerigih geri gelmesinde 6nemli gebbuslerde
bulunmytur. Bu zamandaki en onemli geiklikler ezanin Arapca okunmasiyla

baslayan ve kuran kurslarinin agilmasiyla slagan surectir. Ayrica Menderes
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baskanligindaki Demokrat Parti der Partileri kiigimseyici bir tavir algaionlari adeta
yok saymgtir. Durumun farkinda olan Tirk Silahli Kuvvetleiikenin tekrar geriye
gitmesini dnlemek ve dizeni @amak amaciyla yonetime midahale mecburiyetinde

kalmiglardir.

Diger yanda 12 Mart Muhtirasi Turk siyasi hayatindemndkrasi krizlerinden
onemli birine garet etmektedir. Bu donemde ilk olarak gs®l catgsmalarini
gOzlemlemekteyiz. Ulke adeta bir soks&utuplamasina suriklenmtir. Bu dinya
konjonktlrinin getirggi bir durumdur ve Turkiye'ye de yansimalarl olstwr. Bu
donemde yganan siyasal krizler 12 Maithtilalinin habercisi olmgtur. 12 Mart
Muhtirasinda da ordu mecbur kalarak yonetimi dewnigur. Amac siyasi asagii
sgilamaktir. Nitekim 12 Mart Muhtirasi sonucunda agag@slayan ordumuz belirli bir
sure sonra tekrar yonetimi halkina devrgtmi 12 Mart Muhtirasi ile bgayan
olaganusti donem 14 Ekim 1973 tarihinde yapilan geegih®e kadar devam etstir.
Gergi 12 Mart Muhtirasi gerekli asaysagladiktan sonra, takibinde gelen yonetimler
hem siyasi hem de ekonomik yondedrdi olamany, bu da 12 Eylul 1980 ihtilalini
dogurmustur.

12 Eylul 1980 darbesi, Turk siyasi hayatinda kédmlbir milat ve bir donim
noktasi olmgtur. Bu tarihte Silahli Kuvvetlerin emir ve komutainciri iginde
gerceklatirdigi darbe ile sadece hiukumet gorevden uzaklimakla, Meclis
feshedilmekle, her turlu siyasi faaliyetleri yasakhakla kalmang) bunlarin yaninda
1961 Anayasasi da koktengigirilmi stir.

12 Eylil hem bir sonug, hem de bir milat veslbagictir. 12 Eylul ihtilali
Tarkiye'nin yeni bir doneme girmesinde giengic noktasini okiurmustur. 12 Eylul
ayni zamanda yetgli yillardaki sosyal, ekonomik, kiltrel ve siyakaosun bir
sonucudur. Yetmli yillarin Turk siyasi hayatina egemen olan boéliigliak, partiler
arasinda gercelderilemeyen gbirligi ve diyalog noksangi, sosyal ve ekonomik
gelismelerin siyasi sistem tzerinde yarattoaskilar ve karlanamayan taleplerin sebep
oldugu arayslar, sorun ¢ézemeyen siyasi kurumlar, uluslar asdenda godzlemlenen
bolgesel guvenlik sorunlari, Turk siyasi lidgniin bolgesel guvenlik sorunlarinin

dinya sistemi icgin tadigi 6nemi yeteri derece gerlendirememesi ve buna uygun
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davrangta bulunamamasi gibi hususlar 12 Eylilin arka plaolusturan gelgmeler
arasinda 6ne ¢ikmaktadir.

12 Eylul 1980 ihtilali de dier ihtilaller gibi mecburiyetlerden @mustur.
Bilindigi Gzere 12 Eylil 1980 dncesinde siyasi ve ekonommikalimlar had safhaya
ulasmistir. Bu donemde hemen hemen her yil bir yonetingisidi gi yasanmstir.
Yonetimlerin stk sik d@smesinin Turk siyasal ve ekonomik sistemine faydali
olamayacgl gorulmistir. Bu donemde gasol catsmalari oldukca fazla artgyialevi-
sunni kamplgmalari goérilmg, binlerce insan teror olaylarindan olgtiir. Ekonomik
alanda da temel ihtiyaclarin bile karne ile sagilddionemler yganmstir. Batiin bu
sikintilarin tstesinden gelebilecek yonetimler akmg, aksine partiler hep kendilerini
distnen siyasi kararlar ¢ikarghar ve ordunun ve halkin isteglisaz-sol ittifaki hicbir
zaman gercekéememigtir. Sonug¢ olarak 12 Eylil 1980 ihtilali gercegheek zorunda
kalmistir. Yonetimi devralan Kenan Evren gkanligindaki Turk Silahli Kuvvetleri
gerekli reformlari yaptiktan sonra yonetimi tekrakina vermgtir. Ayrica oluturulan
yeni anayasa ile Tirkiye'nin modern siyasi dizemeerefah dizeyine wenasi icin
gerekli kanunlar olgturulmustur. Nitekim ginimuzdeki galinelerin temelinde hep 12
Eylul 1980 ihtilali sonrasinda vyapilan yeni Anayasa etkisinin oldgunu
gorebilmekteyiz. Bu anlamda yeni Anayasa, Turkiy@'onlnu agici ve modern bir

anayasa olmyiur.
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