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OZET

Toplumsal hayatin siirdiiriildiigii ve her giin yeniden {iretildigi kentsel mekan,
sosyo-kiiltiirel ve sosyo-ekonomik nedenlerle siirekli doniisiim ge¢irmektedir. Degisen
kosullara uyum saglamak i¢in doniisen kentsel mekan, ¢ok yonlii ve hareketli dinamik
bir siirecin tiriinii olarak, bitimsiz bir olus iginde devinmektedir. Bu duruma bagh
olarak mimarlik ve kentsel tasarim disiplinlerinde tasarlanan mekan ve kent temsilleri,
aktiiel olarak deneyimlenen hali ile bire bir Ortismemektedir. Bu noktada olus
olgusunu sorunsallastiran arastirma, kentsel mekanin nasil bir olus iginde oldugunu ve
degisen kosullarla beraber kendini nasil gerceklestirdigini sorgularken kentsel
mekanda olus potansiyeli yaratan durumlari tartisma konusu edinir. Kentsel mekanin
olus halini giindelik yaraticiligin odaginda okumayi amaglayan arastirma, Gilles
Deleuze’iin aktiiel ve virtiiel kavramlarinin yarattigi ufuktan beslenir.

Kentte gergeklesen her tiirlii tekil karsilagsma ve deneyim, arastirmada gelistirilen
yaklagima gore, kentsel mekanin ve kentin olus halini siirdiirebilecek potansiyeller
tagimaktadir. Bu bakis agisi, kentte gozlemlenen deneyimleri ve ¢esitli karsilagmalari
mimari baglamda tartismaya deger bulmaktadir. Gelistirilen tartisma modeli igin,
kentin olus halini gozlemlemek ve anlamak ana prensiptir ve bu siiregte sabit bir
pozisyonda konum alinmaz; tam tersi kent onu dolasan bir 6zne tarafindan
gdzlemlenir. Ozne degisen zaman ve mekan dolaylarinda kenti deneyimler, gozler ve
olusu duyumsar.

Kentsel mekanin olus halini okumaya yonelik gergeklestirilen bu arastirmada
orneklem olarak Kadikdy Caferaga, Rihtim ve Moda boélgelerinde rotalar olusturulur
ve rotalar tizerinde fragmanlar belirlenir. Kentsel mekanda olus bigimlerini belirlemek
lizere fragmanlarin analizi yapilir ve bu analizler sonucunda olus bi¢imleri olusturulur.
Olusun bilgisi, deneyim ile edinilirken, bilgi arastirma kapsaminda kullanabilmek ve
paylasabilmek icin eskiz, dil ve harita araciligiyla siire¢ sonunda bir mimarlik

tiretimine doniistiirtliir.

Anahtar Kelimeler: Kentsel Mekan, Olus, Aktiiel, Virtiiel, Kadikdoy.



SUMMARY

Where social life is maintained and produced everyday, urban space is constantly
undergoing transformation due to socio-cultural and socio-economic reasons. It
changes and transforms to adapt to changing conditions; exists in an endless formation
as the product of a versatile and dynamic processes. Depending on this situation, the
space and city representations designed in the disciplines of architecture and urban
planning cannot be compatible with the actual experience. This research, which
problematizes the phenomenon of becoming, questions how the urban space is
emerges and how it realizes itself with changing conditions while discussing the
situations that create the potential for occurrence in urban space. This research, which
aims to approach the state of being in the urban area with a focus on daily creativity,
is mused by the horizon created by Deleuze's actual and virtual concepts.

According to the approach developed in the research, all kinds of individual
encounters and experiences in the city have the potential to sustain the formation of
the urban space and the becoming of the city. This perspective finds the experiences
and various encounters in the city worth observing. Moreover, for the developed
discussion model, observing and understanding the state of being of the city is the main
principle and in this process, it is a fixed position; on the contrary it is observed by
wandering the city. The subject experiences the city around the changing time and
space, eyes and senses the becoming.

In this research, which is carried out to read the state of being of the urban space,
routes are created in Kadikdy Caferaga, Rihtim and Moda regions as a case and
fragments are determined on the routes. In order to determine the forms of formation
in the urban space, the fragments are analyzed and the formation parameters are
created as a result of these analyzes. While the knowledge of becoming is acquired
through experience, the knowledge is transformed into an architectural production at
the end of the process through sketches, language and maps in order to be able to use
and share it within the scope of research.

Keywords: Urban Space, Becoming, Actual, Virtual, Kadikoy.
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1. GIRIS

Mekan, iginde yasamin basladigi, siirdiiriildiigii ve sonlandig1 bir gergekliktir.
Yasami boyunca kendini oldugu halden farkli bir hale doniistiirerek olusturan insan,
kurdugu sosyal iligkiler ve yarattigi toplumsal olgular ile mekanin sosyal anlamda hem
6znesi hem de nesnesi haline gelir. Mimarligin 6znesinin toplum oldugunu ifade eden
Tanyeli’ye [2016] gbre, mimarlik pratigi ile iliskili olan her durum, diisiince ve tiretim,
icinde mimarlarin da bulundugu toplumsal aktorler tarafindan tiretilmektedir. Lefebvre
[2017] ise, mekani iireten toplumsal aktorlerin yanina kolektif 6zneyi de ekler. Bu
baglam Yazgan’a gore [1996], mekanin aktdrlerinden sadece biri olan mimari kavram
ve deneyim arasinda, mekan kavramini iireten ve bigimselligini tasarlayan bir aktor
pozisyonunda olus siirecinin ilk asamasina yerlestirir. Icinde yer aldig1 fiziksel ¢evre
ile bir biitlin olan mekan1 olusturan diger aktorler ise, glindelik hayatin siiregeldigi
deneyimler, sosyal iliskiler ve toplumsal olgulardir.

Toplumsal hayatin siirdiirtildiigii ve {iiretildigi kentsel mekan, ¢ok yonli ve
hareketli dinamik bir siirecin {iriinii olarak fiziksel ve bigcimsel gercekliginin Stesinde
var oluslarin oldugu bir alana acilir. Mekanin fiziksel ve bigimsel gercekligine odakl
bir mimarlik edimi, degisen toplumsal, sosyo-ekonomik ve sosyo-kiiltiirel durumlara
karst mekanin esneyerek, egip biikiilerek ya da doniiserek adapte olmasina olanak
verecek bir tasarim yaklagimi gelistiremez.

Degisen kosullara adapte olmakta zorlanan mimarlik iiretimine kars1 elestirel bir
tavirla, diisiince, deneyim ve elestiri dahil her tiirli mimarlik edimi i¢in gergeklik
arayisina girildiginde Deleuze’tin [2007] aktiiel ve virtiiel kavramlari ile karsilasilir.
Yasami kendinde ¢ogaltan, farki ve degisimi olumlayan aktiiel ve virtiiel kavramlari
ile cizilen diisiinsel cercevede mekan, mimarlik kuramcisi Tanju’nun [2008]
aktarimiyla ,maddenin her zaman bir fazdan bir bagka faza akis halinde oldugu bir olus
icinde duyumsanir. Kuramciya gore, olus i¢inde duyumsanan mimarliga ve kente
yonelik gelistirilen diisiince, elestiri ve gerceklestirilen deneyimler, aktiiel ve virtiiel
arasindaki salinimda, senkronik olarak, gegmis ve gelecek katmanlar1 arasinda kiigiik
ayrimda ortaya ¢ikar. Bu ayrimda beliren her tiirlii mimarlik tiretiminin, bir gergeklik
onermesi oldugu yorumunda bulunan Tanju’ya [2008] gore, bu onermeler, her an

farklilagabilme ihtimalini beraberinde tasir. Gergeklik dnermelerinin farklilagmasinin
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sebebi ise kentle birlikte var olan ve birbirini tamamlayan 6zne ve nesnenin
birlikteligidir ve bu birliktelikte 6zne ve nesne hareket halindedir [Tanju,2008]. Tim
bunlarin yasandigi mekan, gerceklik onermeleri i¢in kaygan bir zeminde devinir.
Tanju’nun [2008] agtig1 parantezden devam ederek, bu zeminde artik ne mimarin tek
basina mekanin aktorii oldugunu ne de mekani deneyimleyen bireyin tek basina bir
belirleyici rolii oldugu ¢ikariminda bulunulabilir. Dolayisiyla mekana bu perspektiften
bakan arastirma, kendi i¢kinlik diizlemini olusturmaktadir. Bu ickinlik diizleminde
kentsel mekan, kimliklerden ve etiketlerden bagimsiz olarak, bitimsiz bir olusun i¢inde
devinir. Tasarlanan kadar tasarlanmayanin, goriinen kadar goériinmeyenin de
olanaklarina agik hale gelen kentsel mekan, kavramlarin a¢tig1 ufukta yeni yaratilara
olanak veren bir yontemle okunmaya ¢alisilir. Bu okumay1 agmak i¢in Lefebvre nin
[2019] ressam 6rneginden yararlanilir. Ressamin elinden ¢ikmus bir tablo ile karsilasan
her birey, kisisel algilar1 lizerinden o sanat eserini algilar. Resmi inceleyen birey, ilk
etapta ressamin vermek istedigi etkilere kapilarak tablodaki nesneler arasindaki
iligkileri okumaya baslar. Tablodaki algisini nesneler iizerinden, resmin biitiiniinii
olusturan renkler, bicimler ve dokularin olusturdugu i¢ iliskilere yoneltir. Yani ona
sunulan ¢ergeveye bagli kalir. Lefebvre bu 6rnek tizerinden, kisinin izlenimine sunulan
belli bir ger¢eve igindeki iligkileri desifre ederek anlam iiretici yaratici bir siireci
baslattigin1 ifade eder. Bir tabloda gériinmeyeni gérmeye ¢alismak ve kendinden bir
seyler katarak onu belli bir anlam ¢ergevesine oturtmak, ressamin elinden ¢ikan
tablonun olus siirecini devam ettiren yaratict bir edimdir [Lefebvre, 2019]. Tipk1 bir
resmi anlamaya calismak ve yorumlamak gibi, mekani deneyimlemek onda
goriinmeyeni gérmeye ¢aligan ve belki de farkli deneyimlerle ondaki potansiyeli agi3a
cikararak onu dOniistiiren ve anlam {ireten yaratici bir siirectir. Bu baglamda
calismanin ele aldig1r kentsel mekani gozlemlemek, deneyimlemek ve olus halini
anlamlandirmaya ¢alismak bu ¢alismay1 kavram ve deneyim birlikteliginde anlam

lireten yaratici bir slirece yerlestirmektedir.

1.1. Arastirmanin Amaci ve Kapsami

Sosyo-kiiltiirel ve sosyo-ekonomik etkenler ve tez siirecinde onlara eklenen
koronaviriis pandemisi sonrasinda olusan normallesme c¢abalar1 kentlerin siirekli
olarak degisim ve doniisiim siirecinde olmasina neden olmaktadir. Kentlerde
gerceklesen bu degisimler sonucunda mimari mekan, fiziksel ve sosyal ihtiyaclar bagta
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olmak tiizere degisen dinamiklere karsilik vermekte siirekli bir iletisim ortami
olmaktadir. Bu c¢alisma kentsel mekandaki deneyimi bir mimarlik edimi potansiyeli
olarak gormekte, bu baglamda devamli doniismekte olan kentsel mekani Gilles
Deleuze’iin aktiiel ve virtiiel kavramlari iizerinden tanimlamayi1 amaglayarak mimari
mekanda doniisiim potansiyelleri lizerinden tasarim tartigsmasi agmaktadir.

Gelistirilen bakis agisina gore, her yeni deneyim mekanin tasarimcisindan
bagimsiz ve bir olusum potansiyeli i¢erir. Bu noktada kentsel mekan ne tiir bi¢imlerde
kendini gercgeklestirecek, kentli ile ne tiir yeni bir olus gerceklestirecegi sorulari
yanitlanmaya c¢aligilmaktadir. Caligmanin temel amaci, kesin ve net cevaplar aramak
degildir, aksine mimarligin zaten kesin ve net olmayan simirlarini1 farkli olusumlara
kars1 daha da esneterek, rastlantisal ve diisiiniilmemis olanin 6niinii agmak ve kentsel
mekandaki yeni olusum potansiyellerinin tartisilabilecegi bir yontem yaratmaktir.

Gliniimiiz kentlerinde giindelik yasam deneyimleri ekseninde birey ve mekan
etkilesimleri, parca-biitiin dongiiselliginde mekan1 niteliksel olarak farklilagtiran,
yeniden iiretilmesine olanak taniyan ve resmin biitiinlinde kenti bitimsiz bir olusta
kalmasini saglayan temel etkendir. Bireyin mekan ile kurdugu karsilikli etkilesimi ve
sonuclarint gézlemlemek ¢alisma kapsaminda mekanin olus halinin desifre edilmesi
siirecinde bilgi sunmasi agisindan oldukca énemlidir.

Calisma son on yillik siirecte belirli bir doniisiim gegiren Kadikoy Caferaga
Mahallesi, Rihtim ve Moda bolgelerini ¢alisma alan1 almaktadir. Metro, otobiis ve
vapur gibi toplu tasima araglar1 ile merkeze ulasan kentli bireylerin gilindelik
gezintilerinin belirtilen bolgelerdeki izlegi siiriilmekte ve bu sekilde mimari mekanin,
aktiiel-virtiiel aras1 gegiskenli iligkileri gorilinlir kilinarak doniisiim potansiyelleri
analiz edilmektedir. Bireylerin giindelik kent deneyimleri sonucunda elde edilen
bulgular dogrultusunda olus bicimleri tanimlanmakta ve kentin olus hali

fenomenolojik bir cergevede sunulmaktadir.

1.2. Arastirmanin Yontemi

Her karsilasma bir deneyimdir [Ballantyne, 2012]. Kentte gerceklesen her yeni
deneyim, mekani oldugu halden farkli bir hale doniistiirecek olus potansiyeli tasir.
Kendi zamansalligi iginde kentin ¢esitli noktalarinda gergeklesen deneyimleri ve

oluslar1 gozlemlemek i¢in, bu ¢alismada flandr kavramindan ilham alinarak oluslar



gbozlemlemek ic¢in, bu calismada flandr kavramindan ilham alinarak “yontemsel
yiirlime” metodu gelistirilmistir.

Insan deneyimleri odaginda mekanin olus halini anlayabilmek ve
yorumlayabilmek fenomenolojik bir arastirma yontemidir. Bu ¢alismada, mimari
tartigmalar agmasi hedefi ile kentte bir noktadan diger bir noktaya gergeklestirilen
yiriiyiisler, rotalar ile tariflenir ve eskizlerle desteklenerek fenomenolojik olarak
incelenir.

Aktiiel-virtiiel kavramlar1 odaginda kentsel mekanin olus halini yiiriime
deneyimi ile okumay1 amaglayan ¢aligma, dort asamadan olugsmaktadir. Bu bolimler;
literatiir taramasi, alan arastirmasi tasarimi, Kentsel mekanin olus haline dair olus
bi¢imlerinin iiretilmesi ve Kentin olus haritasinin olusturulmasidir.

Tezin ilk bolimiinde aktiiel-virtiiel ve olus kavramlar1 incelemekte ve kentsel
mekanin olus halini okumaya yonelik kavramsal ¢er¢eve olusturulmaktadir.

Aragtirmanin ikinci boliimiinde, Kadikdy Caferaga, Rihtim ve Moda
bolgelerinde yontemsel yiirlime edimi ile li¢ farkli rotada kentsel mekan yiiriinerek
deneyimlenmistir. Deneyimlenen rotalar fotograflanmis, 6zel durumlarda mekani
deneyimleyen insanlarla goriismeler yapilarak arastirma desteklenmistir. Rota
deneyiminde on plana ¢ikan mekansal durumlar1 fragmanlastirilmasi, yorumsal
stirecleri kapsayan bir analiz olusturmak {izere fragmanlar1 glindelik dil ve akademik
dil katmanlarina ayiran bir anlati kurgulamasint saglamig, bu durum aktiiel-virtiiel
kavramlari esliginde analiz edilmistir.

Aragtirmanin ti¢lincii boliimiinde, kentsel mekani okumaya yonelik rotalardan
elde edilen bilgiler dogrultusunda kentsel mekanin olus hali dort farkli baslik
lizerinden tanimlanmis ve tartigilmistir.

Aragtirmanin son olan dordiincii boliimde ise, kentsel mekanin olus halini
okumaya yonelik gergeklestirilen ii¢ rotadan elde edilen veriler dogrultusunda kentsel
mekanin olus halini, metinsel ve imgesel ifade giiciinii birlikte kullanarak
haritalanmistir. Rotalarin iist {iste getirilmesi ile olusturulan biligsel haritanin iizerine,
benzer ve farkli mekansal oluslari, ele alinan kavramlarla yazmaya dayali bir anlati
kurgulanmigtir. Calisma siirecinde, yiiriime eylemi bu asamada metinsel ve imgesel

bir harita olarak aktiiel bir edim olarak tanimlanmustir.
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2. KAVRAMSAL CERCEVE

2.1. Aktiiel-Virtiiel

Bugiin tizerine diisiince iiretilebilen ya da giindelik hayatta deneyimlenebilen ve
gesitli  isimlerle tamimlanabilen her nesne, her varlik Theniiz kendini
gerceklestirmemistir ve heniiz goriinmemis bir yiizli daha vardir. Tam da bu nokta da
Badiou’nun [2019] da belirttigi gibi, ‘Bir’e iki isim gereklidir’. Varligin, bu iki farkl
boyutunu etiketlenebilen ve etiketlenemeyen yiizlerini Deleuze [2007] kendi
felsefesinde aktiiel ve virtiiel olarak isimlendirmektedir.

Etrafi kusatan her nesne, aktiiel ve virtiiel olmak {izere birbirine indirgenemez
iki farkli boyutun birlikte var-olusundan olusmaktadir [Deleuze,2009]. Yasam
boyunca karsilagilan nesneler aktiiel halleri i¢inde algilanir ve yine aktiiel halleri ile
deneyimlenir [Yiicefer, 2016]. Ornegin, en temel haliyle kitaplarm konumlandirildig
bazen kitaplarin yanina anilardan arta kalan objeler ve resimlerin kiigiik bir
koleksiyonuna zemin olan kitaplik nesnesi boyutlari, raflari, bigimi ve iginde
bulundurduklar ile aktiiel gergekliginde algilanir. Kitaplik nesnesinin biitiiniinde,
kendisini olusturan aktiiel 6gelerin yaninda, dogrudan su an algilanamayan ve
deneyimlenmedigi siirece de heniiz ortaya ¢ikmayacak baska bir sey vardir; virtiiel
gercekligi. Bu noktada, Deleuze’iin [2007] de ifade ettigi gibi varlik, sadece aktiiel ya
da sadece virtiiel degildir. Kitapligin raflarinda yer alan kitaplar; hayatinin belli
donemlerinde okuyucusuna cesitli sifatlarla eslik eder; zamanini paylasan bir arkadas,
sirlarin1 paylasan bir dost ve bakis agisin1 degistiren bir akil hocast gibi. Kitap ile
kurulan diyalog, okuyucunun hayatinda ¢esitli izler birakarak onu degistirmeye baslar.
Bir kitap bitirildiginde okuyucu artik okumadan oOnceki ayni kisi degildir.
Okuyucusunu etkileyen ve degistiren kitap, yasantidaki karsilig: ile virtiiel halden
aktiiel hale ge¢meye baslar. Kitaplarin konumlandirildigr kitaplik ise, somut bir
gercekligin  Gtesinde, okuyucuyu etkileyen ve degistiren kitaplar ile birlikte,
deneyimlenen aktiielliginin 6tesinde bir baska aktiiel gergeklik kazanmaya baslar.
Kendi i¢indeki boslugu ona sahip olan 6znenin olusumuna eslik eden pargalar ile
dolduran kitaplik nesnesi, dissal ¢ercevesinden ziyade anilar, yolculuklar, hikayeler,
iliskiler ve zihinsel katmanlar igerdigi icin 6zne tarafindan zamanla eklenen yeni
kitaplar ve yeni anlamlarla aktiiellesme siirecini devam ettirecektir. Bu baglamda
kitaplik nesnesinin virtiielligi, ne oldugundan cok neleri simgeledigi ve 6znenin

6



yasantisina, kisisel olusumuna neler kattiginda saklidir. Tipki kitaplik 6rneginde
oldugu gibi, varliga bakildiginda dogrudan onda goriinen ve deneyimlenen aktiiel nasil
ki varligin gergekligi ise, onda goriilmeyen heniiz belirmemis olan virtiiel de varligin
gergekliginin bir pargasidir.

Aktiiel olarak deneyimlenen ve algilanan her varligin biitiiniinde, kendisine dair
imgeler, 6geler, parcalar, iliskiler ve tekillikler vardir [Deleuze, 2009]. Bu birlikte var-
olusun getirdigi uyum ve biitiinsellik, varligin aktiiel bigimini olusturmaktadir (Sekil
2.1). Pargalarindan soyutlanamayan bu aktiiel bi¢gimin sinirlar1 iginde adi koyulmamus,
diisiincesi olugmamis, imgesi belirmemis, duyumsanamamis ve heniliz ortaya
¢tkmamis bir sey vardir. Potansiyelden tamamen farkli bir gergekligi olan ve ne sekilde

ac1ga ¢ikacagi bilinmeyen bu seyi Deleuze [2007] virtiiel olarak kavramsallastirir.

h M 7 VIRTUEL PARCACIKLAR

& ¥ = . \KTUEL NESNI

AKTUEL NESNE
“VARLIR”

Sekil 2.1: Virtiiel ve aktiiel birlikteliginde aktiiel varlik.

Olanak ya da potansiyel ile karsilastirilan virtiiel, virtiiel oldugu siirece gergektir
[Deleuze, 2017]. Virtiiel’in, aktiiel ya da herhangi baska bir seyin imgesi olmayacak
kadar gercek oldugunu aktaran May’e [2017] gore, gercek olabilmek i¢in de herhangi
bir seyin ona eklenmesine ya da herhangi bir seye doniismesine ihtiyacit yoktur.

Kendine has bir gergekligi ve isleyisi olan virtiielin ne olacagimi goérmek igin
hareketin gerceklesmesini beklemek gerekmektedir [Yiicefer, 2010]. Hareket, virtiieli

aktiiellestirerek ona deneyimlenebilir, algilanabilir ya da goriilebilir bir gerceklik
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kazandirmaktadir. Bu noktada, sozciikler ve anlam iliskisi izerinden parantez agmak
yararli olacaktir. Colebrook [2013], dilin deneyimleri ifade etmeye yarayan basit bir
gostergeler kiimesi olmadigini ifade eder. Dilin basli basina bir eylem oldugunu
aktaran kuramciya gore sozciikler 6znenin dis diinya ile etkilesime olanak tanir. Aktiiel
ve virtiiel kavramlarin1 bu ¢ergevede ornekleyen kuramci, dilin aktiiel sozclikler
kiimesinden hep daha fazlasini igerdigi yorumunu yapar. Ona gore, diisiince ve ifade
ile anlam harekete gegerck kendini gergeklestirmeye c¢alisir. Ciinkii sozciiklerin
olusturdugu dil kiimesi ne kadar aktiiel ise, anlam da o kadar virtiieldir [Colebrook,
2013]. Ustelik diisiince ile hareket bulan anlam, kisiden kisiye, durumdan duruma ve
baglamdan baglama farkli sekillerde aktiiellesmektedir. Bir soézciik zihinde
belirdiginde buna karsilik birka¢c anlam hemen harekete gececektir. Ayni sozciik ile
bir metin baglami iginde karsilagildiginda daha 6nce hig iliski kurulmayan bir anlamda
aktiiellesebilir (Sekil 2.2). Bu ¢ergevede, zihin artik o kelimeyi daha 6nce hi¢ olmadigi

bir karsilikla iliskilendirmenin yollarin1 arayacak, yeni ihtimallerin 6niinii agacaktir.
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Sekil 2.2: Kelimenin aktiiellesmesi.

Deleuze [2009], olanakli olan1 virtiielin karsisina yerlestirir ¢iinkii ona gore,
olanak gercegi kendisine benzer sekilde kuran bir kopyalamadir. Virtiielin kendine
ozgi gercekliginin beklenmeyen yaratici faaliyet gergeklestirdigi noktada bagladigini
ifade eden Yiicefer [2010], virtiielin olanaktan farkli bir sekilde isledigini de belirtir.
Felsefeciye gore, virtiiele olanaklarin aktiiellesmesi olarak bakan bir diisiince yeni
yaratimlara kendini kapatir ve bu noktada deneyim, diisiincenin daha onceki
deneyimlerden edindigi bilgileri dogrulayan bir araca doniisiir. Yiicefer boyle bir
yaklasimin, diinyadaki her seyi olanaklar dahilinde 6ngoérebildigi ¢ikariminda bulunur.
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Deleuze felsefesinde virtiielin gergekligi, buna aykiridir. Statik gibi goriinen yapilarin
arkasinda higbir seyin 6nceden tahmin edilebilir olmadigini ifade eden Yiicefer [2010],
dinamik olanin statikten once gelerek yasami belirlediginden bahseder. Onun bu
ifadesinden aktiielin arkasinda gizlenen virtiiellerin yasamin yaratict hareketini
belirledigi ¢ikariminda bulunulabilir.

Deleuze [2017], aktiiel ile virtiiel arasinda bir benzerlik degil bir fark iligkisi
oldugunu 6ne stirmektedir. Deleuze’iin kavramlarini yorumlayan Yiicefer’in [2016]
perspektifine gore, yeniligi diisiinebilmenin yolu, benzerligi tersine c¢evirerek
benzemeyene odaklanmaktan ge¢mektedir. Bu baglam, bestecinin zihninde yer alan
senfoni 6rnegi tizerinden tartigilabilir. Yiicefer [2016] bestecinin zihninde yer alan
virtiiel senfoniyi orneklerken, Bach’in, Fiig Sanati ile ¢izginin disina ¢ikarak fark
yaratmasini 6rnek olarak vermektedir. Besteci herhangi bir senfoni bestelemenin
otesinde bu eserinde yeni bir teknik gelistirmistir. Felsefeciye gore, virtiiel ile aktiiel
arasindaki benzemezlik iligkisi sanatsal yaratimda belirgin bir farkla kendini
gostermektedir. Bu baglamda Deleuze’iin sundugu ¢erceve genel olarak herhangi bir
miizisyenin zihnindeki senfoni ile degil, Bach’in zihnindeki senfoni ile ilgilenerek
tekil virtiiellikleri 6ne ¢ikarmaktadir. Ciinkii Bach’1 miizisyen olarak 6nemli bir yere
koyan sey, miizik geleneginde sapma yaratacak bir aktiiellik sergilemesidir [Yiicefer,
2016].

Deleuze [2017], “Fark ve Tekrar” isimli kitabinda virtiielin gergeklestirdigi iki
farkli harekete dikkat ¢ekmektedir. Felsefeciye gore, heniiz gerceklesmemis olan
virtliel, virtiielden virtiiele ve virtiielden aktliele olmak tizere gergeklesen iki farkl
hareketle, kendi i¢kinlik diizlemini kurarak kendi iginde agilip yayilir ve kendi iginde
kendinden zengin bir hale gelir. Virtiielin kendi iginde virtiiel olarak ¢esitlendiren
hareket farklanma olarak tanimlanirken, virtiieli aktiiel olarak aktiiellestiren hareket
ise farklilasma olarak tanimlanmaktadir [Deleuze, 2017] (Sekil 2.3). Farklilasma,
somut bir bigimde viicut bulan aktiiel hale isaret ederken aktiiel diizeyde parca parga
gerceklesen tiiketilebilir bir silirece tekabiil etmektedir. Farklanma ise, varligin
virtiielligine isaret ederken, biitiine dair bir siireci kapsamaktadir [ Deleuze, 2007c]. Bu
baglamda  Yiicefer [2016], olus siirecinde  virtiielin  aktiiel  olarak
deneyimlenebilmesinin yanisira virtiielin virtiiel olarak da deneyimlenebilecegini
ifade eder. Deleuze’in [2009] ifade ettigi aktiiel varligi kusatan virtiiel bulutun
olusturdugu alan bir vardir ve biitiin bu deneyimler varligin bu alan i¢inde bir biitiin

halinde denecyimlenebilmesine olanak tanir. Dogrudan ne olduklarin1 ya da neye
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dontisecekleri bilinmeyen ve siirekli birbirine doniisebilen virtiiellerin hareketleri ile
olusan bu alan, kendi i¢inde gecirdigi doniisiimlerin siirekliligi ile etrafini kusattig
varliga kendi i¢inde kendinden zenginlestirebilen bir nitelik saglamaktadir [Yiicefer,
2016].

A A
A ' >
i , r 7
/ // A
// S A g / _— 7
- 7 : _—
) wWw—
v — —_
T N\
N ~ v ™ A\
“\_‘; v A
A \ ;
\ s @ i v¥ N
v PR Q9= 7

Sekil 2.3: Virtlielden virtiiele ve virtiielden aktiiele gergeklesen hareketler.

Deleuze’e [2010] gore varlik, ‘yasamin kendi biinyesinde tasidigi patlayici igsel
gii¢’ tarafindan bir 6tekine ihtiyag duymadan kendiliginden farklilasirken Bergson’un
ontolojisinde bu durum biraz farkli olarak digsal etkilerin yansimalarina agiktir.
‘Seylerin bedenimiz ve bedenimizin gseyler iizerindeki virtiiel eylemleri bizim
algimizdir’ ifadesi ile varligin virtiiel durumlarini algi ile aktiiellestiren Bergson
[2007], virtiiel kavrammin 6zel bir kavrayis gerektirdigine dikkat ¢ekmektedir.
Felsefeci, varligin virtiiel ve aktiiel mevcudiyeti arasindaki farki goriiniir kilmak i¢in
kendi diigiincesini, varliktan varliga imgesel akis tizerinden kurmaktadir. Ona gore,
varligin mevcut imgesinin gergekligi, diger imgeler iizerindeki etkileri ve yansimalari
sonucu gerceklesen bir geri bildirim ile aktiielleserek olusmaya baslar. Bergson’un
[2007] bir diger 6nemli argiimani ise, ‘maddeden algiya ge¢mek icin herhangi bir
seyin gerekli olmadigi, aksine bir seylerin eksiltilmesi gerektigidir’. “Madde ve
Bellek” isimli kitabinda bu argiimanini agiklayan felsefeci, bilincin nesne {lizerine daha
fazla 11k tutarak degil aksine nesnenin bazi noktalarini karanlikta birakarak, nesneyi
gormeye calistigini ifade eder. Bu ¢ergeveden Bergson tasarimin ‘her zaman burada,
fakat daima virtiiel’ kaldigi yorumunu yapar Bu durumda tasarim, aktiiellesme

olasiligr oldugu anda kendini baska bir seye doniistiirerek kendini kaybetme
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durumunda kalir ve etkisiz hale gelir [Bergson, 2007]. Bergson’un bu yaklagiminda,
varligin virtiiel gergekligi bir bagka canli merkezdeki yansimasinda kendi islevleri ile
ilgili olmayan noktalarin karanlikta birakilmasiyla varliga yeni bir sey eklemeden
aktiiellesmektedir [Pearson, 2007].

Deleuze felsefesinden siiziilen aktiiel ve virtiiel kavramlarini odagina alan bu
calisma, Ozellikle virtiiel kavramina diger felsefeci ve kuramcilardan farkli bir
noktadan bakan yaklagim benimser. Bu yaklasima gore, virtiiel ne bir potansiyeli ne
de ag18a ¢ikmayi bekleyen gizli bir giicii temsil eder. Bu galismada virtiiel, Deleuze’iin
[2013a] ‘Foucault’ isimli kitabinda ifade ettigi gibi, ‘bakisin disinda kalan

goriiniirliik’ yaklagimina paralel bir yaklagimla degerlendirilir.

“Zira goriiniirliikler de her ne kadar gizli olmasalar da, aninda gériiniir ve goriinebilir
degillerdir. Hatta nesnelerde, seylerde veya duyumsanabilir nitelikler seviyesinde
kaldigimiz ve onlart acan kosulun seviyesine ¢ikmadigimiz siirece gériinmezdirler”

[Deleuze, 2013a].

Aktiiel’in aksine virtiiel, heniiz gériinmeyen bir goriiniirliik olarak kabul edilir.
Bakisin diginda goriilemeyen bir alanda kaldigi ve goériinmesini saglayan uygun
kosullar gerceklesmedigi i¢in heniiz gériinmedigi diisiiniiliir. Bu noktada, virtiiel agiga
cikmasi gereken bir sey degildir; uygun kosullar altinda alg1 ve eylem ile goriinebilen
heniiz goriiniirliik kazanmamuis bir seydir. Aktiiel varlik ya da seye yonelik degisen
eylem, bakis agisi, algi ya da cesitli kosullar aktiiel varligin goriinmeyen virtiiel
yiizlerine  gorlinlirliik  kazandirabilir.  Gorilinebilir  bir alanda beliren ve
deneyimlenebilir, duyumsanabilir veya hakkinda tartigilabilir bir gergeklige yiiziinii
donen virtiiel bu noktadan sonra artik kavramsal anlamda kabuk degistirerek
aktiiellesir. Calisma bu noktada aktiiel ve virtiiel kavramlarin1 metafizik boyuttan
arindirarak islerlik kazandirir ve onlar1 giindelik hayatta desifre edilmeye hazir hale
getirir.

Yasanan her an, ikiye boliinerek ilerler. Simdiki zamandan daha kiigiik bir zaman
dilimi daha vardir ve zaman ilerledik¢e bu zaman dilimi virtiiele donlismekte, nesnede
virtiiel imge olarak korunmaktadir. Her boliinme ile gegip giden simdiki zaman ise,
nesnenin aktiiel halidir [Deleuze, 2007a]. Zamanin ikiye boliinmesi, virtiiel imgelerin
ortaya ¢cikmasint miimkiin kilarken, dikkat edilmesi gereken nokta virtiielin bir imge
olmamasidir. Zaman ekseninde aktiiel olanin, kendi iki boyutunu yansitan bir seydir
sadece “virtliel imge”. Gergek varlik, gecip giden simdiki anin aktiiel imgesi ve
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korunan gec¢misin virtiiel imgesine boliinen bir zaman gibidir [Badiou, 2019]. Bu
baglamda Atmaca [2017], yasanan her anin ¢ift katmanli oldugu yorumunu yapar.
Simdiki zamanin i¢inde yer alan virtiiel imge ile aktiiel hal, animsama ile algi olmak
tizere iki katmandan olusmaktadir [Atmaca, 2017]. Aktiiel olarak algilanan her anin,
gegmisin virtiiel imgesine doniisecek olmasi su an deneyimlenen nesneyi gegmis ve
gelecek arasindaki olusa yerlestirir.

Her hareketinde kendinden sonsuz derecede farklilasma potansiyeli tasiyan
geometrik sekiller olan Fraktallar, bu ¢alismada Deleuze’lin aktiiel-virtiiel
kavramlarinin somutlastirilabilmesine olanak tanir. Kendisine benzedigi kadar da
kendisinden farklilasarak geometrik desenler olusturan fraktallar, kendi ickinlik
diizleminde kendini zenginlestirmektedir. Aktiiel gercekliginde simdiki anin ve
ge¢misin virtiiel imgelerini ¢esitlendirerek kendine igkin olarak tasiyan bu fraktal
modelinde Deleuze’iin aktiiel-virtiiel kavramsal gergevesi ile birlikte Bergson’un
arglimani da referans alinmaktadir. Aktiiel gergekligini olusturan her hareketinde,
virtiiel imgelerini ¢esitlendiren, cogaltan, bazen karanlikta birakarak bazen One
cikararak aktiiellestiren ve tiim bunlarin sonsuz konfigiirasyonunu yapan virtiiel ile
aktiielin birlikte var oldugu fraktal imgesi ayn1 zamanda hareket, zaman ve olus

kavramlarinin da bir ifadesidir (Sekil 2.4).

> OLUS >

Virtie Aktiiel Virtiie \ktiiel nesnenin olusum

Sekil 2.4: Fraktal modeli.
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Deleuze’iin [2010] “Bergsonculuk™ isimli eserine bir giris metni yazan
Yiicefer’e [2010] gore virtiiel, varligin kendine yarattig1 bir problem ve buna karsilik
kendine sordugu bir sorudur. Bu noktada felsefeci varligin, kendisine sordugu soruya
karsilik kendi ¢Ozlimlerini iiretmeye calistikca virtiiel yiiziinlin aktiiele donmeye
basladigini ifade eder. Boyle bir ¢erceveden bakinca, bu bir soru cevap etkinliginden
cok, varligin aktiielleserek kendi olusunu bulma siirecidir. Ciinkii probleme yonelik
diisliniilen her soru, varligt problemin belirdigi andaki aktiiel gergekliginden
uzaklastirmaktadir. Bu noktadan sonra varlik ne oldugundan c¢ok ne olmadiginda
belirmektedir artik. Kendisini belirleyen ve dnceleyen niteliklerini gdlgede birakarak,
varligin olus siirecinde yeni nitelikleri belirmeye baslar.

Deleuze [2013a] problemlerin siirekli bir olus anmna ya da olus haline
cekildiginden bahseder. Bu noktada Deleuze’iin problem meselesini 6nemsemesinin
sebebi, problem haline getirilen seyin virtiiel ile baglarin1 yeninden kurup odagina
aldig1 meseleyi olus haline getirmesidir. Felsefecinin bu bakis agisina gére, problem
olarak odaklanilan meselenin gizli sakli kalmis ve bastirilmis yonleri altinda yatan
gercegi giin yiiziine ¢ikarmak amacg degildir. Probleme yonelik bir yanit ya da
gerceklik arayisindan bagimsiz olarak, giincelligini koruyan bitmemis bir mesele
olarak problemin simdiki zaman ile iliskisini ortaya koymaktir. Bu baglam, problem
olarak odaga alinan meseleyi, simdi ki zaman giincelliginde virtiiel ile iliskilendirerek
olus haline ¢ektigi i¢in ¢alisma kapsaminda degerli bulunur.

Mimarlik diisiincesi ve iretimi {izerinden bir problem 6rneklemek gerekirse, bu
calismanin siirdiirildigi zaman dilimine tekabiil eden covid-19 pandemisi ele
alinabilir. Pandeminin yayilmasi ile baglayan karantina donemi, giindelik yasantinin
tamamen i¢ine kapanilan konutlarda siirdiiriilmesini zorunlu kildi. Kentsel ve kamusal
mekanlara smrlt Olgiide temas edebildigi durumlar, bir takim problemleri de
beraberinde getirdi. 24 saat araliksiz i¢inde yasanti siirdiirmek zorunda kalinan bir ev
daha once olmadigi bir sekilde aktiiellesmis oldu. Bu siiregte pencere, balkon,
apartman boslugu, bina giris holii tipk: bir kentsel ve kamusal mekan gibi doniismeye
basladi. Birlikte sosyallesen insanlar ve yakin ¢evreleri ile bu kisitli imkanlarda yeri
geldi balkondan balkona, yeri geldi pencereden pencereye goriismeye basladi. Bu
donemde apartmanin giris merdivenlerinde apartman sakinleri oturarak sohbet etti.
Ozel mekanlarin sokaga agilan kiigiik bilesenleri sosyal yasantinin devam ettirebildigi

kamusalliga agilan ara yiizler olarak doniismeye basladi. Bazen de bir mutfak masasi
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ofis masasina, salon bir egitim mekanina ve balkonlar ise gegirilen zor giinlerde
zihinsel olarak 6zgiirlesilen mekanlara doniiserek bir probleme karsilik kendi olusunu

yeni bir boyutta stirdiirdii.
2.2.0lus

Her seyin gegicilik tizerine kurulu oldugu diinya, basli basina bir olus mekanidir.
Dakikalar gecer, mevsimler akar ve yillar gecip gider. Zamanin bir akis halinde oldugu
diinya tizerinde yer alan her varlik bir sekilde bu akisa teslim olur. Cocuklar biiyiir,
cicekler acar, nesneler yipranir, diisiinceler ve duygular degisir, insanlar 6liir, ¢igekler
cliriir, mekanlarin kullanim bigimleri degisir. Diinya ylizeyinde yer alan her varlik bir
sekilde kendi olusunu gerceklestirir; bazen akip giden zamanla bazen kurulan
iligkilerle bazen de sadece karsilagmalarla. Her karsilagsma, yeni bir deneyim demektir.
Ve her yeni deneyim, nereye siiriikleyecegi belli olmayan bir nehrin akisina kapilmak
gibidir. Akis halinde yasam, higbir varlig1 bir heykel, bir anit gibi duragan kalmasina
imkan vermez; degistirir ve doniistiiriir. Bu noktada olus, ‘her tirlii sabitligin ve
duraganligin yerine akigkanligi ve yaraticiligi koyarak, yasamin anitsal olmayan
yonlerini” olumlar [Ballantyne, 2014].

Felsefe sozliigiinde olus; bir seyin gizil giiclinii ortaya ¢ikarmasi, olanaklarini
gerceklestirmesi ve varligin dogasinda var olan hedefine varma siireci olarak
aciklanmaktadir [Cevizci, 1999]. Olus, bakildigi zaman tamamlanmis gibi goriinen
varhigin tamamlanmaktan ¢ok kendini gergeklestirmek {izere siirekli yinelenen bir
degisim siirecinde olmasidir. Bu cerceveden olus, bir seyin, bir varligin sadece ne
oldugunun temel diizeyde bir acimlanist1 degildir. Olusa kavramsal olarak
bakildiginda; kendisini zaman ile agiga ¢ikaran bir olus ve karsilagma ile olan olus
olmak tizere iki farkli baglami1 bulunmaktadir [Colebrook, 2013].

Diisiinsel ¢ercevesinde, simdiyi birbirinden farkli iki yone bdlen ve birini
gecmise bir digerini gelecege gondererek ¢ift katmanli ve es zamanli bir zaman
kavrayist gelistiren Deleuze’e [2015] gore, olus i¢inde bulundugu simdiki zamandan
styrilarak baglar. Simdiden kurtularak kendini kuran olus, 6ncenin sonradan ve
gecmisin gelecekten koparilmasina izin vermez. Nasil ki her aktiiel olan sey, kendi
virtiielligini kendinde tasiyorsa, aynmi sekilde her simdi, icerisinde kendi ge¢misini
tagiyarak gecmis ve gelecek arasinda bir ayirt edilemezlik i¢cinde var olur [Badiou,

2019].
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Ayni1 anda iki yone birden ilerleyebilen olusun dogasinin burada gizli oldugunu
ifade eden Deleuze [2015], bu iki farkli yone ¢ekilme halinin 6zneyi pargalayarak olus
icinde ayirt edilemez hale getirdigini ifade eder ve Anlamin Mantig1 isimli eserinde

Lewis Carroll’un hikaye karakteri Alice lizerinden bu baglami soyle 6rneklemektedir;

“Alice biiyiiyor" dedigimde kastettigim sey onun az once oldugundan daha biiyiik hale

gelmesidir. Ama ayni nedenden dolay1, Alice su an oldugundan daha kiiciik hale de
gelmektedir. Alice ayni anda hem daha biiyiik hem daha kiigiik degildir elbette. Ama
ayni anda bunlara doniisiir. O su an daha biiyiik, az énce daha kiigiiktiir. Ama ayni
anda, tek bir hamleyle oldugumuzdan daha biiyiik hale geliriz ve yeni halimizden daha
kiictik oluruz. "[Deleuze, 2015].

Olus agilimini Alice 6rnegi lizerinden yapan felsefeciye gore, gegmis ve gelecek
arasindaki siirecte olusa yerlestirilen Alice bir degisim gecirmektedir ve bu degisim,
aktiiel olarak ayn1 anda miimkiin olmayan hem biiyiik hem de kii¢iik olma halini virtiiel
olarak bir arada tutmaktadir. Ayn1 anda ger¢eklesmesi miimkiin olmayan; dogmak ve
O0lmek, biliyimek ve yaslanmak, bir ¢icegin agmast ve solmasi gibi durumlari
cogaltabilir ve Deleuze’iin diisiinsel cercevesinde, bir arada aktiiellesmesi miimkiin
olmayan bu gibi 6rneklerin virtiiel hallerde birlikteligini es zamanlilik ilkesi ile
diistiniilebilir [Yticefer, 2016].

Diinya iizerindeki varlik, ¢evresinde bulunan bir¢ok seyle iliski icerisindedir.
Goodchild’a [2005] gore, “olmak™ bir iligki i¢cinde olmay1 gerektirir ve bir iliski i¢inde
olmak ise bir olus i¢inde var olmaktir. Bu noktada Goodchild’in bakis acisindan, ‘var
olan her sey bir olustur’ ve bu olusu kavramak icin varlik ile iliski kurmak elzemdir.
Bu iligki varlig1 kendi 6ziinde olmayani bulmaya ve ona ulasmay1 hedeflemeye yonelik
bir akis icinde oteki ile etkilesimi sonucunda degisime sokar. Demirtag’in [2016]
aktarimiyla olus, sadece insanlar arasinda gerceklesen karsilagsmalarla agiga ¢ikan bir
etkilesim degildir. Deleuze’e [2013b] gore olus, insanlar arasinda degil ‘daha ¢ok bir
insan disi-olus, evrensel bir hayvan-olug’ halinde kendini gostermektedir. Bu
baglamda olusu Deleuze ¢ercevesinde tartisan Demirtas [2016], olus siirecinde
kendisi-olmayan ile etkilesime giren varligin, kendisinden kacip kurtulmak istedigi
yorumunu Yyapar. Olus siirecine giren insan, kendi kagis ¢izgilerini yaratarak
kendisinden daha fazlasi olur ve kendinde olmayan ile kendi sinirlarini asabildigi

kadar asar [Demirtas, 2016]. Kagis ¢izgisi tiim belirlenmislikleri ve etkiletlenmeleri
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ters yiiz eden bir sapma yaratir ve bir bagka olus haline gelisi miimkiin kilar [Hakverdi,
2015]. Oteki ile karsilasma sonucu bir baska sey olma arzusu [Demirtas, 2016] bu
stirece motivasyon saglar. Bir ressam tuvaline, gérdiigii manzarasi kendi yorumuyla
yansitmadan Once, diinya ile temas ederek kendi ressam olusunun altini
doldurmaktadir. Renkleri, 1s1klari, dokuyu, bi¢cimleri, duyularini ve duygularini kisisel
filtrelerinden gecirerek kendi sanatsal alt yapisini olusturmakta ve belli bir birikimi
tuvaline yansitmaktadir. Merleau-Ponty [2019] bu durumu soyle agiklar: “Ressam,
diinyaya viicudunu vererek, diinyayr resme doniistiirtir . Ressamin diinyay1 algilama
bi¢imi, sanatsal bir edimle tuvalinde aktiiellesmektedir. Ressam olusundaki
yolculugunda gegirdigi her degisim, yaratiminda kendini doniistiirerek tuvalin
siirlarinin 6tesinde de bir karsilik bulacaktir. Tipki Vincent Van Gogh’un ayg¢igegi-
olus, bugday-tarlasi olus, yildizlibirgece-olusu gibi.

Duragan olanin karsisinda yer alan olusun dogasinda ayirt edilemeyen ve
secilemeyen bir muglaklik vardir [Deleuze ve Guattari, 2014]. Edebiyatin yaratici
giiciinden beslenen Deleuze, “Moby Dick” o6rnegi tizerinden olus halindeki ayirt
edilemezlige parantez acar. Kaptan Ahab, bacagini koparan balina Moby Dick’e kars1
Oyle ofke doludur ki, tiim benlik duygusunu kaybederek kimligini balina etrafinda
yeniden insa eder. Kendisine ait bu ofkeyi balinaya karsi gelistirdigi takintili
diistincelerle yansitan Ahab, Moby Dick ile birlikte bir balina-olus igindedir
[Ballantyne, 2014]. Bu olus, bir insanin kendi gibi olmayan bir sey haline gelisidir.
Deleuze’e [2019] gore, birbirine benzemeyen iki farkli duyum kucaklasir ve insanca
bir duyum, hayvanca bir duyumun igine geger. Bu bir taklit, imgesel 6zdeslesme ya da
benzerlik degildir. Aksine olus, bi¢imleri ve kimlikleri birbiri i¢inde eriterek kimin
insan kimin hayvan oldugunun ayirt edilemedigi bir muglaklik i¢inde deneyimlenir
[Deleuze, 2019].

Deleuzeyen ¢ergcevede olus, bir bigime ulasma motivasyonuyla gerceklesmez.
Bu baglami calismalarinda Ornekleyen felsefeciye goére olus, bir kadindan, bir
hayvandan ya da bir molekiilden ayirt edilemeyecek sekilde farklilasma bolgesini
bularak gerceklesmektedir. Dolayistyla farklilagma bolgesi, olus halinde olan varlig
kendi bi¢imsel niteliklerinden soyutlayarak karsilastigi diger sey ile arasinda bir

yakinlik kurdugu noktada belirmektedir [Deleuze, 2013b] (Sekil 2.5).
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Sekil 2.5: Olus diyagrami.

Zizek [2013], Jackson Pollock un Deleuzecii bir ressam oldugunu ifade eder ve
Pollock’un bir dansg1 gibi hareket eden bedeninin katilimiyla olusturdugu resimlerini
olusun bir akis1 olarak yorumlar ( Sekil 2.6) [Web-1]. Ayn1 zamanda resimlerin belli
bir manaya gelmeyen virtiiellikler icermesi ve yoruma dayali olarak aktiiellesebilen
‘kisisiz-biling dis1 yasam enerjisinin’ [Zizek, 2013] bir karsilig1 olarak tuval yilizeyinde
viicut buluyor olmast Zizek’in Pollock’un resimlerini olus baglaminda

degerlendirmesinin sebebidir.

Sekil 2.6: Jackson Pollock’un performatif sanat iiretimi ve olus akisi.

Constant Nieuwenhuys’un ‘Yeni Babil’ projesi, mimarlik ediminin olas1 olus
hallerini diistinmek i¢in zihin agic1 bir okuma saglar. Constant, Paris’te flanor olarak
yasadig1 deneyimlerden ve Alba’daki Cingene yerlesimlerinden esinle, ‘Yeni Babil’

isimli projesinde yeni bir kent ve kent yasamu tasvir eder [Bal, 2018] (Sekil2.7) [ Web-
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2] [Web-3]. Gogebe yasam tarzi siirdiiren kent yasaminda, mimarlik edimi ve
diislincesi her tiirlii sabitlikten kendini 6zgiirlestirir [Ojalvo, 2018] . Glindelik yagamin
getirdigi deneyimlerle kendini bagimsiz olarak insa eden ‘Yeni Babil” mimarliginda
referans noktasi, mekanlarda yasayan insanlardir. Kendini yasanan ana ickin olarak
olusturan insanlar, mekanlar1 da kendi 6zgiil eylemleri dogrultusunda ana ickin olarak
olustururlar ve yikarlar [Ojalvo, 2018]. Her yeni anda yeniden olusturulan mekan, yine
insanlarin eylemleri ile birlikte kisisel deneyimleri lanse eden bir uzama doniisiir [Bal,
2018]. Sadece iginde bulundugu ana 6zgii olarak olusturulan bu mekanin kat1 ve
degismez bir mimarlik nesnesi ya da diislincesi olmadigini ifade eden Bal [2018],
“Yeni Babil’ de yer alan mekanlarin gelecekte olasi halleri de i¢inde tasindigini ifade
eder. Bu noktada incelenen ‘Yeni Babil’ projesinin, gelecekte olusacag aktiiel halleri

de i¢inde virtiiel olarak tagiyan bir olugsallia sahip oldugu ¢ikariminda bulunulabilir.

Sekil 2.7: Yeni Babil ¢izimleri, 1964.

Yeni Babil ¢izimlerinde goriilen, zemin, rampa, merdiven, ara bolme ve koprii
gibi mekan bilesenlerinin timii belli bir anlam ve mekansal kurgu ifade etmeden
hareket halindedir (Sekil 2.8) [Web-4]. Bu noktada Zizek’in [2013] “yiizergezer”
motif yorumu zihinde canlanir. Kendi i¢inde hi¢bir anlam ifade etmeyen ve biitiinsellik
tasimayan mekan bilesenleri, deneyimle bir baglama dahil oldugunda anlam kazanarak
olugmaktadir. Dolayisiyla Yeni Babil projesi, mimarlik ve olus baglaminda, gerek
mekansal gerek diisiinsel olarak “yiizergezer” nitelikte belirmektedir [Ojalvo, 2018].
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Sekil 2.8: Yeni Babil, Litho, 1961.

Aktiiel ve virtiiel kavramlari iizerinden kentsel mekanda olus okumalar1 yapmay1
hedefleyen arastirma, olus kavramina yonelik yaklagimini gegmis ve gelecek arasinda
her an kendini glincelleyen simdiki zaman iizerinden temellendirir. Bu baglam ise,
arastirmanin  kentsel mekanda giincel problemler veya deneyimler etrafinda
odaklanmasin saglar. Oteki ile karsilasma halinde kendinde olmayan ya da heniiz
goriiniir olmayan niteliklerin goriiniir olmaya basladigi olus halini Deleuze [2013a],
degisim ve mutasyona ugramis olmus, bitmis ve tamamlanmis kuvvetler iizerinden
degerlendirmez. Olusun olusturucu kuvvetlere iliskin oldugunu ifade eden felsefeciye
gore olug, O6zne ve nesne ikiligi karsisinda yer alirken belli bir pozisyonda
konumlanmaz. Felsefecinin bir problem etrafinda onu olusturan kuvvetlerle birlikte
hareket halinde degisen cokluklara odaklanan olus yaklagimi, bu arastirmada
benimsenir.

Olus, mimarligin anitsalligina, kaliplagmis diisiincelerine ve kok salarak
derinlesen edimlerine karsin baglamsal ve kavramsal ¢er¢evede yeni bir ifade firsati
sunmaktadir [Baudrillard ve Nouvel, 2011]. Anitsallagtirilan mimarlik nesnesi, i¢inde
var oldugu ¢evre ve onunla etkilesime gegen insanlar ile olusan yasantiya zamanla
niifuz etmektedir. Kendini olusturuldugu ortamin iginde otekilige acarak, yeni
kavramlar1 ve yeni yasam tarzlarini bigcimlenerek siirdiiren mimarlik nesnesi, her
karsilasma ve deneyimle olusa agilir. Bu agilma halinde, mekan1 deneyimleyen ve
mekansal diisiincelere sahip olan 6zne, aliskanliklarin ve sagduyunun bi¢imlendirdigi

diinyasindan disar1 adim atarak uzaklagsmaya baslar [Ballantyne, 2014]. Pallasma’nin
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[2011] da ifade ettigi gibi 6zne, 6nce bedeni ile diinyay:r deneyimler ve daha sonra
bedeninde deneyimledigi diinyay1r bedensel etkilesimi ile olusturmaya baslar: “Ben
kentte barmmirum, kent de bende barmir”. Etkilesime giren kent ve 6zne, birbiri
igerisinde ¢oziiniir. Bu ¢6ziinme halinde ne 6zne ne nesne ne de mekana dair herhangi
bir 6n kabul soz konusudur artik. Kendiliklerinden ve 6zne-nesne ikiliginden
soyutlanan birliktelik hali, kentsel mekanda olus halinde beliren dinamikleri dogrudan
deneyimlemeye olanak tanir. Sokaklari, duraklari, peyzajlari, gliriiltiileri, gortintiileri,
yollari, yapilar1 ve bosluklari ile kenti var eden tiim bilesenler, bedene eklemlenerek
kenti bir sekilde deney ortamina doniistiiriir [Aydinli, 2018]. Bir sokak kent ve 6zne
arasinda gergeklesen etkilesimle doniisebilir. Ballantyne’nin [2014] da ifade ettigi gibi
mekan, onkabullere dayali farkindaliklardan soyutlanarak, 6znenin igine daldigi
coklukta beliren oluslarin deneyimlemesini miimkiin kilmaktadir. Bu noktada biraz
daha agmak gerekirse, kentte virtiiel olarak var olan mekansal dinamikler olus halinde
belirerek dogrudan deneyimlenebilir olmakta ve bazen aktiielleserek yeni
mekansalliklar olarak karsilik bulamaktadir. Her tiirlii mimarlik edimi ve diisiincesi,
baglamsal ve kavramsal cercevede, kendini aktiiel ve virtiiel arasinda gergeklesen

salinimda bitimsiz bir olusa agmaktadir.

20



3. ALAN CALISMASINA YONELIK TASARIM

Aktiiel ve virtiiel kavramlart esliginde kentsel mekanin olus halini okumaya
yonelik yapilan bu arastirmada, olugsun arka planinda yer alan katmanlar1 ve olusu
olusturan dinamikleri goriiniir kilmak i¢in fenomenolojik yaklasimi odagina alan bir
yontem kurgulanir. Fenomenolojik yaklagim, kent baglami i¢inde kent ile birlikte var
olan, degisen, doniisen ve olusan 6zne deneyimlerini ve bu deneyimlerden elde edilen
bilgileri anlamlandirabilmek ve okuyabilmek icin aragtirma kapsaminda degerli
bulunarak bu boliimde agiklanacaktir.

Bu béliimde, fenomenolojik yontemler tartisilarak arastirmanin yontemine dair
cergeve belirlenecek ve fenomenolojik yonteme dair gergevesi belirlenen arastirmanin
alan calismasi tasarlanacaktir. Alan ¢alismasi tasarimi ise, kenti yiirliyerek
deneyimleyen 6znenin yiiriime yontemine dair belirledigi Kriterleri igeren Yo6ntemsel
Yiiriime Ve arastirma odaginda yer alan kavramlarin kentsel mekandaki karsiliklarinin
fenomenolojik yaklasimla analizinin nasil gergeklesecegini igeren Fenomenolojik

Analiz basliklarina ayrilarak agiklanacaktir.
3.1. Fenomenolojik Yontem

Duyularla algilanabilen ve bilingte kendini gdsterebilen her tiirlii goriingi,
goriinen sey fenomendir [Bozkurt, 2004]. Fenomenoloji ise seylerin “6z”lerini
inceleyen ve fenomenleri odagina alan bir bilimdir. Elestirel gozle seyleri inceleyen
fenomenoloji, bir 6n kabulle dayatilan ve dgretilen her tiirlii olguyu varsayimlardan ve
deneyimlenmemis On-kavramsallastirmalardan kaginarak sorgularken seylerin saf
gercekligine ve Ozlerine ulagsmayr hedeflemektedir [Eyce, 2011]. Aktiiel olarak
deneyimlenen “sey”in bireye yansiyan aktiiel hallerinin ardinda gériinmeyen ve virtiiel
olarak var olan hallerinin pesine diisen fenomenoloji, kisa ve 6z, goriinmeyeni goriiniir
kilma bilimi olarak da tanimlanabilir.

Fenomenolojik yaklasimda seylerin var olma hallerinin, gergeklik olarak var
olabildigi durumlar oldugunu ifade eden Kiiclikalp’e [2010] gore, seylerin ortaya
¢ikma bigimleri de, sey olmalarinin bir pargasidir. Fenomenolojiye dair yorumunu bu
baglamda biraz daha acan Kiigiikalp argiimanini su sekilde destekler: ‘seyler ne ise o

olarak tezahiir ederler ve tezahiir ettikleri halleriyle de ne iseler odurlar’. Bu
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perspektiften bakinca seyler sadece var olmazlar, belirme bigimleri de varliklarina
eklemlenir. Bu aktarimda bulunan kuramciya gére fenomenoloji, kavram ve idealin
zihinde bi¢imlenmesini degil, diinyanin bir parcasinin agiga ¢ikabiliyor ve
anlamlandirilabiliyor olmasini ifade etmektedir. Boylece seylere yonelik goriis ve
belirmeler tam olarak seylerin Oziinii karsilayamazken hi¢bir sey de sadece
goriintislerden ibaret olmamaktadir [Kiigiikalp, 2010].

Slattery [2007], yasantida yer edinen nesnelere karsi tanimlanan islevler ve
anlamlar dogrultusunda verilen isimlerin, nesnelere yapistirilan etiketler oldugunu
ifade eder. Bu baglamda 6rneklemek gerekirse, masa olarak etiketlenen nesne 6ziinde
ahsap malzemeden yapilmistir ve ahsap olarak goriilen herhangi bir nesne sadece masa
olarak etiketlenemez, belki bir sandalyedir belki bir kitapliktir belki de sadece ahsap
bir kagiktir. Ayni sekilde masa olarak deneyimlenen ve goriilen bir nesne, 6ziinde
demir ya da ¢elik gibi malzemelerden yapilmis olabilir ve masa olarak deneyimlenilen
nesneyi, lizerinde uyuyan bir kedi yatak veya altin1 kendine mekanlastirarak oyunlar
oynayan bir ¢ocuk kuliilbe olarak deneyimleyebilir. Daha ug¢ bir 6rnek olarak,
hayatinda hi¢ masa goérmemis ve deneyimlememis bir birey i¢in masa tanimsiz,
belirsiz ve belki de islevsiz bir nesne olacaktir. Slattery [2007] ve Kiigiikalp’in [2010]
actig1 ufukta ifade edilebilir ki, sadece nesneye bakildiginda ve deneyimlendiginde,
zihinde onun yasantidaki yerine karsilik bir anlam tezahiir etmektedir ve bu anlam o
nesnenin 6zii ve gergekligi demek degildir, nesneye eklemlenen gergekligin bir
parcasidir sadece.

Husserl’in fenomenolojisi tizerine kitap yazan Kiigiikalp’in [2010] aktarimuiyla,
Husserl’e gore, bilgi ve bilgi nesnesinin elestirisi fenomenolojisinin ilk ve temel
0gesini olusturmaktadir. Husserl’in fenomenolojiye bir bilim ve bilimsel disiplinlerin
baglantisi olarak yaklastigini belirten Kiiglikalp, Husserl i¢in fenomenolojinin ayni
zamanda 6zel bir felsefi diisiinme bi¢imi ve yontemi oldugunu ifade eder. Husserl’in
[2003] algilanmasi, hayal edilmesi ve hatirlanmasi 6nemli olmaksizin bilingte beliren
seye karsilik gelen fenomen kavramsallagtirmasi nesnelerin bilingteki degismeyen
ozlerine tekabiil etmektedir. Insan bilincinin nesnelliginde fenomenolojik anlayisini
temellendiren Husserl [2003], seyleri anlamak ve tanimlamak i¢in 6nceden edinilmis
her tiirlii bilgiyi birakarak “seylerin kendisine geri donmeli” sdylemi ile saf bilince
yonelmektedir [Kiiciikalp, 2010].

Husserl’in ardindan Kartezyen 6zne ve nesne ikiligi, “gercekligin” 6znel bilingte

bir nesnenin anlaminda cisimlestigi varsayilarak yikilir [Groat vd., 2013]. Bu yikimla
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beraber Husserl’in yaklagimini, 6ne siirdiigii “diinya-iginde-olmak” kavrami ile diinya
ve insanin kurdugu birliktelikten ayr1 diisiiniilmedigi bir noktaya getiren Heidegger
[2004] kendi fenomenolojisinin temellerini atar. Insan ve diinyaya bir biitiin olarak
bakan Heidegger’e gore, bu biitlinliigiin i¢erisinde diinyadan ayr1 tutulacak bir “ben”
oznesi yoktur [Heidegger, 2004].

Fenomenolojinin kurucusu olan Husserl ve onun ardindan gelen Heidegger’in
caligmalar1 fenomenolojik arastirma metodu i¢in dnemli referans noktalar1 olurken
zamanla kendi i¢inde farklilik gostererek, tanimlayic1 (descriptive) ve yorumlayici
(interpretive) fenomenoloji olarak iki farkli gruba ayrilmistir [Kiral, 2021] (Sekil 3.1).
Kiral [2021], Husserl’in ¢aligmalar1 etrafinda sekillenen tanimlayicit fenomenoloji
yaklagimini, dis diinyay1 ve kisisel dnyargilar1 paranteze alarak fenomeni oldugu gibi
gbérmeyi ve tanimlamay1 amacladigini ifade ederken, Heidegger tarafindan ortaya
atilan yorumlayict fenomenoloji yaklasiminda ise, fenomeni deneyimleyenlerin

goriisleri yorumlanarak bir anlam arayisinda bulundugunu vurgulamaktadir.

Fenomenolojik Arastirma Yontemleri
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Sekil 3.1: Fenomenolojik arastirma yontemleri.

Mimari fenomenoloji, yapilari, mekanlar1 ve fiziki ¢evreyi; mimarinin fiziksel
oranlarin analizlerini ve binalarin stilistik 6zelliklerini géz ardi ederek arastirma
konusu edinir [Eyce, 2011]. Fenomenolojik yaklasimin en temel 6zelliginin “anlam”a
odaklanmak oldugunu vurgulayan Grauman [2002], anlam baglaminin sinirlarini
cizer. Ona gore anlam, ne bireyin 6zel durumundan kaynaklanir ne de tiimiiyle

nesneldir, insan-gevre iliskilerine pratik bir islerlik kazandirmak i¢in 6znelerarasi bir
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meseledir. Mimari fenomenoloji baglaminda degerlendirilecek olursa, anlamin
baglami insandir ve insanin baglam ise, i¢inde var oldugu, doniistiigi, olustugu ve
olusturdugu ¢evredir [Grauman, 2002]. Bu yiizden mimari fenomenolojik yaklasimda
yapilan ¢alismalar Secer’in [2016] de ifade ettigi gibi, modern kavrayistaki gibi soyut,
6zneden ve onun deneyiminden bagimsiz, orada duran zamansiz bir gergeklik degildir.

Cevresel tasarim alanlarinda arastirmalar yapan David Seamon [2003],
arastirmacinin dogrudan kendi ilgisi ve anlayisi lizerinden fenomeni agmasi ve
fenomeni kendi biitlinliigli ve karmasasi iginde gostermek i¢in yontemsel bir ¢alisma
biitiinligli 6nermis ve bu arastirma yontemini belli bir temel iizerinde insa etmeyi
hedeflemistir. Seamon calismasinda, Von Eckartsberg’in Varolussal (existential) ve
Hermeneutik (Hermeneutic) olarak isimlendirdigi arastirma yontemlerine ek olarak
birinci-sahis  (first person) olarak adlandirdigi bir yontem daha ekleyerek
fenomenolojik arastirma yontemlerini ti¢  farkli kategoriye ayirmaktadir
[Seamon,2003].

Birinci-sahis fenomenolojik arastirmada (first-person phenomenological
research) arastirmacinin, fenomene yonelik nitelikleri anlamak i¢in dogrudan kendi
deneyimlerini kullandigini ya da gdzden gegirilmis deneyimleri dikkate aldigini ifade
eden Seamon’a [2003] gore, arastirmacinin kendi yasam diinyasi tizerinden temellenen
bu yontemde, arastirmact ayni zamanda bagkalarinin diinyalarimi1 kusatacak yollar
bulmaya ¢aligmaktadir.

Seamon [2003] fenomenolojik yontem ile yapilan arastirmalarda baskalarinin
diinyalarmi1  kusatabilecek  arayiglarin,  Varolussal-fenomenolojik  arastirma
(existential-phenomenological research) yontemini ¢agirdigini ifade eder. Varolussal-
fenomenolojik arastirmada farkli kisilerin fenomene yonelik ger¢ek yer ve durumlarda
gecen deneyimleri ve bu deneyimlerden elde ettigi varolussal bilgileri toplandigini
ifade eden kuramciya gore, bu yontem ile yapilan arastirmada, aym kiltiiri ve dili
paylasan insanlardan olusan gruplarin, fenomene dair deneyimleri tutarli ve uzlasilmis
bir cergevede tanimlanir ve genelleme yapabilmek icin ¢ikarimlarda bulunulur
[Seamon, 2003].

Hermeneutik-fenomenolojik arastirma, Seamon’un [2003] fenomenolojik
arastirma yontemlerini siniflandirdigi son yontemdir. Somut ve nesnel olarak var olan
belge, liretim ve nesnelerin yorumu bu aragtirma yontemini tanimlamaktadir.

Fenomenolojik bir aragtirma yontemi olarak hermeneutik-fenomenolojik

arastirma aciklanmadan 6nce hermeneutige bagl basina bir yaklagim bir kuram olarak
24



kisaca deginmek gerekmektedir. Fenomenolojik arastirma yontemlerinden biri olan
Hermeneutik Zimmerman’in [2020] da ifade ettigi gibi, genel olarak insanlarin
giindelik hayatta iliskili oldugu durumlari, deneyimleri veya felsefe, sanat ve mimarlik
gibi alanlarda insanlarin {rettigi nesneleri yorumlayabilen bir yaklasimdir.
Zimmerman’in aktarimiyla, bu yaklasimda yorumlanan seylerin insanlarin
yasamlarinda nasil bir anlam ifade ettigi anlamlandirilir ve bu baglamda, hermeneutik
yaklasimda “metin” olarak ele alinan olgunun anlam katmanlarin1 goriiniir kilmak ve
yorumlayabilmek biitiinsel bir okumay1 gerektirmektedir. Ve bu anlamlandirma-
yorumlama siireci, “metin” ile karsilagan her bireyde farkli bir sekilde karsilik bularak
kendini gosterecektir boylece ayni olguya dair yapilan yorum, her bireyde farkli
olacagi gibi ayni bireyin de olgu ile her karsilasmasinda kuramciya gore farklilik arz

edecektir [Zimmerman, 2020] (Sekil 3.2).

Metmn 1icmde
Karsilasma

Etkilesim

. % | . %
Metin 2 Metin
Yeniden
Okuma
|
*( )l'll\'ll ‘unun Aria *<
ULy I Yazarm anlatisi
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Anlam”
Anlam’™

Sekil 3.2 : Hermeneutik Karsilasma.

Giindelik yasantisinda yapili ¢evre igine daldirilmig insanin ¢evresi ile fiziksel
olarak kurdugu iliskiyi deneyim iizerinden ¢o6ziimleyerek yasam-diinyasinin
olusumlarin1 anlamlandirmaya ¢alistigini ifade eden Seamon’a [2003] gore

Hermeneutik-fenomenoloji, betimsel ve yorumsal tarzda arastiran bir yaklasim olmasi
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sebebiyle ¢evre-davranig arastirmalarinda siklikla kullanilan bir arastirma yontemi
olmaktadir.

Hermeneutik-fenomenolojik yonteme 6rnek bir baglam saglamak adina Thiis-
Evensen [1989], merdiveni farkli fiziksel seviyeler arasinda mekansal gegisi saglayan
bir zemin tiirii olarak degerlendirirken ¢esitli yorumlar gelistirmektedir. Ona gore, en
temel haliyle merdiven, bir bina ve g¢evresi arasinda, i¢-dis arasinda bir baglanti
aracidir. Thiis-Evensen’in bu alandaki ¢alismasini aktaran Seamon’a [2017] gore,
merdivenin mimari ve bi¢imsel niteliklerin kullanici tizerindeki etkisi ile ilgilenen
Thiis-Evensen, farkli perspektiflerden yorumlar gelistirir. Ilk yorumu merdiven
deneyiminin hareket duygusu ve tirmanma diirtiisii ile ilgili oldugudur; ikinci yorumu
ise merdivenin genig-dar ve yumusak-dik egimli gibi mimari niteliklerinin kullanim
islevine gore karakterize oldugu yoniindedir. Bu noktada yorumunu biraz daha acan
Thiis-Evensen’e gore, dar bir merdiven mahremiyet agisindan 6zel nitelikli bir
kullanim amaciyla hizli hareket etmeyi tesvik edebiliyorken genis bir merdiven
kamusal ve torensel nitelikte bir kullanim amaciyla daha yavas hareketlerde
yiikselmeyi ya da alcalmay1 tesvik edebilmektedir [Thiis-Evensen, 1989; Seamon,
2017].

Thiis-Evensen’in mimari yapt elemanlarin1 yasamsal nitelikler odaginda
yorumladigi kavramsal calismalarina benzer bir yaklasimda bulunan Christopher
Alexander [2002], ¢alismalarinin zihinsel gergevesini mekanlarin yasamsal nitelikleri
odaginda olusturmaktadir. “Insa Etmenin Zamansiz Yolu” -The Timeless Way of
Building- ve “Oriintii Dili” -Pattern Language- isimli kitaplarinda belli ilkeler ve
arketipler etrafinda ortintii  dilini  temellendiren  Alexander’in  ¢aligsmalari
fenomenolojik aragtirma yontemi kapsaminda degerlendirilebilir. Alexander’in
caligmalarni bu baglamda degerlendiren Serim [2006], nesnenin ya da mekanimn
bicimsel niteliklerini goélgede birakan yasanti ve deneyim temelli betimlemelerden
olusan arketiplerin ve kaliplarin Alexander’in kalip dilini olusturdugunu ifade eder.
‘Kamusal alanda uyumak’ , ‘giinesli yer’ , ‘basamaktan oturaklar’, ‘cadde de dans
etmek’ gibi veya mimari nitelik ve bigimsel betimlemelerin 6tesinde yasamsallik
tastyan; ‘kiiciik bulusma adalar1’, ‘diikkan onii okullarr’, ‘tek kisiye ait diikkanlar’ ve
‘suya dogru’ gibi ciimleler ile Alexander’in kaliplarin1 6rneklendiren Serim [2006],
kisisel deneyimlerinden edindigi onyargi, gézlem ve bilgiler esliginde kendi kalip
dilini olusturan tasarimcinin, belirledigi bu kaliplar ile yeni tasarimlar yapmak i¢in

anlatim yontemleri gelistirdigini tartismaktadir.
26



Fenomenolojik c¢ergeveden mimarliga yoneltilecek her bakis, yapili olani bir
ara¢ olarak gormemekle birlikte yapma ve insa etme eylemlerini sorgulamaktir
[Hisarligil, 2007]. Hisarligil’in bu yaklasimi iizerinden degerlendirmek gerekirse,
verili olam1 aragsallastirmak sadece goriinenin nasil goriindiiglinii degerlendiren
bicimsellikte kalir. Oysa fenomenoloji, goriinenin Otesinde goriinmeyeni ve
Hisarligil’in aktardig1 gibi, goriinmeyenin kurdugu c¢evresel iliskilerle ‘seylerin anlam
dolu karakterlerini’ [Hisarhigil, 2007] anlamaya calisir. “Seylerin anlam dolu
karakterinin’ g¢evresi ile kurdugu iliskiler biitiiniinde olustugu yorumunu yapan
Hisarligil’e gore, ¢evre ise sadece goriilen seylerden olusmaz; isitsel, dokunsal,
kokusal, tatsal 6gelerin olusturdugu biitiinciil bir atmosferdir. Dolayistyla boyle bir
atmosfer i¢inde yer alan ve fenomenolojik degerlendirme konusu olan her mekansal
ve cevresel “sey”i anlamlandirmak igin goriilmeyenlerin virtiiel giiclerini ve
potansiyellerini deneyimlemeye ve okumaya agik olmak gerckmektedir ve bunun
yontemi de bireyin odagmna fiziksel bigimleri degil duyumlari almasi ile miimkiin

olmaktadir [Hisarligil, 2007].
3.2. Alan Cahsmasi Tasarim

Kadikoy’de Rihtim, Caferaga ve Moda bolgelerini igeren alan ¢alismasi, kentsel
mekanda olus fenomenini gozlemlemeyi amaglamaktadir. Arastirmanin odagi olan
fenomenin, kentsel mekanda kendini hangi deneyimlerle, ne tiir etkilesimlerle ve hangi
bicimlerde ag¢iga c¢ikarmakta oldugunu gozlemlemek ic¢in arastirmaya yonelik
gelistirilen yontemsel yiiriime metodu ile kent, yiirlime deneyimi sirasinda olusan
rotalar tizerinden deneyimlenmektedir.

Arastirma konusu olan fenomen, kent diizleminde gergeklesen gilindelik
yasantidan beslenmektedir. Bu sebeple yakindan gozlenen gilindelik yagamin kentsel
mekanda yarattigi dinamik etkilesimler, zithiklar, hareketler, karmasalar, telaslar,
duraganliklar olusa elverisli olgusalliklar yaratmaktadir. Bu olgusalliklar1 okumak ve
yakindan gbzlemlemek i¢in Kadikdy sagladigi olanaklar sebebiyle drneklem olarak
belirlenmistir.

Kadikdy Rihtim ve Caferaga bolgelerinin Istanbul’un Anadolu ve Avrupa yakasi
icin 6nemli ulasim baglantilarini saglamasi sebebiyle kenti 6zellikle hafta sonlar1 bir
cazibe merkezi haline getirmektedir. Rihtim ve Caferaga bolgelerinin dinamik, hizli

ve akigkan yasantisina karsin Moda bolgesinin gerek sosyal gerek meskun kullanimi
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ona daha yasamsal bir atmosfer saglamaktadir. Farkli kiiltiirel nedenlerden pek ¢ok
insan1 kendine ¢eken kentin bu bolgelerinde zaman zaman goriilen farkli deneyimler,
farkli mekansalliklar olusturma potansiyeli tasimaktadir. Zaman ve yasanmislik dolu
farkli islevlerde, yeni ve eskinin bir arada oldugu, ¢esitli dokular1 iceren ve insan
6l¢egine uyumlu mekanlara sahip olan kentin bu bolgeleri, bazen karsit kullanimlarin
zorlugu bazen de farkliliklarin birlikteliginden dogan uyumla kentin ¢izgiselligini
sekteye ugratmaktadir. Sennet’e [2019] gore, kentin ¢izgiselliginin sekteye ugradigi
noktalar birer bosluga c¢ikma yerleri olarak degerlendirilmektedir. Ve bu bosluga
cikilan yerler, kentsel mekani deneyimleyen bireylerin etkilesimleri ile kendi

oOlugsalligini tasirken ¢ok yonlii zengin okumalar yapmaya olanak vermektedir.

3.2.1. Yontemsel Yiirime

Kentte siiren giindelik hayat, dngoriilebilen, beklenmeyen, rastlantisal, planl ve
plansiz ¢esitli deneyimlere zemin hazirlar ve gergeklesen deneyimler, kentin olus
halini devam ettirebilme potansiyeli tasir. Bu noktada yiiriimek, kentsel mekani
olusturan ‘mekansal dinamikleri olus halinde yakalanabilecegi’ [Aydinli,2018] ve
hatta dogrudan bir pargasi olarak olus haline yerlesilebilen tiirden bir eylemdir.
Yiirlimek, sadece olus halinin gézlemlenebilecegi veya olusun i¢inde yer alinabilecek
bir eylem degildir; bu ¢alisma kapsaminda, elestirel diisiinmeyi gelistiren yaratici bir
yontem olarak aragsallagmaktadir.

Kenti olusa sokan dinamikler ve mekansal olgular, yiiriime eylemi ile
gerceklestigi baglam icinde goriinebilir ve deneyimlenebilir hale gelirken arastirmaya
giindelik hayatin akigkanligr i¢inde 6grenme bicimi kazandirmaktadir. Bu 6grenme
bigimi i¢in yapilan yiriiyiisler, 6zel bir duyarlilik icinde olmay1 gerektirmektedir. Bal
[2019], gilindelik hayatin i¢inde g6zden kacirilabilen, goérmezden gelinen ve
onemsemeyen durumlarin, gelistirilen duyarlilikla yakalanabilir hale gelerek bir kesif
nesnesi olabildiginden bahseder. Bu bakis agisindan alinan ilhamla, c¢aligma
kapsaminda kentte gerceklestirilen her bir yliriiylis olus kesfidir ve giindelik hayatta
gbzden kagirilan detaylar da bu kesif siirecinin bir parcasidir.

Kendine bir gorev bigmeden ve belli bir plana bagli olmadan sadece telassiz bir
sekilde yiirimek Grosz’un [2017] ifadesi ile , kentin onu ilk kez gdren birine
goriindiigl gibi goriinmesine olanak verir ve bu sekilde dikkat edilen 6zel bir sey
olmadiginda her sey agik secik bir bicimde ortadadir. Kuramcinin ifadesini bu ¢alisma
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baglaminda degerlendirmek gerekirse, kent diizleminde gozlemlenebilen her sey, olus
icin bir potansiyel teskil etmektedir. Dolayisiyla, yiirime yonteminde gelistirilen
duyarlilik ile aktiiel olarak deneyimlenebilen ve gozlemlenebilen her sey kadar virtiiel
olanin ortaya ¢ikis halini de kaydetmeye hazir olmak gerekmektedir.

Cesitli kuramcilar iizerinden ¢ikarimlar yapan Tandaggiines’e [2012] gore
flanor, 'zaman ve mekan ayrimi olmaksizin’ yiiriiyen ve yiirliylisii sonucunda ‘yaratici
bir trtinle’ ortaya ¢ikan kisidir. Fransizca’da aylak ve avare anlamlarinda karsilik
bulan flanér, Benjamin [2020] tarafindan ‘yaya dolasirken ¢evre izlenimleri ile
diistince tireten kisi’ olarak tanimlanir. Tandaggiines, Maclean ve Caygill gibi
kuramcilarin kavramsallastirmalari tizerinden flandr karakterini, kentte anlik olarak iz
siiren ve bunu yaparken de zihnini i¢inde bulundugu simdinin deneyimi ile mesgul
eden kisi olarak degerlendirir. Kose [2012] ise flanorii, ‘yiiriiyen diisiince’ olarak
yorumlar. Tandaggiines [2012], flanoriin, nerede oldugu 6nemli olmaksizin buldugu
yere yabanci olmasindan bahseder. Bu yabanci kalma hali, flanoriin yolculugunu bir
kesif seriivenine doniistiirmektedir ve flandr karakterinin 6zgilinliigii tam da bu
noktada, kentin sokaklarinda, caddelerinde aradigi 6zgiin durumlar ve bu arayisin
yaratict bir lirline doniismesinde baslamaktadir [Benjamin,2020]. Zihnini i¢inde
bulundugu simdiki zamana odaklayarak yiirliyen ve diisiince {iireten perspektif,
yontemsel yliriime siirecinin ¢ikis noktasina flanor karakterini yerlestirir.

Bauman’in [2011] da ifade ettigi gibi, flanor kentteki ‘seyleri kagis
hallerindeyken yakalar’ ve metropol kentin kalabalik caddelerinde ve sokaklarinda
seyler hep bir kagis halindedir [Sali, 2020]. Ciinkii hiz, hareket ve kalabalik, mekansal
ve etkilesimsel olan her seyin ¢ok cabuk olusup cok cabuk dagilmasina neden
olmaktadir. Bu noktada bir farkindaliga sahip olan ve aheste hareket eden flanor,
seyleri kagis ve olus hallerinde yakalayabilmekte ve goriiniir kilabilmektedir. Kenti ve
temsil ettigi degerler dizgesini [Tandaggiines, 2012] bir metin gibi okuyan flanér,
yakaladigi durumlari, kendi deneyimlerini ve diisiincelerini bu metin iizerinde yeni bir
katman ekleyerek ¢cogaltmaktadir.

Flanér, Tandaggiines’in [2012] de ifade ettigi gibi, deneyimlerini ve gezerek
drettigi  dlstincelerini  yazi, siir, resim, harita, gibi somut {retimlere
dontistirebilmektedir. Bu somut iiretimleri oOrneklemek adina Bal’in [2019]
aktarimlarindan yararlanilarak, siirrealist Louis Aragon’un Paris gezilerinin kaydini
Paris Koyliisii romaninda tutugunu ya da benzer bir gozlem ve kaydetme teknigi

kullanan Georges Perec’in aynmi sekilde flanor deneyimlerini mekansal bir anlatida
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somutlastirdigindan bahsedilebilir. Bu baglamda, Guy Debord ve Asger Jorn’un Paris
haritasin1 deforme ederek {irettikleri Ciplak Kent bir baska amagsiz gezintinin somut
bir yansimasi olarak 6rnek verilebilir [Bal, 2019].

“Psikocografya Londra Yazilar1” isimli kitabinda yliriime literatiiriinii
degerlendiren Covery [2011], gezgin, avare, flanor, kentli gezgin ya da iz siiriicii
isimleri fark etmeksizin De Quincey’in gece seyahatlerinden, Breton ve Aragon’un
stirrealist gezilerine, sitliasyonistlerin derive’den Iain Sinclair’in seyahatlerine kadar
yiiriime deneyiminin bir sekilde var oldugundan ve siirdiiriildiigiinden bahseder. Kenti
deneyimlemek ve gozlemcinin kendi penceresinden kent biitiinliigii olusturmak igin
gerceklestirilen yiirime eylemi Covery’e gore, degisen ve yayalara kars1 gittikce daha
az toleransli olan kentler i¢in, elestirel bir eylem olmaktadir. Kuramci, kentlerin hizl
sirkiilasyonuna kars1 avare ve aheste yiiriime deneyimini, kentin i¢inde gozden kacan
ve unutulan olgular kesfetmek icin bireylere kentin resmi temsiline karst meydan
okuyan bir elestiri olarak degerlendirir.

Flanor karakterinin, yliriiyiislerini yaraticit bir iirlinle somutlastirmasi, kente
elestirel bir noktadan bakabiliyor olmasi, plansiz ve telagsiz bir bicimde yliriime
deneyimini gerceklestirmesi, 6znenin kendi yiirime ydntemini kurmasina ilham
olmustur (Sekil 3.3). Arastirma igin olusturulan yontemsel yiirtime ediminin belirlenen
ilk onceligi, bir ¢ocuk merakinda olmaktir. Cocuklart ‘her zaman hesaba kitaba
gelmeyen aylaklar’ olarak nitelendiren Breton [2008], acelesi olan insanlarin sokagi
islevsel bir alan olarak kullanmasi ile sokagi 61diirdiiglinii iddia eder. Oysa ki ona gore
cocuklar sokakta ¢izgisel bir alanda degilmis gibi hissederek eylemleri ile sokag bir
oyun alanina donistiirlirler. Cocuklarla ilgili referans alinan bir diger kriter de,
cocuklarin seyleri genellemelerden soyutlanmis duru bir zihinle dnyargisiz bigimde
algiliyor olmasidir. Cocuklar karsilastiklar1 seyleri, kendilikleri ve bireylikleri ile
algilamaktadir [Gros, 2017]. Bu algi bigimi, kentte deneyimlenen ve gozlemlenen
mekanlari, kendine has 6zellikleri ile okumaya olanak vermektedir. Bu baglamda
mekanda gergeklesen her etkilesim, olus potansiyeli agisindan biriciktir. Duyusal ve
duyumsal uyaranlara, muglak ve rastlantisal durumlara kars1 acik olmanin da 6ncelikli
oldugu yiirime yonteminde, mekansal oluslar1 gorebilmek igin yavaslamak
gerekmektedir. Gros’a [2017] gore yavaslik, zamani esneterek mekan1 derinlestirir ve
bedeni ¢evreleyen mekansal ve duyusal olgularin bedene sizmasina izin verir. Bu da
olus halini gozlemlemek amaciyla gerceklestirilen yiirime eyleminde 6zneyi

dogrudan olusun i¢ine yerlestirmektedir.
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Sekil 3.3: Yontemsel yiiriime kriterleri.

Deneyimlenen her rota, 6znenin kisisel anlama, yorumlama ve bilgi iiretme
stireci olmaktadir. Bu siiregte ¢alismanin odagi olan olus haline yonelik bilgiler, rota
deneyimlerinden elde edilen fotograf, eskiz ve notlar ile somutlastirilmistir.
Fotograflar, arastirmanin hedefledigi anlatiyr sunabilmek i¢in iizerinde bigimsel
degisiklikler yapilarak eskizlestirilmistir. Eskizlerde ise, gozlenen oluslar1 vurgulamak
icin gorsellestirmeler araciligi ile zenginlestirmeler yapildi.

Yontemsel yiiriime ile gergeklestirilen yiirliyliglerin planli bir varig noktalar
yoktur. Bir rota kente Besiktas’tan vapur ile gelen 6znenin Kadikéy’e adim atmasi ile
baslarken, diger rota otobiis ile kente gelen ve Carst duraginda inen 6znenin kente
temasi ile baglamaktadir. Bu iki rotaya karsin, son kalan rota ise 6znenin Moda
bolgesinde amagsiz yaptigr kisa bir gezintiden sonra rastgele secilen bir sokak ile
baslamaktadir. Rota deneyimleri giin sonunda haritalanmaktadir. Gergeklestirilen 3
farkli rota, aktiiel ve virtiiel kavramlari ile olus halinin gézlemlenebildigi ve analiz
edildigi 18 fragman igermektedir (Sekil 3.4).

Yiirime deneyimi gergeklestiren 6zne kentin zamansal ve mekansal dizilislerini
algilar1 dogrultusunda bozguna ugratarak kentin ¢izgiselligini kirmaktadir. Bazi
mekanlara 11k tutarak 6ne ¢ikarirken bazi mekanlar karanlikta birakmakta, bazi
mekanlar1 bolerek par¢alamakta ve yine kendi algilar1 dogrultusunda kendi zamansal
ve mekansal dizilimini olusturan 6zne bu arastirma sonunda, kentin olus haline
yonelik, kendi haritasini olusturmaktadir. Fakat burada 6znenin bir birey olarak kendi

haritasini olusturmasi aktiiel-virtiiel iliskisi i¢inde olusabilecek sinirsiz haritalamadan
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bir tanesidir ve haritalamanin kendisi degil, yontemi tez baglaminda mimarlig

anlamak i¢in kullanilmaktadir.

/. Rotasi

F - Carsy Durag

S \Q Moda Salal

Sekil 3.4: Kadikdy’de gergeklestirilen rotalar.

3.2.2. Fenomenolojik Yontem ile Analiz

Orneklem alam1 Kadikdy Rihtim, Caferaga ve Moda bolgelerini kapsayan
aragtirmada, birinci-sahis fenomenolojik aragtirma yontemine bagli kalarak 6zne
kentsel mekan1 dogrudan deneyimlemistir. Kendi igerisinde farkli zamansalliklar
igeren {i¢ farkli rota olusturulmus ve bu rotalara baglh kalarak kenti deneyimleyen
Oznenin ¢ikarimlart “Fenomenolojik Yaklagim” baslig1 altinda agiklanan hermeneutik-

fenomenolojik arastirma yontemi referans alinarak analiz edilmistir. Seamon’un
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metodolojik olarak siniflandirdigi arastirma yontemlerden birinci-sahis fenomenolojik
arastirma yontemi aragtirmacilar tarafindan siklikla varolugsal ve hermeneutik yontem
ile birlikte kullanilmistir [Seamon, 2003]. Bu arastirmanin yontemi de Orneklem
alanmin 6zgiin durumlarina bagli olarak, birinci-sahis ve hermeneutik-fenomenolojik
yontemin birlikte kullanildigi karma yontemdir.

Alan arastirmasi ve rota deneyimleri gerceklestirilmeden Once g¢alismanin
omurgasini olusturan kavramlar ve bu kavramlarin ufkunda 6rnekleme ve kentsel
mekana dair okumalar yapilmistir. Yapilan okumalar ve incelenen eski fotograflar,
Kadikoy’iin olugsalligini anlama ediminde 6zneyi ge¢misin ufku ile birlestiren veriler
olmaktadir.

Kadikdy’de siiregelen olus siirecinin ne bast ne de sonu keskin hatlarla
cizilebilir. Bu baglamda devam eden olus, arastirma siirecinde deneyimlendigi ve
gozlemlendigi kadariyla goriiniir kilinmaktadir. Tarihsel bilgi ve eski fotograflar,
kentin aktiiel hali deneyimlendikge virtiiel bir imge olarak 6znenin zihninin arka
planinda belirmektedir. Aktiiel olarak deneyimlenen kente dair, zihinde beliren virtiiel
imgeler, kentin olus halini biitiinciil bir agidan degerlendirilmesini Saglayan somut
veriler olarak, 6znenin yorumlarini ve ¢ikarimlarint beslemektedir.

Kentte deneyimlenen ve gozlemlenen her durum, kendi yontemini kurmasi
acisindan, bu arastirmaya yeni bir olussalik katmani agar. Dolayisiyla bu arastirma,
basindan sonucun belli olmayacagi 6n kabuliine dayanmaktadir. Kentte var olan her
mekansal ve eylemsel dinamik, deneyimlenen kentsel mekani doniistiirerek yeni bir
olusa sokma giicline sahiptir. Olus olgusalligina yapilan her okuma, olus halinin dogas1
geregi, her an yeniden olusabilen ve bozulabilen niteligi yapilan arastirmaya dongiisel
nitelik kazandirmaktadir. Cizgisel nitelikte ilerlemeyen bu aragtirmada, deneyimlenen
rotalardan elde edilen yorumsal bilgiler, her an olusturuldugu ve deneyimlendigi ‘an’
icinde gecerliligini kaybetme ihtimalini de beraberinde tasimaktadir. Bu baglami
somutlastirmak icin, pandemi siirecine temas etmek gerekmektedir. Kuramsal
cercevesi hazirlanan bu tez, diinyada biiyiik etkilere ve degisimlere sebep olan
pandemi siirecine dogrudan tanik olmus ve kuramsal alt yapisini olusturma
zamansalliginda planlanan alan gdzlemleri, kapanma siireci ile bir adim geri giderek
kendini tekrar gézden gegiren bir dongiisellik igermistir. Pandemi siirecinin bitmesi ile
birlikte, kentlere ve kentsel mekanlara yeniden temas kurularak yeniden bir adim geri
giderek farkli dinamikler yakalayan bir farkindalik gelistirmistir. Kentsel mekani olusa

sokan pandemi siiregleri ve deneyimleri de bilgi olarak, kentin katmanlarinda virtiiel
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bir imge olarak korunmaktadir. Dolayisiyla bu c¢alisma, virtiiel olarak kendi
zamansalliklarin1 da ihtiva etmekte ve kendi olusunun bir par¢asini goriiniir kilarak

aktiiel halde sunmaktadir
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4. KENTSEL MEKANDA OLUSUN KAVRAMLAR
ILE OKUNMASI

Kendi 6znel deneyimini igeren her rota, adimlarin hareketi ile kenti anlasilabilir
ve gorliniir kilmaktadir. Kente dair deneyimlerini yiiriiyerek olusturdugu rotalar
lizerinde bir araya getiren bu arastirma, goriintii, ses, 151k, koku, dokunsal his, zaman
gibi duyumsal referanslarin da kaydini tutmaktadir. Bu sayede analiz edilen rota
deneyimleri, canli bir seye doniiserek yasamsallik kazanmakta ve dil aracilig1 ile
aktarmaya calismaktadir. Ozellikle kentsel mekana dair, zamansal ve mekansal
durumlarin  oldugu kayitlar ise fragman olarak aktiicllesmektedir. Kendi i¢
dinamiklerini tasiyan her rotanin kendine 0Ozel fragmanlari bulunmaktadir.
Fragmanlarin her biri icerdigi ¢esitli etkilesimler odaginda mekansal oluslar
icermektedir. Fragmanlarin ¢6ziimlenmesi ile elde edilen veriler, tek bir baslik altinda
analiz edilmektedir. Bu analizler sonuncunda, imgesel olus, zamansal olus, eylemsel
olus ve duyumsal olus olmak tizere dort farkli mekansal olus bigimi belirlenmektedir.

Olus bigimleri tanimlandiktan sonra, ii¢ farkli rotanin tek bir harita {izerinde
cakistirilmasi ile olusturulan harita gerek imgesel gerekse metinsel bir kolaj niteligi
tagimaktadir. Metinsel ve imgesel olanin harmanlanarak iretildigi kentsel mekanin
olus haritasi, fragmantal bigimlenisin bir iirlinii olmakta ve kentsel mekanin olus haline
yonelik, bu c¢aligmanin biitiinciil algisin1 ¢alisilan alan {izerinden kurmaktadir

(Sekil 4.1).

Metin® Metin®

* y : *1r
Kent : £ : ; Kent

Sekil 4.1 :Alan ¢aligmasinin hermeneutik dongii ile asamalandirilmasi.

35



4.1. Olussalhg Icinde Kadikoy’e Tarihsel Bir Bakis

Tarihte 6nemli kirilmalar yasamis Kadikoy, sosyo-kiiltiirel ¢esitliligi ile birlikte
kentsel bir mozaiktir. Zamanla bozulabilen ve olusabilen nitelikteki bu mozaigin
olusturdugu biitlinii anlamak ve yorumlayabilmek i¢in parcalara ve parcalarin
olusturdugu iligkileri zaman diizenine oturtmak gerekmektedir. Bu noktada, kentin
bugiine kadar siiregelen yasantisini, gecirdigi donilisiimleri ve yeni olusumlari
kuruldugu dénemden itibaren okumak i¢in eski fotograf, belge ve anilar zengin bir
bilgi kaynagi olarak goriilmektedir. Kavramlar esliginde Kadikdy’lin olus halini
okumak i¢in, degerlendirilen bilgi kaynaklari, yeni bilgilerin iiretilmesi i¢in referans
noktas: olmaktadir. Bu baglamda, yapilan okumalardan edinilen bilgiler tezin odak
kavramlar1 ile deneyimlenen orneklemde olus halini okuyabilmek igin 1s1k

tutmaktadir.

Kadikdy tarihine iliskin bilgiler, M.O. 7.yiizyilda buraya yerlesen ilk koloni olan
Megaralilarin  tarihi bugiine uzanan Kadikéy’in kurucusu oldugu yoniinde
birlesmektedir. Ticarette ileri gelen Fenikeliler bolgeyi “yeni sehir” anlaminda karsilik
bulan Khalkedon olarak isimlendirirler [Kiitiik¢ii, 2018].

Eski bir efsaneye gore, Bizans tarafindan Avrupa yakasiin ve ozellikle tarihi
yarimadanin giizelliginden bir haber buraya yerleserek medeniyetlerini kuran
Megaralilar “kor”, Kadikdy ise “Korlerin Sehri” diye anilmaktadir [Giz,1998].
Khalkedon, 6nceligi tarim olan Megaralilar i¢in bilingli bir tercihtir ve bu yiizden
Bizans karsisinda daha miitevazi ve daha ikincil konumda kalmistir. Khalkedon’un
duragan ve kendi icine doniik hali sadece Bizans doneminde kalmaz, takriben
19.yiizyil ortalarina kadar siirecek bir tarihlendirme ile Osmanli donemi igin de gegerli
olmaktadir [Tiirkoglu, 2017].

Kadikdy Belediyesi Sube Midiirliigii yapan Celal Esat Arseven’in 1958°de
hazirladigr “V. Asirda Kadikdy” ¢izimine istinaden Khalkedon’un Moda Burnunu
kapsamayan, bugiinki iskele ve cevresinde bi¢imlenen bir kent planinda oldugu
yorumu yapilabilmektedir [Atli, 2019] (Sekil 4.2). Ayni sekilde, Khalkedon ile ilgili
aragtirmalarin1 “Eskicag’da Kadikoy” isimli kitabinda paylasan Inci Tiirkoglu [2017],
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Moda Yarimadasi’nda kurulan kentin, bati yarisina kaydigini ve Ortacag’da kiigiik bir
kasaba halinde gorindigiinii ifade etmektedir [Web-5] .

Sekil 4.2: V. Asirda Kadikdy, Celal Esat Arseven,1958.

Uzun yillar boyunca baglar ve bostanlardan olusan sessiz sakin bir kdy olan
Khalkedon, ayn1 zamanda doganin, dogalin ve huzurun kenti olarak betimlenebilirken,
Batili  seyyahlarin anlatilarindan olusan perspektiften de, ekonomik agidan
kalkinamamis ve kentlesme anlaminda gelisememistir [Kiitiikgti, 2018]

18.yy basi Lale devrinde, “huzur beldeleri” olarak nitelenebilen Haydarpasa,
Yogurtgu, Moda, Uzungayir gibi beldeler 6n plana ¢ikarken, gergek doniisiim
19.ylizyilin ikinci yarisi ile baglamaktadir. Bu tarihe kadar tarim toplumu kimligini
koruyan kentte, 1839 Tanzimat Fermani ve beraberindeki siyasi yapilanmalar ile
Batililasma hiz kazanmaktadir. Kentlesme ve kent kiiltiiriine yansiyan batililasma,
Abdiilmecid ve Abdiilaziz donemlerinde hiz kazanarak somut 6rneklerini, apartman
ve konaklarda gosterecektir. Avrupa yakasinda olan Bati iisluplu yapilasma
faaliyetleri, Anadolu yakasi ve Kadikdy’de de kendini gostermektedir. Bunun
sonucunda Kadikoy, gerek sosyal yasantisinda gerekse kentsel ve mimari ¢ehresinde
Hristiyan topluluklar kadar Misliman-Tirk topluluklarin da yer aldigi bir
metropollesme siirecine girmektedir. Yerel mimari ile Ingiliz ve Italyan esintilerine

sahip yeni bir mimari tislubun 6rneklerini igeren bu gesitlilik, hem batililasma hem de
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sosyo-kiiltiirel bir gesitliligin sonucu olarak kentte karsilik bulmaktadir [Kiitiik¢ii,
2018] [Atl1, 2019] [Evren, 2010].

1860’ta Kadikdy’iin biiyiik 6lgekte bir yangin gegirdiginden bahseden Sermet
Muhtar Alus’a [1995] gore Kadikdy bu yanginin zaruri bir sonucu olarak yeniden
kurulur. Kiitiik¢ti [2018] ise, bu yangini Kadikdy’iin olusumunda belirleyici temel bir
etken olarak gormek yerine, Batili manada kentlesme siirecini hizlandiran bir etken
olarak gdrmektedir. Kadikdy Carsisinin planli sokak dokusu da o donem de
bi¢cimlenmektedir [Atli, 2019].

Kadikdy’iin kentsel gelisimini besleyen en 6nemli faktorlerden biri olarak
ulasim, kenti uzun soluklu projelerle yeniden yapilanmaya agmaktadir.Kentin ana
merkezinin Avrupa yakasinda oldugu gz oniinde bulundurulursa, 1840’lardan sonra
baslayan vapur seferleri Kadikdy’iin Bogazici, Uskiidar, Adalar ile iligkisini
giiclendirmektedir (Sekil 4.3). 1939 tarihli bir yazisinda Alus [1995], ulasim konusu
ile ilgili bir baska gelismeye dikkat ¢cekerek su tespitte bulunur:

“Kadikéy’iin asil biiyiimeye ve mamurlasmaya baslamasi, 1874 'te Haydarpasa-Izmit
Demiryolu’nun yapilasmasindan sonradir. Kadikéy artik hem kiglhik hem de yazlik
oldugu icin go¢ eden edene, yerlesen yerlesene.”

Sayfiye alami karakterinde olan Kadikdy, merkez ile iliskilerini giiglendiren
vapur seferleri ve ¢evre iller ile baglantisini saglayan demiryolu vasitasiyla artik yaz-
kis yasanan ve go¢ alan bir yer olarak doniismeye baslamaktadir [Alus, 1939] [Evren,
2010] [Atl1, 2019] [Web-6].

= i-Srhlblmnl.-L‘Erc.lullc <t les batesux de Kadikeuys

Sekil 4.3: Kadikdy Vapurlari.
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Gerek zorunluluklar gerekse bilingli tercihler, Kadikdy’iin sosyal ve demografik
tarihinde 6nemli degisimlere sebep olmustur. Gittikg¢e ¢ok kiiltiirlii bir yapiya agik hale
gelen demografik yapr ve Kadikdy’iin etnik kimligi, 18.yiizyilda bolgeye yerlesen
Ermenilerle beraber, 6zellikle 19.yiizyilin ikinci yarisinda Moda bolgesine varlikli
gayrimiislim ve Levantenlerin, Yeldegirmeni’ne Musevilerin ve Hasanpasa’ya
Romanya ve Bulgaristan gé¢menlerinin yerlesmesiyle ¢ok daha kozmopolit bir
goriintii sunmaktadir [Dereli, 2007] [Kiitiikeii, 2018].

Kozmopolit goriintii i¢erisinde yer alan farkli etnik kokenlere sahip topluluklar,
yerlestikleri yerlerde egitim, yardimlagsma ve dini inang¢ gibi konularda ortak bir
duyguda birlesmis ve giindelik hayatlarini devam ettirecekleri mekanlart iireterek
bulunduklar yerlere kars1 aidiyet duygusu gelistirmislerdir [Ozgiir, 2022].

19.ylizyilin sonlarina dogru Kadikdy, bir yandan 6zellikle Levanten ailelerin
kosk ve konaklari ile bezenen Batili bir kent, diger yandan bagi ve bahgesi ile tinlii bir
sayfiye olarak, sosyo-ekonomik, kiiltiirel ve mimari baglamlardan bakinca adeta bir
kentsel mozaik olusturmaktadir [Kiitiik¢ii, 2018].

19.yiizy1l sonu ile 20.yiizy1l basindaki Kadikdy’ii anlatan seyyahlarin kent
gozlemlerinde, ilk Tiirk tiyatrosunun Kadikdy’de bulunduguna yer verilir. Ayni
gelismeyi destekleyecek bir baska 6rnegi Alus [1939] verir ve “kibar, miinevver, edip,
sair, muharrir herkesin” Kadikdy’e yerlesmeye basladigini ifade eder. O donem
gercekten de edebiyat ¢evresi tarafindan 6zellikle tercih edilen bir kiiltiir mahali olan
Kadikoy, artik kendi kabugunda yasayip giden kdyden kiiltiir merkezi olan entelektiiel
Kadikdy’e doniistir [Kiitiiketi, 2018].

[stanbul’un sayfiye yasantisiin Anadolu yakasindaki temsilcisi olan Moda,
kaynaklardan edinilen bilgilere gore, 19.yiizyi1lda meskun bir mahalden ziyade seyirlik
oyunlarin yapildigi baglik bahgelik bir alandir [Evren, 2010].

Moda, Kadikdy’iin deniz ile iliski kurdugu en giiclii noktalardan biridir.
Istanbul’da denize girme eylemi, 20. yiizyilin basinda Istanbul’un toplumsal hayatina
deniz hamamlar1 ve plaj ile giris yapmistir. Bunun bir 6rnegi olarak, dogrudan deniz
ile iliski kuran Kadikdyliiniin hayatinda Moda plaji1 6nemli bir yer edinmektedir (Sekil
4.4) [Web-7]. Moda plaji, temiz ve durgun sularinin yan1 sira kapali deniz hamami ve
atlama kulesine sahiptir ve Kabotaj bayramlarina ev sahipligi yapmistir [Kiitiiked,
2018].

O yillarin Moda plaj1 ile bugiin ki Moda sahilleri arasinda benzer bir durum

Selim ileri’nin amlarinda goriilmektedir:
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“Moda benim igin sanki bir yaz mevsimiydi. Uzun mu siirdii o yaz, kisa mi bugiin
bilemiyorum. Evleri, insanlari tek tek yok oldular. Plajdan yiikselen sarkilar birer
ikiser eridi. Iskelesinde vapurlar ugramaz oldu. Carsisindan gecenler artik durup
birbirleriyle konusmuyor” [1leri, 2000].

O donemde kumlar iizerinde ¢alinip sOylenen sarkilarin etrafinda ortak bir
duyguda birlegen insanlar i¢in Moda plaj1, sadece denize girilen bir plaj olgusu olarak
belleklerde yer etmemektedir. Her ne kadar bugiin doldurulmus Moda Sahillerinde
denize girilmese de sokak miizisyenlerinin enstriimanlarindan yiikselen sesler

insanlar1 yine ortak bir duyguda birlestirebilmektedir.

~ JTK 8

Sekil 4.4: Moda Plaju.

Cumhuriyet’in ilk yillarinda gerceklesen ekonomik durgunluk ve geri ¢ekilen
yabanct sermaye, Kadikdy’de kentlesme etkinliklerinde bir duraganlifa sebep
olmaktadir [Atl1,2019]. Buna karsin Kente 1928’te elektrigin gelisi iskan i¢in bolgeyi
cazip hale getirmesinin bir sonucu olarak 1930’da Kadikdy’iin ilge olmasinin 6niinii
acmistir.1934’te ise Bostanci-Haydarpasa arasinda faaliyete gegen tramvay kentli
yasami hareketlendirirken, 1957-1958 yillar1 arasinda tamamlanan Haydarpasa-
Pendik D-100 karayolu Kadikdy i¢in konut ihtiyacini arttiran bir tetikleyici

olmaktadir. Bu tarihlerden itibaren, kosklerin yerine yapilan dort bes katli apartmanlar,
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kentin mimari yapisin1 donistirmeye basladigi gibi  kiiltiirel yapisim1  da
doniistiirmektedir [Kiitlik¢ii,2018]. Bugiin kentin karakteristigini yansitan farkl
zamanlarda farkli islevlerde yapilan o yapilarin bir kismi goriilebilmekte ve yillar
igerisinde kentin tanik oldugu sosyo-kiiltiirel doniistimler kismen okunabilmektedir.

Giderek artan niifus, degisen sosyo-Kkiiltiirel iliskiler, sosyo-ekonomik durumlar
ve cesitlenen ulasim aglarinin bir sonucu olarak metropollesen Kadikdy, onemli
mekansal ve toplumsal dontisiimler gegirmektedir. Biitiin bunlar Kadikdy’iin ¢ok sesli
ve c¢ok renkli yerel kimligini, giinii birlik kurulabilen ve bozulabilen iliskiler
golgesinde kaybetmesine neden olmaktadir. Bugiin ¢arsi bolgesi olarak bilinen alanin
gegmiste yerel bir mahalle oldugunu aktaran Tunali [2017], artan talepleri karsilamak
adina konutlardan olusan mahallenin zaman i¢inde islev degisikligine gidilerek,
bugiiniin garsisina doniistiiriildiigiinii ifade eder. Ayni sekilde uzun yillardir varligimni
stirdiren ve kentliyi ismiyle hitap edebilecek kadar yakindan taniyan esnafin
diikkanlari, bugiin yerini bir moda ugruna acilip belki yarin yine bir baska moda
ugruna kapatilabilecek marka-diikkanlara birakmistir. Bu baglamda metropollesmek,
tilketim ekseninde hizla kurulup bozulabilen iliskilere adapte olmaktir. Bu
adaptasyonu, yerel dokusunu tiiketim mekanlari odaginda gergeklestiren Kadikdy
Tunali’nin [2017] da ifade ettigi lizere, zamanla sokak isimlerinin bile, tiiketilen
tirtinlere gore degistigi kokli bir degisim sergilemektedir. Tellalzade ismiyle bilinen
sokak zamanla adin1 “Antikacilar Sokagi”na, Yasa Sokak ise “Balik¢ilar Carsisi’na
birakmustir [Tunali, 2017].

Kadikoy Caferaga Mahallesi ve Rihtim bolgesi ¢esitli ulasim aglarina
yakinhigiyla ve tiiketim odakli mekanlari ile bugiiniin Istanbul’u igin, bos zaman
mekanlarin1 bulunduran yerlerdir. Bununla beraber kent igin dnemli sayilabilecek
bircok tiyatro, opera, sanat galerisi gibi kiiltiirel ve sanatsal mekanlar1 da
bulundurmaktadir. Dolayisiyla gen¢ ve orta yas gruplarinin ilgisini g¢ekebilecek
nitelikler tagimaktadir. Moda burnunun, 6zellikle, ¢eperinde bulunan ve mahalle
dokusunun hakim oldugu yerlesim yerlerinde genellikle yasli niifus yasamaktadir.
Kent merkezinden ¢epere dogru yoneldikce birbirine temas eden iki farkli zit olgu
mevcuttur; tiikketim odakli ve bos zaman gecirmek icin kente gelen hizli diistinen ve
hareket eden genclere karsin, mahallesinde vakit gecirmekten ve kente bagliligi olan
kendi icinde acelesi olmayan yasl niifus. Mekansal ve iliskisel baglamda yer yer
birbirine temas eden ve i¢ ice gecen bu iki zit olgu, kenti olusturan ve yeni

olussalliklarin da 6niinii acan bir gerceklik olarak Kadikdy’iin bir pargasidir.
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Kenti olusturan tarih, imge, hikaye ve anlatilarda kentin bugiine kadar gecirdigi
kiiltiirel ve sosyo-ekonomik doniisiimler ile birlikte yasamsal pratiklerin izi
siriilmektedir. Farkli zamansalliklar ve g¢esitli yasamsal pratikler iceren bu
katmanlarin arasinda yapilan gezinti, bugiin deneyimlenen aktiiel kentte virtiiel bir
imge olarak okunabilmektedir. Fakat bundan daha 6nemli olan, gegmisin virtiiel
imgesi ve gelecegin virtiiel belirsizligi arasinda salinan ve aktiiel olarak deneyimlenen
kentin olussalligidir. Kentin olussaliginda virtiiel olan seylerin ne tiir bir aktiicllesme
gerceklestirecegini  6ngdérmek miimkiin degildir. Fakat ge¢mis ve bugiliniin
deneyimleri 1s181nda gelecekte olasi bir takim potansiyel doniisiimlere dair senaryolar
ve bazi ¢ikarimlarda bulunulabilir. Bu baglamda, kentin olasi aktiiellesme bigimlerini
gecmisin bilgisini okuyarak belli bir olus ¢izgisine yerlestirebilir ve bir farkindalik
gelistirilebilmektedir. Bu gergeveden bakildiginda g¢alisma, Kentsel mekanin olus
haline tamamen hakim olunamayacagi varsayimi ile, kentin olus halini tarihsellik igine
yerlestirdikten sonra bugiinkii kenti deneyimleyerek okumayr ve tartigmayi
hedeflemektedir.

4.2. Rota

4.2.1. X Rotasi

Ik rota deneyimi Moda bolgesinde Liitfii Bey Sokak’ta baslar. Mahalle
arasindaki kent yasamina karigma istegi 6zneyi, Ferit Tek sokaga gotiiriir. Ferit Tek
Sokak iizerinden Moda burnu olarak anilan bolgede yiiriiylisler devam eder. Bolgenin
sakinligi evde olma hissiyati verir. Bu hissin sebebi, insanlarin mekanlara karsi
gelistirdigi aidiyet duygusudur ve bu duygu mekanlara birakilan izler iizerinden
okunur. Kentin bu bolgesinde sokaklarda, mekanlarda, sokagi kullanim bigimlerinde
domestik etkiler goriiliir. Yiirlime eylemi Moda Caddesi iizerinde siirdiiriiliir. Bu
caddede yasamin hareketlenmeye ve hiz kazanmaya basladigi goriiliir. Beklenmedik

bir etkinlik ile karsilasilir. Bir ressamin eserlerini tasiyan ve kentin belli
noktalarinda yiiriiyilisler gerceklestiren ve dikkat cekici konumlarda duran bireylere
Moda Caddesinde tesadiif edilir. Kent icinde yiirliyen bireylerin canli birer sergi
elemanina dontiserek kentin sokaklarini da sergi mekanina doniistiirmesi, kenti bir

baska noktada olusa iten bir etkilesim yarattig1 diisiiniiliir. Moda caddesi ilizerinden
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Hac1 Stikrii Sokaga gelene kadar, kentteki binalarin yiizeylerinde yer alan grafiti ve
murallarin kent icinde bulundugu konumlar itibari ile ¢evresinde etkilesimi arttiran
imgeler oldugunu goézlemlenir. Moda Caddesi ile Cem Sokagin kesistigi kosede,
baskin imgeler ile karsilasilir. Kentin bazi1 noktalarinda yer alan imgelerin, bulundugu
cevrede mekansal etkilesimi arttiran olugsalliklar tasidigi disiindliir. Hact Siikrii
Sokaga gelindigi fark edilir. Adimlar, 6zneyi insan ve trafik yogunlugu olarak daha
sakin fakat mekansal etkilesimin daha yogun oldugu bu sokaga getirir. Binalarin zemin
katinda yer alan kafe, fastfood, pastane, kitap¢i gibi ticari mekanlarin sokaga agilarak
yer aldig1 ve genellikle kaldirimlarin masa ve sandalyelerle biitiinlestigi bu sokakta
sosyallesen bircok insan arasinda yiiriime deneyimi devam eder. Insan dlgegine daha
yakin yapilanmalarin oldugu sokaklarda sosyal islevli mekanlarin sokagi kolaylik
dontistiirebildigini diisiiniiliir. Bu sokakta yer alan ve kullanilmayan pek ¢ok ylizeyde
yine grafitiler goriiliir. Ozellikle metruk bir halde olan binanin &niinde yer alan santiye
bariyeri lizerine yapilan bir grafiti dikkat ¢eker. Grafitinin kentte diizenlenen bir
etkinlik sirasinda yapildigi 6grenilir. Kentli bireylerin ve sanat¢ilarin, kentlerini
giizellestirmek i¢in verdigi caba ve kentlerine duydugu aidiyet iizerine diisiiniliir.
Kendilerinden bir seyler katarak kentin olussalligina katilim saglayan bireylerin izleri
karsilasilan bu yiizeyde okunur. Sakiz Giilii Sokak iizerinden Bahariye Caddesi’ne
cikilir. Cadde iizerinde ilerlemek istemeyen 6zne, kendisini en yakinda yer alan
caddenin kars1 tarafinda bulunan bir ara sokaga yonlendirir. ik rota deneyimi Halil

Ethem Sokak’ta yiiriinerek sonlanir (Sekil 4.5).
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4.2.2. Y Rotasi

Ikinci Rota deneyimi Besiktas’tan Kadikoy’e vapur ile gelerek baslar. Kente
heniiz adim atilmadan, kente dair ile deneyim, vapurda, gérme duyusu ile baslar.
Vapurda gecirilen siire boyunca 6znenin etrafin1 saran diger duyusal referanslar
esliginde kente dair imgeler, heniiz kente adim atilmadan zihinde belirmeye baslar.
Vapurdan inilir, yliriime deneyimi baslar. Haldun Taner Sahnesi Oniine gelinir ve
burada gozlem yapilir. Rihtim, telasla oradan oraya kosturan insanlarla dolar tasar.
Manzaraya yonelerek, bekleme halinde olan insanlar gdzlemlenir. Siirekli olarak
hareket eden ve bir belirip bir dagilan kalabaliklar arasinda ara ara sokak saticilari,
cicekgiler ve sokak miizisyenleri goriiliir ve akip giden kalabaligin aksine bolgenin
onlar i¢in farkli bir mekansal nitelige sahip oldugu diisiiniiliir. Rthtimin olugsalliginin
hareket lizerine oldugu kadar bekleme ve bulugsma noktasi olmasi iizerine diisiintiliir.
Kalabaligin bir kismi1 gibi Cars1 bdlgesine yiirliniir ve Miihiirdar Caddesi’ne gelinir.
Gelinen konum, dar bir koridordan ge¢iyormus hissi verir. Sekerci Cafer Erol ontinde
bekleyen kalabalik gozlemlenir. Sekerci sebebiyle insanlarin bir kismmin buraya
bilingli ve programli geldigi diisiiniiliir. Insanlarm imgeler ile kurdugu iliskinin
mekansal kullanimin Oniine gectigini diistiniilerek Baharatgilar Carsi’sina dogru
ilerlenir. Birbirine karigan Baharat ve Balik kokular1 arasindan gegip Uzerlik Sokaga
dogru ilerlerken Sokak isimlerini diisiiniiliir. Baharat¢ilar Carsisinin hemen yaninda
bulunan bu sokagin ismini manidar bulunur ve bunun da aslinda kentin olussalliginin
bir pargas1 oldugunu diisiinerek devam edilir. Uzerlik Sokak’tan Moda Caddesi’ne
dogru ilerlenir. Farkli bir olus haline tanik olmak amaciyla yiiriirken Telallzade
Sokagin onilinde durulur. Antikaci, kahvehane ve gaycilarla dolu bu sokagin otantik
atmosferi 6zneyi kendisine ¢eker. Antikacilar sokagi olarak da bilinen bu sokakta,
karsilikli olarak kaldirimlara dizilmis yasanmislik dolu iiriinler ve onlar1 inceleyen
insanlar arasinda yiikselen plak seslerinin yarattig1 atmosfer dikkat ¢ekici bulunur.
Kendine has dokusu oldugu diisiiniilen bu sokagi olusturan seyin yasanmisliklari
kendinde barindiran esyalar oldugu diisiiniiliir. Farkinda olmadan sokagin sonuna
kadar ylriiniir ve tekrar sokagin basina gelinir. Sokagin bagindan Moda Caddesi’ne
dogru ilerlenir. Ilerledikce ¢ok hizli bir gecisle giindelik kent yasantis1 6znenin
bedenine ve zihnine niifuz eder. Hem yerlesik hayatin siirdiiriildiigii hem de tiiketim

odakli mekanlarin yer aldig1 bu sokakta yiiriime deneyimi tamamlanir (Sekil 4.6).
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4.2.3. Z. Rotasi

Son yliriime deneyimi, kente otobiis ile gelen 6znenin Kadikdy Cars1 duraginda
inmesi ile baglar. Durak ve cevresindeki kalabaliktan kurtulma istegi 6zneyi,
Osmanaga Camii’nin hemen yaninda yer alan Pavlonya Sokaga yonlendirir. Pavlionya
Sokak’tan sonra Serasker Caddesi tizerinden Bahariye Caddesi’ne ulasilir.
Kalabaliktan kurtulan 6zne bir baska kalabaliga karisir. Bahariye Caddesi tizerinde ilk
gordiigli banka oturur ve etrafin1 gozlemler. Cadde iizerinden telagh yiirliyen insanlar
gozlemlenir. Caddede sokak saticilari, sokak miizisyenleri ve banklarda oturan
insanlar haricinde ciddi bir insan akis1 vardir. Caddenin ritmine uymayan insanlar
silinip gidecekmiscesine caddede hiza adapte olurlar ve akisa kapilirlar. Yiiriidiikce
caddenin dinamikleri degismeye baslar. Bir kukla sanat¢isi kuklalari ile hikaye
anlatirken hemen yaninda bir pandomim gosterisi, biraz ileride sokak miizisyenleri ve
onlar1 dinleyen insanlar, Kilisenin bah¢e duvarina ikinci el dergi ve kitaplar1 dizmis
satan sokak saticisi, bir bagska kosede konumlanmis cicekei, biraz ileride ise el
arabasini caddede konumlandirmis ikinci el esyalar satan bir saticis1 dikkat ceker.
Hepsinin akip giden kent yasantisina kendi dinamiklerinde kii¢iik mekansalliklar
olusturdugu diisiintiliir. Gelip ge¢ilen bir yer olan cadde kaldirimlar bu etkilesimlerle
birlikte bazen bir sanat sahnesi, bazen oturup dinlenirken miizik sesiyle zihinsel olarak
bagka yerlere siiriiklenilen bir yer, bazen kiigiik bir sergi mekani, bazen de bir panayira
dontigebilir. Yiriimeye devam edilir. Mehmet Ayvalitas Meydanina gelinir. Bir
cigekci goriiliir ve buradan gecen insanlarin ¢icek¢iye “abla™ diyerek hitap ediyor
olmalari, meydanin ¢igekgi ile birlikte bir olus i¢inde oldugunu diisiindiiriir. Tramvay
gecer. Bu sirada tramvayin bu kent i¢in gii¢lii bir imge oldugunu diisiiniilerek pesinden
stiriklenilir. Cem Sokaga gelinir. Bu sokakta tarihi kilisenin yanindaki apartmanin
duvarina yapilan kii¢iik bir yerlestirme dikkat ¢eker. Bu yerlestirmenin, kKente kii¢iik
yerlestirmeler yaratarak dokunan goniillii bir grubun iriinii oldugunu &grenilir. Iginde
bulundugu kentsel peyzajda stirprizli bir etki yaratan bu yerlestirme, ¢ok biiyiik
mekansal olusumlar icermeden de kenti olusturan bir parganin olabildigini
diistindiiriir. Bunu diisiindiiren bigimselliginden ¢ok eylemselligidir. Goriilen ilk ara
sokak olan Moda Bostan1 Sokaga dogru yiiriiniir. Kendi halinde bir mahalle yerlesimi
olan bu sokakta bir reklam filmi seti ile karsilasilir. Boyle sakin bir sokaktan gelip
gecen insanlarin bir sekilde sahnede yer aldigini gézlemlenir. Birkag adimla birlikte

kentsel peyzajin ve mekansal oluslarin nasil bu kadar farklilasabildigi iizerine
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diisiiniiliir. Ozneyi Moda Caddesi’ne gotiiren bu sokaktan ayrilarak, sahil yoluna dogru
yirimeye devam edilir. Giin batim1 pek ¢ok insan gibi 6zneyi de Moda Sahili’ne

¢eker. Moda sahilinde yiiriinerek ti¢iincii rota deneyimi sonlandirilir (Sekil 4.7).
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Sekil 4.7: Z Rotas1 ve fragmanlart.
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4.3. Kent Fragmanlar

Kentsel mekandaki sekanslari igeren fragmanlar, dinamik bir eylem olan yiiriime
deneyimi iizerinden dil ile metinsellestirilerek aktiiellesmektedir. Birinci-sahis
fenomenolojik arastirma yontemi ile dogrudan 6znenin deneyim ve gozlemini igeren
fragmanlar, hermeneutik-fenomenolojik arastirma yaklasimi ile yorumsal siiregleri
icererek ¢oziimlenmektedir.

Mekan ve zamanda dolaysiz olarak beliren fenomenleri [Deleuze, 2007b]
deneyim ve gozlem ile anlamaya ve yorumlamaya galisan bu arastirma, bu boliimde
nesnellik ve dogruluk iddiasinda bulunmaz, aksine degisen deneyimler, dzneler ve
mekansal kosullara bagli olarak degisebilir oldugu 6n kabulii ile kendini yeniden
olusturabilir bir dongiisellik tagimaktadir.

Ug farkli rota iizerinde farkli zaman ve mekan Kesitleri alan ve bu kesitler
tizerinde olus okumalar1 yapan c¢alisma, aldigi bu kesitleri fragman olarak
kavramsallastirir. Calismanin bu boliimiinde alinan her fragman tek tek analiz edilir.
Analiz edilen her fragman, kentsel mekanin olus haline dair kendi baglaminda veri
igerir. Kenti yiirliyerek deneyimleyen 6znenin goziinden olusturulan rotalar, kenti ve
kentsel mekani biitiinciil olarak goriiniir kilarken fragmanlar ise, kentsel mekanin olus
halini zaman ve mekan kesitleri tizerinden okunur kilar. Calisma sonunda analiz edilen
fragmanlardan elde edilen verilerin bir araya gelmesi ile resmin biitiiniine yonelik bir
kavrayis gelistirilir ve kentin olus haline okunabilirlik kazandirilir.

Calismanin odak kavramlari olan aktiiel-virtiiel ve olus, zaman ekseninde aciga
¢ikan ve anlagilabilen kavramlardir. Bu agidan her fragman, mekan pargasi oldugu gibi
ayni zamanda da bir zaman pargasidir [Cimsit Kos, 2020]. Fragman1 mekan ve zaman
pargast olarak degerlendiren ¢alisma, boylece fragman kavramsallastirmasina dair
kendi yaklasimini belirler.

Biitline yonelik kavrayist fragmanlar tizerinden kurmak ve fragmanlara mekan
ve zaman pargalar1 olarak bakmak bu noktada oldukca potansiyelli iki bakis agisi
sunar. Ilk bakis acisia gore, biitiinii olusturan fragmanlar ayn1 zamanda biitiinii
doniistiirebilme giiclinii de tasir. Fragmanlarin konfiglirasyonunda yapilan ufak bir
degisiklik, biitiinii tiimiiyle degistirebilecek bir itki olabilmektedir. ilk bakis agis1,
fragman-biitiin iliskisine dongiisel bir hareket katar ve bu hareket, her fragmani degerli

kilar. Ikinci bakis agis1 ise, kent i¢inde alinan mekansal kesitlere zaman katmani ekler.
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Analiz edilen her fragman, kendi i¢inde olus halini goriiniir kilmak i¢in kendi
zamansalligini ihtiva eder. Boylece, analiz edilen fragman tizerinden mekanin zamanla
ne tiir aktiiellesmeler gegirdigine dair yorumlar yapilabilir ve virtiiel olana goriintirlik

kazandirilabilir.

4.3.1. X Rotasimin Fragmanlari
e X1 Fragmanu, Liitfii Bey Sokak, Istanbul, 21 Eyliil 2021.

Eski apartmanlarin bulundugu Liitfii Bey Sokak’ta insanlarin bugiin hala
komsuluk iligkileri stirdiirdiigii gézlenir ve mahallede bulunan bakkala balkondan
sepet indirerek siparislerini veren mahalle sakinleri, kentin bu bdlgesinde mahalle
kiiltiirinlin stirdirildiigiini disiindiiriir.

Kadikdy denilince akillara gelen kentin hizli ritmine kargin bu mahallede hayatin
daha yavas ilerledigine tanik olunur ve giindelik hayat ritminin yasamsallik {izerine
kurulu oldugu diisiiniiliir. Iginde yer ald181 sokaktan belirgin bir bicimde 6n bahge veya
0zel bir apartman giris bahg¢e duvari ile ayrilmayan bu apartmanlardan birinin 6niinde,
hemen zemin kat pencerelerinin niine konumlandirilmis iki salon sandalyesi dikkat
ceker. Mahalle sakinleri ile sohbet eden 6znenin edindigi bilgilere gore, giiniin belirli
vakitlerinde bir araya gelen komsular, sokak diizleminde, bu sandalye ve koltuklarda
cay ve kahve esliginde sohbet ederek vakit gecirir. Bu mahallenin siiregelen eski bir
kiiltiiri olmakla beraber, kaldirim iizerinde konumlanan bu nesneler ise bir kiltiiriin
mekana yanstyarak mekani doniistiirmesinin bir 6rnegi olarak kaydedilir.

Pencerede mukavva iizerine yapistirilmis A4 kagiti {izerinde bulunan
“Yorulduysaniz burada oturabilirsiniz” yazis1 dikkat ¢eker. Hemen pencere Oniine
konumlanmis sandalyelerin uyandirdigi izlenim “ev” kavraminin sokaga acilarak,
sokaglr domestik nesnelerle ve eylemlerle birlikte evin bir uzantisi olacak sekilde
aktiiellestirdigidir (Sekil 4.8). Bu baglamda buradaki aktiiellesme bigimi,
deneyimlenen Liitfii Bey Sokagi, kent merkezinde yer alan diger sokaklar gibi hizla

gelip gegcilen bir sokak konumundan ayirmakta ve farkl bir yere koymaktadir.
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Sekil 4.8: X1 Fragmani, Liitfii Bey Sokak.

Gerek kentli ile yapilan sohbetler gerek gozlemler dogrultusunda, sokakta
gerceklesen sohbetlerin ve anlatilan kent hikayelerinin, bugiin bir sekilde aktiielleserek
zamanla kentsel mekani niteliksel olarak degistirdigini ve olus haline katkida
bulundugu diisiliniiliir. Ayn1 zamanda mahallede siirdiiriilen kiiltiir, her ne kadar
gecmisin bir virtliel imgesi olarak mahallelinin belleklerinde kalmis olsa da bugiin
anlatildig1 miiddetce aktiiel olarak deneyimlenen mekanin ve kentin olugsalliginin bir

parcasi olmaktadir.

e X2 Fragmani, Ferit Tek Sokak, Istanbul, 21 Eyliil 2021.

Caferaga Mahallesi ve Rihtim Caddesinden farkli olarak Ferit Tek Sokak’ta,
hayat daha dingin ve sakin goriiniir. Siirekli olarak bir yere kosturmak zorunda olan ve
aceleci adimlar atan metropol insanindan ve onun telaglarindan kurtarilmis bir bolge
gibi gdriinen bu sokak, yavaslayan yasant1 sayesinde 6znenin mekana daha ¢ok niifuz
etmesini miimkiin kilar. Manzaraya karsi konumlanan bir bankta oturup gézlemlerine
devam eden 6znenin dikkatini kentin bu bolgesinde yogunluklu olarak gérdiigii yash
bireyler ¢eker. Diger banklarda oturan insanlar1 ve eylemlerini gézlemlemek igin
yiriimeye kaldig1 yerden devam eden 6znenin kaydettigi durumlar sunlardir; evden

sehpa getirip bankin hemen 6niinde konumlandirarak yine evinden getirdigi yiyecekler
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ile iki yash birey yemek yemekte, bir bagka bankta ise yine yas¢a biiyilik iki birey
manzaraya karsi kitap okumakta ve bulmaca ¢ézmekte Ve son bankta ise ii¢ yash
bireyden biri ¢ekirdek citlemekte, digeri ¢ay igmekte ve sonuncusu ise manzarayi

fotograflamaktadir (Sekil 4.9).

Sekil 4.9: Ferit Tek Sokak ve Moda Burnu.

Ozellikle bankta oturan yasli bireyler, sokagm bu noktasini evlerinin balkonu
gibi giindelik eylemlerle kullanmaktadir. Bireylerin manzaraya karsi konumlanarak
stirdiirdiikleri eylemler ve mekani kullanma bi¢imleri goz oniine alindiginda, sokagin

bu kismui bir ki bahgesi ya da evin bir balkonu gibi aktiiellesmektedir (Sekil 4.10) .

Sekil 4.10: X2 Fragmani, Ferit Tek Sokak.
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Tarihi yarimada ve Avrupa yakasini igine alan manzara, 6zneye Istanbul’u bir
biitliin olarak algilatabilecek perspektifler sunar. Kentin i¢cindeyken, kentin disinda
olma halini deneyimledigini diistinen 6zneye gore, bu iki farkli alg1 birbiri iginde
¢oziinerek Istanbul’u bir biitiin halinde okumay1 miimkiin kilar. Bu baglamda, Ferit
Tek Sokak kentin balkonu gibi aktiiellesirken ayni zamanda Anadolu ve Avrupa

yakasini bir biitiin halinde duyumsatan manzara ile aktiiel bir ger¢eklige sahiptir.

e X3 Fragmani, Moda Caddesi, istanbul, 21 Eyliil 2021.

Yiirlime deneyimine Moda Caddesi’'nde devam eden 6zne, caddede asagi ve
yukari hizla gidip gelen insanlarin olusturdugu kalabaligin kendisini hizlanmaya tesvik
ettigini kaydeder. Caddenin her iki yan fast food, restoran, 2. ve 3. nesil kahveci gibi
daha c¢cok gen¢ niifusu c¢ektigi diisiiniilen tiiketim mekanlarina ev sahipligi
yapmaktadir. Genglerden olusan bir grubun, yiiksek sesle sarki sdyleyerek ve dans
ederek Moda Caddesi iizerinden sahil yoluna dogru ilerledigi gozlenir. Bir kafenin
sokaga acilan balkonundaki bagka genc bireyler, birka¢ saniyeligine diger genclerin
sarkisina katilm gosterir. Moda Caddesi iizerinde yer alan ve gencleri ¢ekebilme
potansiyeli yliksek olan mekanlar, kentin bu noktasini geng bireyler i¢in bir bulusma
noktas1 olarak aktliellestirir. Bireylerin mekanlarda ve mekanlarin etrafinda
topluluklar halinde goriilmesinin yani sira cadde iizerinde yiiksek sesle sarki
sOyleyerek ve miizik dinleyerek yiirlimesi 6znenin bu ¢ikarimda bulunmasin
destekler.

Yiirimeye devam eden 6znenin dikkatini ¢eken bir bagka eylem ise, caddede
insanlarin dikkatini ¢gekmek i¢in en uygun yeri, restoranlarin dniinde yer alan agik
alanlarin 6niinii segen ve ellerinde kalabaliga karsi tuttuklar: tuvaller ile ayakta duran
ti¢ bireyin etkinligidir (Sekil 4.11). Ellerinde tuttuklari tuvaller ile bir siire 6ylece duran
bireyleri yakindan goézlemleyen 6zne, ¢evredeki diger insanlarin da tepkilerini
gozlemler. Sokaktan gelip gecen insanlardan bazilar1 fotograf ¢ekerken ve bazilar
resimleri inceler. Oznenin goézlemledigi bu deneyim, aslinda bir ressamimn
manifestosudur [Web-8]. Eserlerini sanat galerisinde sergilemek yerine ii¢ birey
araciligl ile kentin sokaklarinda gezerek sergileyen ressamin bu edimi, kentin

sokaklarin1 bir sanat galerisi gibi aktiiellestirir. Moda Caddesinde gozlemlenen bu
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deneyim, restoranda yemek yiyen, caddede dolasan, kahvecide oturan bireylerin

dikkatini ¢ekerek bir etkilesim yaratir.
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Sekil 4.11: X3 Fragmani, Moda Caddesi.

Kentin gegicilik ve hareket tizerine kurulu sokaklarinda farkli bir olus katmani
acan bu sergi eylemi, eserleri sergileyen bireylerin rotasi dahilinde aktiiel sergi mekani
olarak deneyimlenmekte, eylem tamamlandiktan sonra ise virtiiel bir imge olarak
kentin goriinmeyen ylizeylerinde var olmaktadir. Bu deneyimi gerceklestiren, bu
deneyime aracilik eden ve bu deneyime tanik olan bireyler de i¢inde bulunduklari
olusun bir pargasidir. Serginin sahibi olan ressam, bu eylemde somut olarak
goriinmese de bu sokaklarin bir bagka kendilige doniisiimiinde virtiiel olarak yer
almaktadir. Bu deneyime aracilik eden ve sahit olan bireyler ise bedensel olarak o

etkilesimin dogrudan icinde yer alarak olusa katilmaktadir.

e X4 Fragmani, Moda Caddesi-Cem Sokak, Istanbul, 21 Eyliil 2021.

Yiirliylisiine devam eden 6znenin dikkatini bir lisenin bah¢e duvarinda yer alan
grafitiler ceker. Kente renk ve deger kattigini diisiindiigii grafitiler arastirmacinin

zihninde bir puzzle pargasi gibi belirir. Moda Caddesi’nin Cem Sokak ile birlestigi
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kosede, trafik 1siklarinin oldugu yerde, durmay: tercih eden 6zne bir siire ¢evresini
gozlemler. Semtin simgelerinden biri olan nostaljik tramvay gecerken O6znenin

zihninde kentin gegmisten gelen bir imgesi olarak belirir.

Sekil 4.12: X4 Fragmani, Moda Caddesi.

Kiz ¢ocuklarinin egitimi konusunda sembollesen ve 17 yasinda Nobel Barig
Odiilii’nii kazanan Malala Yusufzay’1 konu edinen bu mural, bulundugu binanin islevi
ile anlamli bir biitlin teskil ederken ayn1 zamanda verdigi mesaj ile kentin kiiltiirel
peyzajinin bir pargasi olarak degerlendirilir (Sekil4.12) [Web-9].

Moda Caddesi ve Cem Sokak kesisiminde, tarihi tramvay imgesi ile kentte son
on senede yapilan murallardan biri olan Malala Yusufzay konulu bu muralin imgesel
birlikteliginden dogan olus gozlenir. Ge¢misten gelen imgenin iizerine eklenen
bugiiniin giincel imgesi, kentin bu noktasinda imgesel olus baglaminda degerlendirilir
ve bu olus hali, i¢inde bulundugu kentsel ¢ehreyi giinden giine artan tiikketim odakl

mekanlar ile canlandirarak aktiiellestirir.

e X5 Fragmani, Hac1 Siikrii Sokak, Istanbul, 21 Eyliil 2021.

Mabhalle dokusunun sokak seviyesinde hissedilmedigi Haci Siikrii Sokak’ta
yiirime deneyiminde, mahalleli oldugu diisiiniilen yashlar ile yabancisi oldugu

diisiiniilen gengler yanyana yiiriimektedir. Binalarin zemin katlarin1 ve kaldirimlar
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kafelerin isgal ettigi kaydedilir. Yer yer apartmanlarin bah¢e duvarlarinda goriilen
grafiti ve bu grafitilerin 6niine konumlandirilmis kafelere ait masa ve sandalyeler
goriiliir. Bu sokakta yer alan bir apartman girisinde bir ¢ocugun el yazisi ile yazilmis
su yazi ¢eker: “Ben Fatma.7 yasindayim. Hastaligimdan dolayr evimin stirekli
havalanmast gerekiyor. Cok giiriiltii oldugu igin pencereleri acamiyoruz.” . Bu yazi
sokagin yasam ve tiiketim odakli iki farkli ritimde aktiiel oldugunu gosterir. Kamusal
ile 6zel olanin birbirine yaklagsmasinin yarattig1 zitliktan dogan olus hali diistindiiriicti
olur. Yirtdiikce iki apartman arasinda metruk halde kaderine terk edilmis bina ilgi
ceker. Binanin girisini sokak kotundan ayiran metal panellerin {izerinde bir grafiti yer
almaktadir ( Sekil 4.13).

Kentin pek ¢ok noktasinda goriilen grafitilerin, niteliksel olarak iginde
bulunduklari ¢evreyi degistirdigi diistiniiliir. Burada, iki farkli zamansal katmani tek
bir goriintiide okumak miimkiindiir. Yasam dongiisiinii islevsel olarak tamamlayan ve
bu hali ile kentsel mekanin bir uzantis1 olarak, artik tek boyutta, aktiiel olarak
gbzlemlenen yapi, grafiti sanatcisi icin bir tuval, bir yiizey olarak aktiiellesmektedir.
Sanat¢inin edimi tamamlandiktan sonra ise, kentin rastgele ¢esitli noktalarina imzasini
atan grafiti sanatgisi, bu tretimiyle kent ile birlikte bir olus i¢inde yer alir. Bu olus
arastirmaci tarafindan, grafiti sanatgisinin kisisel olusu ve kentin olusu olarak iki farkl

baglamda yorumlanabilmektedir.
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Sekil 4.13: X5 Fragmani, Haci Siikrii Sokak.
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e X6 Fragmani, Halil Ethem Sokak, Istanbul, 21 Eyliil 2021

Bahariye Caddesine ulasan 6zne, kalabaliktan kurtulmak i¢in caddenin diger
tarafindaki ilk ara sokaga yonelir. Kentin en renkli ve islek caddelerinden birinden bir
baska ara sokaga girmenin kentsel perspektifi ne kadar degistirdigini diisiinen 6zne
sokagin egimine kendini kaptirarak ilerler. Bu sokagin bir yerden bir bagka yere gitme
amaci tastyan insanlarla dolu olmadigini kaydeden aragtirmacinin dikkatini bir binanin
bodrum katinin ¢evrildigi Moda Sahnesi ¢eker. Bu sokak, karsilikli olarak iki binanin
Bahariye Caddesi’nden goriinmeyen ve egimde kalan bodrum katlarinin olusturdugu
cephe arasinda kalan ve Moda sahnesi hari¢ higbir sosyal ve ticari birimi igermeyen
bir ara sokak goriinimiindedir. Tiyatro merkezi 6niinde ve hemen sokagin karsisinda
bulunan yapinin bodrum duvarmnin 6niinde birkag basamak bulunur (Sekil 4.14). Bir
kismi oturarak bir kismi da ayakta durarak sohbet eden insanlar gdzlemleyen

arastirmaci, bir basamaga oturarak gozlemine devam eder.

Sekil 4.14: Halil Ethem Sokak ve Moda Sahnesi.
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Moda Tiyatrosu’nun hemen girisinin karsisinda bulunan basamaklar ve burada
sohbet eden insanlarin mekanda gergeklesen etkilesimi, sokagi tiyatro merkezinin bir
uzantist gibi aktiellestirir (Sekil 4.15). Tiyatro sahnesi kapali oldugu bir baska
zamanda sokagi deneyimleyen arastirmaci, iki farkli deneyimi sonucunda sokagin
tiyatronun aktifligine bagli olarak farkli sekillerde aktiiellestigini diisiiniir. Bu iki farkli
zamansal durum tlizerinden sokagin ne tiir bir olus i¢inde oldugunu okumak miimkiin

hale gelir.

Sekil 4.15: X6 Fragmani, Halil Ethem Sokak.

4.3.2. Y Rotasinin Fragmanlar

e Y1 Fragmani, Rihtim, Kadikdy, Istanbul, 21 Eyliil 2021.

Besiktas’tan Kadikdy’e vapur ile gelen 6znenin, tarihinde “Korler Ulkesi” olarak
anilan Kadikdy’e dair ilk deneyimi gérme duyusu ile gerceklesir. Riizgar, deniz
kokusu, vapurda iiriinlerini satmaya ¢alisan saticinin yiikselen sesine karisan marti ve
vapur sesleri esliginde 6znenin zihninde beliren kent imgeleri goérdiigii manzaraya
eklenir.
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Kentin 6nemli bir transit noktasi olan Rihtim bolgesinin, hareket {izerine kurulu
oldugu dogasinda bolgedeki yapilar, kiiciik biifeler, sokak saticilari, banklar ve sokak
miizisyenleri disinda her sey akis halindedir. Vapurdan inip Haldun Taner Sahnesi’ne
dogru yliriiyen 6zne ¢ok kez bu binadan ylikselen opera ve miizikal enstriiman sesleri
isitmistir ve simdi sessizligin hakim oldugu binada bu sesler virtiiel bir imge olarak
yer alir. Burada gozlemine devam eden Ozne, restorasyona alinan Haldun Taner
Sahnesi’nin etrafin1 ¢eviren santiye boliicii duvarlarinin hemen 6niinde konumlanan
cicekcilerin islevini su an gerceklestiremeyen bu binayr kent ¢icekeisi olarak
aktiiellestirdigini diigtiniir. Bir sinirda kendine yer bulan bu gigekgiler, bu aktiiellesme

ile i¢inde yer aldiklar bolgede goriiniirlik kazanir ( Sekil 4.16).

Sekil 4.16: Y1A Fragmani, Haldun Taner Sahnesi ve ¢evresi.

Bu biiyiik alani olusturan kentsel olgu, yapilardan ¢ok duyusal veriler ile
duyumsanan olus halidir. Rihtimda olmanin anlamsal ve duyusal biitiinliigiinii; vapur
sesleri, denizden esen riizgar, deniz kokusu, kalabaligin i¢indeki bireylerin kisisel
alanmin gitgide kiigiilmesi, birilerine ¢arpmadan yiirimeye calisan bireylerin
karsilastig1 ¢igekcinin ¢igek satmak i¢in yiikselen sesi olusturur. Bu duyumlar tipk1 bir
mekanin yapi elemant gibi bu bolgede bir karsilik bularak aktiiellesir. Manzara
pencereye doniisiirken, isitilen sesler ve bedeninizi saran diger duyumlar bir duvar
etkisi yaratarak aktiiel bir karsilik bulur ve deneyimlenen bu aktiiel hal, 6zneye kent

iginde nerede oldugunu duyumsatir (Sekil 4.17).
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Sekil 4.17: Y1 Fragmani, Rihtim.

e Y2 Fragmani, Miihiirdar Caddesi, Cars1 bolgesi, Kadikdy, Istanbul, 6 Aralik 2021.

Kalabalikla birlikte Miihiirdar Caddesi’nde Cars1 bolgesine gelen O6zne,

kalabaligin da etkisi ile Rihtim’dan sonra burada, dar bir koridordan geg¢iyormus

hissine kapilir. Carsinin ilk meydanina ulasan 6zneyi burada yogun bir kalabalik

karsilar. Sekerci Cafer Erol 6niinii gelen 6zne burada gozlemlerine devam eder (Sekil

4.18).

Sekil 4.18: Soldan Saga: Sekerci Cafer Erol’un cephesine eklenen pastis imgeler ile

degisimi.
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Sosyal medyada fotograflari paylasilan ve bu sekilde ilgi odagi olan yapi, kente
ziyaretci ¢ceker. GOzlemi sirasinda bina ile fotograflarini ¢ekmesini rica eden birkag
kisi ile sohbet eden 6zne, bu bireylerin kente gezmek i¢in sehir disindan geldiklerini
ve ilk olarak buray: ziyaret ettiklerini 6grenir. Bu bilgi, insanlarin mekan ile kurdugu
iliskinin imgeler lizerinden kuruldugunu dogrular niteliktedir. Gdzlemlenen yapi,
kente insanlar1 ¢eken aktiiel bir imgeye doniisiir. Aktiiel olarak gozlemlenen yapi,
kenti bi¢imsel olarak degistirmese de i¢inde bulundugu ¢evreyi niteliksel bir degisimin

icinde oldugu olusa stirtikler (Sekil 4.19).

Sekil 4.19: Y2 Fragmani, Miihiirdar Caddesi.

e Y3 Fragmani, Yasa Caddesi, Baharatcilar Carsis1, Kadikdy, Istanbul, 6 Aralik
2021.

Sekercinin Oniindeki gobekten carsi i¢cine yonelen Oznenin yliriiylisi Yasa
Caddesi’nde devam eder. Balikg¢ilarin, aktarlarin ve manavlarin yer aldigi bu sokakta,
yiirlidiik¢e birbirine karigsan baharat, balik ve anason kokular1 sokagi olusturan etkenler
olarak duyumsanmaktadir. Sokakta aligveris yapan insanlar arasinda arastirmacinin

yakaladig1 renkli goriintiiler, sokag1 tek bir mekan halinde algilamaya olanak tanir.
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Ozne yiiriiyiisii sirasinda deneyimledigi bu sokag, birbirine karisan ses, koku ve gorsel
uyaranlarin birlikteliginde aktiiel olarak duyumsar. Sokag1 olusturan binalarin tarihi,
yapist, bigimi ve sokaga verilen bigim, deneyim sirasinda virtiiel bir imge olarak arka
plana gomiiliirken sokagin aktiiel gercekligi duyumsanan kokularla birlikte gida

alisverisli lizerine kurulur (Sekil 4.20).
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Sekil 4.20: Y3 Fragmani, Yasa Caddesi, Baharatcilar Carsisi.

e Y4 Fragmani, Uzerlik Sokak, Kadikdy, Istanbul, 21 Eyliil 2021.

Uzerlik Sokaga dogru ilerleyen dzne, yiiriiyiisii sirasinda sokak isimlerini diisiiniir.
Baharatcilar carsisindan ¢ikan 6zneyi karsilayan ve adim iizerlik otundan alan Uzerlik
Sokagin Baharat¢ilar carsisi ile yakinliginin bir tesadiif olmadigin1 diisiinen 6zne,
sokaklarin isimlerini de olus halinin goriinen bir pargasi olarak diisliniir. Miihiirdar
Caddesi, Yasa Caddesi ve Uzerlik Sokag1 dogrusal bir hatta yiiriir, birbirine bu kadar
yakin bu ii¢ sokagin farkli mekansal niteliklere ve kullanici profillerine sahip oldugunu
gozlemler. Ug sokak, sirasiyla imgesel, duyumsal ve zamansal olmak iizere ii¢ farkli

olus hali igerir. Bu sokakta bulunan metruk bir bina dikkat ¢eker. Yasamsallig
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siirecinde var olan 6zel kullanim, i¢indeki yasantinin son bulmasiyla birlikte tek bir
yiizeye indirgenerek yerini kentsel kullanima birakir (Sekil 4.21). Mekanin
bi¢cimselliginden ¢cok onunla kurulan iliskinin doniistiyor olmasi i¢inde bulundugu kent
parcasimna yapiyr adapte eder. Bu noktada, kenti yliriiyerek gozlemleyen Ozne

gbzlemleri sirasinda mekana bakma bi¢iminin degistigini fark eder.
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Sekil 4.21: Y4 Fragmani, Uzerlik Sokak.

Bu yap1 lizerindeki bir bagka gézlem, yapinin kendini olusturan ve doniistiiren
zaman virtiiel olarak tasidig1 yoniindedir. Sokak seviyesinde, sokak saticisinin yapi
yiizeyine tutunarak siirdiirdiigli islev ise bir bagka zamansal katman icermektedir.
Dolayisiyla, duyumsanan zamani katmanlar halinde okumaya elverigli hale getiren bu
yapi, bir basgka aktiiellik kazanarak katildig1 kentsel mekanda olus halinde sokagin bir

uzantisi olarak deneyimlenir.
e Y5 Fragmani, Tellalzade Sokak, Kadikdy, Istanbul, 21 Eyliil 2021.
Kentliler arasinda Antikacilar Sokagi olarak bilinen Tellalaze Sokaga gelen

0zne, sokak ile ilgili ilk diisiincesini, sokak isminin bir olus i¢inde halk dilinde
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doniismesi iizerinden iiretir. Insanlarin telagsiz ve yavas hareket ettigi bu sokakta,
mahalle kahvehanesi gibi kahve ve cay icilen mekanlar goriiliir. I¢inde yer alan

yapilariyla birlikte Osmanlidan kalma bir mahalle yerlesiminde olan bu sokak otel,

kahvehane, kafe, plak ve antika diikkanlarina ev sahipligi yapar (Sekil 4.22).
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Sekil 4.22: Tellalzade Sokak.

Halk arasindaki adin1 agirlikli olarak bulunan antika diikkanlarindan alan bu
sokakta gergeklestirilen yiirlime deneyimi sirasinda diikkanlarin oniinde sergilenen
antika esyalar dikkat ceker. Esyalarin sergilenme bicimi ve sokagi deneyimleyen
bireylerin etkilesimi sokagi bir panayir gibi aktiiellestirir.

Ayn1 zamanda, plak diikkkanlarindan yiikselen nostalji dolu sesler ve diikkanlarin
Ontine dizilen tiirlii yasanmisliklara tanik olan esyalar, sokagi zaman olgusu ile
duyumsanabilen bir olus iginde doniistlirir. Deneyimlenen bu olus, virtiiel olarak
sokaga sirayet eden zamansalligi aktiiel olarak okunabilir kilar. Dolayisiyla bu
sokagin, insanlarin etkilesimlerine bagli olarak tiiketim ve ziyaret odakli olmak {izere

iki farkl aktliellesme bicimi oldugu degerlendirilir (Sekil 4.23).
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Sekil 4.23: Y5 Fragmani, Tellalzade Sokak-Antikacilar Carsist.

e Y6 Fragmani, Moda Caddesi, Kadikdy, Istanbul, 21 Eyliil 2021.

Moda Caddesi’nde iki apartman arasinda kalan ve g¢evresindeki binalardan
belirgin bir sekilde farkli bir mimari iisluba sahip bina dikkatini ¢eker. Birinci katinda
“satilik komple bina” yazan binanin zemin katinin duvarlarina sprey boya ile yazilmis
yazilar goriiliir. Sokak seviyesinde pencerenin ve bina giris kapisinin hemen 6niinde
pop imgeler iceren kanvas tablolar ve plaklar, bir diikkan vitrininde sergilenir gibi

sergilenmis durumdadir (Sekil 4.24).

Sekil 4.24: Moda Caddesi.
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Bu binanin da kent i¢inde yasam dongiisiinii tamamlamis diger yapilar gibi baska
bir isleve hizmet ettigi gdzlemlenir. Ozne, bu gézleminde, postmodern pastis teknigi
ile iretilmis pop imgelerden olusan tablolar ile birlikte bina yiizeyinin kent i¢inde bir
imgeye doniiserek aktiiellestigini diistiniir. Kiigiik 6l¢ekli olarak imgesel olus halinde
olan yapi, daha once hi¢g olmadigi bir seye doniiserek kent yasaminda sokak
seviyesinde deneyimlenmektedir (Sekil 4.25).
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Sekil 4.25: Y6 Fragmani, Moda Caddesi.

4.3.3. Z Rotasinin Fragmanlari

e 71 Fragmani, General Asim Giindiiz Caddesi, Kadikdy, Istanbul, 6 Aralik 2021.

Kadikoy’iin en kalabalik caddelerinden biri olarak bilinen Bahariye caddesinde
gbzlem yapan 6zne, sokagin iki kdsesinde yer alan sokak saticilarinin sabahtan aksama
kadar burada olduklarini diisiinerek onlar1 caddenin yasayan bellegi olarak gérmeye
baslar. Cadde tizerinde akip giden insan sirkiilasyonuna karsilik bu saticilar, sokagin
icinde durup kentsel mekana ve mekanin hikayelerine dogrudan temas ederler.
Metropol kentin gergekligi olan hizli hareket etme, hizl1 yasama ve tiiketmeye karsilik

bu duraganlik, bireylerin mekana daha ¢ok temas etmesine olanak tanir. Zincir kahve
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markalarindan birinin oldugu bir kahve diikkani aragtirmacinin dikkatini ¢eker (Sekil

4.26).

Sekil 4.26: General Asim Gilindiiz Caddesi’nin farkli zamanlardaki goriintiisii ve
insanlarin mekan ile etkilesimi.

Mekan, dis cephesinde insanlarin oturup burada kahvelerini dogrudan sokaga
temas ederek igebilecekleri bir oturma diizenine sahiptir. Bu diizenin hemen karsisinda
ise kent mobilyalar1 ve oturma elemanlar1 yer almaktadir. Karsilikli olarak burada
oturan ve sohbet eden insanlarin eylemleri, gelip gegmek ve hizli hareket etmek
tizerine kurulu kentsel mekanda bir yirtik agar. Bu yirtikta insanlar, icinde
bulunduklar1 kentsel mekana daha ¢ok temas ederken zamani esnetmektedir. iki zit
olgunun tek bir mekanda aktiiel olarak deneyimlenme hali olus ile iligskilendirilir.
Burada zaman olgusunu yavas bir bigimde duyumsamayan ve cadde tizerinde hizla
akip giden kalabaliga karisan bireyler i¢in, bu yirtik virtiiel bir hale gelecek ve
goriinmez olacaktir. Bu gozlem, kentsel mekan1 olusturan ve doniistiiren hikayelerin,
kente yavas ve sakin bir bigcimde temas etmekten gectigini diistindiiriir. Burada
degerlendirilen belli bir aktiiel gerceklikten ziyade aktiiellesme bicimi olmaktadir. Bu
baglamda, bireylerin kentsel mekanda gercgeklestirdikleri eylemler kadar bu eylemlerin

hizlar1 da mekanin aktiiecllesme big¢imini etkilemektedir (Sekil 4.27).
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Sekil 4.27: Z1 Fragmani, General Asim Giindiiz Caddesi.

e 72 Fragmani, General Asim Giindiiz Caddesi Kadikdy, Istanbul, 6 Aralik 2021.

Bahariye Caddesi’nde yiiriiyiisiine devam eden 6znenin zihninde, daha 6nceki
deneyimlerinden, sabahin erken saatlerinde caddede bulunan diikkanlarin heniiz
actlmamig hali belirir. Kapali olan diikkanlarin kepenklerinde yer alan grafitiler
caddeye agik hava sergisi izlenimi verir. Bu gegmis deneyimi 6znenin zihninde virtiiel
bir imge olarak belirir. Siireyya Operasi 6niinde yerde oturan birey kukla gosterisi ile
hikayeler anlatirken, hemen biraz ilerisinde ise Opera binasinin basamaklarinda
Charlie Chaplin kiligina biiriinmiis biri pandomim gosterisi sergiler (Sekil 4.28). Kisa
stireligine de olsa onlar1 izleyen kentliler sayesinde cadde gelip gecilen bir yer
olmaktan ¢ikar. Opera Binasinin hemen oOniinde kiiclik aktiiellesmeler yaratan bu
eylemler, caddeye yeni bir katman ekler. Eylemler tamamlandiktan sonra bu deneyimi
gerceklestiren ve bu deneyime tanik olan bireyler, bu olus halinin katilimcilar1 olarak
kendine yer bulurlar. Bu deneyimler sonlandiktan sonra, iizerinde gergeklestigi

caddeye virtiiel bir imge olarak yazilirlar.
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Sekil 4.28: General Asim Giindiiz Caddesi lizerinde gézlemlenen cesitli
performanslar.

Kadikdy Aya Triada Rum Ortodoks Kilisesi’nin Oniinde goriilen g¢esitli
etkilesimler, her bir etkilesimin ayr1 bir olus potansiyeli tasidigini diisiindiiriir. Biri
yash biri geng olan iki sokak miizisyenin miizikal etkinligi sokagi bir sahne olarak
aktiiellestirirken, miizisyenlerin hemen saginda ve solunda yer alan iki farkli sokak
saticisinin {riinlerini kilise duvar {lizerinde ve dniinde satmak lizere sergilemesi bir
baska aktiiellesme bi¢imi olarak gozlemlenir. Kilise bah¢e duvarinin kdsesinde yer
alan ¢igcekei ise yolun her iki yaninda kendi mekansalligini olusturarak farkli bir olus
icinde gozlemlenir. Es zamanli olarak gdzlemlenen bu kentsel olgular, caddenin gelip
gecilen bir yer olma gergegini doniistiirerek ona yasamsal bir nitelik atfeder. Kilise
duvarinin olusturdugu smir, bu gozlem kapsaminda eylem yiizeyine doniiserek
aktiiellesir (Sekil 4.29).

Sekil 4.29: Z2 Fragmani, General Asim Giindiiz Caddesi.
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e 73 Fragmani, Cem Sokak, Kadikdy, Istanbul, 6 Aralik 2021.

Bahariye Caddesi lizerinden Mehmet Ayvalitas Meydani’na kadar yiiriiyen
0zne, bu meydanda bir siire dinlenir. Cigek satan kadina “abla” sekilde hitap eden
kentli oldugunu diisiiniilen bireyler, ¢i¢ekei kadin ile diyaloga girer ve halini hatrini
sorar. Bu gozlem, ¢icekeinin sokak saticisi kimliginin 6tesinde semtin bir parcasi
olarak kimlik kazandigini diistindiiriir. Ci¢ek¢i kadin, deneyimlenen bu meydanin olus
haline sosyal bir olgu olarak katilim saglar.

Farkinda olmadan tramvay pesinden Cem Sokaga siiriiklenen 6znenin dikkatini,
tarihi kilisenin yaninda yer alan bir apartmanin zemin kat duvarina yapilan yerlestirme
¢eker. Yiirlime deneyimini tamamlayan 6zne daha sonra yaptigi arastirmalarda bu
yerlestirmenin, kente goniil veren bir topluluk tarafindan yapildig: bilgisini edinir. Bu
yerlestirmenin, mahallelinin kente aidiyet duygusunu arttirmak i¢in yapildigini ifade
eden grup [Web-10], kentin bir parcasini niteliksel olarak donistiirebilecek bu kiigiik
yerlestirme ile kendilerinin de virtiiel olarak kent katmaninda yer aldigi bir olus
icindedir. Sokak genelinde, farkli iki zamansal okuma yapmayr miimkiin kilan bu
edim, bir yandan da sokagi estetiklestiren bir imge olarak aktiiellesmektedir (Sekil
4.30).

Sekil 4.30: Z3 Fragmani, Cem Sokak.
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e 74 Fragmani, Moda Bostan1 Sokak, Kadikdy, Istanbul, 6 Aralik 2021.

Cem Sokak’ta yliriimeye devam eden Ozne karsisina ¢ikan ilk ara sokaga
yonelerek Moda Bostan1t Sokaga gelir. Tamamen kendi i¢ine doniik bir mahalle
goriinimiinde olan bu sokakta, sokagin ad1 dikkat ¢eker. Kent tarihine yonelik yapilan
okumalarda, kentte pek ¢ok bostanin oldugu vurgusu ile sik¢a karsilasan 6zne, sokagin
ismini kentin tarihsel siire¢ igerisindeki olus halinin bir géstergesi olarak degerlendirir.

Sokagin yarisina kadar yiirliyen 6zne geldigi noktada, bir kalabalik ile karsilasir.
Sahne 1siklari, kameralar, mikrofonlar, tripotlar ve pek ¢ok teknik donanimi bir arada
gormek, sokaga set diizenegi kuruldugunu anlamaya yardimci olur (Sekil 4.31).
Burada yer alan kalabaliktan, sokakta bir reklam filmi g¢ekildigini 6grenen 6zne, Seti
gozlemlemeye baglar. Apartmanlardan ¢ikan ve sokaktan ylirliyen bireylerin set
calisanlari tarafindan tamamen dogal halleri i¢inde kayda alindiklarin1 gézlemlemek,
kendi halinde sakin bir sokagin bir anda bir film setine doniismesini ve sokak
sakinlerinin de figiiran olmasini disiindiriir. Sokakta gergeklesen bu eylemlerin
sokag1 ve giindelik hayati bir film setine doniistiirmesi, aktiiel olarak deneyimlenen
sokagin lizerine yeni bir katman ekler. Deneyim tamamlandiktan sonra, sokagin virtiiel

imgesinde bir film setinin bir pargasi olma deneyimi yer edinir.

Sekil 4.31: Z4 Fragmani, Moda Bostan1 Sokak.
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e 75 Fragmani, Moda Sahili, Kadikdy, Istanbul, 6 Aralik 2021.

Moda Sahili, Istanbul genelinde kentin deniz ile kurdugu dogal iliskiyi siirdiiren
onemli bir kiy1 niteligindedir. Yesil ve mavinin birlikteligi, metropol kent yasaminin
getirdigi kaosa karst huzurlu atmosferi ve dinginligi ile, kentli ve kente yabanci
insanlar1 kendine ¢eken bir odak noktadir. Insanlarin bireysel ve sosyal etkinliklerinde,
kendi olabilmelerine olanak taniyan ve onlara manevra alana saglayan yapisi insanlari
giinlin her vaktinde Moda Sahili’ne ¢ekebilecek bir nitelik tasir. Yoga yapan, kitap
okuyan, uyuyan, piknik yapan, bir seyler i¢en, gitar ¢alip sarki sdyleyen, dans eden,
oyunlar oynayan, spor yapan, bisiklet siiren, cocugunu uyutan, kayaliklarda aglayan,
fotograf g¢ekilen, bilgisayarini agip bir seyler ¢alisan insanlar1 gozlemlemek, burada
bireylerin esit ve 6zgiir oldugu izlenimini vermektedir. Gézlemler boyunca Moda
Sahili, kentin esiklerinin kalktigi, hi¢bir eylemin ve eylemsel olusumlara bagli olan
mekansalliklarin sabit ve kalici olmadig1 insanlarin ve mekansal iligkilerin birbirine

karisabildigi ve ayrisabildigi bir yer olarak okunur (Sekil 4.32).

Sekil 4.32: Z5 Fragmani, Moda Sabhili.
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Gilin batimina sirtin1 veren sokak miizisyenini gozlemlemek, miizisyenin
miizikal edimini gerceklestirirken bir tabure ve bir viyolonsel ile kendi mekansalligini
olusturdugunu diisiindiiriir. Miizisyen, giin batim1 manzarasi karsisinda ¢imenler
lizerinde oturan ve sahil seridinde yiirliyen insanlar tarafindan miizikal etkinligi ile
goriiniirliik kazanmaya baglar. Miizisyenin i¢inde bulundugu mekani ve arkasina aldigi
manzaranin sahne olarak aktiiellestirdigini diigiiniliir. Zaman gectikce cevresi
kalabaliklagsan miizisyenin bu edimi ile birlikte insanlar etrafinda dans etmeye, ritim
tutmaya ve sarkilara eslik etmeye baslar. insanlar1 ortak bir duyguda birlestiren miizik
ve ses dalgalarinin mekanda yaratigi etkilesim, virtiiel olarak duyumsanabilen bir sey
ile o seyin mekanda yarattig1 aktiiel deneyim arasinda olus hali duyumsanir. Miizikal
etkinligini tamamlayan miizisyenin bu edimi ile birlikte olusan mekansallagsma

bozulur, insanlar dagilir ve herkes kendi i¢cine doner.

e 76 Fragmani, Moda Sahili, Moda Iskelesi, Kadikdy, Istanbul, 26 Eyliil 2022.

Kent giindeminde olan ve restorasyonu tamamlanan Moda Iskelesi odaginda
Moda Sahili’ni deneyimlemek ve iskelenin gegirdigi doniisiimiin kentsel mekana
etkisini gozlemlemek i¢in 0zne, tekrar 26 Eyliil 2022°de Moda Sahiline gitmistir.
Moda iskelesi, caddenin ve sahil yolunun bir devami olarak, i¢inde yer aldig1 baglami
ve rota deneyimini sonlandirmaktadir. Restorasyonu bitince gerek iskele gerek
kiiltiirel fonksiyonlarla hayata yeniden gozlerini agan yapi, kent giindeminde yer aldig1
kadar sosyal medya da paylasim konusu olmustur. Kentin kiiltiir varlig1 olan iskele,
Kadikéy ve Moda’nin 6nemli imgelerinden biridir (Sekil 4.33). Bicimsel olarak
gecirdigi doniisiimlerle birlikte var olan imgesinin lizerine yeni bir aktiiel imge ekleyen
Iskele yapisi, imgesel olus icinde degerlendirilmektedir ve bu durum arastirma
kapsaminda mekanin mimari niteliklerinin 6niine gegtigini diisiindiirmektedir. Kentin
kiiltiirel peyzajinin bir parcasi olarak aktiiellesen yap1 kentin Moda bolgesindeki olus

haline bu sekilde bir katilim saglamaktadir.
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Sekil 4.33: Z6 Fragmani, Moda Iskelesi.

4.4, Kentsel Mekanin Olus Bicimleri

Kenti plansiz yiiriiylislerle deneyimleyen ve bu deneyimlerinin sonucunda
rotalar ve fragmanlar olusturan 6zne, kentsel mekanin olus halini dogrudan
deneyimlemek ve anlamak i¢in fenomenolojik yontemle fragmanlari analiz etmistir.
Bu baglik altinda, analiz edilen fragmanlar igerdikleri olus bigimleri baglaminda;
duyumsal olus, imgesel olus, eylemsel olus ve zamansal olus c¢ergevesinde

tartisilmaktadir.
4.4.1. Duyumsal Olus

Breton [2008], kent sokaklarinda yiiriiyen birey, duyularin siirekli degisen akist
araciligiyla kenti algiladigimi ifade eder. Yiirlirken siirekli degisen mekansal
perspektifle birlikte beden degisen duyusal durumlart kayit altina alir, nesnelere ve
mekana temas ettikge onlarla etkilesime girer [Le Breton, 2008]. Bu sekilde yiiriiyen
birey diinyayr duyumsar ve algilar1 dogrultusunda aktiiel ger¢ekligi arkasina saklanan
mekanlarin, kent sokaklarinin ve caddelerinin goériinmeyenlerini gérmeye calisir ve
virtiiel bir alg1 bigimi gelistirir. Gelistirdigi virtiiel alg1 bigimi, aktiiel mekanin {izerine
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yeni aktiiel katmanlar ekler ve kentin degisen duyumsal durumlar esliginde bitimsiz
bir olus halinde olmasina olanak tanir. Bu baglama, virtiiel olarak duyumsanan fakat
akip gitmesi karsiliginda ne gibi getiri ya da gétiiriileri olacagini bilinemeyen zamanin,
bir fotograf karesinde dondurularak gozle goriilebilen bir seye doniiserek aktiiel olarak
kavranabiliyor olmasi duyumsal olusa 6rnek verilebilir.

Kenti yiiriiyerek deneyimleyen 06zne, kentsel mekana dair bedeni ile
duyumsadigi oluslar1 X2, Y1 ve Y1A, Y3, Y5 ve Z5 fragmanlarinda kaydetmektedir.
Ferit Tek Sokak’ta (X2 fragmani) gerceklestirdigi deneyimlerde, manzara ile iginde
bulundugu kenti disindan duyumsayarak biitiinciil bir kent algis ile Istanbul’un her iki
yakasini da birbirine baglayan kentin bu noktasinda, duyumsama ile gerceklesen bir
olus oldugunu gozlemlenmektedir. Ferit Tek Sokagi, kendine 6zgii bir olus i¢inde
olmasina neden olan etkenlerden biri, sokagin her iki dogrultusu boyunca yiiriiyen
bireylerin gordiigii, degisen Istanbul perspektiflerdir. Ve bu perspektifler devam eden
adimlar boyunca Anadolu ve Avrupa yakasini birlestiren biitiinciil bir algi ile bireyi
cepegevre sarmaktadir. Kadikdy Rihtim Caddesi’ni iceren Y1 ve Y1A fragmanlari,
mart1 ve vapur sesi, trafik giiriiltiisii, sokak saticilarinin sesleri ve miizisyenlerin
birbirine karsilan sesleri ile deniz kokusu, riizgarin tende biraktigi dokunsal his gibi
duyusal referanslarin ¢oklugu ile olus halindedir. Bu olus halinde, kentin bu
noktasindaki duyusal referanslar mekanin bir eleman1 gibi aktiielleserek kentsel
mekanin olugsaligini  siirdiirmektedir. Tarihi Carsi olarak bilinen Miihiirdar
Caddesinde yer alan baharatgi ve balikgilarin oldugu diikkanlardan olusan koridor
niteligindeki ara sokaklar (Y3 Fragmani), tarihsel siirecte mekanlarin gecirdigi
bicimsel ve islevsel doniisiimlerin yani sira, bu aragtirma kapsaminda, birbirine karigsan
balik, baharat ve anason kokular1 esliginde duyumsanan bir olus i¢cindedir. Kentte
bugiin daha ¢ok Antikacilar Sokag1 olarak bilinen Tellalzade Sokak (Y5 Fragmani),
icinde yer alan antika diikkanlariin ve plakg¢ilarin iiriinlerini diikkanlarinin 6ntinde
satisa sunduklar1 yasanmislik dolu nesneler ve bir yandan da bu diikkanlardan
yiikselen nostalji dolu sesler, sokaga kendine 6zgii bir atmosfer kazandirmaktadir.
Virtliel olarak esyaya ve sokaga sirayet eden ge¢mis zaman, aktiiel olarak
duyumsanabilmekte ve bu sokagi kendi olussalifinda deneyimlememize olanak
vermektedir. Bir baska duyumsal olus halinin deneyimlendigi mekan, Moda Sahili (Z5
Fragmani) olmaktadir. Zamanin degiskenligine bagh olarak degisen dinamikler, bu
alanda cesitli duyumsal referanslar esliginde olus potansiyelleri tagimaktadir. Giin

batimi1 manzarasina sirtin1 donerek manzarayr bir sahne gibi aktiiellestiren sokak
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miizisyeninin enstriimanindan ytikselen sesler, ¢cevredeki insanlarin bedenini sararak
kendi mekansalligin1 yaratmaktadir. Bu mekansallik, miizisyenin edimi boyunca bir
sahne gibi aktiicl olarak deneyimlenmekte ve Moda Sahilini, niteliksel olarak

donlismesine olanak veren duyumsal olug baglaminda okunabilmektedir (Sekil 4.34).

, S ______ manzaras g b ;
balik baharat ve apasc £ -
: S Y 1A Fragmani
‘\ ) [:I.‘I‘;IH‘;'M ‘
duyularm siirekh degisen akisi 1, - . E 5o
ishl =3
Z5 Fragmam | i
sig |
7 ) f
i . , ;‘
B —~ Y5 Fragmani
|
Sekil 4.34: Duyumsal oluslar igeren fragmanlar.
4.4.2. Imgesel Olus

Diinya algilar ve algilar 1s18inda olusan imgeler akisidir ve her algi noktasi da
kendi i¢inde ayr1 bir olus oldugunu ifade eden Colebrook’a [2013] gore, nesneyi goren
g0z, gecmisten yola ¢ikarak gelecege dogru hareket halinde olan akisin bir pargasi
olarak, karsilastig1 ve etkilesime gectigi nesneyi kendi algilari 1s181inda alimlar. Ciinkii
nesne, “sey” ile “tasarim” arasinda salinan bir olus ve bir imgeler biitiintidiir [Bergson,
2007]. Her karsilagma, yaratici bir an olabilme potansiyeli tasidigi i¢in [Burnett, 2007],
Ozne-nesne karsilagmas1 nesnede daha 6nce agiga ¢ikmamus virtiiel haldeki bir imgeyi
yaratici bir edimle aktliel imgeye doniistiiriir. Deleuze’iin aktiiel imge ile virtiiel imge

arasinda, virtiielin aktiiellesmesi ve aktiielin virtiiellesmesi olarak bahsettigi yer
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degistirme bu sekilde gergeklesir [Deleuze,1990]. Bu yer degistirme; gdriinmeyeni
goriiniir kilarak onu okunabilir bir alana acar. imgenin iizerine yeni bir imge ekleyen
bu edim; imgenin sonsuz bir yaraticilik potansiyelinde ve olus halinde kalmasina
olanak tanir.

Imge, kent ve kentli etkilesiminde, mekanin ve kentin virtiiel olanaklarini ve olus
halini, okunabilir ve tartisabilir bir diizleme tasiyan bir aractir. Imgesel olus ise kenti
deneyimleyen kentlinin hikayesi ve deneyimleri iizerinden parca-biitiin iliskiselliginde
dongiisel olarak kentin olus halini agiklayabilen olus bigimlerinden biri olmaktadir.
Imgesel olus hali, kentte X4, Y2, Y6, Z3 ve Z6 fragmanlarinda gozlenmis ve
kaydedilmistir (Sekil 4.35). Kentsel peyzaja yeni bir katman olarak eklenen Kadikoy
Murallarindan biri, X4 Fragmaninda, Cem sokak ile Moda Caddesinin kesistigi kosede
Kadikéy Mesleki ve Teknik Anadolu Lisesi’nin cephesinde bulunmaktadir. Kente
sadece gorsel bir deger katmayip niteliksel olarak olusumlara da yol agan kent
murallar1, ayn1 zamanda bulunduklar1 konumlarda kentin olussalligina imgesel olarak
katkida bulunmaktadir. Kentte baz1 konumlarda bulunan bu murallar, bulunduklar:
cevreye bir goriiniirliik kazandirmakta ve cevresinde mekansal bir takim kiigiik
yapilanmalara da yol agmaktadir. Murallarin ¢evresinde yer alan kiigiiklii biiytiklii
kafelerin ve tiiketim odakli mekanlarin, kent iginde yaygin olarak goriilmesi bu
baglam1 destekler niteliktedir. Miihiirdar Caddesi’nde yer alan tarihi sekercinin (Y2
fragmani) son yillarda 6zel giinler i¢in cephesini temali imgelerle bezemesi, kentli
veya kent disindan gelen insanlarin dikkatini cekmektedir. Oznenin deneyimledigi
siire zarfinda, yaklasan yeni yil sekercinin cephesinde yer alan imgelerle kendini
gostermektedir. Sosyal medya araciligiyla fotograflarinin paylasildigi ve bu sayede
kent disindan da ragbet géren bu mekanin i¢inde yer aldigi kentsel mekan oldukca
kalabalik bir sekilde deneyimlenmistir. Kente insanlari bu sekilde ¢eken mekan,
imgenin mekanin 6niine gecebilecegini hissettirerek imgesel olus halini deneyimleme
firsatt sunmustur. Moda Caddesi’nde bulunan {izerine satilik ilan1 olan tarihi binanin,
gecmis zamanda i¢inde yasayan bireylerin oldugu donemdeki imgesi ile 6znenin kenti
deneyimledigi zaman iizerine satilik ilan1 asilmis, i¢i bosaltilmis ve postmodern pastis
teknigi ile iiretilmis pop imgelerden olusan tablolar satan bir sokak saticisina yiizey
olmus imgesi ayn1 degildir (Y6 fragmani). Islevselligi askiya alman bina, cephesinde
yer agtig1 yeni iglevi ile kiiciik de olsa imgesel bir seye aracilik ettigi bir olusun i¢inde,
daha once hi¢ olmadig1 bir seye, bir vitrine doniiserek aktliellesmektedir. Bir baska

imgesel olusun 6rnegi, Cem Sokak’ta deneyimlenmistir (Z3 fragmani). Tramvayin
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gectigi bu kiigiik 6lcekli sokak, ayn1 zamanda kent i¢in 6nemli bir tarihi ve dini yapiya
ev sahipligi yapmaktadir. Tarihi iki imgeye sahip olan bu sokakta 6znenin dikkatini
imgesel olus baglaminda g¢eken, kiigiik bir Siiper Mario yerlestirmesi olmustur.
Goniillii bir topluluk tarafindan gergeklestirilen bir apartmanin duvarinda yer alan bu
kiigiik olgekli yerlestirme, giiglii imgelere sahip olan bu sokak i¢in imgesel olus halini

devam ettiren bir imge olarak yorumlanmaktadir.

X4 Fragmani

imgenin imge iizerinden akist N
imge ile olus i¢inde kent 6 Fragma

Sekil 4.35: Imgesel oluslar1 igeren fragmanlar.

Kentin peyzajini olusturan, mekan ve kent donatilarinin kismen de olsa sanatsal
temsile dahil olmasini saglayan bu imge ve imajlar, iizerinde yer aldig1 cephe, duvar
ve herhangi bir mimari elemani, yapisal niteklerinden bagimsiz olarak
aktiiellestirmekte ve kentin imgesel olus halini devam ettirmektedir. Imgesel olusun
gbzlemlendigi son fragman ise Moda Iskelesi’dir (Z6 fragmani). Kentin énemli bir
kiiltiir varlig1 olan bu iskele, tarihten bugiine yasadigi doniistim ve kullanim bigimleri
ile kentlinin hafizasinda 6nemli bir yere sahiptir. Oyle ki Kadikdy denilince zihinlerde
beliren 6nemli kent imgelerinden biri Moda iskelesi olmaktadir. Kentin digindan ve
icinden kent peyzajlarin1 kendinde toplayarak Moda Caddesi’ni ve Moda Sahili’ni

sonlandiran bu iskele, 6zellikle son donemde gecirdigi doniisiimle birlikte ses getirmis
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ve insanlarin ziyaretlerine agik hale gelmistir. Bigimsel olarak gecirdigi doniistimler
sonucunda yeni bir iglev atfedilen iskele yapisi, sosyal islevli kiiltiir yapisina
doniistiiriilmesinin tesinde imgesel olarak yeni bir olus i¢cindedir. Imgesel olus halinin

mekanin mimari niteliklerinin 6niine gectigi diistiniilmektedir.

4.4.3. Eylemsel Olus

Mekan, bir anit ya da heykel gibi salt duyularla algilamanin 6tesinde, yasanarak
ve tecriibe edilerek islerlik kazanir [Lefevbre, 2009]. Mekanda gerc¢eklesen 6zne-6zne
ve ozne-nesne etkilesimleri, hareketleri ve eylemleri olusturur. Ozne, nesne ve
durumlarin degismesine paralel olarak eylemlerde degisir ve mekanda zamana yayilan
bir eylem akis1 ger¢eklesir. Gilindelik hayatin getirdigi esneklikle ve virtiiel zenginlikle
beraber mimari ve kentsel mekanda gergeklesen eylemlerin bir sonucu olarak mekan,
fiziksel, anlamsal ve niteliksel olarak degismeye ve oldugundan farkli bir hale
doniismeye baslar. Mekanin yapisal kodlarinin {izerine eylemle aktiielleserek olusan
bir takim yeni katmanlar eklenir ve mekanin yapisal kodlar1 geri planda kalmaya
baglar. Bu noktadan sonra mekan, zamanla aktiiel-virtiiel saliniminda, bir takim
mekansalliklarin olusmaya, bozulmaya ve yeniden olugsmaya basladigi bir olus haline
girer. Bu baglamda, kentin sokaklari, caddeleri bir yerden bir bagka yere ulagsmak igin
gelip gecilen bir yer olmanin 6tesinde tasidigi yasamsallik ile olusan bir gergeklige
sahiptir. Bu farkindalik ile kentsel mekanda siiren ve mekanin olus halini siirdiiren
yagantinin izlerini, eylemsel olus bigimini tanimlayarak analiz edilmektedir.

Eylemsel olus hali kapsaminda degerlendirilen eylemler X1, X2, X3, X4, X5,
Y1, 72, 74, Z5 fragmanlarinda goézlemlenmistir (Sekil 4.36).Sokakta kaldirima
konumlandirilmis bir sandalye ve bir koltuk ile siirdiiriilen ve kiiltiir haline gelmis
aligkanliklar ile sokagin konutun bir uzantisina donistiiren eylemler (X1 fragmani),
manzaraya karst konumlanan banklarda gozlemlenen bireylerin  tipki
evlerindeymiscesine gilindelik eylemlerde bulunarak i¢inde bulundugu mekani olagan
bir bicimde doniistliren eylemleri (X2 fragmani), ellerinde ressamin tablolarini tutarak
kentin sokaklarinda gezen bireylerin gezi rotas1 boyunca kentsel mekani bir sanat
galerisi gibi aktiiellestiren eylemleri ( X3 fragmani), kendine buldugu kiiciik kentsel
bosluga yerleserek icinde yer aldigi cevreyi bir manav gibi doniistiiren sokak
saticisinin eylemi ( X4 fragmani), metruk halde olan binanin 6niinde yer alan bariyere
kendinden, sanatindan bir iz birakan grafiti sanat¢isinin eylemi (X5 fragmani),
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deneyimlenen X rotasina ait eylemsel c¢esitliliklerle kenti olus haline sokan eylemler
olarak degerlendirilmektedir.

Y rotasinda deneyimlenen Rihtim Caddesinde ve Haldun Taner Sahnesinin
Oniinde yer alan biiyiik alanda, insanlarin ¢okluguna bagli olarak gerceklestirdikleri
eylemlerin c¢esitliligi, bu bolgenin kendi iginde siirekli devam eden bir olus i¢inde
olmasina olanak vermektedir. Bu duruma verilebilecek en somut drnek, restorasyona
aliman Haldun Taner Sahnesi ve Konservatuar binasimin ¢evresinde yer alan santiye
bariyerlerinin hemen 6niinde ¢igek satan bireylerdir. Bu etkinlik ile i¢inde yer aldiklar1
kentsel ¢ehrede kendilerine bir gorliniirlik kazandiran ¢icekgiler, ayn1 zamanda
oniinde konumlandiklar1 yapiyr adeta devasa bir ¢igek diikkanina doniigtiirmiiglerdir
(Y1A fragmani).

Deneyimlenen son rota olan Z rotasinda, General Asim Giindiiz Caddesi’nde yer
alan Aya Triada Rum Ortodoks Kilisesi’nin bahc¢e duvarmin Oniinde sokak
miizisyenlerinin miizikal edimi, bah¢e duvar iizerine satmak {izere ikinci el kitap ve
dergileri dizmis bir sokak saticisinin eylemi ve yine hemen ayni yerde konumlanan bir
el arabasi ilizerinde yer alan satilik ikinci el esyalar ve sokagin kdsesinde kilise
duvarina bitisik konumlanan sokak c¢icekgisinin eylemlerinden dogan farkli
karakterdeki mekansallasmalar, eylemsel olus baglaminda degerlendirilmektedir (Z2
fragmani). Buna benzer bir durum Moda Sahili’'nde gozlemlenmistir. Mekanda
gerceklesen eylemlerin gesitliligi ve mekanin esnekligi ile bir araya gelen pek ¢ok
dinamik Moda sahilinde olus halinde deneyimlenebilmektedir. Kent iginde
bulamadiklar1 pek ¢ok imkani burada bulan bireyler, Moda Sahili’nde gerek zihinsel
gerek bedensel olarak 6zgiirlesmektedir. Ve bu durum bireylerin eylemlerinde kendini
gostermektedir. Yoga yapan, gitar ¢alan, ¢imler lizerinde uzanan, arkadaslar ile
bisiklet siiren, oyun oynayan, kayaliklar {izerinde igkisini igen, manzaraya karsi
arkadaslar1 ile sohbet eden, miizik esliginde dans eden bireylerin eylemleri ile kendi
iglerinde olusturduklar1 mekansalliklar, deneyimlenen bu alanda birbirinden farkli
eylemsel oluslarin gozlemlenebilmesine olanak vermektedir (Z5 fragmani). Cem
Sokak’ta yer alan ve edinilen bilgiler dogrultusunda Onaranlar Kuliibii isimli, kente
aidiyet duygusu ile bir takim dokunuslarda bulunan, grubun yaptig1 Siiper Mario
yerlestirmesi bu baglamda degerlendirilmektedir. Burada goriilen sey, mekani
bigimsel veya niteliksel olarak degistiren bir etkilesim olmasindan bagimsiz olarak, bu
yerlestirmenin  yapilma bi¢cimini ve niyetini eylemsel olus baglaminda

degerlendirilmesidir (Z3 fragmani). Moda Bostan1 Sokak’ta gergeklesen reklam filmi
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cekimi etkinligi ile sokaktan gegen insanlarin da film karesine dahil olmalar1 ve kendi
giindelik yasantisini siirdiiren bu mahallenin bir film setine doniisiiyor olmas1 bir bagka

eylemsel olus hali olarak deneyimlenmistir (Z4 fragmani).
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Sekil 4.36: Eylemsel oluslari igeren fragmanlar.
4.4.4. Zamansal Olus

Bugiin algilarin tiimi ile kavranilan ve deneyimlenen mekanin zamansalligi,
mekanin iiretim siirecini kapsayan zamansalliktan ibaret degildir [Cimsit Kos, 2020].
Gecmis, simdi ve gelecek arasinda gerceklesen zamansal akista ve olus halinde,
simdiki zamanda karsilik bulan aktiiel halidir. Zaman aktik¢a simdi yerini ge¢mise
birakir ve simdiki zamanda aktiiel olan, gegmiste virtiiel bir imgeye doniisiir. Gegmis,
simdi ve gelecek zaman kodlarinin olusturdugu gecici durum, aktiiel olarak
deneyimlenen her seyin ayni zamanda virtiiel bir imgeye, virtiiel olarak mekanda
heniiz belirmeyen imgenin de aktiiel hale donlismesine zemin hazirlar. Bu gecicilik
ayri ayri “gecmis”, “simdi” ve “gelecek” 6zlerine odaklanmak yerine, bir biitiin olarak

b

“gecmis-simdi-gelecek” zamansalliginda mekani, sonlanmamis bir olus icerisinde
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aktiiel halde deneyimlemeye ve okumaya olanak tanir. Kentsel mekanin olus halini
okumaya yonelik yapilan bu arastirmada, belirlenen son olus bi¢imi, zamansal olus

olmaktadir ve X1, X6, Y4, Y5, Z4 ve Z5 fragmanlarinda gézlenmektedir (Sekil 4.37).

Y4 | lIl:fIH.’I: s 7 Wi

‘wecmis-simdi-gelecek” zamansalhigimda —_ - ; e

farkl oluslar icinde kentsel mekanlar

Sekil 4.37: Zamansal oluslar igeren fragmanlar.

Moda’da yer alan Liitfii Bey Sokak’ta gegmisten giinlimiize siirdiiriilen kiiltiiriin
mekansal karsilig1 olarak kaldirimda konumlanan sandalye ve koltuk gibi nesneler ve
insanlarin  sokak ile kurdugu domestik etkilesim, zamansal olarak mekana
kaydedilmekte ve ge¢misin virtiiel imgesi olarak mekanla birlikte var olmaktadir.
Bugiin hala ayni kiiltiiriin stirdiiriiliiyor olmasi, zaman ekseninde mekani olusturan bir
etken olarak, zamansal olus baglaminda degerlendirilmektedir (X1 fragmani). Halil
Ethem Sokak’ta bir binanin bodrum kat1 iglevinde olan ve bugiin tiyatro sahnesi olarak
hayat bulan Moda Sahnesi’nin gec¢irdigi mekansal doniisiim yalnizca kendisi ile sinirlt
kalmamis ve icinde bulundugu sokagi da degistirmistir. Gegmiste bodrum islevinde
kullanilan mekanin, tiyatro sahnesi olarak yasamsallik kazanmasi ile birlikte i¢inde
bulundugu sokak da kendince bir yasamsallik kazanmistir. Gegmis ve simdi arasindaki

olus halini zamansal olarak degerlendirilen bu mekan ve bu sokak, oyun sahnelenecegi
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zamanlarda hareketlenmekte ve farkli bir canlilik kazanmaktadir. Moda Sahnesi
kapaliyken, deneyimlenen sokak siradan bir ara sokak niteligindeyken, sahnenin agik
oldugu ve oyunlarin perdelendigi giinlerde ise tipki bir fuaye gibi aktiicllesmektedir
(X6 fragmani). Uzerlik Sokakta yer alan metruk haldeki bir yapinin 6niindeki metal
bariyerlere sokak saticisinin iiriinlerini asarak sergiledigi olusumda degerlendirilen
sey, tipki bir agacin gdvdesinde kendisini olusturan zamanin izlerini yas halka olarak
tagimasi gibi mekan da kendisini doniistiiren ve olusturan zamanin izlerini tagidigi bir
olus i¢inde olmasidir [Le Febvre, 2019]. Ciinkii yapinin kendisi basli basina bir
zamansal katman ihtiva ediyorken, yapinin ¢eperinde sokak diizleminde gerceklesen
temas bagska bir zaman ihtiva etmektedir (Y4 fragmani). Benzer bir durum Tellalzade
Sokak’ta gozlenmektedir. Osmanli doneminde konutlarin oldugu bu sokakta yer alan
yapilar, restore edildikten sonra agirlikli olarak antika diikkanlar1 olmak tizere cesitli
islevlere ev sahipligi yapmaktadir. Bu sokakta gézlem yapilirken dikkat ¢eken sey,
esyaya sirayet eden zamanin ruhu ile sokagin farkli zamansal katmanlar bir arada
barindirtyor olmasidir (Y5 fragmani). Mekanin ve i¢inde yer aldigi kentsel
mekanlarin, zaman i¢inde gecirdigi fiziksel doniisiimlere odaklanmak yerine, gecmis-
simdi-gelecek ekseninde nasil bir olus iginde oldugunu gérmek ve deneyimlemek,
Sennet’in [2019] de ifade ettigi gibi, “o mekanda zamana verilen bi¢imi algilamamiz
sokagin gecirdigi doniisiimlerden daha heyecan verici bir deneyim olmaktadir”.

Son olarak deneyimlenen Z rotasinda, Moda Sahili ve Moda Iskelesi zamansal
olus baglaminda degerlendirilmektedir. Ge¢misin sayfiye yeri olan Moda, plaj1 ve
hamamu ile kent i¢in dnemli bir yer teskil etmektedir. Bugiin ise plaj yerinde Moda
Sahil Parki olan kentin bu bolgesi, gecmisteki hali ile bir arada diigiiniildiigiinde,
gecmisin virtiiel imgesi ve bugiiniin deneyimlenen aktiiel hali arasinda bir olus
icindedir (Z5 fragmani). Moda sahilinde yer alan iskele binasinin ayni yaklagimla
gecmisteki islevleri ile bir arada diisiinmek bugiin ki aktiiel halini zaman ekseninde

ilerleyen bir olusa yerlestirir (Z6 fragmani).
4.5. Kentsel Mekanin Olus Halinin Haritalanmasi

Kent hakkinda okumalar yapmayi, kenti yiiriiyerek dolasmak gibi mekansal
deneyimler saglayan bir pratik olarak yorumlayan Senel [2011], Certau’nun [2008]
pasif tiiketim olarak gdriilen yazma, okuma ve gezme eylemlerini yeni tiretimler olarak

degerlendirdigini ifade etmektedir. Bu aktarim okuma, yazma ve gezme eylemlerini,
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zihinsel katilim ile kentte gerceklesen kisisel yolculuklarin bir tiretimi olarak
diistindiirmektedir. Calismanin bu asamasinda gerceklestirilen haritalama, bir
mimarlik edimi ve yeni bir iiretim olarak karsilik bulmaktadir. Kenti tipki bir metin
gibi okuyan ve deneyimleyen 6zne, Senel’in [2011] de ifade ettigi gibi, iginde
bulundugu kentsel ¢evreyi nesneler, kisiler, olaylar ve yerler arasinda her seferinde
degisen ve yenilenen iliskiler kurarak tecriibe ve terciime eder. Dolayisiyla ¢alisma
kapsaminda olusturulan harita, kendi zamansal ve mekansal niteliklerini igermektedir.
Kentin baz1 noktalarini karanlikta birakan ve bazi noktalarini one ¢ikararak olusturulan
harita, 6nce kenti fragmante eden ve daha sonra fragmanlardan elde edilen verilerin
stiziilmesi ile olusturuldugu i¢in bu nokta da ¢izgisellik ihtiva etmez.

Kentin olus halini gozlemlemeye yonelik yiiriiyiisler gergeklestiren 6zne, alan
gozlemlerine baglamadan once kentin tarihsel gelisimine dair okumalar yapmustir.
Okumalardan elde edilen verilerden bazilari, olus halindeki kentin olussalliginin ilk
verileri olarak haritada metinsel olarak yer almaktadir.

Gerek gegmisin virtiiel imgeleri gerek bugiin deneyimlenen kentin aktiiel halleri
arasinda olus halinde beliren kent ve kentsel mekan, kendisini olusturan deneyimlerin,
farkli zamansal ve mekansal katmanlarin, sosyal ve kiiltiirel iliskilenmelerin st {iste
cakistirilmasi ile haritalanmistir. Rota deneyimlerinden elde edilen fragmanlarin analiz
edilmesi ile belirlenen olus bigimlerini de i¢eren harita, bu arastirmayi ve olus hallerini
gorlniir kilmay1 hedeflemektedir.

Olusturulan harita, kentin tarihselligi icinde mekansal imgelerin yani sira kenti
olusa sokan dinamiklerden olan, sosyal ve kiiltiirel olgulart metinsel bir ifade ile
igermektedir. Ornegin, Moda’nin énemli imgelerinden biri olan Moda Iskelesi’ni
“kentin kiiltiirel ve tarihsel peyzaji” olarak degerlendiren ¢alisma, Moda Iskelesini
gormek ve deneyimlemek i¢in aract olan sokaklar1 bu baglamda aktiialize ederek,

harita tizerine bu ifadeyi metinsel olarak kaydetmektedir (Sekil 4.38).
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4.6. Boliim Sonucu

Bu bolimde, rotalar iizerinden olusturulan fragmanlar analiz edilmis ve
duyumsal, imgesel, eylemsel ve zamansal olmak iizere dort farkli olus bigimi
belirlenmistir. Son olarak, yiriiyerek deneyimlenen kentin farkli noktalarinda
gbzlemlenen ve yorumlanan farkli olus halleri, metinsel ve imgesel bir kolaj halinde
olus halindeki kent haritalanarak sunulmustur.

Yapilan literatiir arastirmalari, kuramsal okumalar ve kentin tarihine ydnelik
arastirmalar, kent diizleminde gergeklestirilen yiiriime deneyimi ile farkli bir boyut
kazanmistir. Giindelik hayatin deneyim zenginligi ve kentsel mekanin bu zenginlige
elverigli esnek yapisi, yliriiylisler boyunca 6znenin zihninde yeni ufuklar agmustir.
Kavramla yapilan okuma, kentin sokaklarinda beklenmedik karsilagmalar ile viicut
bularak somutlasmis ve bu sayede derinlemesine analizler yapmak miimkiin hale
gelmistir. Ornegin, bir sey baska bir sey ile karsilastifinda ve etkilesime gectiginde,
daha 6nce onda deneyimlenmeyen virtiiellikler baska bir seye doniiserek aktiiellestigi
bir olus icindedir, seklinde ifade edilen olus kavramsallagtirmasi kent diizleminde
kendini nasil gostermektedir? Kentte kisisel resim sergisini gezdiren ressamin bu
eylemi ile kent sokaklar1 bir sanat galerisi gibi aktiiellestigi bir olus i¢indeyken diger
yandan bir baska sokakta kentin, kentli bireylerin evinden sokaga tasidigi nesnelerle
evin bir uzantisi gibi aktiiellestigi bir olus i¢inde olmas1 bu baglama birer 6rnek teskil
etmektedir.

Kadikdy’lin hafta i¢i ve hafta sonu farkli kentsel dinamiklere sahip olmasi, kentli
bireylerin ve kente ziyarete gelen insanlarin g¢esitli eylemleri, festival, konser ve
mahalle etkinlikleri gibi gesitli aktivitelere ev sahipligi yapmasi, sosyal ve kiiltiirel
zenginligi, dnemli ulagim aglarini barindirtyor olmasi gibi olgular, olus bi¢cimlerinin
belirlenmesini miimkiin kilmaktadir. Bigimsel olarak tamamlanmis gibi goriinen kent
deneyiminde, duyularin degisen akisi ile i¢inde yer alinan kentsel mekanin iizerine
duyumsanilan verileri ekleyerek mekan deneyimi ve algisi, her karsilasma aninda
degisen duyular esliginde yeniden olusmaktadir. Ilk olarak duyular ile kavranan ve
daha sonra deneyimlenen mekana ve kente dair belirlenen ilk olus bigimi, duyumsal
olus olmaktadir. Rihtimdaki yiize ¢arpan riizgarin tende biraktigi his, kalabaligin
ugultusu, deniz kokusu, cigek satan bireylerden yiikselen ses rihtimin mekansal

kodlarmin tizerine yazilan duyumsal veriler olarak mekanin olussalli§inin 6nemli bir
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pargasi olarak degerlendirilmektedir. En temel haliyle, giindiiz deneyimlenen kentsel
mekan ile gece deneyimlenen kentsel mekan birbirinden farklidir, ayn1 duyumsal
referanslart vermez. Bu bile kentsel mekanin olus halini duyumsal cerceveden
anlagilabilir kilmaktadir.

Kadikdy denilince kente az ¢ok asina her insanin aklinda ortalama olarak beliren
pek cok imge vardir; Vapur, feribot ve ¢igekeileri ile Rihtim, Boga, Haydar Pasa Tren
Gari, renkli ve hareketli yapisiyla Bahariye Caddesi, Siireya Operasi, nostaljik
tramvay, Baris Mango evi, Moda Iskelesi ve Moda Sahili gibi. Kent degistik¢e ve
doniistiikce bu imgelerin tlizerine yazilacak yeni imgeler olacaktir. Deneyimlerin
kentte biraktig1 izler, restore edilerek kullanima acgilan ve doniistiiriilen kent
giindeminde ve cesitli sosyal mecralarda siklikla paylasilan tarihi yapilar, temali
cephesi ile 6zel giinlerde giindeme gelen kent ile eslesen yapilar, degisen kosullar
altinda kentin bireylere gosterdigi adaptif durumlarin yarattigi imgeler bu duruma
ornek olarak verilebilir. Dolayistyla gergeklesen ve kenti doniistiiren eylemlerin,
imgesel anlamda bir karsilig1 olmaktadir ve bu karsilik, mekansal olarak kentle kurulan
etkilesimleri arttirarak yeni olus potansiyelleri tasidigi i¢in olus bigimi olarak
belirlenmektedir.

Kentte gerceklesen bir santiye boliicii duvarin1 boyama, sahilde yapilan yoga,
apartman Oniindeki kaldirirmda konumlanan koltukta komsularla gerceklestirilen
sohbet, sokakta sergilenen kukla gosterisi, herhangi bir kdse basinda calinan gitar ve
ona eslik eden sarkilar, sokaklarda gezdirilen ressam sergisi, bir parkta oturup
insanlara kars1 okunan siir, kent otoparkinda gerceklestirilen konser gibi deneyimler
olus halindeki kentin, eylemsel olus bigimini belirleyen eylemler olarak
degerlendirilmektedir. Bu noktada kentte gergeklestirilen her deneyim, deneyimlenen
kenti doniistiirerek yeni bir olus potansiyeli tasimaktadir. Ozellikle plansiz ve
ongoriilemeyen  deneyimler, gergeklestiSi  mekam1  belirgin  bir  gsekilde
doniistiirmektedir. Bu yiizden gozlemlenen ¢esitli deneyimler kentin olussalligini
anlamak i¢in siire¢ boyunca degerli goriilmektedir.

Mimar ve plancilar tarafindan bigimsel olarak tasarlanan ve olusturulan kent,
icinde yasam siirdiigli siirece, gelisimini, degisimini ve doniisiimiinii silirdiirerek
olusacaktir. Geg¢mis-simdi-gelecek zamansalliginda {ist iiste yigilmis zaman
katmanlar1 i¢inde deneyimlenen kent, olus halinde belirmektedir. Bu baglamda,
calismada belirlenen son olus big¢imi, zamansal olus olmaktadir. Kent, kendini

olusturan zamani bazen mekanda okunabilen izlere bazen de kentlilerin belleklerinde
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yer alan anilara ve anlatilara doniistiirerek aktiiellestirmektedir. Yasamsalligini yitiren
bir binanin sifir kotunda, kentsel mekanin bir uzantisina doniismesinin bir 6rnegi
olarak, cephesine grafiti ve mural yapilmis, reklam afisleri asilmis hali her bir eylemin
zamansalligini ihtiva etmektedir. Ya da artik kent anlatilarinda, romanlarda, kentin
tarihi belgelerinde ve fotograflarda kalmis olan Moda plaji bu baglamda
orneklenebilir. Kent diizleminde, Moda Sahili’nde, plajin izlerini okumak miimkiin
degildir belki fakat bugiin bir sekilde bu bilgi virtiiel olarak Moda’nin katmanlarinda
mevcuttur ve kentin olugsalliginin bir gergekligidir.

Arastirma kapsaminda okumasi yapilan kentin olus haline yonelik belirlenen
olus bigimleri, siire¢ sonunda olus olgusunu, kentsel deneyim aninda taninabilir ve
gozlemlenebilir bir diizeye tasiyarak Onem arz etmektedir. Bugiin kentlerde
gbézlemlenen mimari ve planlama edimlerinde mekan, fikirsel ve bi¢imsel olarak
bitmis ve tamamlanmis bir gerceklikte diisiiniilerek olusturulmaktadir. Oysa hayata
gecirilen mekan deneyimlendikge ve yasamsallik kazandik¢a olussalligini

stirdiirecektir (Sekil 4.39).

Duyumsal Olus

Eylemsel Olus

Zamansal Olus im;;‘v.\‘v] Olus

Sekil 4.39: Olus bigimleri ve olus halindeki mekana etkisi.

88



Tanimlanan olus bigimlerinin es zamanliliginda kentte gergeklesen her deneyim
aninda kent, farkli bir bi¢imde belirecektir (Sekil 4.40). Bu gézden kagirilan durumda
indirgemeci yaklasimlarla tasarlanan gerek mimari gerek kentsel mekan, degisen
kosullara adapte olmakta zorlanacaktir. Ciinkii kentsel mekan, basi belli fakat sonu
belli olmayan olus ekseninde deneyimlenmektedir. Sonunda ne olacagini, ne gibi
ihtiyaclara yetersiz kalacagini ya da neye doniiserek yanit verecegi bilinmeyen ve 6n
goriilmeyen kentsel mekan tasarimlar1 i¢in bu olus bi¢imlerinin, dogrudan birer
tasarim girdisi olmasa da, olus hali i¢in belirleyici oldugu disiiniilmektedir.
Somutlastirmak gerekirse, bir imgenin etkilesime gectigi herhangi bir kentsel mekanin
nasil bir olus iginde olabilecegi dogrudan bir tasarim girdisi olmayabilir fakat
olusturulan tasarimin yagam dongiisii siirecinde onun doniistiiren ve olusturan bir itki,
bir motivasyon olabilmektedir. Bu noktada imgesel olus, bir olus bigimi olarak
mekanin yasam siirecinde dnem kazanmaktadir. Bu noktada yapilan bu arastirmada,
kendi gergekligini bulmaya ¢alisan kentsel mekan i¢in belirlenen bu olus bigimleri ile

kentsel mekana manevra alani yaratilabilecegi diisiiniilmektedir.

Duyumsal \ \ N

Imigese \ \

Mekan LI

Eytemsg] [ 1]

Zamansal

Olus Deneyim Deneyim

Bi¢imleri Anr Am”

Sekil 4.40: Olus bigimleri ve olusmakta olan mekanin deneyim ile algilanmasi.
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5. SONUC VE DEGERLENDIRME

Yapilan bu arastirmanin ortaya ¢ikis motivasyonu, mimarlik ve kentsel tasarim
disiplinlerinde planlanan mekan ve kent temsillerinin, bugiin aktiiel olarak
deneyimlenen mekan ile birebir rtiismemesidir. Sosyo-kiiltiirel ve sosyo-ekonomik
etkenlerle slirekli degismekte olan kentler, tasarimcisindan bagimsiz olarak degisen
ihtiyaclara iceriden yanit vermeye ¢alismakta ve tasarimci olarak etiketlenen 6zneyi
bir noktadan sonra diglamaktadir. Tanju’nun [2008] da ifade ettigi gibi, bu durum
tasarim Oznesi olan mimar1 mekanin disinda ayricalikli, biitiine hakim ve sabit bir
pozisyonda mimarlik nesnesinin agkin kurucusu oldugu ger¢egini sarsintiya ugratir.
Kuramciya gore, askinligini yitiren mimar 6zne ickinlik diizlemine goémiiliir ve bu
durum, mekani ve mekanin diger Oznelerle olan iligkisini doniistiiriir. Bdylece
mimarlik adina temsil edilen 6zne ve nesne, temsilinden uzaklagmaya baglar. Bu
uzaklasma goz oniine alindiginda, her tiirliit mimarlik tiretimi heniiz ortaya ¢ikmamis
Oteki oluslart da kapsamaktadir [Tanju, 2008].

Kendi igkin diizleminde tasarimcisini asan mekan, kendini 6tekilik yolunda
olusa agarken tasarlanmamis olanin potansiyellerini deneyim ile agiga ¢ikarir.
Aragtirma bu noktada, olus olgusunu sorunsallastirarak, kentsel mekanin nasil bir olug
iginde oldugunu, degisen kosullarla beraber kentin kendini nasil gergeklestirdigini ve
kentsel mekanda olus potansiyeli yaratan durumlari tartigma konusu edinir. Kentsel
mekanin tasariminda ve tasarim sonrast olus halinde, gilindelik yaraticiligin
kullanilmast ile ilgili sorular soran arastirma, Deleuze’iin aktiiel ve virtiiel
kavramlarmin ac¢ig1 ufuktan beslenir. Yasamdan beslenen ve yasamsal yaratiyr
temellendiren bu kavramlar, kentsel mekan1 kendi igkinliginde ve kendi hareketinde
cogaltan, degistiren ve doniistiiren bir ¢ergeve ¢izer. Bu sayede olus halindeki kent,
kendi kagis ¢izgilerini olusturur ve ¢alisma bu noktada, olus halindeki kenti kendi
kagis c¢izgilerinden yakalar ve desifre eder. Desifre amaciyla kentsel mekanda
yiirliylisler gergeklestiren 6zne, kavram ve deneyimi cakistirarak iliskisel bir okuma
gerceklestirir.

Kentte gerceklesen her tiirlii tekil karsilasma ve deneyim, arastirmada gelistirilen
yaklasima gore, kentsel mekanin ve kentin olus halini siirdiirebilecek potansiyeller
tagimaktadir. Bu bakis agisi, kentte gozlemlenen deneyimleri ve ¢esitli karsilagmalari

degerli kilar ve gézlemlenmeye deger bulmaktadir. Gelistirilen tartisma modeli i¢in
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0zne, kentin olus halini gézlemlemek ve anlamak i¢in, bu siirecte sabit bir pozisyonda
konumlanmaz; kenti dolasir, degisen zaman ve mekan dolaylarinda kenti deneyimler,
gozler ve olusu duyumsar. Beden kentte hareket ederken zihin ise gézlemledigi
deneyimleri ve durumlar1 kavram filtrelerinden gegirir ve sokagin iginden, kentin
ickinlik diizleminden bilgi toplar. Ciinkii arastirma kapsaminda sorunsallastirilan olus
olgusunu tartigabilmek ve ona dair bilgi iiretebilmek i¢in dogrudan olusun iginde
olmak, onu deneyimlemek gereklidir. Bu baglam, deneyimi bilgi iiretme konusunda
aragsallastirir. Olus bilgisini, deneyim ile edinen 6zne, iirettigi bilgiyi arastirma
kapsaminda kullanabilmek ve paylasabilmek igin eskiz, dil ve harita araciligiyla siireg
sonunda bir mimarlik iiretimine doniistiiriir.

Kentin dinamik ve ¢ok katmanl yapisi, kentsel mekanda deneyim cesitliligine
olanak verir. Gengligini Moda’da gegirmis bir yazarin anlatilarinda yer edinen kent
tasvirleri, yolu Kadikdy’den ge¢mis seyyahlarin anlatilari, kentte yasamini siirdiiren
bireylerin anilarinda kalan kent hikayeleri, ge¢misten gilinlimiize uzanan kent
fotograflari, tarihi yapilar ve bu yapilarla ilgili hikayeler, sosyal medyada paylasilan
kent ile ilgili fotograflar, kente insanlar1 ¢ceken tiiketim odakli yapilar, bir sokak adinin
geemisten giiniimiize gegirdigi degisim, yolu kentten gecen insanlarin deneyimleri,
kente goniil vermis insanlarin kent sokaklarina biraktig: izler, duvar iizerine yapilan
resimler, bina duvarlarina grafiti ile yazilan yazilar, santiye bariyerlerine asilan reklam
afisleri, kent sokaklarinda c¢ekilen filmler, kentle 6zdeslesen imgeler, vapur sesine
karigan mart1 sesleri, trafik giiriiltiistine karisan miizik sesleri, sokak saticilarinin
sesleri, birbirine karigsan kokular, duyularla animsanan sokaklar, ilk bulusma
heyecanini yasatan mekanlar, ara sokakta goziin gérmeyi beklemedigi tlirden bir sey
gormenin verdigi his ve sayilamaz ¢oklukta bir ¢ok anlati, deneyim ve duyum kenti
olusturan olgular olarak kentin virtiiel hafizasina kaydedilir. Kentin virtiiel hafizasinda
yer edinen her tarihsel, kiiltiirel, sosyal ve imgesel katman ile bugiin aktiiel olarak
deneyimlenen kentte yer edinen duyumsal, zamansal, etkilesimsel etkenlerin
birlikteligi, olusu beslerken bu ¢alisma i¢in bir bilgi ortamina doniisiir. Kentin
sokaklarinda, caddelerinde, meydanlarinda ve parklarinda bilginin izini siiren 6zne
icin kent okunmasi gereken bir kitap gibi aktiiellesir. Bu durum, kenti deneyimleyerek
ve gozlemleyerek olus okumalarini yapmayi gerekli kilar ve 6zne kenti plansiz rotalar
tizerinden deneyimler.

Cagdas kent yasaminin karmasiklig1 ve rastlantisal karsilagmalarin baskinligs,

kentte deneyim rotalar1 olusturan 6znenin ‘yaratict bir gezinme zekasi gelistirmesini’
91



saglar [Stravrides, 2016]. Yiirimek dylesine kenti gozlemlemek demek degildir, goze
carpmayan bazen virtiiel halde olan ve bazen de agikg¢a hissedilen potansiyel durumlari
yaratici bir zeka ile gérmek Ve elestirel bir bakis a¢is1 ile okumaktir. Arastirma, rota
deneyimlerinde dikkat ¢eken ve 6n plana ¢ikan olussal durumlarin okumalarini kentsel
mekani fragmanlara ayirarak yapar. Fragmanlarin kurgulanmasinda iki temel yaklasim
g6z oniine alinir. Ilki, Bergson’un maddeden algrya gegerken bir seylerin eksiltilmesi
argiimanidir. Bu argiiman, nesnenin bazi yonlerini karanlikta birakarak nesneyi
gormeye calistiginda virtliel olan aktiiellesmeye baslar. Kentin biitliniine degil,
deneyimlenen kent pargalarina yoneltilmis bir algi gelistirmek, virtiiel olan1 aktiiel
olarak duyumsamaya olanak taniyabilir. Ikinci yaklasim ise, kentsel mekana zaman ve
mekan parcalar1 olarak bakar. Deneyimlenen kent parcasini ayni zamanda bir zaman
pargasi olarak gdrmek, virtiieli aktiiellestiren hareketi ve olusu gérmeyi miimkiin kilar.
Referans alinan her iki argiiman, kenti oldugu gibi deneyimlemeye karsilik elestirel ve
yaratict bir tavirdir. Bu noktada bir bagka elestirel tavir ise, kentin tamaminin
okumasinin miimkiin olmayacagi yoniindedir.

Mimarlik pratigine bilgi sunmak adina kendi elestirel yontemini ve tartigma
ortamini olusturan ¢aligma, aslinda dikissiz bir yapida olan kentsel mekani pargalarina
ayirarak okuma yapmayi mekani derinlemesine niifuz etmek adina verimli bulur.
Parcalardan ¢ikarilan bilginin biitiinii doniistiirme giicii, her bir fragmani kendi i¢inde
degerlendirmeye ve analiz etmeye deger kilar. Parga-biitiin iliskiselliginde pargadan
iretilen bilginin biitlinii  doniistiirme giicli, calisma kapsaminda kentin es
zamanliliginda gerceklesir. Bu durumda siirekli bir olus i¢inde devinen kent, fotograf
karesinde dondurulmus bir kompozisyon gibi duragan bir olgu degildir. Arastirma bu
noktada, tartismayr somutlastirmak ve bir adim daha ileri gétiirmek i¢in mimarligin
tiretim pratiklerinden beslenir ve haritalama ediminde bulunur.

Kavramsal okumalardan ve kentin tarihsel arka planina yonelik okumalardan
cikarilan bilgiler ve fragmanlarin analizi sonucunda elde edilen olus big¢imleri
katmanlar halinde cakistirilarak kentin olus haritast yapilir. Yapilan bu harita,
deneyimlenen kent mekanlarinin olussal verilerini icermektedir. Kentin biitiiniine
yonelik bir harita olma iddias1 tasimadig1 gibi olusa yonelik bir kesinlik iddiasi da
tagimaz. Kentin olus halini, arastirma siirecinde deneyimledigi kadariyla icerir. Kent
ve mekan temsillerinde yer edin(e)meyen ve tasarlanamayan olgular: harita lizerinde
goriiniir kilarak bir araya getiren O0zneye gore, olusturulan harita elestirel bir

yaklasimin {riiniidiir. Tasarlanamayan ve mekan temsillerinde yer edinemeyen
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olgular, dogrudan bi¢imsel olarak mekani olusturan etkenler olmamakla birlikte
tasarimi1 yapilmis mekanlart doniistiiren ve olusunu siirdiiren etkenlerdir. Yapilan
harita ¢alismasi, vurgulanan bu olgularin bir mekan diisiincesi, mekan tasarimi veya
herhangi bir mimarlik ediminde bulunurken géz oniine alinmasi gerektigini 6gretir.
Kentin olus haritasi, mekanlarin fiziksel ve bigimsel niteliklerini icermez aksine
tarihsel, sosyal ve kiiltiirel degerlerini ve bunlarin etkilesimlerini igerir. Kenti
olusturan dinamikleri igeren harita, olus olgusunu serimlerken, iligkisel ve ¢ok yonlii
diistiinmeye tesvik eder. Mekan temsillerinde yer edin(e)meyen ve tasarlanamayan
olgular1 metinsel olarak icerir. Ornegin, duyusal referanslar1 “deniz kokusu” , “vapur
sesi”, “baharat, balik ve anason kokular1”, “giin batim1”, “miizik sesi” olarak , tarihsel
referanslar1 “korler iilkesi”, “moda plaji” olarak, anlatilarda kalan imgeleri “moda
benim i¢in bir yaz mevsimiydi” olarak, alan deneyimlerinden ¢ikarilan analizleri
“mahalle kiltiiri” , “sokak, evin uzantis1”, “bulusma noktasi” olarak, ve yakindan

(13

duyusamsanan oluglar1 ““ sanat galerisi gibi aktiiellesen cadde”, “kentin balkonu”,
“kentin kis bahgesi”, “yasanmigliklarla dolu sokak™ olarak ile igermektedir.
Dolayisiyla olusturulan harita, hem metinsel hem imgesel bir kolaj niteligi tasir.

Bilgi iiretmenin mimarlik iiretimi kapsaminda degerlendirilmesi farkindaligini
dogrudan kentin i¢inden edinen 6zne, siire¢ sonunda olus olgusuna yonelik tiretilen
bilgilerin tasarim ortaminda nasil kullanilacagini sorgular. “Olus”un, mekan tasarimi
stirecinde dogrudan bir tasarim girdisi olup olamayacagimni ya da tasarimin hangi
asamasinda yer edinecegini sorgular. Bu noktada arastirma, soru sormayi cevap
almaktan daha verimli bulmaktadir. Soru sormak, diisiince tiretmektir. Cevap verme
etkinligi ise, potansiyeller alanindan tek birini ya da birkagimi goriiniir kilar. Fakat,
sorular ve sorunlar arastirmayi igkin diisiinceye yonlendirir. Her bir soru beraberinde
yeni bir soru gelistirerek ¢esitlenir ve farklanir.

Tasarim siirecinde mekanin olus hali g6z 6nilinde bulundurulmayan iiretimler,
icinde ve cevresinde yasanti gelistikce ve siirdiirtildiikce islevselligini kaybetmeye
baslar. Degisime uyum saglayamayan her seyin bir glin yok olusa siiriikklenmesi gibi
mekan da gerek islevsel gerek anlamsal boyutta bir yok olusa siiriiklenir. Bu durumun
Oniine gecebilmek icin degisen kosullara cevaben yeni bir insa faaliyetinin iginde
olmak, bir eksikligi bir baska ecksiklikle kapatmaya c¢alismaktan farksizdir.
Dolayisiyla, bu siireclerin hi¢ yasanmamasi i¢in tasarim siirecinin basindan sonuna
kadar olus olgusunu diisiinmek gerekmektedir. Arastirma, sorunsallastirdigi olus

olgusuna yonelik herhangi bir bigime indirgenecek bir tasarim fikri 6nermemektedir.
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Ciinkii olus, bir bicime indirgenemez bir olgudur. Orneklemde gergeklestirilen
deneyimlerin analizi sonucunda belirlenen olus bigimleri, dolayli yoldan kentsel
mekani doniistiiren olugsalliklar olarak degerlendirilmektedir.

Arastirma mekan temsillerinde yer almayan bu bigimlerin, tasarim asamasinda
mekana yonelik sorular olarak islevsellesmesi gerektigini  Onermektedir.,
Tasarlanmakta olan mekanin, zamanla neye doniisecegi, zamanla hangi ihtiyaclara
yanmt verecegini, Kentsel mekanda ©n gorilemeyen ne tir eylemlerin
gerceklesebilecegini ve bu eylemlerin, kentsel mekani ne tir bir olus iginde
dontistiirebilecegini, kentsel mekanda olusacak olan imgelerin mekani hangi
bi¢imlerde etkileyebilecegini ve nasil bir olus gergeklestirebilecegini, mekanda ne tiir
duyumsamalar gergeklesebilecegi ve temsil edilemeyen bu duyumsal referanslarin
mekanda nasil bir olusa imkan taniyacagini sorgular. Duyumsal, Eylemsel, Imgesel ve
Zamansal olarak belirlenen olus bigimlerine yonelik sorular bu sekilde gogaltilarak

tasarim asamasinda, olus potansiyellerinin Oniinii acabilir (Sekil 5.1).

Duyum Imge

Sekil 5.1: Olus bigimleri ile olug potansiyelleri.
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Siire¢ boyunca yapilan analizleri, analizlerden iiretilen bilgileri somutlagtirmak ve
tasarim alaninda aragsallastirmak adina arastirma, olus potansiyelleri dnermektedir.
Kentin olus durumlarini somutlastirmay1 éneren bu ¢alismada, hangi bi¢imler ile ne
tiir oluglar gergeklesecegine dair olasiliklar ortaya koyulabilir. Olus potansiyeli
sorgulanan kent baglaminda, ilgili olus bicimlerini igeren veriler belirlenip modele
sunulduktan sonra kentin hangi yonde degisecegi, doniisecegi ya da gelisecegi
ongorebilir ve olasiliklar1 belirlenebilir. Ornegin, imgesel durumlarin yogun oldugu
kent mekaninda nasil bir olus olabilecegini diisiinmek icin, imgesel veriler
belirlendikten sonra olus potansiyellerine yonelik sonuclar alinabilir. ileri doniik
calismalarda, olus bigimleri sayisallagtirilarak alternatif olus modelleri ve matrisleri
elde edilebilir. Olus potansiyellerinden elde edilen {iriinler iizerinden tasarim
tartismalar1 ve ¢alismalart siirdiiriilebilir. Gelistirilen bu yontem, kentsel mekanin
kacis cizgilerini heniiz tasarim asamasinda ¢ogaltan bir bakis acist saglarken olus

haline yonelik zengin perspektifler sunabilir.
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