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OZET

Guc kavrami askeri, politik ve ekonomik anlamlaayidevietlerin dy politik
manevralarinda onemli bir rol oynamaktadir. Deelethras! ikkilerde uluslararasi hukuk
kurallarinca normlar okiurulmws olsa bile bu kavramlar tek fiaa devletlerin kendini
guvende hissetmesi icin yeterli glelir. 1l. Dinya Savar’nda ilk defa kullanilan “atom
bombasi” gu¢ kavramina farkli bir perspektif kazamktir. Atom bombasinin
kullanilmasindan sonra ortaya cikgnidkorkung sonuclari onu uluslararasskilerde ayrica
ele alinmasi gereken bir konu haline getgmi Sosuk Sava dénemi ve sonrasi yanan
gelismeler nukleer silahlarin kontrol edilmesi gergkti ortaya cikarmgtir. Uluslararasi

orgutler ve antlgmalar kullanim alanlarini sinirlamak istetii

fran, bolgesinde her zaman guclii bir devlet olarakomustur. 1950’lerden
sonraSah yonetimi altinda ilk nikleer planlamasini yagm©O70’lerde NPT’ye lye olmuwe
ilk niikleer gug fabrikasi icin ¢gmalara bgamistir. NPT'ye Uye olmayi kabul ettikten sonra
ise Avrupa ulkeleri ve ABDJran’in niikleer cagmalarini desteklengierdir. 1979'dairan
Islam Devrimini gercekkanis ve iran’in Batili tlkelerle ilgkileri bozulmi ve ABD, iran’a
her turli konuda yaptirim uygulagtir. 1980’lerle birlikteiran yeniden niikleer caimalara
agirhk vermeye bgamistir. Iran bu yondeki cajmalari icin Rusya ve Cin'den yardim
almistir. NPT anlamasinin bir tarafi olarakan niikleer giic ile ilgili cagmalarinin bagcil ve

sivil kullanim amach oldgunu iddia etmektedir.

11 Eylul'den sonra ABDjran’i “ser ekseni” olarak ilan etstir. ABD'nin Afganistan
operasyonu ve sonrasinda Irak’a bahane olarak lgahyailahlari gdstermesi bir anda
akillarda bir soru yaratstir; “Siradaki kim olacaktir?”iran niikleer ¢agmalarindan dolayi
ABD saldinlarina aday konumdadir. Balgaz ve petrol ihracatcisi bir dlkenin nuikleer
yatirrmini sadece enerji ihtiyaci olarak bahanetaggsesi kgkuyla kagilanmaktadir.
Uygulanan uluslararasi baski sonrfsin, NPT ek protokoliini imzalaghr ama ABD’nin
Iran’ a yonelik izleyec# politik strateji halen bir ikilemdir. Ber Irak operasyonu karili
olursa ABD, Biyuk Ortadgu Projesi ¢cercevesinde saldirmak isteyebilir. Tiurgblsmelerin
bdlgeye olasi etkileri dikkatlice gerlendirilmelidir.



SUMMARY

Power in means of military, political and economigdays a significant role to
determine state’s foreign politic maneuver. Althbugany norms were enacted by the
international law in the relations between theestathese terms were not adequate to
feel themselves in safe. Nuclear atomic bomb whvels firstly used in the Il. World
War gave a different perspective to the meaningp@fer. Using this magnificiant
power caused many horrible results and becaushki®fitt should be considered as a
different issue. All of the states wanted to hawvs tuclear power. The events occured
during and afterwards of the Cold War exposed thetlear weapons must be under
controlled. Many international organization andatres tried to limit its usage.

Iran always exists as an powerful state in theoredit made its first nuclear plans
under Shah regime after 1950’s and it started tckwa its first nuclear powerplant in
1970’s. After it agreed to be a member of NPT, [peam countries and United States
supported its nuclear facilities. Then the Islamggolution occured and the relations
between Iran and the Western countries were spdispecially US made sanctions in
all subjects. Russia and China helped Iran abseuiutlear studies. As being a member
of NPT Iranclaims that its nuclear facilities aoe peaceful and only for civilian usage.

After September 11, US declared Iran as an axsvf Afterwards it made an
operation to Afghanistan and then excused Irachbyuse of chemical weapons and all
of these considerations made a question on the snwto will be the next? Iran
become consconspicous because of the nucleatitscdind an another candidate for the
US attack. It is sceptical when Iran, an exportenatural gas and oil, disclaims that
nuclear investment was only due to necessisty arggn supplement. After the
international pressure made on Iran, it signed tamdl protocol of NPT but the
political strategy that US will apply against Iranstill a dilemma. If the operation in
Irag is succeeded, US can attack Iran as a patieofGreater Middle East Project”.

However, its effects on the region must be welltid.
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1. GIRIS

Sasuk Sava'in sona ermesinden sonra dinya dizeninde kokigisiékkler
yasanmaya bgamistir. Sgguk Sava psikolojisi tim dinya genelinde ulkeler acisindan
bir tarafta olma zorunlugu yaratmgtir ve bu acidan bakilginda Il. Dinya Savandan
sonra olgturulan dunya politik sistemi, merkezde kamne c¢evrede kiguk capli
savglarla 1990’lara kadar suregelgtir. Bu donemin sona ermesinden hemen sonra ise
eski sorunlarin buzlan c¢ozulmeye skzanistir ve dinyanin dért bir tarafinda sicak
catsmalar yganmstir. Bu acgidan bakilinca dinyanin tek stper gian oAmerika
Birlesik Devletleri (ABD) catsmalara d@grudan mudahale etmemeyi ve kendi
cikarlarina dokunulmagh middetce seyirci kalmay! gemistir. iki okyanusa dayanan
ve ayni zamanda bir kita devleti olan ABIRjnci Diinya Sav@’nda Japonlarin Pearl
Harbour deniz Ussiine yaptiklari saldiri haricinéehbngi bir saldiriya direkt olarak
maruz kalmangtir. Bu nedenle de 11 Eylil saldinlarindan sonrdeyici saldiri

kavramini agiklangtir.

Huntington’in 6ne siurdiil “Medeniyetler Catmasi” tezi d@rultusunda Sguk
Sava sonrasi olgan yeni diinya diizeni ve ABD’nin yeni konumu ilelikte hazirlamg
oldugu tez, tim dunyada buyik ses getitini Huntington, kultir ve medeniyet gibi
soyut verilerden ve bunlarin somut goéruntulerindéareket ederek dunyayi
yorumlamaktadir.Stiphesiz medeniyetler arasinda buyuk farkliliklatlubmaktadir.
11 Eylul saldirlarindan sonra ABD'nin, Iraltran ve Kuzey Kore'yi Ser Ekseni”
ulkeleri olarak ilan etmesi ile Huntington'in tedm hakh oldgunun gdsterildii iddia
edilmektedir (Tezkan-Tsar; 2002, s.175).

fran bolgesinde gecgiibinlerce yil 6ncesine dayanan ve devlet kiiltiiréagip
olan bir devlettir. Zirdran tarihi Perdmparatorlgu’na kadar rahatlikla indirilebilir. Ote
yandaniran’da yonetim 1900’lu yillara kadar da Tirk handdan elinde kalngtir.
1900’1t yillarin baindan sonra ise Bati'nin “Buyuk Oyun” dgdslrec yganmstir ve
Osmanliimparatorlgu’'nun tarih sahnesinden silinmesi ile birlikte Q@idgu caosrafyasi

yeniden masa kada cizilen haritalarla olturulmustur. iran da bu paylamdan



nasibini almgtir. Ulke, Ingiltere ve Rusya arasinda paylalmistir. ikinci Diinya Savst
sonrasinda ise bir anlamdagbasizlgini kazananiran, ulke icindeSah’in yonetime
gelmesiyle halki memnun etmegti. Sah’'in Iran'da yaayan halklari Persjérme
politikasi ve dini gundelik hayattan cikarmaya doe girisimleri halkta

memnuniyetsizlie neden olmgtur.

ABD’nin devrimden sonrdran ile ygadig gerginlikler iki llke arasinda devamli
olarak problem yaratrstir. iran’in Amerikan variiina kasi ¢cikmasi ABD cikarlari ile
ters digmistir. Ortadgu’daki Filistin meselesine bakiacisi veisrail'e yonelik
saldinlarda terorist gruplara destek olmiaan’in, Amerikan raporlarinda terére destek
veren Ulkeler listesinde basiraya konmasina sebep oktwr. iran’a uygulanan
Amerikan ambargosu ise sadece ABD firmalariyla kaimtir keza ABD, bu Ulkeye
yatirim yapacakirketlere de yaptirirm uygulayaga ilan etmgtir. TUm bunlar sonrasi
kendini soyutlannyi hissedeniran kendini giivende hissetmek icinsite politik
acthmlar gerceklgirmek istemgtir. Bu bglamda nikleer gict kendisine hedef
edinmitir ve boylelikle de yeni bir koz elde etmeye galistir; “niikleer silah”.iran,
ABD’nin Kuzey Kore'ye farkli davranma sebebini nékl silaha blamakta ve ayni
sekilde kendisi de nukleer gucin nimetlerinden ylaranak istemektedir.

Iran nikleer politikasinin analiz edifilibu calsma (¢ bolimden ofmaktadir.
Birinci bolimde nukleer gu¢ kavrami ve bu kavrardevletlerin ds politik karar alma
sireclerine etkileri tizerinde durulgtur. ikinci bélimdeiran’in tlke profili hakkinda
bilgi verildikten sonra enerji potansiyeli ve askgotansiyeline dgnilmistir. Son olarak
uclincll bolimde ise tarihsel sireg icerisifida’in niikleer giic elde etme gahalar
anlatilmg, son dénem galineler irdelenmi ve iran’a kagl uygulanan uluslararasi baski
Isiginda devletlerin bu ulke Uzerindeki politik c¢ikarlagozler 6nine serilmeye

calisiimistir.



2. NUKLEER GUCE SAHIP OLMANIN
DEVLETLER IN DIS POLITIK EYLEMLER INE
ETKISI

2.1.Nukleer Guc¢ Kavrami

Uluslararasi sorunlarin buydk bir @mlugu silaha bgvurulmadan, pazarliklarla,
ikna yoluyla veya cgtli bicimlerdeki oOdullendirme yontemleriyle c¢ozukktedir.
Devletlerarasi ikilerin dnemli bir bolimdnd oan sler olusturdusundan, bu tar
islerde silaha bgvurmak zaten s6z konusu olmamaktadir. Ozellikéenci Dunya
Saval’ndan sonra teknolojide meydana gelen dnemlisgedier, silahlar kullanilggnda
sadece sagan devletleri dgil ordular ve devletler dinda insaniii da etkileyebilecek
guclerin de olgmasina neden olmtur. Bu agidan uluslararasishiler icerisinde sava
daha 6nce dinya tarihinde higggallmadg sekilde etkili olmaya bgamistir.

Hicbir devlet kendi guventi s6z konusu oldgunda tarafsiz veya BeEntisiz
kalamaz. Guvenlik bugiin devletlerin en 6nemli sadur. Bu konu 6teki devletlerin ya
da uluslararasi kuruglarin teminatina birakilamaz. Savunmasi@ayzbilmek icin her
devlet askeri hazighni ve oteki guc gelerini en (st dizeyde tutmaya 0zen
gostermelidir. Askeri gucun sadece savunma amackddaniimadg herkesce
bilinmektedir. Bu nedenle ahlaki yargi acisindakiliaca gbz dniinde tutulmasi gereken
husus silahlarin kendisi gig¢ bu silahlarin hangi amaclarla kullanildiklandgilahlarla
ilgili baska bir nokta, bunlarin salt askeri acidargijeoelki daha da dnemlisi, siyasal
acidan, ya da siyasal cerceve icindgediendiriimeleri gergidir. Bu konuda en iyi
ornek nukleer silahlarin durumudur. Bu silahlagrdéna verilebilecek fiziksel zararlar
kadar, diplomatik pazarliklarda oynadiklari rol bakhdan da 6nemlidirler. Sinir
boylarinda yapilan askeri manevralar ve bu bolgejerlatirilen askeri gucler kiicik ve
simgesel nitelikte bile olsalar, devletirg gholitikasini guiclendirmekte, onu daha inanilir
duruma sokmaktadirlar. Buyuk devletlerin askerisgimlerine cezalandirici nitelikte
karsi koymada bulunan kicuk devletlerin bu davgkm bile, gtclerin tutumlarini

degistirmelerine neden olabilmektedir (Gonlubol; 2060172).



Ote yandan nikleer silahlar yikim gict acisindak ¢oemli etkileri olan
silahlardir ve bunlara kgirdnlem almak oldukga zordur. Kismen 6nlem alinaldelli
Kisiler, 6rnezin devlet bakanlari, yardimcilari, lojistik dgri olan insanlar korunabilir,
ama tim toplumu ve @oafyayl nikleer silahlara kar korumak mumkin dgidir.
Nagasaki'ye atilan bombanin gtict 19 kilo tondur, faklgik 20 bin ton dinamitin
patlamasinageleger bir bomba demektir ve 2000 adet 10 tonluk kanayoher birinin
tamamiyla dinamitle doldurulup hepsinin ayni anddlgmasiyla ortaya cikan gucin
etkisine yakindir. Nagasaki'ye atilan bombanin itka,ilkel ntkleer silah oldgu
unutulmamahdir. Gegen zaman i¢inde bundan 650@&ha fazla tesire sahip nukleer
bombalar yapilngtir. 1954 yilinda Sovyetler Bigi'nin patlattgl termontkleer bomba,
Hirosima'ya atilandan 6500 kat daha gucludir. Dolayasmlkleer silahlara karénlem
almak pek mumkin gddir (Kibaroglu; Subat 2003). Balistik fuzeler gudimli birer
sistem olup uggun sadece ilk kismini tamamlamasi ic¢in tasarlalamdir. Cruise
fuzeleri ise genellikle kiiguk bir uga benzer ve flize motorlariyla hareketlegglaair.
Balistik flzelerinin aksine Cruise fuzeleri patlaykismi hedefe kadar goturir (Speier;
January 2001, s.55). Atom bombasi olarak bilineratgen cekirdginin parcalanmasi
sonucunda ortaya ¢ikan enerjiningddendirilmesi temeline dayanan fisyon bombasi,
ilk defa 16 Haziran 1945 tarihinde, ABD’nin Alamago c¢o6linde denenstir
(S6nmezglu; 1995, s.355).

Nukleer silahlar ve bunlari gdnderme araci olaniUgiid fluzeler, konvansiyonel
silahlara gére hem nitelik hem nicelik bakimindawe@li farkhliklar gostermektedir. Bu
farkhliklar uluslararasi sistem, sistemin Uyeleré uluslararasi ikilerin niteligi
Uzerinde o6nemli etkiler yaratghardir. NUkleer silahlarin ve nikleer kapasitenin
yayllmasi uzun sirede bir devletin gicunustltan @eleri de etkileyecektir. Eskiden
biyuk devletlerle kicukleri, tlkelerin buyalgi, niafuslari, endustriyel kapasiteleri vb.
ogeler ayirirken nikleer silahlarin yayllmayaslamasindan sonra devletler, klasik
siniflandirma yaninda, nukleer olan ve olmayan etéad olarak da tasnif edilmeye
baslanmstir. Nukleer ¢c&in bir baka celskisi de, nukleer silahlara sahip devletlerin, bu
silahlara hedef olmalari olagini arttiracgindan guvenliklerinin azalmiolmasidir. Bu

yuzden bircok devlet adamlar kendi ulkelerinde laék silahlarin bulunmasinin, bu



silahlarin bulunmamasindan daha tehlikeli @ldw bile diginmeye bglamslardir
(Gonldbol; 2000, s.173).

2.2.Nukleer Cagda Stratejinin Ozellikleri

Her ¢cain askeri stratejisi o gn teknolojik niteliklerini, dolayisiyla uluslarssa
ili skilerin bicimini yansitmgtir. Bu nedenle “strateji” kavraminin, ga gbre dgisen
¢esitli tanimlan vardir. Klasik anlamda strateji “gilt maharetle kullaniimasi”
biciminde tanimlanabilir. Fakat, bu tanim nuklegatdarin ortaya ¢ikmasindan sonra
onemli bir dgisiklige uramstir. Gercekten, bugin bir¢ok strateji uzmanlamatsjiyi
“giictin maharetle kullaniimasi sanat’” biciminde i@amamaktadirlarilk bakista
celiskili gibi gorinen bu tanim aslinda gecekleri engmo bicimde yansitmaktadir
(Gonlibol; 2000, s.179-180). Teknik gehieler, 6zellikle de silah teknolojisindeki
yenilikler, cok eski dénemlerden beri insan topkldui ve devletler arasindaki
catsmalari, belirgin bir bicimde etkilertir. Fakat bunlardan hicbirisinin etkisi, nikleer

silahlarinki kadar blyuk olmagtir (Sonmezglu; 1995, s.354).

Kitle imha silahlari ya da konvansiyonel olmayalaldar; nikleer, biyolojik ve
kimyasal silahlar olarak kategorilendirilgtir. Hem icerikleri, hem yapim araclar ve
kullanim yontemleri, hem de etkileri bakimindan bilahlar birbirlerinden aslinda
oldukca farkhdir. Fakat hepsi konvansiyonel olmayailahlar kategorisindedir.
Konvansiyon, Uzerinde bir aglmaya varilmy demektir, bu silahlarin ise silah olup
olmadiklari konusunda askeri literatiirde ve ger#bala kavramlari cercevesinde bir
anlagma yoktur. Yani bir nikleer silahin veya bir kimghsilahin gercekten silah olup
olmadgl hakkinda bir ankma s&lanamadgl icin bunlar "konvansiyonel olmayan
silahlar" olarak tabir edilir. Ankana olmamasinin sebebi savada kendine goére bir
hukukunun, ahlaki ve etik derlerinin olmasindandir. Orgim bir hastaneye ae
edilmez, bombalanmaz, sivillere kasith biekilde atg edildiginin ortaya c¢ikmasi
durumunda sawsasuclari olarak tabir edilen suclar glm. Oysa nukleer, kimyasal ve
biyolojik silah kullanildgl zaman; hastane, sivil, genc, cocuk, kadigliyaanli, cansiz

hicbirini ayirt etmeden ve hepsi ayni etkiyle vuanaktadir. Dolayiyla bu silahlarin



Uzerinde, "silah midir, ¢ midir?" diye stren ayri bir tagma vardir ve bu yizden
bunlar ayn bir kategoridir (Kibagdu; Subat 2003).

NuUkleer ¢c&da, silahsizlanma ve silahlarin denetimi konulahalfarkli bir anlam
kazanmgtir. Bu silahlarin tahrip gicunun buyudkliy II. Dinya Sav@ sonrasindaki
silahsizlanma ve silahlarin denetimi galalarinin ¢ggunun bu alana kaymasi sonucunu
dogurmuwstur. Bu durumda, silahsizlanma ve silahlarin demetialsmalarinin bir oy
politika araci olarak kullaniimasi, esas itibaridBD ve SSCB (Sovyet Sosyalist
Cumbhuriyetler Birlgi) acisindan s6z konusu olmayaslaanis, zaman zaman ikinci
derecede nikleer diyebilegmiz, Ingiltere, Fransa, Cin Halk Cumbhuriyeti (CHC) ve
kendi nikleer guclerini gefirmeye calsan dier bazi Ulkeler de benzer gahalara
yonelmglerdir (S6nmezglu; 1995, s.393).

Ote yandan kitle imha silahlarinin yayilmasi ikkamali olarak devam etatir.
Birincisi dikine yayllma, ikincisi de yatay yayllmaarak tabir edilir. 1945'te ABD’nin
(ilk ve son oldgu umulan) nukleer silahlari gglirmesinin ve 1949'da Sovyetler
Birligi'nin ilk nukleer denemeleri yapmasinin ardindarzlihbir silahlanma yasi
baslamistir. ABD ve SSCB nikleer silah stoklarini ¢cok kesaede hizla arttirrgtir. Her
iki Ulke nukleer silah stoklarinin agtyla birlikte ayni dénemde hem biyolojik hem de
kimyasal silahlarin Uretiminde de bir yaitine girmglerdir. Yatay yayllma ise, 1952'de
Ingiltere'nin, 1960'ta Fransa'nin, 1964'te CHC'tkmiikleer denemeleri yapmalari ile
baslamistir. Bu ba ilke ayni zamanda da Bighais Milletler Daimi Uyesi sifatini
tasimaktadirlar. 1960l yillarin Benda Kennedy yonetimi,ger uluslararasi 6énlemler
alinmazsa 20 yil icinde, yani 1980'lere gelfiidde yaklaik 40 kadar tlkenin nikleer
silah sahibi olabilegani dustniyordu. Bu yonde o6zellikle donemin savunma bakani
McNamara'nin yaphi calsmalar bulunmaktadiringiltere ve Fransa'nin yani sira
Ozellikle CHC'nin nikleer denemeler yapmayalédaasindan sonra bunun 6ndne bir

engel konmasi gegehasil olmytur (Kibargzlu; Subat 2003).

Atom cekirdginin fizyon, flizyon ya da her ikisinin kamasiyla olgan bir

kimyasal reaksiyon ile enerji @& cikmasl sonucunda gan patlamayi yaratan her



turlh silaha genelde nikleer silah adi verilir. Mgt reaksiyon sonucunda enerji ortaya
cikartan silahlar igin farkli isimler kullanilmakia; atom bombasi, hidrojen bombasi,
nikleer silah, fizyon bombasi, flizyon bombasi, temiikleer silah gibi. Bu tir silahlar
ilk olarak “atom bombasi” diye adlandirilshr (Bozbiyik, Hanci, Ozdemir, Demirkan;
2001, s.386).

Ote yandan nukleer bombalarin gala ilkesi, iki ayri tir ¢ekirdek tepkimesine
dayanmaktadir. &r cekirdeklerin parcalanmasi, yani fisyon olaye énerji Ureten
nikleer bombalara- yaslibir terim olmasina kam- “Atom Bombasi” denilmektedir.
Diger bir bomba tipi ise, aga cikardgl enerjinin ¢gunlugu hafif c¢ekirdeklerin
kaynamasina; yani flizyon tepkimesine dayanan, “termagiklbomba” ya da
“Hidrojen Bombasi”dir. Henliz gsatiriime asamasindaki cok yeni tasarimlarsicida,
termonikleer bombalarin gtenmesinde fisyon tepkimesinden yararlanilirgddi bir
deyisle hidrojen bombasinin tetik mekanizmasi bir atammbasidir. Dolayisiyla niikleer
silahlarin yapilabilirlgini incelemede, atom bombasi yapimi icin gereklizeime ve
teknolojinin neler oldgunun belirlenmesi yeterlidir. Fisil, yani bélinebimadde adi
verilen uranyum izotoplarindan U-233 ve U-235 iiean yapisi olan plitonyum izotopu
Pu-239, nikleer silahlarin ham maddeleridir. Uyguiktar ve geometride biraraya
getirilen bu malzemelerde fisyon tepkimesi, birroit kayn& yardimi ile balatilir.
Kaynaktan c¢ikan bir nétron, fisil madde ile fisy@pkimesine girerek, fisil maddenin
cekirdesinin parcalanmasina yol acar. Bu tepkime sonundksek kinetik enerjiye
sahip (fisil maddenin ¢ekir@gene gore) iki hafif cekirdekten kka, iki veya Uc¢ tane de
notron ortaya cikar. Ortaya c¢ikan bu notronlardazilar, sistemdeki der fisil
cekirdeklerle fisyon tepkimesine girmeksizin sistetark ederler. Sistemden kacan
notronlarin fisyon tepkimesine girenlere oranitesign fiziksel buyudklgu ile ters
orantilidir. Fisyon tepkimesinden cikan nétronlardar kismi ise, fisil maddede veya
sistemdeki dier maddelerde fisyon yapmayacak tepkimelerle yudtadu Sizma ve
yutulma kayiplarindan arta kalan nétronlar yenidisyon tepkimesi yaratirlar. ger
sistemde yeterli fisii madde varsa ve secilen geomeygunsa, art arda gedn
(zincirleme) fisyon tepkimeleri sonucu, sistemdekitron sayisi zamanla artar. Hizla

olusan bu zincir tepkimeler sonucu, ¢ok buyik bir @ga cikar. Sicakfii artan sistem,



genlgme eilimi gosterir ve sistemden sizan nétronlarin oramtar; bunun sonucu
olarak da zincirleme tepkimeler sona erer. Dolayesiniikleer bomba tasariminda en
onemli konu, malzeme ve geometri seciminin, zieom tepkimeyi mimkin olgunca

uzun sire devam ettireceékilde yapiimasidir (Kadiggu ve Cubukcgu; 1994).

Balistik flzeler bir ¢cok karmgak sistemden ve binlerce parcadansolaktadir.
Uzay calgsmalarinda kullanilan balistik fizelerde tutularatsttiksel veriler bu flzelerin
ne kadar sik beklenmedik problemler ¢ikgndi gostermektediilk on firlatmanin tgcte
biri bu fuzelerde bgarisiz olmaktadir. Yuzlerce deneme ve alti yil gibun geltirme
calsmalarina rgmen firlatmalarda ancak yuzde yegtmibes oraninda bgari
sgilanabilmektedir (Speier; 2001. s.56).

2.3.Nukleer Kapasitenin Belirledigi Stratejiler

Gunumuzde nukleer stratejinin temglevi, saval onlemek, glce Baurmadan
onu bir tehdit olarak kullanarak tlkenin savunmagerceklgtirmektir. Strateji ile ilgili
bu gelsmenin temel nedeni, silahlarin tahrip gticinde wedgdme araglarinda meydana
gelen dgismedir; eskiden 6zgil olarak bir askeri faaliyetyrkay planlamasi ve saua
yuritme sanati olarak kabul edilen stratejiye, s@#yebir nitelik kazandiran hususlar
bunlardir. C&imizda nikleer stratejide egemen olan kavramlamdnma” (escalation)

ve “caydiricilik” dir (deterrence).

Nukleer silahlarin ana potansiyel hedeflegagada belirtildigi gibidir; (STED;
2001, s.387)

. Stratejik askeri hedefler,
. Kritik politik ve askeri komuta, kontrol, irtibatevistinbarat merkezleri,

. Buyuk kita ve zirhli birlik topluluklari, lojistiknerkezler,



. Hava Usleri ve limanlar,

. Kritik altyapi tesisleri- akaryakit ve enerji meghteri,
. Su ve su elde etme, aritma tesisleri,

. Blyuk nifus ygunlugunun bulundgu merkezler.

2.3.1.Caydirma (Deterrence)

Dusman bir devletten gelebilecek nukleer bir saldirgngellemek amaciyla
aninda ve gucli bir misilleme yapma tehdidini etkicimde kullanmaya dayanan bir
askeri stratejidir. Caydirma, nikleer silahlarinaga cikgindan bu yana bu silahlarin
kullaniimasiyla siyasi bir ar elde edilemeyegmin anlgilmasindan oturi nikleer
glce sahip devletlerin ve ittifak sistemlerinin tnstratejisi haline gelngiir. Bu
stratejide nuikleer silah ile kahk verilebilecesi ihtimali gindemde tutularak, eginan
belirli bir davrangtan alikonulur. Bu stratejinin uygulanabilmesi icidevletlerin
herhangi bir saldirnya karyiiksek diizeyde kesin tahrip yetgme sahip olmasi gerekir.
Basarili olabilmek icin gerekli dgier bir Gse ise potansiyel saldirganin gku icinde
bulunmasidir. Sonuc olarak caydirma stratejisirkin temel sarti, beklenmedik bir
saldirinin ardindan misilleme yapma yet@ne kari tarafa inandirici birsekilde
gosterilmesi ve kar tarafin misilleme kararlgnin bir ihtimal olarak goz 6nine

alinmasidir (http://www.mfa.gov.tr/turkce/gruph/had3bhtm/01.htm).

Caydiricilgin etkili olabilmesi, cgtli kosullarin gerceklgmesine bghdir. Her
seyden oOnce, kar tarafin rasyonel bir karar alma slrecinin buluemge bunun
caydirma gigiminde bulunan tarafca algilanmasi gerekir. E@a@lydiricilgin en énemli
kosulu yeteri kadar askeri glice sahip olmaktir. Buausitlikte, etkili olabilmek sadece
silahlarin nitelik ve nicefiine ba&li degildir; kars! tarafin bunu algilamasi da gerekir.
Sonug olarak caydirma, potansiyel gucingkearafi olasi bir davragian vazgecirmek

icin akilhca kullanilmasidir. Silahlarin filen Kanildigi bir savain c¢ikmasi,
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caydiricilgin baarisiz oldgunu gosterir. Nukleer denge sisteminde caydigicilien
onemli @Geyi olusturmasi, bunu ggayacak giclerin ayakta tutulmasinin 6nemini ortaya
ctkarmaktadir. Caydirici guglerin ayakta tutulmalsina cesitli yollardan arttirilabilir.
Birinci yol, silahlarin sayisal 6nemidir. Gercektesilahlarin coklgu kisa slrede
vurulabilirligi azaltir; fakat, sayisal g& uzun surede silah ysmna yol agmasi
bakimindan sakincalar garur. ikinci yol, silahlarin gesi bir alana yayilmasidir; fakat
silahlari génderme sistemindeki gefieler sonunda hedefleri isabetle vurma derecesi
arttikca, bu tedbirde cekigiiini kaybetmektedir. Uglinci yol; silahlarin tiglindkedleki
uslere daitilmasidir; ancak bu da her zaman olanak igindartmamakta, hem de bir
cok siyasal sorunlari da beraberinde getirmektddlirdiinct yol, gdnderme araclarini
koruganlarda (yer alti silolar) saklamaktir; bu yam isabet dinda “vurulabilirligi”
azaltmaktadir. Bununla birlikte, génderme sistemlarisabet derecesi arttik¢a, bu yol
da guvenilirlgini yitirmektedir. Cinkt, guclt silahlarin isabetlurusuna dayanabilen
koruganlar yapmak c¢ok zor, hatta olanaksizdir. f)hason bir korunma yolu, silahlar
cesitli bicimlerde gizlemektir ki, bu yol da, 6zelli&l uzaydan denetim ydntemlerinin

gelistiriimesi sonunda yetersiz kalmaktadir (Gonlibd0@, s.185).

Caydirma yontemleri konusunagi@rken ele alinmasi gereken hususlardan biri
de sinirh nukleer sagave taktik nikleer silahlarin oynadiklari roldirTdpyekin
karsilik verme” stratejisinin buginkld ndkleer dengendg ortaya cikarabilege
durumlarla ilgili tartsmalar, sinirl saldirilara, taktik ntkleer silatdaikagilik verilmesi
gortsinu  ortaya cikarmtir.  Sinirh saldinlara  kar taktik ntkleer silahlarin
kullaniimasini, bu silahlarin kara giicinin caydigmi arttiracac@ni ve blyuk kara
saldirilarina kan en blUyuk savunma olaga ileri surdlmektedir. Taktik nikleer
silahlarin bgka bir sakincasi da, Avrupa gibi nufusgyalugu cok olan yerlerde
kullanilmasi halinde, stratejik nikleer silahlardka yikma ve dldirmelere neden
olabilmesidir (Gonlubol; 2000, s.185).

Bunun vyaninda nukleer silahlar c¢evre Ulkelerden ilgay dizensizfin
onlenmesinde de etkisiz kalmaktadir. Bu gibi duandd ntkleer tehdidin kullaniimasi

glven kaybina, caydiriciini kaybetmesine ve istisnai sorunlarin ¢ézim aragdian
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¢cok amach bir silah noktasina getirmektedir (Cinyl2001, s.20). Nukleer silahlargeir
nikleer silahlari 6nleyebilir ancak, bir UGlkeningeiini tehdidi, hayati ve yasal
boyutlarda algilanmasi gereken bir konudur. Millivgnlik, tehdidi arzu etmeyen bir

konudur.

Ote yandan nikleer silan sahibi olmak otomatik aMarbir caydiricilik
olusturmamaktadir. Caydiricilik guvenilir bir operasgbrgtic olgturulmasiyla elde
edilir. Ayrica ¢cok amach bir silah da gidir. NUkleer silahlar konvansiyonel silahlarin
yerine gecmezler. Konvansiyonel yeterlilik,r niklgeterlilikten daha esnek olmasi ve
korkutucu rakamlardan aodan bir savunma butgesi yaratmamasi yonleriyle iayBuna
ek olarak niukleer silahlar ucuzdlelir ve belli bir konvansiyonel giicle beraber firsz
edilmelidir (Chubin; 2001, s.20).

Diger taraftan caydirma kuraminin getiesi birden bire olmargtir keza ABD’'nin
nikleer tekele sahip olgu 1945-1949 arasi dénemde caydirma adi altindattzteji
kuramindan sz edilgine pek rastlaniimargtir. Batili yazarlarin genel olarak nikleer
caydiriciliktan s6z etmeleri 1950’ |i yillarin gada s6z konusu olan Kore Savde
baslamistir. Ayrica nikleer caydiricilik Gzerindeki tgrhalar 6zellikle Eisenhower
yonetimi tarafindan gafiirilen “topyekin mukabele” stratejisi ile ganlasmistir.
Onceleri olasi bir Sovyet saldirisi icin uygun Isitrateji olarak gorilen “kitlevi
mukabele” Sovyetlerin nikleer silahlarda dengeyglesaasi Uzerine uygulanabilir
olmaktan cikil icin 1950’lerin sonlarina dgu uygulanabilir olmaktan cikrgtir. ABD
ve Sovyetlerin nikleer stoklarini arttirmayasladigi donemde ise nikleer devletler
askeri guclerini diplomatik mizakere masasindakiapek gicunu arttirmak ve gir
ulkeyi olasi bir saldiridan caydirmak amaciyla gefeye yonelmitir. Her iki stuper
devletin de Spuk Savaa rgmen dg@rudan kagi kariya gelmemelerine nukleer
silahlarin bir yerde muzakere sirecini etkilgnolmasi ve caydirmaslevi gorerek
onleyici diplomasi (preventive diplomacy) araci rala kullaniimasina neden olgtur
(Arr; 1999b, s. 415).
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Karsilikli mahvolma kavrami ile ifade edilen (mutuadgsured destruction, MAD)
ve olas! bir nukleer sayta her iki tarafin da kaybedecek olmasi devletlerirkleer
silahlara sahip olmay! bir caydiricilik araci olargérmelerine yol acmtir ¢lnki
taraflardan biri veya her ikisi de sinirli bir nékl stoka da sahip olsa &kl caydirma
bu anlamdasieyecektir. Kagilikli mahvolma, zaten olasi bir nikleer saldirikizsi
tarafin misillemede bulunabilecek yet@gresahip olmasinasaret etmektedir. Ayrica
caydirmanin minimum ve nihai olarak adlandirilam fé&rkli stratejisi Uzerinde de
durulmaktadir. Minimum caydirma stratejisi, rakilkdye kabullenemeyegedlcilerde
zarar vermeye yetecek bir misilleme kapasitesirfe@psalmayi 6ngérmektedir ve bu
stratejiyi savunanlara goére, hedef tlkenin kentietahrip etmeye yetecek olgtide bir
silaha sahip olma hem daha az masrafli hem delailiata yagina neden olmayaga
icin tercih edilmelidir. Nihai caydirma stratejisirgtre ise, bir tlke potansiyel ghiian
olarak kabul edilen tlkenin misilleme kapasiteslaiortadan kaldirmaya yoénelik bir ilk
vurusu gerceklgtirmek igin stratejik pozisyonunu nitelik ve nideli olarak
guclendirmeye cajabilir. Dolayisiyla bu strateji tGzerinde duranldigman ulkenin
yapacg@! kapsamli bir ilk vurgu absorbe edebilecek veshali bir sekilde misillemede
bulunabilecek bir caydirma kapasitesine sahip omsingerektiini savunurlar (Ari;
1999b, s. 415-4186).

Kitlesel imha silahlarinin ve bunlari giderek bigay menzillerle firlatma
yollarinin  yayginlamasi, misillemeye ve stratejiksantaja stinma doneminin
kapandgini disundirmektedir. Gelecekte, Avrupa’da caydiricilile (BD ile NATO
(North Athlentic Treaty Organization-Kuzey Atlantilntlasma Orgti) iginde
gensgletilmis caydiricilik) muhtemelen daha geme birden ¢ok bdlgeyi kapsayan bir
konu olacaktir (Fuller and Lesser; 1996, s.148-149)
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2.3.2. Tirmanma (Escalation)

Devletler arasinda gercekén catgmalar bazen taraflarin geri donemeyecekleri
bir noktaya ulgmaktadir. Robert C. North, bu durumun nedenini lagklen “givenlik
paradoksu” kavramini kullanmaktadir (Ari; 1999b, 407). Bir devletin (veya
devletlerin) dger devlet (veya devletler) kasinda kendi ekonomik, siyasal ve askeri
(stratejik) guvenkini saglamak gayesiyle yuritfii savunmaya yonelik politika bir
diger devlet tarafindan kendi guvefifie bir tehdit olarak algilangindan onun da
guvenlik endgesi ile ancak ilk devletin kkularini da hakh ¢ikaracak bigimde
politikalar yuritmesine yol acmakta ve bu durumskedi olarak belli bir noktaya kadar
devam etmektedir. Tirmanma bu nedenle devletlesirdaki ilgkilerin karsilikli
guvenlik endeleri nedeniyle ileri cagma noktalarina kadar vardirilmasi surecidir (Ari;
1999Db, s. 407). Taraflar arasinda asimetrik bgkillmevcutsa, tirmanma gucliu tarafin
isteginin diger tarafca kabul edilmesinin @andgl noktaya kadar gidecektir. Bu
noktada da anfddigl Uzere tirmanmanin hangi noktaya kadar vardirgiadaiyik
olctide taraflarin sahip olduklari potansiyele ventkal ettikleri kaynga balicdir. Ote
yandan aralarinda ister asimetrik ister simetrik ilbgki olsun taraflarin birbirlerinin
potansiyelini nasil deerlendirdikleri bu anlamda tirmanmanin boyutunubddirleme

Ozelligine sahip olacaktir.

Nukleer devletlerin ellerindeki tim tahrip gucuniavgin ilk anlarinda
kullanmalarinin kaslikh intihardan baka bir sey olmayacg aciktir. Bu durumda,
catsmanin gekmesine ve gereklerine gore kullanilacak araclaaptaimasi 6nem
kazanmaktadir. Tirmanma, sawa Ol¢isunun, basit bir catnadan, topyekun bir
catsmaya suruklenmesidir. Kendine 06zgu acik ve oOrtulirakar cercevesinde
yuratilen sinirh savwarda devletlerden biri saya sonunda ortaya c¢ikan kendi
acisindan kayip sayilabilecek sonucu kabullenméyete oyunu kurallari dina
tasimak isteyebilir. Boyle bir durumda da sinirh sgvdiger devlet de buna kahk
verecgi icin tirmanabilir ve sinirli konvansiyonel sgvgerini askeri hedeflerin geni
tutuldusu genel bir konvansiyonel saaabirakabilir (Ari; 1999b, s. 408). Bu anlamda
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kullanilinca, tirmanma sadece nukleer shraicin desil, her turlu sava igin s0z

konusudur.

Catsma salt konvansiyonel silahlarla yurutogdiisirece tirmanmanin boyutlari
sinirh kalmakla birlikte, boyle bir ¢gmanin nukleer saga yol acmasi ya da bir
yanliglik sonucu bglayan nikleer bir cagmanin topyekin bir nikleer sg@adongmesi
halinde, tirmanma, sadece sgara devletler icin d&l, tim insanlk icin ¢ok tehlikeli
olabilir (Gonlubol; 2000, s.180). Sonu¢ olarak ragd silahlarin kullanimi 6éncelikle
yerel diizeyde Béamaktadir. Bu gamada sadece taktik ntkleer silahlar kullaniimakta,
rakibin liman, demiryolu ve lojistik destek merkerlroketler ve orta menzilli nikleer
fuzelerin ilk hedefleri haline gelmektedir. Dururkitilye giden taraf ise buna kdik
olarak rakibin ana ginak merkezlerini, 6Gnemli bdlgelerini ve bazi yeirte yerlerini
vurmaya yonelmektedir. Bu tur saldinlar nikleep&site ve sahip olunan teknolojiyi
gostermeye yoneliktir ve bu munasebetle belli lyrispesifik askeri hedef, sanayi
bolgesi ve yerlgm merkezi vurulmaktadir (Ari; 1999b, s. 409). Qtime Japonya’ ya
1945 Agustos’'un da atilan nikleer bombalarin amaci ralshbip olunan ntkleer
teknolojiyi goOstererek teslim olmaya zorlamakti Japonya o doénem buna kihk
verecek bir guize sahip olm&dicin de bu politikada zarili olundu.

Tirmanma kavrami géli kuramsal sava senaryolarinda kullanilgtir. Birgok
strateji uzmanlari yaptiklari incelemelerde tirmamnm hangi basamaklardan geggae
kuramsal olarak belirtmeye cghislardir. Bu basamaklar arasinda, tirmanmanin
baslayabilecgi hakkinda kanlikli ihtarlar, siyasal ekonomik ve diplomatik fes,
manevralar, seferberlik, strekli alarm ve diplomaliiskilerin kesilmesi bulunmaktadir.
Bundan sonra, “ilan edilmegisava”, “sinirlh catsmalar’a dongmekte ve nukleer
ultimatom basam@ana ulgiimaktadir. Daha sonraki basamaklar ise, tek bilegr
bombanin patlatiimasi, yéresel nikleer savabalamasi, sivil halka kar “Grnek
olacak” bir saldirinin yapilmasi-bir kentin niklebomba ile tahrip edilmesi gibi-
dismanin silah sistemine kar topyekiun saldirlya gecilmesi ve nihayetsm@n
toplumunun timden yok edilmesini hedef alan sdatal gecilmesidir. Genellikle,

nikleer bir caymada, taraflarin en ileri tahrip ve yok etme yoharbavurmadan 6nce
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durumu yeniden dgrlendirme, cagmayi belirli basamaklarda tutma ya da tersine
tirmanma yoluna gidebilecekleri Gizerinde durulmdkt§Gonlubol; 2000, s.181).

“Konvansiyonel tehditlere karnikleer silahlarin durumu nedir” sorusunun cevabi
ise oldukca risklidir.iki tarafta da nukleer silah bulunmasi durumundaubusicak
temasi engelleyegedistntlse de 1999'daki Hindistan ve Pakistansgaalari bunun
bdyle olmadgini gostermytir. Konvansiyonel cagma riski kaybeden tarafin insiyatifi
tekrar elde etmeye canasi bu cagmayl buyuk olcekli bir cagmaya talyacaktir.
Bunun dginda nukleer silahlarin erken kullanimi konvansslohir catsmayi buyuk
Olcekli bir catsma boyutuna tama tehlikesi icerir (Chubin; 2001, s. 20).

Nitekim tirmanma olgusu saglarin varoldgu her donemde s6z konusu olsa da
bir kavram olarak uluslararasi skiler literatirine girmesi 1960’lar sonrasinda s6z
konusu olmstur. 1960°’lI yillarin sonlarinda, flizelere yetielen her sava baligini
ayri hedefe gondermeyi mumkin kilan bir teknolagligirilmistir. Bagimsiz Olarak
Hedefe Yoneltilebilen Cok Bakh Fiize (Multiple Independently Targetable Regnt
Vehicle-MIRV) olarak bilinen bu fuzlerden biri ilbirbirlerinden farkh birkag hedefi
vurmak mumkin olmy boylece taraflarin birbirlerini tahrip yetenekledaha da
artmstir. Nihayet, daha sonralari bir de, her birisimiyri manevra yete@ae sahip
oldugu modeller, 6rngin; Manevra Yetenekli Cok Bakli Fize (Maneuvering Reentry
Vehicle-MARYV) teknolojisi  geltiriimistir  (S6nmezglu; 1995, s.359). Bu
gelismelerden sonra uluslararasi alandgiller daha da giriftlgmistir.

2.4.Nukleer Silahlarin Yayilmasi Ve Kisitlanmasi Calsmalari

1945 yilinda ilk ve son kez askeri amaglarla samdaminda kullanilan nukleer
bombalarin tesirleri ginimuzde daha da atimiYUzlerce kilotonluk patlayici etkiye
sahip bombalar Sk Sava siresince sayilari surekli artan bakilde gelgtirilmi stir.
Bunlardan yuzlerce kez daha gugclu termonikleer danlda bu sirecte nikleer silaha
sahip devletlerin envanterindeki yerlerini agtardir (Kibarglu; 1999, s.272). Bu sire¢
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icerisinde kagpilikli olarak caitli denge politikalari sayesinde kendi sganlarini
garantiye almak isterglerdir.

2.4.1. Dehset Dengesi

Nukleer guce sahip devletler arasinda olasi bkiesi savgta ortaya c¢ikacak
topluca yok olma korkusu @oultusunda dgan dengedir. ABD ile Sovyetler Bigli
arasindaki defet dengesi, cok e#li imha silahlari ve bunlar tayacak fuze
sistemlerine sahip iki taraftan birinin, ilk saldina o6tekinin vere@ yanitin
Onlenemeyege anlaysl Uzerine yatmaktadir. Ani bir saldinda katarafin ¢ok iyi
sekilde korunan nukleer silah kapasitesinin tam ramné& yok edilemeyeggnin
bilinmemesi deket dengesinin yara@n yildirlyr arttirmaktadir. Dejet dengesinin
yildiricihgl taraflarin daha cok Urettikleri 6lduriict silahlswnucu daha da artghr.
Dehset dengesini yaratan gennikleer silah stoku top yekun savakilci bir devlet
politikasi olmaktan cikartirken, kaza sonucu bivasan c¢ikmasi tehlikesini blyuk
oranda arttirngtir. Il. Dinya Sav@ sonrasi donemde atom bombasi tzerine kurulu olan
denge, Hirgima'ya atilan bombadan binlerce kat daha gucli ladanim Gretimi sonucu
daha dasiddetlenmgtir. Dehset Dengesi'nin vafi Sgsuk Sava doneminde iki blok
arasinda bir top yekun savadnlemise de, Kore ve Vietnam Salari gibi "sinirli
savaglar" devam etmtir. Dehset Dengesi "Kaglikli Mahvolma™ olarak da aniimaktadir

(http://www.mfa.gov.tr/turkce/grup).

[I. Dinya Savea’'nin sona ermesinden sonra kurulan yeni diinyamliide “Atom
Bombasi’nin dinya sahnesine c¢ikmasi genel anlanglakidengelerinin dgsmesine
neden olmstur. Almanya sorunundan sonragol Sava'a gecs dénemini olgturan
ikinci olay, atom enerjisi sorunudur. O kadar krédima’dan bu yana bu sorun hemen
hemen her diplomatik gleriste kagimiza ¢ikmaktadir. 1945 yilinin sonunda “Buyuk
Ucler” in disisleri bakanlari, Giivenlik Konsey'ine plabir Atom Enerjisi Komisyonunu
kurarak bu degetin engellenmesi konusunda amfaslardir. 1946 yilinda ise ABD kendi
projesini sunmgtur. “Acheson-Lilienthal Onerisi” adini alan projatom silahinin
uluslararasi denetimi icin bir dizis@may! icermektedir. Ayrica bu gectlbneminde
ABD atom tekeline sahip bulunurken, o6teki devletletuslararast ajanslarca



17

denetlenecektir. 1946 yilinda Bernard Baruch, BMri&yonu’na Amerikan temsilcisi
olarak secilmgtir. Bernard Baruch, 14 Haziran 1946'da BM Atom HBise
Komisyonu’na Amerikan projesini bildirgtir. Uluslararasi bir glvenlik sistemi altinda
ABD’nin atom tekelinden vazge¢cmesini ana hedefaklakabul eden Baruch Plasu
noktalari icermekteydi: (Sander; 2003, s.218-219)

(i) Atom enerjisinin geljtiriimesi ve kullaniminin tim samalarini
denetleyecek olan bir Uluslararasi Atom Gilime Kurulwu'nun Kurulmasi;
(ii) /hlallere kagi bu kurulya sinirsiz denetleme yetkisinin taninmast; (it
silahinin yapimiyla ilgili her ttrli ihlalin en sebicimde cezalandiriimasi; (iv)
Kurulus tam denetim kurduktan sonra atom silahinin yapimyasaklanmasi ve
mevcut atom stoklarinin yok edilmesi ve (v) gmiay ihlal edenlerin
cezalandiriimasinin engellenmemesi igin Glvenlikdegi'ndeki veto sisteminin

degistiriimesi.”

Baruch Plani, Sovyetler Bigh tarafindan kabul edilmemesinesraen, daha sonra
ABD tarafindan nukleer silahsizlanma konferanstiaiortaya konan dnerilerin temelini
olusturmasi acgisindan 6nemlidir. Sovyetler Birlin plani reddetme nedenine gelince,
her seyden Once, Sovyet yorumuna goére, planin uygulary@asBD atom silahini
yapabilme yetengne sahip tek devlet olarak kalacakikinci olarak, ABD, BM’'de
karar verme sirecine egemen @dugcin, bu 6rgutin bir kurukw olan Atom Enerjisi
Komisyonu'nu da etkisi altina alabilirdi. Uguinctiachk, planin tarfildig siralarda
Sovyetler Birlgi atom silahinin gizli bilgilerini ele gecirip bulahi ¢ok kisa stire iginde
yapabilme gras! icindeydi ve tahminlerine gore en ge¢ 1949 y#éiil# atom bombasini
patlatabilecekti (Sander; 2003, s. 219).

Nukleer silahlarla ilgili olarak squk sava doneminde c¢ok ciddi bir tehdit s6z
konusuydu. Onemli sayida akademisyen ve askeri nlama da savundiu gibi niikleer
silahlarin Sguk Sava doneminde yeni bir 3. Dinya Savain c¢ikmasini 6nledi
soylenebilir. Sguk Sava sirasinda silahlanmanin énemli oranlarasmiasi (her iki

tarafin elindeki niukleer silah sayisinin bir ara6 18in adete ukigl g6z 6ninde
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bulundurulsa) ve bunun sonucunda kazananin da ealcaapdan dolayr nukleer
silahlarla savglmasini anlamsiz kaliyordu (Kibaiio; Subat 2003).

Sasuk savain en hizli gecfii dénemlerde Sovyetler Bigi'nde yaklaik 40 bin,
ABD'de ve NATO cephesinde ise yaljla 30 binin Gzerinde ntkleer $&
bulunuyordu. Her iki tarafta yakjik 15-20 bin adet 10 bin km'lik stratejik menzider
sahip olan ve Amerika'dan Sovyetler Birlni, Sovyetler Birlgi'nden Amerika'yi
vurabilecek flizeler tarafindanstaabilen nikleer bdiklar, o dénemde cok ciddi bir
tehdit yaratiyorlardi. Bunun da en biyuk nedenilegiksilahlarin sadece siyasi olarak
alinan kararlar sonucu kullanilmayabilgcadi. Teknik arizadan, siyasi otoritenin
disinda belli gruplarin o silahlar tzerinde etkin olarg yukardan emir almaksizin
bunlar kullanma durumlari s6z konusu olabilirdiyriea, S@guk Sava déneminde
gerek ABD ve NATO'da, gerek SSCB ve Yara Pakti'nda hem havada, hem denizin
altindaki nukleer denizaltilarda, hem de yerinnalad oldukca korunakli bdlgelerde
konwlandiriims, herhangi bir taraf gerine ilk saldiriyr yapg takdirde bile tima imha
edilemeyecek sayida pek cok nukleer silah bulurdwyoEser ABD c¢ok erken davranip
elindeki butiin nukleer silahlart SSBC'ye ve da Pakti'na gonderme ihtimalinde,
Sovyetler Birlgi de surekli ucaklarla havada, denizaltilarda bdiidysu ve toprak
altinda saklagn nikleer silahlarla, ilk saldirinin etkilerini aagurduktan sonra cok
gucli bir kasihk verecek ve kar tarafa kabul edemeyegie yani altindan
kalkamayacg bir zarar verebilecek gilcteydi. Dolayisiyla hdrtarafin da ilk saldiryi
yapip avantaj sgama gibi bir digincesi, kay tarafi tamamen yok edemeygoe
bildigi ve yok edememekle kalmayip karttarafin kendisine kabul edemeygcdir
zarari verebilecek glcte olgiunu gordigli noktada, her iki tarafin bu silahlari kullanma
konusunda geri adimlar atmasina yol atmi Boyle bir gicun de yetkili olmayan
sekillerde kullaniimasini engelleyici ¢ok ciddi omlker almstir (Kibaroglu; Subat
2003).

Nukleer silahlarin yasaklanmasi amaciyla ilk sgmiler, bu silah sistemini ilk ve
son kez sawua ortaminda kullanan ABD tarafindan Hynma ve Nagazaki'deki

etkilerinin goérulmesinin hemen ardindanslalmistir. Nukleer silahi yapmak icgin
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gerekli en temel unsur zengiglgilmis uranyum (U-235) ve plutonyum (P-239)
maddeleri Uzerinde kesin bir uluslararasi denetien kontrol sglanmasini 6neren
ABD’nin bu goristine, kisa sure icinde kendi nikleer bombasini yilipabi icin gerekli
bilgileri edinen Sovyetler Bir§ii, temelde egemenlik konusunu 6ne slrereksikar
ctkmistir. 1945 yilinda olgturulan BM Atom Enerjisi Komisyonu (UNAEC) kisa glr
sonra bir sonuca varamaygca anlayinca kendini fesih etgtir. (Kibaroglu; 1999a,
S.24-25)

ABD'yi miteakiben 1949 yilinda Sovyetler Bigli ve 1952 yilinda Birlgk
Krallik ilk nukleer bombalarini patlatglardir. ABD Bakani Eisenhower’in 8 Aralik
1953 tarihinde BM Genel Kurulu'nda yat Gnli “barg icin atom” konulu
konwmasinin ardindan, niukleer teknoloji alaninda bik ¢mlgi uluslararasi bilim
camiasina tanitilngtir. Bu alanda ¢ok 6nemli roller Ustlenecek olamdlirarasi Atom
Enerjisi Ajansi (International Atomic Energy AgeRg®EA) bu donemde, 1957 yilinda
kurulmustur. Ajansin amaci, atomun bgul kullaniminin yayginlgmasina katkida
bulunurken, askeri amach kullanima détiiiimemesini denetlemek olarak
Ozetlenebilir. Ancak, nukleer silaha sahip olaneifiayisi bu donemde de argtm ve
1960 yilinda Fransa ve 1964 yilinda CHC ilk nuklesiahlarini patlatngiardir
(Kibaroglu; 19993, s. 25).

Nukleer silahlarin kullanimina gkin stratejik agcidan okan deisimlerin temel
gerekgeleri, ABD ve Sovyetlerin 1945 sonrasindaegiksilah kapasitelerindeki artre
bunun beraberinde getigilipolitik manevralar takip edildinde daha net bigekilde
ortaya cikmaktadir. Zira 1945-1949 arasi donemd® ABkleer anlamda monopol bir
glce sahipti. Sovyetler Bigh, kendisi i¢in olumsuzluk yaratan bu durumdan kbmak
icin bir taraftan ntkleer silahlari ggirmeye yonelik bir caba icerisine girgtir. Ancak
Sovyetler Birlgi, nikleer dengedeki bu asimetrik skiye raggmen ayni dénemde
Avrupa’da konvansiyonel bir Ustirgé sahipti. ABD, SSCB tarafindan Avrupa’ya
yapilacak bir saldiriyr caydiracak ol¢ctide niklegcegsahip olsa da yeterli 6lgiide uzun
menzilli nikleer fizelere ve gbnderme araclarirtapsalup olmadil kesin olarak belli

degildi. Oysa SSCB, Avrupa’ylt ABD’nin hatall bir dawrgl karisinda misillemede
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bulunmak Uzere rehin algivaziyetteydi. SSCB’nin 1949'da atom bombasini ve
ABD’nin 1952'de Hidrojen bombasini patlamasindarkiggk bir yil sonra 1953
Agustos ayinda hidrojen bombasini yapmasi ve bunalikablarak da ABD’nin
konvansiyonel gucinu de arttirmasi ile iki supevlelearasinda stratejik bir denge
kurulmaya bgamisti. Ancak ABD sahip oldgu kitalararasi balistik flzeler ve
muttefikler araciigl ile SSCB’nin etrafina nikleer silah kafandirma imkanina sahip
olmustu ve bu nedenle de niikleer Usti@isahipti.iste bu ylizden 1953-1954 yillari
arasinda Amerikan yonetimi “kitlevi mukabele” (miags retaliation) doktrinini
benimsemgtir. Bu doktrine gore lokal savunma yerinegdadan misillemede bulunma
distincesi benimsenstir. Ancak her iki tarafin da ntkleer silaha sabldugu boylesi
bir ortamda bu doktrin oldukca tehlikeliydi (Ari929b, s. 418-419).

Savain niteliginde bir deisiklik olmamissa da ilk vurgu yapilacak olan galip
gelebilirdi. Ancak bu noktada da her iki taraftla Murusu yapmak isteyebilirdi. Ancak
bdyle bir ortamda en avantajli secenebiriigi yaparak bagi salamak olsa da
isbirliginden caymanin getirisi de buyidk ofuicin yani ilk vurgu yaparak mutlak
galibiyete ulamak old@gu igin maksimum ¢dzum taraflarin kdrkli mahvolmasi
seklinde olabilirdi. Bu nedenle 1950-1960 arasi dineon derece istikrarsiz bir
donemdir (Ar1; 1999b, s. 419-420). Sonug olaraky@terin de etkili nukleer silahlar
ve flzeler gekitirmesi “ndkleer caydiricihk” kavraminin yerini tkleer denge”

kavramina terk etmesine yol agtm (Erhan; 2002, s. 570).

2.4.2.Nukleer Silahlarin Yayiimasini Onleme Antlasmasi

Nukleer glce sahip olma durumlarina gore farklegatilere ait devletlerin, belirli
dis politika amaclarini gercekiermek acisindan bazi silahsizlanma ve silahlarin
denetimi cabalarini ve bu cabalar sonucunda imaalantlamalari bir ara¢ olarak
kullanmalarinin en carpict 6rneklerinden birisi deiikleer Silahlarin Yayilmasini
Onleme Antlamasr’dir (NPT) (Sonmeztu; 1995, s.403).
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Nukleer silahlarin yayillmasinin onlenmesi cabaldBD ve Sovyetler Birlgi
onculigiinde devam etngiir. 1958 yilindairlanda tarafindan Bkatiimis olan bir girsim,
BM cercevesinde artan sayida Ulkenin katihmi vékikariyla 1968 yilinda imzaya
acilan ve 1970 yilinda yuaruga giren NPT ile sonuclangtir. Anlasma hikimlerince
(Madde 9 paragraf 3) 1 Ocak 1967 tarihinden onddeeii patlayiciya sahip olnu
konumdaki ulkeler uluslararasi hukuk nezdinde yasalak “Nukleer Silaha Sahip
Devlet” olarak tanimlanngtir. Diger Ulkeler ise “Nukleer Silaha Sahip Olmayan Dévlet

olarak tanimlanmtir (Kibaroglu; 1999a, s.25).

Sasuk savain bitmesinden sonra ise birgok NATO uyesi Avrupkesi, kendi
topraklarinda bulunan nikleer silahlarin geri alsmi istemitir. Ancak, Incirlik
Ussunde Amerikanga bombardiman ucaklarindan atilabilegekilde, "gravity bomb"
olarak bilinen ve yerden belli bir yukseklikte @athn nikleer silahlar halen
bulunmaktadir. Bunlarin sayisinin 150 kadar gldifade edilmektedir. Ancak bunlarin
askeri anlamindan ziyade NATO ittifakinin icinde [unan Tturkiye ile ABD'nin
arasindaki dayagsmanin bir gostergesi olarak gérmek gerekir. Burdgni zamanda
olasi tehditler katnda NATO'nun, 6zellikle Amerika'nin, Ortagiddan ya da b&a
bblgelerden gelebilecek tehlikeler kminda Turkiye'ye verrgioldugu destgin bir
teyidi olarak bulunmaktadir. Bu silahlarin daha ceknbolik bir Gnemi oldgunu ifade
etmek d@gru olur (Kibarglu; Subat 2003).

Gunumizde ise ABD, Rusyidngiltere, Fransa, Cin Halk Cumhuriyeti, Pakistan,
Hindistan, Brezilya, Arjantin, Guiney Afrika Cumhyeiti, israil, Kazakistan, Ukrayna,
Beyaz Rusya nikleer giice sahip devletlerdir (STEDQ1, s.386). NPT'ye taraf
olmayan ve resmen ifade edilmese de nikleer saaibsoldyuna kesinlikle inanilan
bir diger llke deisrail'dir. Ortadgu’'daki carafi ve sosyo-politik konumu sebebiyle
blyuk guvenlik engeleri bulunanisrail, hayati ¢ikarlarini boylesi tahrip gucl yikse
stratejik bir silaha sahip olmakta gorgtiir ve 1960’lar itibariyle ygun olarak bu silahi
uretme cabalari icine girmive bagarili olmustur. israil bugiin 6nemli sayida nukleer
silaha sahip konumdadir ancak nikleer silahi “sswuyu silahi” olarak gordgi ifade

edilmektedir.israil'in gerek NPT'ye, gerek Ortago’da olusturulmasina cagilan “Kitle
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Imha Silahlarindan ArindiriimiBolge” disiincesine fiiliyatta yananamasinin en temel
sebebi, bu gibi aniaalarin yeterli denetim gicunin olamay@oa olan inanci ve bu
yondeki ifadesidir. Ornek olarak da NPT'ye tarafmlbazi tlkelerin nikleer silah
yapma yolunda ciddi ggimlerinin UAEA tarafindan fark edilmemi olmasini
vermektedir (Kibarglu; 1999a, s.26).

NPT’ye taraf olarak UAEA ile denetim aglaasi imzalayan ulkeler kural olarak,
sinirlart dahilindeki nikleer tesisleri ve nuklemalzemeyi bildirmek zorundadirlar.
UAEA da belirli araliklarla yap#n denetlemelerle bu tesis ve malzemenin statlstinde
sUphe uyandirici bir dgsiklik (sivil amagh kullanimdan silah yapmak amakullanima
donistirme) olup olmadini dasrulamak durumundadir. Bu gaulama glemi, tlkelerin
beyan ettikleri tesislerin belirli bélimlerinde rékr malzemelerin sayilmasi yoluyla
gerceklemektedir. Kural olarak, UAEA denetgcileri tesislebeska bolumlerine giremez
ve denetleme yapamaz. Ayrica, UAEA sadece raparakita sorumludur, herhangi bir
polis guclt yoktur ve bu sebeple beyan edilmeyerslegs aramak gibi bir yetki ve
sorumluligu da bulunmamaktadir. Ancaggpheli durumlari UAEA Yo6netim Kurulu'na
bildirerek BM Guvenlik Konseyi'ne giden sureciststabilmektedir (Kibarglu; 1999a,
s.27). Mevcut benikleer guc — Birlgk Devletler, Rusya, Birlgk Krallik, Fransa ve
Cin — NPT anlagmasinda kurucu rolindedir ve bu da nukleer silamlar
koruyabilecekleri anlamina gelmektedir. Bu UlkeMPT yaptirimlari altindadir ancak
bu yaptirimlar cephaneliklerindeki ntkleer silatyisanin dguridlmesi ve dier Uye
ulkelere enerji ve agirma icin nikleer alt yapi gamakseklindedir. Cifte standart bu
sebepten kaynaklanmaktadir (Kemp; 2001, s.3). Ayba Ulkelerin doért tanesi de
“Nukleer Tedarik Grubu’nun Uyesidir ki bu orgut dgikleer teknolojinin NPT’ i
imzalamamy diger ulkelere (enerji gibi sivil sebeplerle olsa bilahracini
engellemektedir. NPT’ nin dilinde Nukleer TedarikuBu'nun transferleri kisitlayan

hareketlerinde bir ikilem s6z konusudur (Kemp; 2083).

NPT'deki en temel bir sorun, 1 Ocak 1967'den Oniddeer deneme yagii icin
nikleer silah Uretme hakkini halen elinde tutankwatlamaya tabi olmayan ABD,

Rusya, Cin, Fransa véngiltere’nin bulundgu 5 ulkenin varkidir. Diger tlkeler
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anlagmayi imzalayarak kendilerini kisitlama altina agliaxlir, ama bu 5 “nukleer”
ulkenin varlgl bazi dger ulkelerin anlgmaya kagi ¢ikmasi sonucunu garmustur.
Basta kagl cikanlardan bir tanesi Hindistan olgnwe "anlgma icerginin Ulkeler
arasinda ayrim gozetini” iddia ederek, "hicbir zaman aglaaya taraf olmayagani”
ifade etmgtir (Kibaroglu; Subat 2003). Nitekim 6nce 1974 yilinda Bar olarak
tanimladg bir nikleer deneme yapgpiardinda da 1998 yilinin Mayis ayinda bir dizi
deneme daha gercekiieerek, nikleer silah sahibi Ulke konumuna gglhdi ifade
etmistir. Ayni sekilde Pakistan’da Hindistan’i takip etgtir. Dinyanin en yeni nikleer
guce sahip oldtunu deklare eden iki tlkesi Hindistan ve Pakistealasuinda ylzden
fazla nikleer bgiga sahiptir ve bunlarin pek go henlz operasyonel olarak
konwlandinimamgtir. Tahminlere goére Hindistan 45-95 nukleerslba icin yeterli
olabilecek fisil metaryeli Uretnglir ama sadece 30-35 civarindakine monte edefdiimi
Pakistan ise yakigk 30-52 silah icin gerekli fisil metaryeli Gretghr ve 24-48 bgig
monte etmytir. Her iki Glke de nikleer 3ak stoklarini arttirmaya devam etmektedirler
(Norris and Kristensen; 2002, s.104).

Ote yandan NPT’nin en énemli zay#l) her seyden 6nce uluslararasi camiada
egemen devletlere yonelik kisitlamalar 6ngérmestder ne kadar, andma kaullarina
uymayan devletler BM Guvenlik Konseyi'nin, BMart’'nin VII. Bélimi’'nde ifade
edilen kuvvet kullanma da dahil yaptirimlarina taidabilecekse de, bu her devlet
tarafindan caydirici unsur olarak algilanmamakt&undan bgka, NPT’ nin yapisal ve
teknik sebeplerden @an zayifliklari vardir. Anlgmanin d@rulama mekanizmasini
olusturan denetimlerin gercelgme usulini belirleyen belgelerin hazirkarsirecinde
bazi Ulkelerin nukleer yayllma egdsinden c¢ok ticari kaygilarini 6n plana getirmesi,
denetimlerin gercekte oldukca kisith yapiimasiedep olmsgtur (Kibaraslu; 1999a,
s.27).

Asil yapilmasi gereken bu silahlardan tim dinyayndarmak oldgu halde
nikleer silaha sahip devletlerin guvenlik ewmdierinin ortadan kalkmamasi, eski
Sovyetler Birlgi topraklarinda (Rusya Federasyonyimbla) bugiin de halen dnemli

Olcide niukleer madde, teknoloji ve bilim adami lbahasi ve bunlara bazi Ulkelerin
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eriserek kendi nukleer silahlarini yapmak istemeletiklaeer silahlarin kullaniimamak
uzere imha edilgh takdirde nukleer bguklarda bulunan ve aga gikacak olan binlerce
ton plutonyum ve ylksek oranda zenggtildmis uranyum stoklarinin ne yapilaga
sorusuna hentiz kapsamli bir cevap bulunamarmasi, nikleer bilimin ukig bilgi
ve teknoloji diizeyinin geri dondirtlmeyecek olmgsai bircok ciddi kaygi sebebiyle
nikleer silahsizlanma halen bir hayal olmaktan étgydememektedir (Kibapdu;
1999a, s.28). Japonya’ya iki tane nukleer bombasain Sovyetler ile nikleer saya
esigine gelmg bir tarihsel gegcmge sahip olan devletin bani Ronald Reagan “Bir
nikleer savahicbir zaman kazanilmaz ve highir zaman boylesbirg yapiimamahdir”
demektedir ve hatiralarinda nikleer silahlarasikéutumunusu sekilde aciklamgtir:
(Kissinger; Ocak 2002, s. 758.)

“Kimse bir atom savani “kazanamaz”. Ancak nikleer silahlar varolgiu
surece onlarin kullanilma riski de daima olacaktg bir kez bir nukleer silah
kullanilinca, nerede son bulagal kim bilebilir?Bu nedenle benim riyam,

nikleer silahlardan arindinimibir diinyadit”

Sonug olarak, nukleer silahlar askeri olarak kufiandegildir. Diger nukleer
silahlarn kgkirtmakta ve c¢ikarlarin  korunumu igin gug¢ kullannmi gindeme
getirmektedir. Esnek veya cok-her amacligitiér; konvansiyonel silahlarin yerini
tutamazlar. Dk seviyeli tehlikelere kar gtvenilir deildirler. Nukleer silahlarin
caydiricilik dginda higbir askeri faydasi s6z konusgitter. Siyasi olarak da kullagl
degildirler (Chubin; 2001, s.33). Ancak bir taraftanikleer gic¢ ge$imi, ihtiyac
duyulan teknolojik geiimeden ayri dfiinilememektedir ve nikleer silah yapimi icin de
yeterlidir diger taraftan da ne gucin galni ne de argtirma ve teknolojide yeni
cihazlarin etkin ve yaygin kullanimi teknik gergaid b&lh olarak tamamen karil
olabilmektedir. Bu noktada da atom enerjisinin gakikullanimi teknik ksilerin ilgi
alanlarini arttirsa ve insanlarin refahi ile ilgiibi goziukse de say@n ¢cikmg Umitsiz
insanlarin acfiina ve bezginfiine direkt etki edememektedir (Oppenheimer; 1948, s
243). Sonug olarak BM Atom Enerjisi Komisyonu s8atlanmaya ikkin iki merkez

sorunun karmgkligi ile yuzlesmelidir. Ilki diinyada kitle imha silahlarinin Giretiminin
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nasil sinirlandirilaga ve dgeri ise bu sinirlamalarin etkin kontrolinin nasil
yapilacgidir. (Dulles; 1947, s. 204.)

Ote yandan niikleer patlamanirs bane yikici etkisi vardir. Bunlar (Seitz; 1998, s.
197-198);

+ 1lk olarak gamasinlariyla radyasyon yayilir,

» Elektromanyetik dalga yayarak getir alandaki elektronik aletleri etkiler,

* Meydana gelen patlamayla ortaya c¢ikan pariak gozleri kor ettgi gibi

glcla sicaklik da gunen merkezindekinegtir,

» Patlama sonucu cevredeki yapilar yikilmaktadir,

* Mantar bulutundan sonra kirlilik atmosfere yayuea geng bir alani etkiler.

Bir baska baks acisiyla nukleer silahlar, sadece yikim gicl vegydg
radyasyondan dolayr gé cok kalici etkileri sebebiyle de c¢ok tehlikeBilah
sistemleridir. Uzerinde son derece ciddiiiiilmesi gereken, hatta mimkiin olsa tim
dinyada tumuyle yok edilmesi gereken, fakat burainlchasinin adeta imkansiz ofdu
bir silah sistemidir. Fakat yine de nikleer silatmayayiimasini onleyici bir takim
adimlar atilmgtir. NPT'den sonra 1972'de Biyolojik ve Toksin 3ilar Konvansiyonu
ile bu silahlarin tretilmemesiyle ilgili bir anglama yapilmgtir. 1993 yilinda da Kimyasal
Silahlar Konvansiyonu ortaya kongtur. Batin bu ankanalar, nikleer silah yaina
sonradan katilan veya katilabilecek olapedidevletlerin, bgta nikleer silahlar olmak
Uzere, kimyasal ve biyolojik silahlari edinmesingellemek amaciyla ortaya kongtur
(Kibaroglu; Subat 2003).

Yakin gelecekte esas guvenlik sorunu devletler iiaglas var olan sorunlarin

yanisira, devlet di aktorler olarak tanimlanan gruplarla devletleasanda yganacak
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micadeledir. Bugun uluslararasi alanda, gimeAlmanya, Japonya gibi bazi tlkeler
siyasi karar alindiktan bir ay sonra nikleer siahibi olabilirler. Bunun igin gerekli
olan bitln altyapl ve malzemeye sahipler. Japonmyaimerji Uretmek icin reaktorlerinde
kullandigl plitonyum stoku yakkak iki G¢ bin nikleer bgik Gretmeye yetecek kadar.
Keza Almanya'nin altyapisi, plitonyumu agrma ve gerekli yerlerden gama imkani
mevcuttur. Ama bu iki Glkenin siyasi otoritelerijkleer silahlara karar. Fakat bu kar
olmalari sadece nikleer silahlari sevmemelerinddérunun yank olduguna
inanmalarindan dolay! @i kendilerini belli oranda gtivence altinda hisselerinden
ve uluslararasi bazi rejimlerin dunyadaki nukleeilahtarin  yayillmasini
engellemesindendir (Kibagtu; Subat 2003).

Her ne sebeple olursa olsun nikleer silahlarin akuliinasi uzun dénemli
kacinilmaz sorunlara neden olmaktadir. Oncelikl&legr patlama nedeniyle havaya
yayilan radyoaktif aylar hatta yillarca yerytzinengllikle y&mur seklinde dier.
Ayrica iklim sisteminde d#sikliklere yol acar, ozon tabakasinda incelmeye petlar
(Seitz; 1998, s.198).

2.4.3.Dunya’nin Nukleer Silah Basliklari Agisindan Son Durumu

Tahminlere gore 1945’den beri diinya genelinde 1XBd&n daha fazla ntkleer
silah baligi Gretilmistir. Bunun % 55’i ABD, % 43’0 SSCB ya da Rusya fardan
gerceklatirilmi stir. Sasuk Sava sona erdiinden beri ABD ve Rusya’nin stoklarindan
pek cok silah bgi gl islevsel konumlarindan pasif durumdaki rezerwgntaistir (Norris
and Kristensen; 2002, s.103).

Tablo2..1’de goruldgi tzere 21. yuzyil itibariyle ntikleer silahlariragiigl rakam
dunyay! yok edebilecek bir dizeye gitastir. 5 buyilk nikleer gic sahip olduklar bu

kuvvetle diinya politikasirgekillendirmede s6z sahibi olrglardir.



Tablo.2.1. Yillara Gore Ulkelerin Nukleer Bk Sayisi

Yillar (7A.B.D.
1945 6

1946 11
1947 32
1948 110
1949 235
1950 369
1951 640
1952 1,005
1953 1,436
1954 2,063
1955 3,057
1956 4,618
1957 6,444
1958 9,822
1959 15,468
1960 20,434
1961 24,111
1962 27,297
1963 29,249
1964 30,751
1965 31,642
1966 31,700
1967 30,893
1968 28,884
1969 26,910
1970 26,119
1971 26,365
1972 27,296
1973 28,335
1974 28,170
1975 27,052
1976 25,956
1977 25,099
1978 24,243
1979 24,107

Rusya

25

50

120
150
200
426
660
869
1,060
1,605
2,471
3,322
4,238
5,221
6,129
7,089
8,339
9,399
10,538
11,643
13,092
14,478
15,915
17,385
19,055
21,205
23,044
25,393
27,935

ingiltere

10

15

20

22

25

30

50

205
280
310
310
270
270
280
308
280
220
220
275
325
350
350
350
350
350

Fransa Cin Toplam

32
36
36
36
36
36
45
70
116
145
188
212
228
235
235

20
25
35
50
75
100
130
150
170
185
190
200
220
235

11

32

110
236
374
665
1,055
1,557
2,218
3,267
5,059
7,124
10,713
16,553
22,069
26,632
30,824
33,767
36,287
38,118
39,115
39,563
38,634
37,842
38,153
39,822
42,194
44,791
46,195
46,830
47,913
48,920
50,441
52,862
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1980
1981
1982
1983
1984
1985
1986
1987
1988
1989
1990
1991
1992
1993
1994
1995
1996
1997
1998
1999
2000
2001
2002

23,764
23,031
22,937
23,154
23,228
23,135
23,254
23,490
23,077
22,174
21,211
18,306
13,731
11,536
11,012
10,953
10,886
10,829
10,763
10,698
10,615
10,491
10,600

30,062
32,049
33,952
35,804
37,431
39,197
40,723
38,859
37,333
35,805
33,417
28,595
25,155
22,101
18,399
14,978
12,085
11,264
10,764
10,451
10,201
9,126

8,600

350
350
335
320
270
300
300
300
300
300
300
300
300
300
250
300
300
260
260
185
185
200
200

250
274
274
279
280
360
355
420
410
410
505
540
540
525
510
500
450
450
450
450
470
350
350

280
330
360
380
415
425
425
415
430
435
430
435
435
435
400
400
400
400
400
400
400
400
400

54,706
56,034
57,858
59,937
61,624
63,417
65,057
63,484
61,550
59,124
55,863
48,176
40,161
34,897
30,571
27,131
24,121
23,203
22,637
22,184
21,871
20,567
20,150

Kaynakhttp://www.nrdc.org/nuclear/nudb/datab19.asp
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3. IRAN’ IN ULKE PROF LI

Asya'nin guneybatisinda, 25-39 kuzey enlemi ile6389 dgu boylaminda yer
alan Iran , Kuzeyde Azerbaycan, Hazar Denizi, Naditive Ermenistan, gasunda
Afganistan, Pakistan, Turkmenistan, giineyinde B&<idezi ve bu kdrfezde yer alan
irili ufakli on iki adaya sahip olup, batisinda Kiye ve Irak ile ¢cevrilm§ bulunan bir
Ortadgu ulkesidir (Cain; 1995, s. 27).

Harita .3.1. Ortadgu’ya Bolgesel Balg

Rowania ' -2 8 aine.

T Kazakhstan y

¢ st |
~ Uzbekistan
= 400
Turkmenistan
- ©aAshgabat
©Tonran i
sHerat
Iean Afghanistan
300

Pak I;_ tar

Ethio a5
z ia
e g

~ Somalia

Kaynak: Iran Review, 2003, s.5
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Gunumuz Ortadgu cagerafyasi hakim gicun ve yanindakilerin kendi ihtigag
veya bekalari icin gistikleri kiresel oyunun sahne alanidir. Ancak bungali9.
yuzyilda Avrupal gucler tarafindan dizenlegtini ve hentiz kendi dengelerini
bulamamgken 21. ylzyilda bir kez daha yeni bir guc taraimd(ABD) yeniden
duzenlenmeye calimaktadir. Nasil ifade edilirse edilsin bilinenko ABD kuresel
dstinligiint ginimuzde ve yarinda da devam ettirmek amabgyée bir dizenleme

yapmak dgiincesindedir.

3.1.Iran Cumhuriyetine Genel Bakis

~ Harita.3.2.Iran Siyasi Haritas!
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Kaynak: Iran Review, 2003, s.4
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fran; Orta Dgu’da, Umman ve Basra Korfezleri ile Irak, PakistanHazar Denizi
arasinda kalan bolgede konumlagtm Sah’in devrilmesinden sonra 1979’ttan islam

Cumbhuriyeti adini alngtir ve teokratik bir rejimle yonetilmeye fdanmstir.

YUuzolgimiu 1.648.000 km?dir. Bunun 1.636.000 km2lara, 12.000 km?'si
denizdir. Toplam sinir uzungu 5440 km olup; Afganistan ile 936 km, Ermenisthn i
35 km, Azerbaycan ile 432 km, Azerbaycan/Nahcivanlir9 km, Irak ile 1458 km,
Pakistan ile 909 km, Turkiye ile 499 km ve Turknstan ile 992 km siniri vardir. Hazar
Denizi'ndeki sahil uzunlgu ise 740 km’dir ( http://www.cia.gov).

Dunyanin en énemli ujirma ve petrol yollarini kontrol etmesi, en 6nepdizar
ve kaynak alanlarina ve ayni zamanda da buyuk Ipeteervierine sahip olmasi, bu
ulkenin dinya politikasinda ve askeri stratejisidemini muhafaza etmesine yardimci
olmaktadir (Cain; 1995, s.27).

Bagkenti Tahrandir ve Temmuz 2003 tahminlerine goreusui 68,278,826'dir.
Nufus artsi ise yilda yaklgtk % 1.08'dir (http://www.cia.gov/)iran’in niifusu 1980'de
39.1 milyondan 1998'de 61.4 milyona ghaustir. 2015’'te 82.1 milyona, 2030 da ise 98
milyona ulgacal tahmin edilmektedir (Cordesman; Eyltl 2000, s.5).

3.1.1. franin Etnik Yapisi

Halkin % 89'uSii, % 10’u Stnni Mlsliman olup ger dinler % 1’lik bir bolimu
teskil etmektedir. Nufusun etnik gdimi isesu sekildedir : (Iran 2004 Country Review,
http://www.cia.gov/cia/publications/factbook/geostiml#People)

Fars ) % 51
Azeri : % 24
Gilaki ve Mazandarani : % 8
Kurt : % 7
Arap : % 3
Lur : % 2

Baloh : % 2
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Tuarkmen : % 2
Diger : % 1
Ote yandariran'da, Farsca % 58, Tlrkce % 26, Kurtce % 9, LWc@, Balohca

% 1, Arapca % 1 ve ger diller % 3 oraninda kogulmaktadir (http://www.cia.gov).
fran ¢ok etnikli yapisi olan bir devlettir. Bunurdaraber, gayri resmi rakamlara gore,
fran’da 30 milyon Azerbaycan Tiirk’ii ve buna ek dtafarkmenler yer almaktadir. Bu
da Iran’in nifusunun % 45'ini Turk soylularin glurdusunu gostermektedir (Kekevi,
Cankara, Bolat; 2003, s.463; Yel, 2003, s.57)

fran’in etnik yapisi ¢coklu bir yapiya sahiptir amingtimde sz sahibi olan kesim
ise Fars kokenlilerdir. Bu durum dlkenin icinde dmdlysu hassas dengeler acisindan
onemlidir. Ulke icinde devlet eliyle Fars milliygli gi bunu s@lamada etkin bir bicimde
kullanilmaktadir. Fars milliyetcii Pandranizm ismi altinda ortaya ciksgtir.
Paniranizm Iran’daki dier etnik gruplarin ve milletlerin ayri vaglni yadsiyan,
hepsinin Ari irkin bir parcasi olarak goren iran topraklarinin asil sahibinin Farslar
oldugunu ileri stren bir ideolojidir. Fars milliyetgli Bati kagiti bir tavirla ortaya
ctkmistir.(Bayir; 1999, s.104). Bu hareket giderek baskhale gelmi ve Fars
sovenizmi Iran'da ygayan ve Fars olmayan halklari bir an 6nce ve tarylami
Farslatirmak idealini gitmektedir (Blaga; 1997, s.130).

Hatemiiran toplumuna “milli kimlgine dong” cagrisini yapmaktadir. Hatemi’ye
gore, Iran milli kimligini islam veiranhlik olusturmaktadir. Hatemi’ye gordran milli
kimligini olusturmakta islam ¢ok 6nemli bir faktordiiriran etnik, dilsel ve dinsel
farkliliklardan olgan bir tlke olsa daranlilik butin bu farkliliklarin Gstiinde olan bir
olgudur.iranhlik kimligi, StinniSia, Fars-Turk unsurlarini kendi icinde barindirnaakt
(Bayir; 2001, s.15-16).

Kendisini Avrasya'nin kalbi olarak nitelendirdran’in ds politika catisini ve
amagclarini genel olarak birbirini etkileyen U¢ dmk icerisinde ele alan Mohiaddin
Mesbahi,iran’in Orta Asya devletlerine yoneliksdpolitikasinin da yine bu ti¢ kavramin

karisimi ile yonlendirildgini ifade etmektedir. Bu faktorlerden ilki, Rusyan iliskileri
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veya Iran'in Orta Asya politikasinin Rusya merkezli anlari; ikincisi, islami faktor
cercevesinddslamin jeo-politik veya jeokiltiirel roll; tcuncidé, Orta Asya'nin (ve

Kafkaslar) ge§mesinddran 'm merkezifii vizyonudur (Erol; 2004, s. 20).

3.2.Iran’in Siyasi Yapisi

Siyasi liderlgin peygamberlerden ehli-beyt imamlarina, onlardan fakahaya
intikal ettigini, dolayisyla yalnizca fukahanin gme otorite oldgunu iddia eden ve
ginumuiziran yonetiminin esasini cfturan “velayet-i fakih” kavrami (Ustiin; 1999,

s.21),Iran’in yénetim bigiminin temelini okiurmaktadir.

Haashang Amirahmadiran’in 1979 sonrasi tarihini dért boliime ayirmakia,
donemler icerisinde farkliliklar arz edéran ds politikasindaki hedefleri ve dncelikleri
Islamislam, islamdran, Irandislam veirandran seklinde ele almaktadir. Bu ayrimda,
islamislam; ihtilal'den Irak Sava'na kadar gecgen vislami prensiplerin hedeflengli
déneme garet ederken,islamiran Donemi 1980-1989 arasinda Humeyni’'nin élimiine
kadarki donemi icermektedir. Bu donemidan tarafindan Irak Sayénda halki motive
edebilmek icin, milliyetci (Farsi) duygular canlantinaya calgiimistir. Uctincti dénem
(irandslam), Humeyni'nin 6liminden 1990'li yillarin ilarysinin sonuna kadar siiren ve
fran’in milli menfaatlerine dayal glipolitika giitmeye ve reel polfi islami ideallere
tercih etmeye bgadigl surectir (Erol; 2004, s. 20-21).

1979 Devriminin ardindairan’ da rejimin ismi fran islam Cumhuriyeti’ olarak
belirlenmitir. 1979’ da hazirlanan anayasaya gtian siyasal sisteminde, 270 lyeye
sahip Damngma Meclisi yani parlamento, Kabine, ¢gdakan, 12 Uyeli Anayasa
Koruyuculari Konseyi ve Cumhuridaani bulunmaktadir ve tim bu birimlerin tGzerinde
bir dini lider-Fakih yer almaktadir (Ari; 1999a, 35). 1979 Anayasina uygun olarak
bugiin iran islam Cumhuriyeti'nin en tepesinde “veliy fakih” Kiger) bulunmaktadir
(Ustiin; 1999, s.28). Fakih, konum olarak devletgidir ve bitun yiritme, yasama ve
yargl klerinde son s6zu sOyleme hakkina sahiptir. Bigkhaifade sekliyle, Fakih’in
belirttigi gorise itiraz edilememekte ve son tahlilde onun gl karar olarak
uygulanmaktadir. Ayrica dini liderin, silahli kuweri kontrol etme, cumhurkkani
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adaylarini onaylama ve 12 lyeli Anayasa Koruyucukamseyi'nin din adamlarindan
olusan 6 Uyesini atamgeklinde 6zetlenebilecek yetkileri de bulunmaktgén; 1999a,
s.35).S0yle ki, Humeyni'nin yazilar vdslam Cumhuriyeti'nin anayasasi, nihai giiciin
tum secimle gelen organlar ggeyip gecebilen ve inananlara ggsiini dikte
ettirebilen, ilahi ilhama sahip dinsel otoritenygni ‘fakih’in elinde oldgunu acikca
ortaya koyar (Halliday; 1992, s.14).

Anayasanin birinci maddesine goéislam Cumhuriyeti olan mevciitan rejimini
baska cumhuriyetler ve der islami devletlerden ayiran iki 6nemli faktor tlkemasmi
adindaki islam Cumhuriyeti” nitelemesinde viicut bulmaktadpinki iran her ne
kadar anayasali bir devlet olsa da bu anayasaddayes anayasanin yani sgexiatada
aykiri olamayaca ve herseyin Ustinde bir Dini Liderin (Veliyi Fakih) bulungu
belirtiimektedir (Guz ve Cakir; 2000, s.35). En Ust mercigg@iktgina ve bir gin geri
gelecgine inanilan, 12. imam Mehdi'nin gaybubetindengalo bglugu doldurmak
Uzere ihdas edilen Velayat-i Fakih makamidir. Dider de diyebilecgimiz Veli-i
Fakih, din adamlari arasinda, 6zel bir usulle, lakama secilen kidir (SISAV; 2000,
s.225).

Anayasa Koruyuculari Konseyi ise, hem parlamentginderinde hem de
cumhurbgkani secimlerinde katillacak adaylarin belirlenmasielenmesinde etkili bir
konuma sahiptir. Ayrica Konsey, Dama Meclisi'nin ¢ikardgl yasalarin anayasaya ve
dini ilkelere uygunlgunu denetlemektedir. Ote yanddran siyasal sisteminde bir de
1988 yilinda ihdas edilen 86 Uyeli Uzmanlar Medtislunmaktadir vesbu meclis dini
lideri atama ve gorevden uzailmma yetkilerine sahiptir (Ari; 1999a, s.35-36)ndak
1998 yilinda yapilan secimlere liberal adaylaritilkal engellendii icin isbu mecliste
cogunlugu muhafazakarlar ofturmaktadir.

Dansma Meclisi ise dort yilda bir yapilan secimlerlelibenen 270 kgiden
olusmaktadir. Meclis yasama organi nigatidedir. Yuritme organi ise @udan halk
tarafindan dort yilgina secilen Cumhurklani ve cumhurbgani tarafindan secilip,

Dansma Meclisi tarafindan onaylanan gdakandan olkmaktadir.
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Dini liderin sectgi alti din adami ile Yargl Erki'nin onergii ve Meclis’in
onayladg alti yargictan olgan Vesayet Konseyi, kabul edilen kanunldstam dinine
uygun olup olmadini ve Meclis secimlerine katilacak adaylarin yetditik durumunu
inceleyip karara kaamaktadir. Rejimi korumak amaciyla kurulan bir ISeg'de,
Meclis ile vesayet Konseyi arasinda ¢ikan gayriliklarini gidermekte ve Dini lidere
misavirlik yapmaktadir. Yasama Erki, dort yil icin deq 270 dyeli meclisten
olusmaktadiricra Erki, halkin segti Cumhurbakani ve kurdgu hikumettir. Yargi Erki
de Yiuksek Mahkeme tarafindan uygulanmaktadi®A¥; 2000, s.225).

Ote yandariran’ da secimler gerek meclis gerekse cumhgykdia icin dort yilda
bir yapiimaktadir ve kadin-erkek 15 sya Uzerindeki herkes oy kullanabilmektedir.
Iran’da siyasal sistemde giicti elinde bulunduran tingartilerin bginda isejranislam
Cumbhuriyeti Partisi,islami iran Katihm Partisi velnsa ve icra Partisi gelmektedir
(http://www.cia.gov/cia/publications/factbook/geostm| 13.03.2004).

Iran, icerisinde gatli etnik gruplarin barindy heterojen bir niifusa sahiptir ve
tarih boyunca kiiltirel tretimler Fars dili tzerindgapildg! icin Iran kilturt, Fars
kultard ile turde hale gelm§ ve boylelikleiran, kimlik diizeyinde Fars merkezli bir
kimlige sahip olmgtur. Ancak 1979 yilinda yapilan devrimin ardinddslam
Cumhuriyeti, bu anlamdaki Fars merkelzinlilik kimligini reddetmg ve Islam tarihini
hedef alip Bat'yl dilayan ve bu noktada dgia’yl temel alan yeni bir Fars merkezli
franlilik kimligi gelistirmistir (Keskin; 2003, s. 66).

3.3. Iran’ in Ekonomik Yapisi

fran esas itibariyle bir petrol ekonomisine sahigah Muhammed Riza Pehlevi,
yilda 22 milyar dolart bulan petrol gelirleriyle kiéisini dinyanin 6nde gelen
devletlerinden biri haline getirmek istegnve nikleer teknoloji dahil, buyuk bir
sanayilgme hamlesi bdatmistir. ihtilali takiben duran yatinmlar ve yabanci
teknisyenlerin ayrifiyla aksayan uretim, yetenekli teknik adamlar syetidi gi nispette

toparlanmgtir. iki donem arasindaki temel fark, 197%linaa yganan petrol grevinin
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etkisiyle, iran’in giinde 6 milyon yerine 3-3,5 milyon varil tekilecek duruma dins
olmasidir. Ayrica, Ulke ekonomisi petrol fiyatladaki dalgalanmalardan etkilengnie
nifus ikiye katlanngtir (SISAV; 2000, s.225).

fran’da Sah’i destekleyen biyiik burjuvazinin 1979'da tasfadilerek, énemli
sanayi ve ticaret kuruflarinin timine vyakininin kamusaliailmasi ve finans
sektoriinde devletin mutlak tekel kurmas$man’in ekonomik yapisini belirlestir.
“Devlet Kapitalizmi” nitelendirmesini hak eden bapida devlet, ekonomik hayatin tim
alanlarinda asil karar alici konumundadir. Toplurhemen her kesimi biekilde devlet
tarafindan desteklenmektedir. Devrimin itici gudaroCasl (esnaf-tiiccar) devrimden
sonra gelime gostermyi ve devlet sermayesinin ardindan Ulkedeki ikincyl glc
haline gelmjse de devletin koruyucutuna muhtactiriran’in ekonomisini gegtirmede
kargisina c¢ikan bgica sorun ise ABD’nin yarafil guclikler nedeniyle uluslararasi
sermaye kurulglarina ve nitelikli teknolojiye ukamamasidir (Akdevelfgu;

http://www.stradigma.com)

Fiyatlarin varil baina 10 dolar oldgu dénemdejran’in petrolden sdadigi yillik
gelir 10 milyar dolari biraz gegcmektedir. FiyatB dolara firlayinca petrol girdisinin de
uce katlanmasi beklenmektediran’'in ticari iliskilerde bulundgu ulkelerin bainda,
ihracat yoniinden JaponyHalya, Yunanistan, Franséspanya, Giiney Kore gelmekte
olup ithalatta ise Almanyaltalya, Japonya, Birlgk Arap Emirlikleri, ingiltere ve
Belcika bai cekmektedir.

3.4. Iran’'in Enerji Potansiyeli

92.9 milyar ton ile diinya petrol rezervlerinin %uBu elinde bulundurairan
dogalgaz rezerviyle de Rusya’dan sonra diinyada ikéneida yer almaktadiiran’da
ayrica 1 milyar ton demir, 1 milyar ton kdmur veO8thilyon ton bakir olmak tzere
krom, kugun, civa, manganez, kalay, tungsten ve altin réazerde bulunmaktadir
(y.a.y.;ISOD, 2004,s.108).
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3.4.1.Petrol Rezervleri

fran OPEC’ in (Organization of Petroleum Exportingu@tries-Petroihrag Eden
Ulkeler Orgiittl) ikinci en buyik petrol Ureticisikigsidir ve diinya petrol rezervlerinin
ylizde 9'unu ve dgalgaz rezervlerinin yizde 15'ini elinde bulundurr@akr. iran 90
milyar varil kanitlanmy petrol rezervine sahiptir. Ayrica ham petrol rezetinin 6nemli
bir bolimu Irak sinin yakinindaki Kuzistan'da boloaktadir. Ote yandan petrol
ihracatinin yaklgtk yarisini Asya pazarina, geriye kalanini ise Avarwe Afrika'ya
yapmaktadir (DEK; 2003, s.12).

Daha cok Korfez'de petrol lretdnan’in Hazar'daki petrol vagh Anzali petrol
sahasiyla sinirlidiiran Hazar'in bir gél oldgunu ve be kiyi llkesi arasinda ortakia
kullaniimasi gerekgini ifade edip, Hazar enerji kaynaklarinin tek faratkarilmasina

karsi cikarak Rusya ile bu alanda ghirli gi yapmaktadir (Aras; 2001, s.198)

Iran 32 tane petrol Uretim alanina sahiptir. Bu lalaian onemlileri sunlardir:
Ahwaz-Asmari (700.000 varil/giin), Bangestan (248.Q@ril/gin), Marun (520.000
varil/gin) Gachsaran (560.000 varil/gun), Agha J&D0.000 varil/gin), Kranj-
Parsi(200.000 varil/gin), Rag-e Safid (180.000 ligim), Bibi Hakimeh (130.000
varil/gun), Pazanan (70.000 varil/gun), Dorood (D80 varil/gin), Salman ( 130.000
varil/gin), Abuzar (125.000 varil/gin), Sirri A&E 9%.000 varil/gin) ve
Soroush/Nowruz (60.000 varil/gin) (Country Analysiriefs “lran”; 2003, s.2
http://www.eia.doe.gov).

fran'in 6nemli petrol alanlari 1973 yilina kadar iBatpetrol sirketlerinin
olusturduzu bir konsorsiyum tarafindaglétilmistir. 1973'te yapilan ankmayla iran
Milli Petrol Sirketi (NIOC-National Iranian Oil Company) petrolkarimi ve rafineri
faaliyetlerini yurutmeyi, konsorsiyumda bgldmlerde teknik mgavirlik ve muteahhitlik
hizmetlerini sglamayi Ustlenngtir. iran Milli Petrol Sirketi 200.000 varil/giin olan
petrol ¢ikarimini, 1979 yilina kadar kademeli dktatal milyon varil/gtiine cikarrgtir.
Konsorsiyumun faaliyetleri NIOC tarafindan yapilain duyuru ile 1 Mart 1979 yilinda

son bulmytur. iran’da tiim petrol faaliyetleri devletin tekelindieip Petrol Bakanfi’na
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bagll dort kurulg tarafindan yurutilmektedir. Blaca petrol rafinerileri Abadan
(150.000 varil/gin), Bakhtaran (20.000 varil/gumghran (130.000 varil/gungiraz

(40.000 varil/giin) veisfahan (100.000 varil/giin) rafinerileridir (y.a.ySOD, 2004,
s.109).

Petrol sektorine yapilacak yatirimlarla dlkenin tiame kapasitesini arttirmasi
mumkindur.iran, 1974’te giinde 6 milyon varil petrol tretirkéd79 Devrimi’nden bu
yana yillik bazda ginde 3.8 milyon varil seviyessgamamstir. Petrol Bakanfi
tarafindan agiklanan bilgiye gore petrol sahalarmodernizasyon ve yenileme ihtiyaci
nedeniyle Uretimin her yil giinde 250-300 bin vaghkldgl ifade edilmektedir. Varolan
sorunlara rgmen,iran 2005 yilina kadar petrol Gretimini giinde 4.8yom varil, 2010
yilina kadar ginde 5.6 milyon varil ve 2020 yilikadar 7.3 milyon varil seviyesine
ctkarmayi planlamaktadir. Ber taraftan, petrolin i¢ tuketimi de oldukca fantadu
hacim gel§mekte olan lkelerin tilketiminden yiizde 50 oraniddaa fazladir (DIK;
2003, s.12)

3.4.2. Dogalgaz Rezervleri

fran kanitlanny dogalgaz rezervleri ile dinyanin ikinci bilyik ghgaz
rezervlerine sahiptiriran’in yaklgik % 62'lik dogalgaz rezervleri birlgdirilemeyen
alanlarda bulunmaktadir ve tam anlamiyjgetiiememektedir. Buiran'in dgalgaz
potansiyelinin ¢cok buyik oldiw anlamina gelmektedir (Country Analysis Brief fifa
2003, s.7).

fran'in balica dgalgaz alanlari Pars, Nar, Kangan, Agar, Varaminnt@d,
Asalooieh, Namak ve Dlan bdélgeleridir (y.a80D, 2004, s.109). Yakii olarak 230
milyar metrekip kanitlanmidogalgaz rezervine sahiptir. Bu Rusya’dan sonra dimyan
en blyik dgalgaz rezervinesaret etmektediriran’in dgsalgaz rezervleri tek bir
bdlgede bulunmamaktadir. Bu rezerviler buyik olcgdistirilmemis sahalardir ve bu

nedenle biylk bir potansiyel bulunmaktadir {RE2003, s. 13).
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Artan i¢ tiketime rgmen iran ayni zamanda 6nemli bir ghlgaz ihracatcisi
olmaya adaydiriran 1999 yilinda 53.7 milyar metrekiip gddgaz tretmitir. Bugiin
toplam enerji ihtiyacinin yizde 44'Un0 ghdgazdan karlamaktadir. Hikimet, Be
Yilk Kalkinma Plani doneminde @algaz sektoriine milyarlarca dolarlik yatirim
planlamaktadir. Ulkenin en biyuk ghigaz rezervleri Giuney Pers bolgesinde
bulunmaktadir. Bu bolgedeki rezervlerin 7.9 trilyometrekiip oldgu tahmin
edilmektedir. Gliney Fars sahasinin gelimesi iran’in en blyik enerji projesidir ve
simdiden 20 milyar dolarlik yatirrm cekgtir (Country Analysis Brief “Iran”; 2003,
s.7).

fran i¢ tlketimdeki hizli aga rggmen dgalgaz ihracatini arttirmak igin
girisimlerde bulunmaktadir. Turkiye 2002 yilindan itieariran’dan yilda 10 milyar
metrekup dgalgaz almaya gamistir. iran ayrica, Bulgaristan (izerinden Avusturya’ya
dogalgaz ihrag etmeyi hedeflemektedir (iIBE 2003, s. 13).iran’in diger potansiyel
dogalgaz pazarlari Ermenistan, Ukrayna, Avrupa, RakjHindistan, Tayvan, G. Kore
ve Cin’in kiyr bélgeleridir. Bu ihracatin boru hati ile ya da LNG tankerleri ile
gerceklatiriimesi mimkindir (DEK; 2003, s. 13).

Dogalgaz ihracati yaninddran esas dglgaz rezervlerinin bulungu gliney
bolgesinden uzakta kalan kuzey bdlgelerinde kulaak Uzere Azerbaycan’'dan
dogalgaz ithalini dgiinmektedir. Halen Tirkmenistan’dan bir miktargdlyaz ithal
edilmekte ve bu bolgede kullaniimaktadir. Turkme&ans2001 yilinddran’a 40 dolardan
5.9 milyar metrekiip dgalgaz sglayacaktir (DEK; 2003, s. 13-14).
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Tablo.3.1.iran’in Ham Petrol Uretimi, Gaz ve Rafine Uriinleri

Ham petrol Uretimi, gaz
, 1999 2000
ve rafine Grlnler

Ham petrol Unde bi
P @ 3,439 3,661

varil)
2,291 2,492

Ihracat (gtinde bin varil)

Rafine uUrunlerin toplami
. . 1,361 1,316
(gtinde bin varil)

Gaz (milyon metrekdip) 104,605 | 122,379 | 114,325

56,755 60,147 69,145

Briit Uretim

Pazarlanan urtin

Petrol Rezeneri (milyon
_ 93,100 99,53(
varil)

Gaz Rezervleri (milyg
22,370 26,60(
metreklp)

Kaynak: “OPEC Annual Statistical Bulletin 2002”, http:Aw.opec.org/

3.4.3. Elektrik Enerjisi

Hukimetin oncelikli yatirrm hedeflerinden biri deelgcek birkagc yil icinde
elektrik enerjisi Ureten santrallerin gatilmasi yonundedir. 18 hidro-elektrik ve 20
petrol ile calsan santrale sahifran’in elektrik kapasitesi Mart 2002 itibariyle 880
MW’a (mega watt) ulsmistir. Fakat, iran’da elektrik enerjisine olan talep ilkenin
kalkinma hamlelerine paralel olarak yilda ylzde 7Baninda artmaktadir. Bu
cercevede, Enerji Bakagl Yapdslet-Devret yontemi ile kurulacak enerji santralheri
sicak bakmaktadir. Bakanlik 2002 yiliningioala, 12 yeni santral gasi igin yabanci
sermaye arangini aciklamgtir. iran ayrica, Bger bolgesinde Rusya’nin degtele

niikleer santral igasi calgmalarini sirdiirmektedir (OE; 2003, s.14).
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fran’in yillik Gretimi 2002 yilinda 26.500 MW olarajerceklgmistir. Gelecek 10
yil icinde bu miktarin ikiye katlanmasi hedeflenrtekr. iran’da 21 Mart 2002-20 Mart
2003 tarihleri arasinda elektrik miktari ylizde 6c@ninda artngtir (DEIK; 2003, s.14).

Bu asamadairan dgal kaynaklari agisindan cok zengin olan bir ulkedirtlke
gelirlerinin 6nemli bir bolumdna petrol ve galgaz ihracatindan elde etmektedir. Boyle
bir Glkenin enerji gereksinimi icin nukleer enesantralleri kuram istemesi birgok tlke
tarafindan kgkuyla kagilanmakta ve bunu ileride kendilerine fatehdit olabilecgini
distunerek Iran’in rejimi ve diunya ile genel anlamdakiskileri nedeniyle siipheyle
bakilmaktadir. Bu ¢aimadairan’in niikleer gii¢ elde etmek icin gahalari ve bu guci

elde ettgi takdirde ne gibi sonuclar garabilecgi incelenecektir.

3.5. Askeri Glcul

Sah zamanindéran silahli kuvvetlerinin ¢ok biiyiik bir kismi ABeingiltere’ye
dayanmgtir ancak 1979 devriminden sonra Tahran diinyadale izdilmitir ve iran-
Irak savainda uygulanan silah ambargosu sonucunda (Eiserig89, s.125) ordusunu

yeniden modernize etmeye vaabaimliligl azaltmaya ¢cagmistir.

intilal sirasinda Silahli Kuvvetler tamamiylagdenis, kislalar yasma edilince
silahlar halkin eline gecsi hedef haline gelen subaylar ortalikta gérinmeaug| bu
ylzden askeri ucgaklar havalanamaz, gemiler sefdmmagz hale gelngtir. Ilk olarak
Pasdaran birlikleri (devrim muhafizlan) kurulgpKirtler ayaklaninca bir kisim karaci
subaylar goreve gailmis, Irak saval ¢ikinca da pek ¢ok pilot ve denizci subay gonalli
olarak hizmet talebinde bulungtur. O gunun zorsartlarinda, bunlarin bir kismi
hapisten cikarak dpuca savga katiimgtir (SISAV; 2000, s. 226-227).

ihtilal 6ncesinde, kara kuvvetlerinde ABINgiliz ve Sovyet Uretimi tank, top ve
piyade silahlar dikkati cekmekteydi. Hava kuvvetlesas itibariyle, F-4, F-5 avci
bombardiman ve F-14 tipi avci ucaklar ile RF-4tt kiesif ve Boeing —747 tipi nakliye
ucaklarindan olgmaktaydi. B&imsiz bir komutanfia bali, hemen hepsi ABD uretimi,
degisik tiplerde helikopter filolari mevcuttu. Deniz kwetleri de, Amerikan
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teknolojisinin en ileri 6rnekleri sayilan muhrip \&air tekneler ileingiliz yapisi
howercraft’lara sahipti. Ayrica Alman tezgahlaridenizalti ve hicumbotu sipgleri
verilmekteydi. Fluze tertipleri olarak, Maverick, r@pw, Sidewinder, Phoenix, Hawk,
Rapier, Tigercat, Stinger’ler Batili tlkelerdenathedilmiti. ihtilali ve Irak savani
takiben, bunlardan kullanilabilir halde kalanlaRys ve Cin uretimi silahlar ve Scud
flizeleri eklenmitir. Ayrica bu Ulkelerin teknolojisine dayali ol&rdran tipi fiize
uretimine balanmstir (SISAV; 2000, s. 227). Askeri konularda givenilir kaktar,
Iran Silahl Kuvvetleri hakkinda verdikleri bilgilée ihtiyath bir dil kullanmaktadirlar.

Bu noktada ddran’ in sahip oldgu askeri potansiyele bakmak gerekmektedir.

Iran, 5 yilda konvansiyonel ve nikleer giicini antik icin 50 milyar dolar
ayirmstir. Mevcutiran rejiminin dger ulkelerle olan anfmazliklari, onu silahlanmaya
ve askeri gicunu arttirmaya sevk etmektedir. Bugimsadece 1992-1993 rakamlarina
g6z atmak yeterlidiriran, 1992’de Rusya’dan iki Denizalti satin afim S6z konusu
denizaltilarsu andairan Korfezindedir. Yine ayni yil 10 tane SU-24 v&0ltane PDM
satin almgtir. 1992-1993'te 10’dan fazla MIG-29 ve MIG-31 kt1 almstir. Bundan
baska T-72C ve PDM-2 tipli tanklari Gretmeye, IL-114aklarin montajinin ve bazi

parcalariniriran’da tretilmesini sgamaya cakmaktadir (Aslan; s. 184).

Iran askeri kuvvetlerini modernize etmek ve uluskhdarini korumak igin sadece
Hazar Denizi dgl Korfez bolgesinde de devam ettirebilmek icinudga ile gbirli gi
yapmaktadir. Bu politikanin catisi olarak ttan Rusya’dan yeni silahlar almaktadir.
MIG-29 avci ucaklarl, 24-SU bombers and SA-6 ucessaistemleri bunlara érnek
verilebilir. Rusya ayricdran’a know-how teknoloji transferi yapmaktadir (gfeand
Stone; 2003, s.71).

3.5.1. Kara Kuvvetleri

Toplam mevcudu 350.000’ dir. 4 Kolordu karargahsaiptir.. Her biri 3 zirhli,
bir mekanize tugay ve 4-5 topcu taburundarsatuzirhli timen, 4 piyade timeni ve 1

komando timeni ile sair Bansiz birliklerden olgmaktadir.Devrim Muhafizlar’ nin



43

ise 100.000 karaci, 20.000 denizci ve 5.000 deiyadesi olmak tzere toplam mevcudu
125.000 kgidir.

3.5.2. Deniz Kuvvetleri

Toplam mevcudu 20.600’ dirr. Ucu Sovyet Kilo tipimalk izere 5 denizalti, 3
muhrip, 2 korvet, 20 flze atar, 42 kiyi guvenli, hayin arama-tarama, 9 cikatma, 25
destek ve sair tipte 2000 mevcutlu ve 17 helikafgarolgan bir deniz hava gucu ile 2
tugay halinde 6rgiitlenmR600 deniz piyadesi bulunmaktadii$aV; 2000, s.227).

3.5.3. Hava Kuvvetleri

Toplam mevcudu 50.000'dir. Sayvacasl sayisi 300'dur. Devam eden ambargo
dolayisi ile, ABD’de uretilenlerin takriben % 60Rusya ve Cin’de Uretilenlerin % 80’i
harekete hazir durumdadir. Helikopterler silahsiZéiolar halinde 6rgutlenmi50 F-4
D/E, 60 F5E/F, 30 Su-24, 60 F-14, 24 F-7, 30G\R9 savg, 15 RF-4E kef, 5 C-130
Hercules ve dasik tiplerde Boing nakliye uga vardir. Bunlara 39 Bell helikopteri ve
cssitli egitim ucgaklari da eklenebilir. Paramiliter Kuvveilese, aktif gorevde bulunanlar
40.000’ dir. Intiyatlar 200.000 olup seferberlik halinde bu rakdmmilyona kadar
cikabilmektedirlicisleri Bakanlgi Kolluk Kuvvetlerinin ise toplam mevcudu 40.000i d
(SISAV; 2000, s. 227-228).

Iran, Rus yapimi MIG-29 ucaklarindan 1990 yilindapirti olarak 14 adet satin
almis, 1994 yili teslimati ile bu ucaklarin sayisi 3Qiamistir. Ayni cercevede MIG-29
ucaklarindan elli adet daha teslimati yapilacal8lW-24 serisi 25 ucak teslim aktr.
Ayrica, 12 adet TU-22 uzun menzilli stratejik bomthenan uc@l da sipag edilmistir
(Casin; 1995, s.41).
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4. IRAN'IN NUKLEER GUCE SAH IP OLMA
POLITIKASI

Hamaney ve Rafsancani gibi liderldran’in niikleer silahlara sahip olmasini
ulusal guc¢ ve otoritenin en 6énemli skiu olarak goérmektedirler. Bu liderler, politik
liderler olup uluslararasi stratejist ve teknolbjidesillerdir. Bu liderler, iran’in
bagimsizlgl ve israil-ABD’nin diktelerinden ve sgalinden kurtulgunun tek yolunu
nikleer silahlar olarak gormektedirler. Onlara gobar nikleer silahlar Pers
medeniyetinin ne kadar ileri bir uygash ulatigini da gosterecektir. Ayricgii Iranlilar
nikleer gucun rakip Sunni Araplara goére kendilegini bir Gstinlik oldgunu
distinmektedir. Sonugtdranh milliyetciler niikleer silahlari i¢ guvenlikpagimsizlik,
global aitlik ve diger buyidk gicler karsinda bir gitlik olarak gérmektedirler
(Perkovich; 2003, s. 4).

Islami Devrim Muhafizlari Ordusil@MO) Komutani Yayya Ramin Safavi'nin,
Kum kentinde kapali kapilar ardinda bir griipMO mensubuna vergi demeg, Nisan
1998'de bir iran gazetesi olan Jameeh’de yayinlasimi Demegte Safavi'ninsu
ifadeleri yer almytir; ( Jame’eh, 1998’den aktaran Farhi; 2001, s.35)

“Amerika’'nin tehditlerini ve bizi kontrol etmeye wtik tavirlari
karsisinda bargci bir politika izleyerek ayakta kalabilecek miyiaterika'dan
gelen tehlikeleri medeniyetler arasi  diyaloglarla ngelliyebilecek
miyiz?Kimyasal ve Nukleer silahlanmayi durduranaamialari imzaladiktan
sonra gelecektdslam Cumbhuriyetini uluslar arasi Siyonizm'den kaboiyme

sansimiz kalacak nf”

IDMO komutanin bu agiklamalariran’da niikleer silahlanmaniiian’i tehdit
eden dgmanlara kay sdrdurilmesi taraftari bir aqumun oldguna yeterli kaniti
olusturmaktadir. Bazi yorumlara goi@®MO ve istihbarat Bakangi’'ndan olgan ve
ruhani lider Ayetullah Ali Hamaney'le olan gkisi tam aciklanamayan bu glum
fran’in Nikleer silahlanma programingleilik kazandirabilecek niteliktedir (Farhi;
2001, s.37).



45

Iran’in fuze etkinliklerini kisitlayan véran’in tyesi oldgu hicbir uluslar arasi
anlama yoktur. Her ne kadar, ggthiis Ulkelerden flize teknolojisini getirmekte olan
ulkelere teknoloji transferini engelleyen, Flze felojisi Kontrol Rejimi olsa da bu
rejimin teknolojiyi alan ulkelere bir yaptinnmi sénusu dgildir. Hatta Rusya ve Cin,
her ikisi de rejimin Uyesi olmasinagraen,iran’a teknolojiyi sunan Ulkelerdir (Kemp;
2001, s.5).

Politikanin kurallari ve dgasinin son derece rekabetci ve hizla geyen bir
ortamda tartilmakta oldgu iran’da niikleer konularla ilgili tagmalar goreceli olarak
daha az olmaktadir. Bu sebepten 6tiBMO Komutani Safavinin yorumlari ve
aciklamalari bileiran’da niikleer silahlanma konusunda gericik ve kapsamli bir
tartsma ortami dgmasina sebep olamanr. Boyle bir tartgmanin yaygin
olmamasindan dolayi basin sirekli olarak resmirdikleer yaklaimi yansitan raporlar
yayinlams ve Iran’in imzalayarak taraf olgw uluslararasi anganalara sadik kalaga
yorumlarini yapmtir. Surekli Iran'in en dizgiin silah kontrol raporlarina sahip
Ortadgu Ulkesi oldgu tekrarlanmgtir. Ayrica Iran’in NPT ile Biyolojik Silahlar
Antlasmalarina taraf bir Ulke olgw ve ayni zamanda Kimyasal Silahlar Agmieasi ile
Kapsamli Testleri Durdurma Ardanasi’'ni da imzalagh surekli vurgulanmnstir. Bunlara
ilaveten balistik fiize programini durdugguve BM silah kayit programina katigl
yayinlanan haberlere eklengtii. Ayrica basin ddran’in bargcil nikleer programina

disardan gelen tepkileri de steilere hedef olmaktadir (Farhi; 2001, s.39).

fran, fiize programini politikasina ve guvenlik pkésina bl olarak
degerlendirmektedir. Bununla ilgili iki tir fuze vamchiCin tarafindan sganan cruise
fuze programi, Silk-vorm anti-gemi fuzesi; ve Savygcud ve Kuzey Kore No-
Dong’larin tirevi olan SSM programi. En son giglilen SSM olanSahab 4 iki defa test
edilmistir ve Israil’e ulgacak bir menzile sahip olgu disiintilmektediriran bu fiizeleri
birka¢ kere, Uzerine ilging politik soylemler yamiy olarak, kamuoyuna sundu.
Dunyanin gérmesi icin Gzerine okunakli olariskail'in yaklasan yikilsi ve ABD ile
ilgili sloganlar yazilmgti. Batili argtirmacilar arasinda da fuzelerin ne kadarsgah

olduklar ile ilgili tartsmalar stirmektedirSiphe yok ki flzelerin i§ motorlari ve
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kilavuz sistemleri konusunda Ruslar yardim etmektadha iran fiizenin tamamini
kendisi uretebilecek teknolojiye gme yolunda ilerlemektedir. Oyle veya bdylgee
Iran’in tek istedii niikleer balikli ve komsu Ulkeleri gorsel olarak tehdit edecek bir iki
fuze ise bu amaclarina hizmet edecektir. Kiiclikabkeri faydasi olsa da potansiyel bir
komsu Ulke ile sav@ durumunda var olan bir silah olacaktir. Bu tarz fiizenin
glvenilirligi disuk olabilir ama potansiyelini g6z ardi etmemizigjgirmez. Hattdsrail

gibi Ulkeler bu tir programlari oldukca tehlikelillmaktadirlar (Kemp; 2001, s.5).

4.1.1Iran Fuze Programi ve Kapasiteleri

Iran balistik fizelere de cruise fuzelerine de dahipe bu iki tip fizeyi de
uretebilmektedir.iran'daki bu silahlarin 6nemini ve nitgihi anlamak icin harita
uzerinde analiz yapmak gerekmektedran topraklarindan Balat'a en yakin mesafe
130 km'dir. iran-Irak sav@ boyuncairan, Ba&dat'a ve dger Irak kentlerine 300 km
menzilli ve 1000 kilogramlik sagaasliklari tasiyan Scud B flizeleri atgtir. Savatan
sonrairan sivi yakitla ¢cajan ve 130-200 km menzile sahip Mushak serisi fiizele
Bagdat’i vurabilmek amaciyla getirmistir. Ancak iran bu seri fiizeleri arzu eti
Olcide gektirmeyi bgaramamgtir ve Cin'den 200 adet CSS-8 flizesi ithal gtmi
1989 yilinda ithal edilen bu fluzelerin menzili 1%@ometredir ve 190 kg Bak
tastyabilmektedir. Muhtemel hedefleri ise yine glat'tir (Speier; 2001. s.57).

fran ayni zamand&ahab-4 (izerinde de cghaktadir. Bu fizenin 2000 km
menzili ve 1000 kg sasabsligl tasima kapasitesi bulunmaktadir. Bu flzeler
muhtemelen Kuzey Kore'nin iki etapli fuzeleri oldmepo-Dong 1 fiizelerinin turevi
niteligindedir. Kuzey Kore bu flizenin ¢ etaplisini 198Bnda bir uzaya firlatma
flzesi (SLV) nitelginde denenstir. Bu olayda nedefran Savunma Bakani'ngahab-4
fuzesini bir atmosfer sabilen (SLV) silah olarak tanimlgginin géstergesi olabilir.
Sahab-4 Ruslarin SS-4 MRBM flizesinin ya da bu Ciifrue flizelerinin bir kagiminin
da tiirevi olabilir.Sahab-4 fuizeleri bir balistik fiize olard&rail'i rahatlikla vurabilecek

ve Israil'in fiize savunma sistemi olan Arrow fiizelenins&ladigi giivenceyi tehdit
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edebilecek bir silah. Daha kuguk bir ssasli g1 ve eklenecek tgtinci bir etaahab-
4 tum Bati Avrupa’y! vurabilecek potansiyele samiffspeier; 2001. s.58).

fran flze sistemleri konusunda kendi teknolojising dhizla gektirmeye

calismaktadir. K. Kore'den alg@i fuzeleri her yoniyle millilgtirmeye calgmaktadir.

Tablo.4.1.iran’'in Flize Programi

Menzili Tasima

(km) Kapasitesi

M-7(CSS-8) 150 190

Scud-B

Scud-C

Hindistan-

Sahab Il

K.Kore

Sahab IV

Hindistan-

Rusya

3000-55007?

Hindistan

Rusya

Kaynak: Walpole, 1999; http://www.nti.org/e_research/prsilliran/Missile/

fran, Kuzey Kore’den menzili 500 kilometreye kadarayabilen Scud serisi
fuzeler aldi. 21 Temmuz 1998 yilinda idean, Kuzey Kore’den al@ Nodong
Flzelerinin bir tirevi olaahab 3 flzelerini denegtir. Bu fizeler 1300 km menzile ve

750 kg sava balhigina sahiptiler. Boylelikle bu flizelerlksrail'i vurabilecek imkana
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kavusmustur.(iran sinirindanisrail’e en yakin uzaklik 1020 km'dir) Aradaki fazla
menzil iseiran’in bu fiizeleri gerekenden daha yiiksek biraidifn firlatip fsrail’in fiize
savunma sistemi olan Arrow flzelerinden kurtuluptidamayacgl sorularina sebep
oldu (Walpole; 1999).

fran’in Sahab-5 flizesi de zaman zaman bir atmosfer Otesih sdlarak
tanimlanmaktadir ve Kuzey Kore’nin Teapo-Dong 2efine benzetilmektedir. Kuzey
Kore’nin bu flizesi 1000 kg sayhaligiyla 6000 kilometre menzile sahiptir. Bu tip bir
fuze 1000 kilogramlik bdgiyla Londra’ylt ya da Avrupa’'da herhangi bir bélgeyi
vurabilecek potansiyele sahiptir. 1999 yili Milsitihbarat Tahminleri'ne goran be
yil icerisinde U¢ etapli Taepo-Dong flizelerinin bem olanSahab-5’leri test edebilir.
Yine bu belgelere gore ilerleyen yillardean Rus teknolojisi ve Rus yardimiyla bir
ICBM flize yani kitalar arasi bir balistik fize ydja ve Amerika'ylr vurabilecek
potansiyele esebilir. iran SLV fiizelerini 2010 yilinda denemeyi planlanaakt. Eser
bu potansiyele egirse bu SLV flzeleri bazi eklemelerle ICBM fuzesanturilebilir

ve bu flzelerle ABD’ye yuzlerce kiloluk sayvbasliklari firlatabilir (Speier; 2001. s.58).

UAEA Yonetim Kurulu bir toplanti yaparak, 12 Ma2004'de iran’in nikleer
faaliyetlerine ilgkin bir karar almgtir. Kararda, BM denetgileriniiran’da yaptiklari
denetimlerde yeni uranyum zengigtleme cihazlari bulmasindan veran’in
aciklamadg supheli faaliyetlerde bulunmasindan duyulan rahbksibelirtiimistir.
(http://www.ntvmsnbc.com/news/261329.asp) Ayni zadaeran’in nilkleer gefitirme
programinin bazi yonlerinin uluslararasi kamuoyundgzlendgi ileri surdlmis ve
Tahran hokameti, niUkleer programini aciklama kondau yeterince sbirligi

yapmamakla suclangtir (http://www.dwelle.de/turkish/nachrichten).

Konunun BM Givenlik Konseyi'ne iletilip iletimeyegine ise UAEA'nin
Haziran ayindaki oturumuna kadar karar verilmegjasalmistiir. Toplantidairan’dan
baska Libya’daki niikleer faaliyetlerde gdawiiimistir. Ancak iran’in aksine Libya,
UAEA miufettislerinin izinsiz denetimlerde bulunabilmelerini gtkayan NPT'yi

imzalamstir (http://www2.dw-world.de/turkish/nachrichten).
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4.2.iran’in Nukleer Planlamasi

Iran nikleer planlamasinin gegingok eskilere dayanmaktadir. Kehan, 1957
yilinda Birlesik Devletler atom i¢in bagiprograminin bir parcasi olarak ABD ile nikleer
isbirligi anlagmasi imzalanstir. Anlasma kaul olarak teknik destek ve zengigtieilmi s
uranyum destg 6ngormekte ve baggil amacl kullanim icin agirma yapmasgbirli gini
deklare etmi bulunmaktadir. 1960’larda iskan, Tahran Universitesinde 5 MG'lik
argtirma merkezi satin almay! planlaggm (Poneman; 1982, s.84). ABD, stiama
reaktoriinii temin ederken ayni zamaivda’a cok sayida sicak hiicre sagim)

Iran yerel olarak bir stabilite adasi olgtur ve sinir dgisiklikleri konusunda
tutucu ve mevcut hicbir tehditle karkarsiya desildir. Mevcut destabil durumlar nasil
askeri tehdit olabilirler sorusunun cevabigagekilde yanitlanabilir;

* Nukleer bir komuyla kriz. (Irak)

* Komsu devletle konvansiyonel saydlrak)

» Komgulardaki yikim ve olaylar. (Irak, Turkiye, Pakista@ Afganistan.)

* Bolgesel celmenin yayilmasi. (Ermenistan, Azerbaycan, Afganista
Irak.)

* Komgular tarafindan korkutulmak. (Turkiye)

« Dis glclerden konvansiyonel tehdiltsiail ve ABD)

« Dis tehditlerden niikleer belirsizlikigrail ve ABD)

fran agisindan niikleer silahlar nasye iyarayabilir sorusunun yaniti isg
sekildedir: (Chubin; 2001, s.19)

* Nukleer silahlar dier Ulkelerin nikleer silah programlarini engellajeb
(Irak, Pakistan)
« Nikleer silahlar ditehditleri 6nleyebilir. [srail ve ABD)

* Nukleer silahlar konvansiyonel yetersgzlgiderebilir.
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* Nukleer silahlar diplomatik bir arac¢ olarak goredrepilir. (Caydirici etki
olarak, statl ggamasi acisindan ve yerel zayifliklari kompanseestm

acisindan.)

fran’in uluslararasi arenada ve bolgesindeki duramuam konumuna gelince,
nikleer silahlanmaya muhalif olan gintirlere gére, Pakistan’'in sahip opdunikleer
silahlarin benzerlerinidran’t Amerika gibi blyik giiclere kgr korumasi mimkiin
desildir. Cunki nikleer silahlanmayi savunan kesimfenerika’nin iran’i bir disman
olarak gormesinden dolay! egdietmektedirler. Ayrica, Amerikdran’in uluslararasi
platformdaki tek endesi de dgildir (Farhi; 2001, s.46-47):

“Aslinda gelen tehlikenin énemli bir bolimi Amerikialesik Devletleri'nden
geliyor ama ¢ger etrafimizi ¢eviren politik atmosfere gercekcidiizle bakarsak
sunu gorurdz ki tehlikeli bir boélge olan Ortaglo'da yasiyoruz ve yani bamizda
bay dismanimiz olarn/srail 200 niikleer savabashgiyla karsimizda duruyor.
Irak’'ta her ne kadar Birlgmis Milletler tarafindan denetlenmiolsa da nikleer
bir tehlike olma ihtimalini strdlrtyor. Pakistan,aakistan ve Rusya bugin
bizimle cok iyi ilgkiler icinde olmalarina rgmen birer nikleer tehlikeler ve
Ulkeler arasi ilskilerde dostluklarin kalici olaganin garantisini kimse veremez.
Farz edelim ki yarin Pakistan’la aramizda bir prebi cikacak. C6zim icin
yapilan pazarlikta nikleer bir gi¢ olan Pakistan yuksa biz mi avantajli

oluruz? Bu sorunun cevabi ¢ok agik.”

Daha farkl birsekilde ifade etmek gerekirdean daha aktif bir siyaset izlemek
istemektedir ve iginde bulungu bélgede gercekjen olaylarda etkin bir gii¢ olarak stz
sahibi bir Glke olmak icin ntkleer silahlara sabimak istemektedir. Bu tip politikalar
ile nukleer silah kartlarinin bazilari bile nikleer silahlara daha kidaakmaya
baslayabilir. Lakin bu noktada g6z 6niinde bulundurudmgereken husus sadece yuksek
politik, ekonomik ve askeri potansiyele sahip Udkgl bu cg@rafyada etkin ve baskin
birer giic olarak yer alabilgidir. Bu sebepten 6tiriran bu etkin tlkelerden biri olmak
istiyorsa nikleer silahlanma projesineslaanalidir ¢lnki Ortadgu Ulkelerinin gic
taniminin temelini askeri potansiyel giurmaktadir. Keza nikleer silahlanmayi savunan

kesimlere gore ddran bolgede bir giic olmak istiyorsa mutlaka niiklsdahlar
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edinmelidir. NUkleer silahlanmayi savunan bu kesmileklenmedik yerlerden destek
almaktadir. Michael Eisentadt'a gére ttan bolge giicii olmak ve ghiianlarina kam
caydirici bir unsur edinmek istiyorsa mutlaka néklsilah edinmelidir. Ayrica nukleer
silahlanmairan icin giiclii bir askeri unsur olmanin en ucuzuglok. Bu sayedéran
ekonomisini ¢ok zorlamadan bdlgesinde 0Onemli bikedas gu¢ olabilir. Cunki
konvansiyonel bir ordu kurmak icin onlarca milyaslara ihtiya¢c duyulurken, ntkleer
bir gic olmak birka¢c milyar dolara halledilebilecbk problemdir. Nukleer silahlara
sahip olmak nukleer silah taraftarlarina gdian’a sosyal bir hareketlenme ve
uluslararasi ikkilerinde prestij kazandiracaktir. Yani nikleerablanma givenlikten

cok prestij arttirmaya yarayacaktir (Farhi; 200473%.

Iran’in, Semipalatinsk’ten gizlice afgliiki Balistik Niikleer Fuize bdig 1992'nin
baslarinda ulkeye getirilngtir. Iran, Kazakistan’dan 100 ton uranyum aimm
Kazakistan Ticaret Bakani Adilbek Aymonov, atom wWuglarinin Kazakistan'da
bulunmasina kam, tlkesinin s6z konusu kuryglari denetleyemedini ve iran’in eski
kanallari kullanarak s6z konusu uranyumu satin sima mumkin oldgunu
soylemitir. Iran, ayni zamanda nikleer silahlarin gillmesine katkida bulunmalari
icin bir cok Rus, Hindistanl ve Arjantinli bilimdamlariyla anlgma imzalamgtir. Batili
uzmanlar,iran’in asrin sonuna kadar sahip gdu7 atom merkezinde plitonyumu

zenginlatirebilecezini tahmin etmektedirler (Aslan; s. 184-185).
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Harita .4.1iran’da Nikleer Faaliyet Alanlari

University of Tehran U.S.-supplied, Argentine-fucled
5-MWEk research reactor, subject to IAEA inspection.
Sharif University of Technology Alleged experimental
centrifuge uranium enrichment program, and possible
research on plutonium separation.

Esfahan Nuclear Research
Center Chinese-supplied
mini research reactors and
: : subcritical assemblies, subjecr
Civilian nuclear research reactors; 1o IAEA inspection. P ossible
first inspected by the IAFA in location of nuclear-weapons
August 1997. The IAEA found - design research.
no evidence of clandestine or ——
N wndeclared military nuclear
activity at these rwo facilities.

Yazd province,
" location of
Partially completed i wranium deposits
Bushebr 1 and 2 "
power reactors
(1,000 MWe &
1,300 MWe
respectively).
Damaged during
the Iran-lraq War;
construction of
Bushebr 1 rvestarted
with Russian
assistance.

Arabian
Sea

Carnegie Endowment for International Peace, DeAm.Zf (2002), www.ceip.org
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Tablo.4.2.Iran’in Nukleer Altyapi Tesisleri

Kurulu sun . IAEA(UAEA)
. _ Cesit/Durum o
Ismi ve Yeri Denetimi

GUC REAKTORLER I

Buser | Hafif Su reaktori, diilk zenginlatirilmis Planlanmg
uranyum, 1000-MWe Cikj Irak Hava
Harekatl sonucu hasar gorg(i987-88%imdi

yapim gamasinda.

Buser Il Hafif su, diguk zeng. Uranyum, 1300 MW
cikisl, Irak Hava Harekati sonucu hagar Planlanmy
g6rmis(1987-88). Kuruly hala bitiriimemsg ve

proje askiya alinmgtir.

ARASTIRMA REAKTORLER 1

Tahran Hafif su, ylksek derecede zengitiiémi s
uranyum,5- MWtermal ciki, calsmaktadir.
Tahran Nukleer Ara Mrkz. yer almaktadir.

Isfahan Minyatlr nétron kaynak reaktorii, 900
Zenginlestirilmi g uranyum, 27 kw
calismaktadir.

URANYUM ZENG INLESTIRME

Tahran Sharif Teknoloji Universitesi,Uranyum Hayir

santrif(lj argtirma programi ileri sirmektedir.

YENIDEN iSLEME(PLUTONYUM KOKENL )

Tahran Laboratuar olcekli sicak piller; operasyonel Hayir

olmayabilir?

URANYUM iSLEME

Yazdili 1990’da uranyum tortularini keettiklerini Uygulanmamaktadi

duyurmulardir.

Tahran Uranyum maden cevheri konsantrasyonu Uygulanmamaktadi

yetersiz kalmaktadir.

Isfahan UF(4), UF(6)ve UO(2) uretebilen Evet

bu boélgedeki desgni 1997°de iptal etmitir.

Kaynak: Spector, McDonough and Medeiros; 1998, s.185
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Irak’tan sonra ABD’nin gizli nuikleer programlar kasundaki kgku ve uyarilari
Kuzey Kore ileiran tizerinde odaklangnbulunmaktadir. Bunlardan Kuzey Kore, daha
once Amerikan baskisiyla kilit vurdu ve nikleer silah dretilginden kygkulanilan
tesislerini yeniden agtini saklamamaktadifran ise, Amerikan iddialarina kalrk silah
yapimina yonelik bir programi bulunmgada israrlidir. 2008ubat ayinda uluslararasi
denetciler tarafindan Natanz kasabasindgfekden modern bir nikleer yakit
zenginlgtirme tesisinin, Rusya’nin yardimiylasen ettgi nikleer enerji santralleri igin
kismen zenginkgirilmis yakit Gretimine yonelik oldgunu sdylemektedir (Bilim ve
Teknik; 2003, s.10). Natanz'in uydudan ¢ekirfatograflari da bilgi vermektedir

Fotograf.4.1. Natanz’da Potensiyel Uranyum Zengititene Tesisi

APPARENT.
WITH ¥ 2-11- R ROLIMEING TT

.i.'f::':":?"-_ ; T
e Tl -

o

e

a

NATANZ, IRAN — SITE OVERVIEW

m INSTITUTE FOR SCIENCE AND Inace Creorr: DiGrraLGLose
INTERNATIONAL SECURITY Dare oF IMace 16 Sert 2002

THE NATANZ SITE IS A POTENTIAL URANIUM ENRICHMENT FACILITY,
POSSIBLY A GAS CENTRIFUGE SITE. IT IS LOCATED APPROXIMATELY
100 miLES SOUTH OF TEHRAN,

Kaynak: http://www.cns.miis.edu/research/iran/imstpe030.jpg
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NiUkleer madde kacakgi Sazuk Sava’'in sonuclarindan birisidir. Bu sonug
1990’larin baindan beri, 0Ozellikle uluslararasi terérizmin dakéretkar olmasi
nedeniyle giderek daha ciddi bir tehdit olarak lalgmaktadir. 1993'ten bu yana diinya
genelinde resmi raporlara gecen nukleer madde kdgakolaylari sayisi 550’den
fazladir. Neyse ki bu olaylarin timi atom bombaspigninda kullanilabilecek
maddeleri icermemektedir. Batili gtivenlik drgutheni kabusu; Rusya’nin elindeki silah
yapiminda kullanilmaya hazir parcalanabilir nikleeadde stoklari, bu maddenin
kacakcilik yoluyla teréristlerin ya da nukleer asilara kavemak icin gizli programlar
yurattigd sanilan “sorumsuz ulkelerin” eline gegmesi venldu kontrolstiz olarak
kullanma ihtimalleridir (Topguglu; 2001, s.59).

Turkiye'’de yaganan olaylarda, nukleer maddenin eski Sovyetlerli @ir
ulkelerinden -Ozellikle Kazakistan- batiya gilo, Hazar Denizi tzerinden Kafkasya
boyunca gecerek ulkemize giggini gostermektedir. Bu rotanin ortaya c¢ikmasinin
nedeni Suriyelran ve Irak'tir. Batililarin, niikleer silah edinneenelleri olmasindan
kuskulandiklari bu (¢ Ulkenin ortasindaki stratejik nknundan dolayr Tarkiye,
sinirlardaki onlemleri arttirmak icin ABD ile gegitniz yil bir anlgma imzalamytir.
Anlagsma, Turkiye'nin stratejik acidan 6nemli sinir kajpiha radyasyon dedektorleri
yerlestiriimesini icermektedir. Tidrkiye GUzerinden gglerin tima bir arada
incelendginde, belirgin bazi sonuclara variimaktadir. Birsac Turkiye icinde
yakalanan nukleer maddenin tumunun kaynm eski Sovyetler Birfii Ulkeleri
oldugudur. Cgunda da maddenin hedeflenen son guma iran ya da Libya oldgu
ortaya ¢cikmaktadir (Topcgtu; 2001, s. 60-61). Bu durumda hakli olarak buelékin

gizli sekilde nikleer silah elde etmegpele olduklari kgkusu uyandirmaktadir.

4.3.Nikleer Silahlarin iran’in Givenligi Uzerine Etkisi

fran, Sah rejiminin sona ermesinden bu yana bdlgede ABDra
dismanlarindan olmgiur. Zbigniew Brezinski'ye goreiran acikga bolgesel hakimiyete
adaydir ve ABD’nin etkisini kirmaya hazirdir. Bimparatorluk geleng vardir ve
bolgedeki Rus ve Amerikan vatlyla yarsmak icin hem dini, hem de milliyetci
motivasyona sahiptir (Ergian; 1999, s. 241-242).
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Nukleer silahlariniran’in guivenlik amaclari izerideki potansiyel rdizerine bir
analiz nikleer silahlarin rol, fonksiyonlari ¥ean'in giivenlgi konularinda tarima
yaratacaktir.ilk olarak Iran'in givenlgi, tarihsel siire¢ ve gecmitecriibelerden
etkilenen mevcut tehditlerin ve ¢ikar tanimlaribinfonksiyonudur. En kaba anlatimla
fran’in cikarlari sunlarla ilgilidir: toprak butiinlgi, etki alani (stati) ve ekonomik
kalkinma. Bunlarda gecmitecribelerden etkilenerek; gensizlik, yalniz kendine
guven, hazirlikli olma ve kultirel olarak kendifade etmek gibi dgerlere buyik 6nem
yuklemistir. Tarihsel yanilgi ve hak egii statilye sahip olmama duygulari da dikkate
degerdir. Dolayisi ile risk almamaya ve askeri ¢ozimleonusunda kendine
givenmemeye birgdim vardir (Chubin; 2001, s.18).

Pakistan, 1998 yilinin Mayis ayinda nikleer silahlatest etmgtir. Bu durum,
franli entelektiiel ve karar yapicilari Batrdakindgaha cok etkilengtir. iranhlar icin
Pakistan kulturel ve tarihi olarak daha geri gomiber komgudur. Pakistan’in yapi
denemelerle bir niikleer gui¢ olarak taninmbsi’in Ustiinlik duygusunu zedelgtini
Daha da 6nemlisi Pakistan Vahabi koktegaili dogdugu yerdir. Pakistan istihbarat
drgutd, Sunni @ri uca yardim etngi ve Talibani yaratngtir (Perkovich; 2003, s. 4).
Taliban,Iran’in acik dgmanidir. 1998 yazinda Pakistan’in niikleer silahedegsinden
birkag ay sonra Taliban, Afganistan’in batisinda if@n’li diplomata suikastta
bulunmutur (Perkovich; 2003, s. 5).

Pakistan ve Hindistan’in nukleer silah denemeliean’i endielendirmitir.
Guney Asya’daki niikleer silah denemeleri tamayi Islam Cumbhuriyetinin nikleer
silah yarginda cok geride olup olmatli konusuna odaklastir. Bu motivasyonla
devletten ve 6zel sektorden bir ¢ok inslan’in tarinten gelen bolgesel lidegiki
korumasi bunun icinde nUkleer keatarinin gerisinde kalmamasi gergkti
savunmaya bdamistir. Aylik olarak ¢ikan, b@imsiz pozisyonuyla ve dipolitikayla
ilgili kuvvetli gorusleriyle mehur Payam-e Emrouz Gazetdsan’daki durumusoyle
anlatmstir (Farhi; 2001, s. 40);
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“En 6nemli engie bu niikleer denemeleriran’i nasil etkileyecg
ve bu bglamda /ran'in yeni politikalarinin nasilsekillenecgi. Bir
yandan Rusya ve Pakistan gibi iki nukleer glcle skiymz, déer yandan
Irak ile ki uzmanlar yakin bir gelecekte Irak'in dailkleer silah
yapabilecek potansiyele sahip olabilgive soylilyor. Daha da otedsrail
ve Hindistan’da nukleer silahlarla donanmndurumdalar. Bu tehlikeli
bdlgesel durumda daha 6nce hic olmaddlciide ciddi birsekilde milli

cikarlarimizi korumak icin ¢caimaliyiz”

Tum bu gekmeler Iran’in niikleer gucii kendisi icin o dénemde bir fijes

meselesi haline getirgini gbstermektedir.

Batill givenlik servislerine gore, fa Rusya olmak Uuzere eski SSCB
ulkelerindeki gsiz kalan argtirmacilar ve resmi gorevliler de bir ¢é@ tehdit unsuru
olarak gorulmektedir (Topcgtu; 2001, s.59).iran’in nukleer silah elde etmeden
durdurulmasi gerektine inanan ABD,iran ile niikleer sbirligine giren devletleri ve
sirketleri caydirma vdran’i cevreleme politikasini benimsetii. Ocak 2002’de ABD
Baskani George Bush'uiiran’i “ser ekseni’nin bir tiyesi olarak nitelemesinden lofi

Iran tizerinde uluslararasi baski gideregwdasmaya balamistir.

fran-ABD liskilerinde de, Rusya'ya benzer hjekilde, 11 Eylil saldirilarinin
ardindan bir yumgama ve iyilemeye gidilecgi varsayimlari ortaya atiltir. Zira,
fran, 11 Eylul saldirlarinin hemen ardindan bu lalaykinams, Afganistan’a kag
baslatilan harekatla ilgili sert ciklardan 6zellikle kaginng) hatta ABD askerlerinin
saldiriya gramalari halinde kendi hava sahasindan tahliyaneti#rine izin vermtir.
Bu olumlu gelgsmelerin yaratfii tim beklentilerin aksine, ABD Bkani Bush’'un 29
Ocak 2002'de yapti konumadairan’i, Irak ve Kuzey Kore ile birliktesér ekseni”
olarak nitelemesi iki Ulke arasindakisKilerin tekrar kopmasina neden olgtwr.
Bush’'un s6z konusu kommasinin ardindariran Dsisleri Bakani Kemal Harazi,
kendilerine yonelik suclamalagiddetle kinamy ve ABD tarafindaniran’a yoneltilen

dismanca ithamlarin ABD’nin Ortadwo’daki baskici velsrail yanlisi politikalarini
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surdirecgi anlamina geldiini vurgulamstir. Bush’'unser ekseni tanimindran’i da
dahil etmesi ABD iginde de bazi tepkiler uyandgme Bush’un en azindainan’daki
Hatemi liderlgindeki reform kanadina destek vermemesjtelémi stir (TUSIAD; 2002,
s.25).

islam ulkelerinden Pakistan’in niikleer gic elde stnil@an’da farkli sekillerde
yorumlanmgtir. Genel anlamiyla Musliman bir Glkenin nikleemntbaya sahip olmasi
olumlu bulunurken bunuiran’in komsusu olmasi ve aradaki mezhep farkliliklarindan
dolay ileride yaratabilegg guvenlik sorunlari ddran’li yetkililer tarafindan dikkate
alinmstir.Eski bir diplomat veimam Sadeq Universitesinde profesér olan Davood
Hermidas Bavand’a gore (Farhi; 2001, s.43);

“Iran niikleer silah geftirmek ve depolamakla suclaniyor ve bu
silahlari bélge Ulkeleri tstiinde kullanabilggeddia ediliyor. Boyle bir durum
icinde bazifranli resmi yetkililere gére Pakistan’in nikleedasi iretmekteki
basarisi /ran icin /srail’e karsi bir garanti oluturuyor. Ancaksunu da séylemek
gerekir ki Pakistan bu hamlesiyle istemeden dafoan’in niikleer programina
karsi olan baskilarl arttirdi./ste bu yiizdenran Atom Enerjisi Kurumu'nun
denetimlerini ve nukleer silah programini gilesadece Rusya’nin degiade
bariscil nukleer enerji programini uygulamay! kabul ettBu durumdasunu
sormak gerekir ki neden gir Ulkeler nikleer silahlar Uretip depolarken big d
baskilar sebebiyle bunu yapamiyoruz. Tabi ki id@oldir yaklagimla
bakildginda bir /slam ulkesi olan Pakistan’in niikleer silah ggtimesi tim
Islam alemi igin iyi bir gejime ama unutmamak gerekir ki ideolojik yakhalar
ulusal guvenffimizi gercekten ve tam olarak garanti altina alam&Hiisliman
oldugu iddiasindaki bir Glke olan Irak ile yagimiz savgta kaybetigimiz
maddi manevi deerleri ve yine Musliman olduklari iddiasinda kikeilerin bu

savg boyunca Irak’a verdii destgi unutmayalim.”

Bu gorislere kasin lke icindeiran’in niikleer silah elde etmesine aolan
reformcular da mevcuttur. Bugilier Iran’in diinya genelinde zaten kétl bir imaja sahip
oldugunu ve bunu dsstirmek icin wrasirken fran’in nukleer silah elde etmeye

calsmasinin iran’in  imajini  iyice zedeleyegmi belirtmektedirler. Nukleer
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silahlanmaniriran’a ne tip stratejik faydalar getirégéonusunu sorgulayan gagtér de
mevcuttur. Muhafazakar Farda gazetesinde yayinlanidgaeer silahlanma kgt yazi
buna en guzel orgeteskil etmektedir (Farhi; 2001, s.43):

“Sorumsu ki fran’in hangi llke yada ulkelere savian edebilmesi igin
nikleer silahlara ihtiyact var. Pakistan'in yagititirden zayif bir nikleer
silahlanma, ki bu silahlari yapabileginiz sipheli, bizi Birlgik Devletler gibi
blyuk guclerirgerrinden koruya bilecek mi? Cevap kesinlikle halakistan’in
yaptgi tirden zayif nukleer silahlarin Bigi Devletlerin giciine ve teknolojik
dstunligine kayi bizi korumasi veya caydirici rol oynamasi muimkiégil.
Diger yandan isdran’in bolgede ki kiigiik tlkeler ile bir problemimadigi icin
bdlgede bu silahlar zaten gereksiz. Zaten bu Utkekarsi caydirici olmak icin
niikleer silaha ihtiyag yok. Kisacasi nikleer sitaftha /ran’in problemlerini

¢6zmekten ¢ok bize daha ¢ok problem yaratir.”

4.4.Iran’in Niikleer Calismalarinin ABD ve AB Tarafindan
Algilanisi

ABD, uzun bir surre iran’in niikleer silahlar agarmasini devamli ve derin bir
sekilde vurgulamgtir. 1995’te Bakan Bill Clinton’un ilk Disleri Bakani Warren
Christophersunlari sdylemgtir: (Smith; 1995, p. A-12, New York Times; 2 Mayi
1995, p. a-6)

“Tegkilati, programi, edinimini ve dogtiirme klemleri baslaminda, /ran, niikleer
silah elde etmeye cahn bitun ulkelerin izlegi yolu takip etmektedir fran’in niikleer
silah elde etme cabalari blyik tehlikeler splumaktadir. Dinya toplumunun her
dyesinin bu cabalarin Barisizlginda menfaati vardir. Hmutluga yer yoktur. Irak’i
hatirlayin...”

Warren Christopher ayridaan’in pliitonyum tretmek vesa su reaktorleri almak
icin uzun yillar caktigini, uranyum zenginggirmek amaciyla kaynaklarini seferber

ettigini ve eski Sovyetler Birfii Ulkelerinden nikleer maddeler, teknoloji, bilim
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adamlari ve teknisyenler afgini da belirtmgtir (Smith; 1995, p. A-12, New York
Times; 2 Mayis 1995, p. a-6).

Bu aciklamalar batili birgok istihbarat kagmain Iran’in zenginlgtiriimis
uranyum programi olurdusuna dair raporlar sizdirgh bir zamanda yapilngtir. Iran,
dengeleme makinelerinin yani sira laboratuar 6lgdseusantriflij gedtirmeye uygun
olan cift kullaniml araclar satin almak icin Almanve isvicre'ye yaklamistir. Buna
ilave olarakiranl ajanlara santrifuj Gst yataklarinin getiinde kullanilan samaryum-
kobalt manyetik techizatini almalari icin bingiliz sirketi ile irtibata gecmeleri
soylenmgtir (Cordesman; 2000b, s.1).

Bagskan Clinton’un ikinci Dgisleri Bakani Albright ayni ikazi 199%ubatinda
Avrupa gezisinde tekrarlagtir. Rusya’nin ve Avrupanin ¢ift kullanimh ve nider
silahla ilgili teknolojilerini satmayi kesmelerirbzellikle vurgulamgtir (Washington
Times, 24Subat 1997, p. A-1). ABD Silah Kontroll ve Silahsizina Birimi Bakani
John Holumn ise Mart 1997'de yagitaciklamada cabalarin yaviterledigini ve iran’in
2005-2007’den 6nce niikleer silah sahibi olamagmeaelirtmis olsa dalran’in nikleer
silah gelgtirdigine sahitlik etmitir (Cordesman; 2000b, s.1).

fran 4 Nisan 2004 tarihinde Tahran'in Mehr News ge Almanya’niniran
Biyiikelgisi Paul Von Maltzahn’'in bir demecine yarmistir. Maltzhan’a gore fran
NPT anlamasina uygun olarak nukleer enerjiyi barl amaclar icin kullanmaktadir”.
Maltzhan’'in baky acisina gore ABDjran’in sivil bile olsa nikleer programa sahip
olmasini istememektedir. Avrupa Biili(AB), eger islam Cumbhuriyeti gecmpiniikleer
aktivitelerinden vazgecerséran ile kbirliginde yeni bir evre icin plan yapmak
isteyecektir. Ayni zamanda ABan ile ticaret vesbirligi anlasmasini yeniden ele almak
isteyecektir (Al-Arian, 2004, s.48) Buradan ABD B arasinda uzun vadede
Ortadg@u’'da yganacak cikar caimalarinin ilk seslerini Alman Buyukelcgi dile
getirmistir. ABD’nin Irak’a yerlesmesinden rahatsizlik duyan Almanya, AB’nin de facto
lideri olarak kendisine yeni acilimlar yaratmayé gaaktadir.

Asagida fran’in uranyum zenginféirme ya da gaz santrifuj tesisinin uydudan
cekilmis fotografl yer almaktadir.
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Fotograf .4.2. Natanz'da gaz santrifuj tesisi
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Avrupa Birligi de konu hakkindaki ilgisini vurgulagtir.16 Ocak 1998'de Atom
Enerjisi Birligi gorevlileri iran’i kitle imha silahlarini ele gecirmekten alikopk 15
adimlik bir listeyi ABD’ye vermgtir ve Tahran'in terérizme degi@in énine gecilmesi
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gerektgini dile getirmitir. AB donem bgkanligini heniiz tstleneingiltere’nin Dsisleri
Bakani Robin Cook ile Avrupa Komisyonu ikinci ggani Leon Brittan, Madeline
Albrighta  Avrupa Ulkelerinin kitle imha silahlar(KiS) icin gerekli techizat ve
malzemeleriniran’in eline gecmemesi icin yaptiklarini icerenakisir not vermytir
(Cordesman; 2000a, s.2).

Iran'in 6zellikle kitle imha silahlari gglirdigine dair senaryolar vésrail kasiti
girisimlere verdgi destek, ABD yonetimindekisahinler ve Iran ile iliskilerin
normallatiriimesine kagl ¢cikan Musevi lobisi tarafindan belirgin bir bigi@ 6n plana
cikarilmaktadir. ABD’nin iran’a kagi olan tutumu, Avrasya politikalari
deserlendirilirken tartgmaya en ¢cok konu olan problemdir. Ozellikle 200tingia, iran
ve Libya'ya kasi uygulanan Yaptinmlar Yasasi (ILSA)nin Fransjigketi Total’in
fran’daki yatinmlarina da uygulanmasi noktasindakismalar, ABD’nin iran’a olan
yaklasimi etrafindaki targmalar koriklemgtir. Sonug¢ olarak, Fransgrketine bu defa
yaptinm uygulanmamakla birlikte, ABD Yonetimi, Hazpetrol boru hatlarinifran’dan
geciriimemesi konusunda net bir tavir ortaya koytmu ILSA tartsmalari, ABD &
dunyasinin ABD Yonetimi ve Kongre'ye yonelik olarair di politika araci olarak
yaptirimlar politikasina gegenden fazla bel hdadigi konusunda elgirilerini
artirmasina neden olrstur. Konu hakkinda akademik vegliince kurulglari tarafindan
da yaptinmlarin sonu¢ almadaki yetergzive Iran konusunda Hatemi gibi reform
yanhlarinin ABD{ran iliskilerine getirebilecgi yumusamayi gozardi etmesi konusunda
elestirmislerdir (TUSIAD; 2002, s.25).

Birlesik Devletler ve analitik cevrede ganikabul buldgu Uzere yakin bir
gelecekte iran islam Cumhuriyeti aciktan veya gizli olarak nikleleapasitesini
olusturacak bir dizi program yiritecektiran’in niikleer kapasiteye kamasi ile ilgili
endiseler dort gruba ayrilmaktadir; sivil gtamalar ve halen kullanimdaki-sa
halindeki nikleer reaktorlerran’in santrifij uranyum zenginfirme ve plitonyum
ayristirma (yenidensleme) tesisi gejtirme cabalarijranli ajanlarin “fisil malzeme” ve
“cift kullanimli” malzeme temin etmek igin Avrupaeveski Sovyet Ulkelerindeki
girisimleri ve son olarak t&an’in kitle imha silahlari b g1 tasiyabilen, karadan karaya

fuze programiiran’in nikleer silahlari ile ilgili tagma ayricairan’in politik — askeri
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egilimleri ve amaclari, zamanlamasi, nikleer prograrimnansal maliyet ve stratejik

kazanimlar ve zararlari ile de ilgilidir (Kemp; 20Gs.1).

1997°'de ABD’ye verilen kisa not ginda hicbir ayrinti bulunmamaktadir. Brittan’a
gore bu kisa not Avrupa Bigiinin KiS’in gelistiriimesi ve iran’in bir terér tissii olarak
kullanilmasina kar aldigi sert tedbirleri gostermektedir. Bazi esneklikierolup
olmadgl soruldgunda Robin Cooksu sekilde bir aciklama yaprtir: (Cordesman,
20004, s.2-3).

“Jranin KIS elde etme cabalarini engelleme veyan'in fiize kabiliyetini
kazanmasinin  6nlenmesi veydran’in  devlet terorizmini  durdurmak
konularindaki kararlilgimizda esnelge yer olmamalidir... Bitin bu cephelerde
bunlarin fran hukimetinin kabul edilemez davrdanna bash kabul edilemez

tehlikeler oldigu konusunda son derece acik olmaliyiz

Robin Cook ayrica ABD’nin buslami llkeyi soyutlamasiniizeé yaramayagani
da belirtmitir. Ona goreliran tarafindan ortaya cikarilan tehditlere @ladukadar
firsatlara da cevap verilmelidir. Ancdkan’i soyutlamak dgru cevap dgildir. Cook,
Avrupa Ulkeleri ve kan Uretkenlik agisindan kabul edilemez dgidau soyleyerek
Washington’'uniran gaz ve petroliine yatirm yapan yabairketleri cezalandirmasina
yol acan “Libyairan Yaptirrm Anlamasi’ni da kinamgtir. Ona gore; (Cordesman,
2000b, s.2)

“fran’1 soyutlamak hedefe uyarmayacaktir./ktisadi tedbirler fran’'in K/S'na
ulasma cabalarini fazlaca etkilemeyecekfian’da Glasnostgaretleri vardir ve

biz bunu desteklemek icin ne gerekiyorsa onu yagmadl

fran bu suclamalari vestipheleri hicbir zaman kabul etmegtii. Iran
Cumhurbakani Yardimcisi Mohajeroni, Ekim 1991'dean’in bir “islam bombasl” igin
diger Islam (lkeleri ile gbirligine gidebilecgini aciklamstir. Buna rgmen iran
hikumeti nukleer silaha olan ilgilerini inkar etymre Ortadgu’nun nikleer silahtan
arindiriims bolge olmasi tekliflerini yapngtir. Ornesin, Subat 1997'de CBS’nin 60
dakika programinda Cumhugkani Rafsancani’ydran’in niikleer programinin olup
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olmadgl sorulmytur. Rafsancani; “Kesinlikle hayir. Bu silahtan metfederim” diye
cevaplamygtir. Kisa zaman 6nce vaki olgu gibi Hatemi Cumhurby&ani olduktan
sonra, onun Risleri Bakani veiran Atom Enerjisi Tgkilatinin yeni bakani da benzer

aciklamalarda bulunmglardir (Cordesman; 2000a, s.3).

Iran medyasi da bu tarz yalanlamalar yagpmiiran hilkkimetine kg iranislam
Cumbhuriyeti'nin Sesi Radyosu bu iddialari temelsitarak tanimlangtir ve silah
teknolojisi transferi ile ilgili dgisik makalelere atif yapilarak Siyonist rejimeghabati
medyasi tarafindan yiiritiilen bir propaganda olaegerlendirilmistir. Ayrica iran’in
nikleer silahlara ulgna cabasinin tlkenin kalkinmasi icin gerekli oldekeigi elde
etme ve bu elekigi sglik ve tarim amaclh kullanmaya yonelik oglu aciklanmy ve
UAEA, Iran'in nukleer silah programlarinin silah artiriaigidilmemesine teknik ve
kanuni olarak uygun oldwnu belirlemgtir. Ayrica Siyonist rejimin 200’den fazla
nikleer harp bgi g1 oldugu aciklanmgtir (Cordesman; 2000Db, s.2).

Iran, nukleer silah c¢almalari hakkindaki uluslararasi toplumun iddialarina
cevaben; 1945-1991 yillan arasinda, toplam 1923eei silah denemesinin 936’sinin
ABD, 715’inin Sovyetler 192'sinin Fransa, 46'sinmygiltere, 36’sinin Cin ve Hindistan
tarafindan gerceksérilerek bu Ulkelerin ntkleer yeteneklerini hergga gin icerisinde
modernize faaliyetlerini surdirdikleri g@iini savunmgtur. iran, muteakiben Nukleer
Enerji isbirligi faaliyetlerini, Guney Afrika, Almanya ve Arjantle Dbirlikte
surdurmigtar. Iran bu cergevede elektrik ihtiyacinin %20’sini rdéd enerjiden
karsilamay! planladiini ve nuikleer silah c¢amalari iddialarinin dgru olmadgi
savunmasini diplomatik olarak ortaya koymakla kigi1996 yilindan itibaren Rusya ve
Cin’den nukleer teknoloji transferinin yani sirajlkieer enerji konusunda bilimsel

(Cain; 1999, s.312).

fran’in niikleer silah gafiirmesiyle ilgili karari Biyik Ortadgu’'da givenlik
stabilitesi ile ilgili olumsuz sorunlar ortaya crkaaktir. Bu olayin etkisi Basra
Kdrfezi'nin 6tesinde Dgu Akdeniz, Kafkaslar, Gliney ve Orta Asya’da da éiligp bu
bolgeleri de etkileyecektir. U¢ noktadaki korkulardiairan’in nikleer silahlari gsliirip
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cephanelik envanterine almagdsrail ve hatta ABD’den geri dosii olmayan askeri
midahalelerle kardik bulmasi seklinde belirtilebilir. Orta menzilli karadan karay
fluzelerle tainan iran nikleer bgiklarinin kimyasal veya biyolojik silahlara gore
stratejik olarak daha buyik bir énemi vardir. Buzgén iran niikleer programinin
engellenmesi ABD icin birincil 6nem arz etmekteddu olay Onlenebilir mi ve ger

Onlenebilirse en iyi sonug bireysel olarak veydubyk olarak ya da ikisinin kagimiyla

uretilecek politikalardan mi gmnabilecgi ABD’nin Iran politikasini belirlemesinde

onemli faktorlerdir (Kemp; 2001, s.1).

fran Atomik Enerji Organizasyonu (The Atomic Ener@yganization of Iran-
AEQI) 19 Agustos 1997'ddran’ in bir niikleer programi olgunu ve Amrollahi’nin
Mart 1995'de bir toplanti sirasinda Guney AfrikaoAt Enerjisi Komisyonu Bgkani
Dr.Waldo Stumpf ile nukleer silah programi icin i@y Afrika’dan gerekli techizati
almak amaciyla yardim istegini yalanlamstir (Cordesman; 2000a, s. 3).

AEOI ayricalran’daki nuikleer faaliyetlerin hgeye uygun oldgunu ciinkiiran’in
silah artinrmina gidilmemesi anlaasina (nikleer guvenlik programi ve testlerin
yasaklanmasi) taraf olgu, iran’in faaliyetlerinin UAEA’nIn gdzetiminde surgiini ve
son tefty raporlarinddran’in tamamensbirli gi icinde oldiunun gosterildiini ve bitin
suclamalarin Siyonist bir plan olgunu belirtmgtir. Stumpf ise buna benzer fakat ironik
bir plan ortaya koymgiur. O, kendisini Petrol Bakani olarak tanitan &nkesa zaman
sonra iran'in nikleer programinin Beanligina getirilen Gholamrez Aghazadeh'in
goristugl tek Kii olduguna karet etmgtir (Cordesman; 2000b, s. 2-3).

Bu yalanlamalarin zamanlamasi c¢ok ilgingtir cunkédexe gunler sonra
Cumhurbakani Hatemi AEOI Bgkani Riza Amrollahi'yi,iran’in eski Petrol Bakani
Gholamrez Aghazadeh ile gstirmistir. Gholamrez Aghazadeh’in atanmasinin
sebepleri acik dgidir. Bazi uzmanlar bunudran’in niikleer programinin yonetimini
ilerletmeye yonelik bir cabay! gostegthe inanmaktadir. (Amrollahi kétt bir idareci ve
yonetici olarak nam yaptir) Bazilari ise bu durumiran’in niikleer programinin daha

da verimli hale getirilmesinin bir parcasi olaradrigrken, bazilari béyle bir programin
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‘maliyet-etkinligi’,nin iyi olup olmadginin veyairanin niikleer programini dumura

ugratip ratmadginin gézden gegcirilmesi olarak gormektedir (Cordasn2000a, s.4).

Iran'in nikleer silah secegieincelenirken géz onine alinmasi gereken bazi
analitik ve politik gercekler vardirlki, yilksek gizlilik tastyan istihbarat bilgilerine
ulasmadan analizcileriniran’in aktivitelerindeki niyeti belirlemesi mumkidegildir.
Ikincisi, iran basininda hiikiimetin nikleer saplantisiylai ilgilan bir targma vardir.
Uclincuisti, targmalarin @irlik noktasi nikleer silahlarla ilgili teknik ve slkeri
kisitlamalarin dundairan ds politikasina yarari veya zarari ile alakahdir.r@i@ncusu
ise Batr’'min islam Cumhuriyeti’nin kendisini niikleer silah yetiegine ulatiracak
teknolojiyi Gstl ortall bisekilde ele gecirmeye catigiyla ilgili suclamalardir (Kemp;
2001, s.2).

Ote yandariran’in Dsisleri Bakani Kemal Harrazi 5 Ekim 1997'da sekilde bir
aciklama yapmstir; (Washington Post; 5 Ekim 1997, p. C-4).

“Biz atom bombasi gglirmiyoruz ¢inki nikleer silahlara inanmiyoruz... biz
Ortadggu’'nun niikleer silahlardan ve Kitldnha Silahlarindan arinmibir bolge
olmasi fikrine inaniyor ve bunu uyguluyoruz. Pekikleer teknolojiyi nicin
gelistiriyoruz. Enerji kaynaklarimizi gélendirmek zorundayiz. Birka¢ on yil
sonra petrol ve gaz rezervlerimiz tiikenebilir. Qgle dier enerji kaynaklarina
ulasmak zorundayiz... zaten nikleer teknolojinigli&ave tarimda da kullanim
alani var. ABD'nin de petrol rezervi konusunda du/ran’inkinden farkli
desil. ABD'nin de biylk petrol kaynaklari var fakat myzamanda nikleer
tesisleri de var. Oyleyseger bariscil hedefler varsa niikleer teknolojiye

ulasmanin yanl bir tarafi yok.”

Hukimet dgindaki bazi uzmanlar da nikleer programinin olgakionusunda
fran'in aciklamalarini dgu bulmaktadir. Orngin, Stockholm Bag Arastirmalari
Enstitistinden Eric Arnetivan’in tesislerini UAEA’nIn teftilerine agcmay: teklif etgjini
ve bdlgesel silah kontrol tedbirlerinin siki birstiekleyicisi oldgunu belirtmektedir
(Arnett; 1997).
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fran nukleer silah edinmeye gonilli bir tlke olakabul edilmektediriran’in
imzalams oldusu NPT anlamasi ile ¢ekki olusturan ve aciliyet gerektirmeyeinan’in
gizli nikleer silah programi ile ilgili iddialar rmaeuttur. Bazi argiirmacilar iran’in
niikleer silah dgrultusunda ilerlemesinin sebebiinan’in zorlu sinir korgulari, nikleer
guc konumundaki kogulari ve Irak sawandaki tecrtubeleri olarak gostermektedir. Bazi
argtirmacilardairan’in niikleer silanlanmasini geciktirecek yollare Bati cikarlar
Uzerindeki etkilerini ortaya koymaya gahaktadir (Chubin; 2001, s.17).

Hukumetlerinin istihbarat bilgilerine goudan ulaan birgok batili uzmairan’in
nukleer silah programinin olguna inanmaktadir. Bu uzmanlar ¢ikarimlarini istriabea
ve fran’a ¢ok kicuk katki yapacak olan cift kullaniméchizat ve nikleer silah
teknolojisini elde etme cabalarinin uzun gegn@ dayali analizlere dayandirmaktadir.
Inanmadiklarsey, iran’in Irak gibi kapsamli niikleer program uygufadddiasidir. Ote
yandan bazi uzmanldran’'in boyle bir programi kuracak mali kaynain olmadgini ve
fran'in caitli ihrag kontrolleri ve istihbarat faaliyetleriebebiyle istedii nukleer
teknolojinin elde etmesinin zor olgunu diglinmektedir. Dier bazi batili uzmanlar ise
eski bir ABD Ulusal Guvenlik Konseyi tiyesiniran’in 10 milyar dolarlik niikleer silah
alim stratejisi geftirdigine dair raporu destekler durumda gdérinmektediragiand,;
1995, p. A-23). Ancalran, Irak’in birkac bin killik niikleer teknisyen seviyesine de
ulasmis dezildir. Bazi tahminler Irak’taki 7500 kiye kasilik iran’in 1980’lerin sonunda

500’den az nukleer fizik¢i, mihendis ve teknisyeahip oldguna karet etmektedir.

Iran'in niikleer silah programi yayvae evrimsel goriinmektedir. Aslinda ABD,
fran'in nikleer cagmalarini zamanla daha 1limli oldear distinmektedir. ABD
Merkezi Haberalma Tilati (Central Intelligence Agency- CIA), 1992 mitlairan’in
2000 yilinda bombaya sahip ol@aaa iliskin bir 6ngoéride bulunmyur. 1995'te John
Holum Iran'in bombayi 2003'te elde edgos hesaplanyti. iran’in gelsme sg@lamis
olabilecgi 1997'de ise bombaya 2005-2007’de sahip olabfecdesaplamtir. Sonug
olarak ABD uzmanlarijran’in ¢cabalarini “emekleyen bir gafie” olarak tanimlamaya
baslamislardir-ki bu tanimiriran’in ds kaynaklardan silah hammaddelerini alamaygaca

varsayimi tzerine kurulguna dikkat cekmek gerekmektedir.
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Sonug olarakiran, kapsamli niikleer program gétimektedir. iran hikimeti,
bunun butindyle yasal oldunu ve artan enerji talebi nedeniyle enerji kayaaki
cesitlendirmeye ihtiyac oldgu seklinde bir yorumda bulunmaktadir. Ancak Bush
yonetimi acikcalran’i nikleer silahlar tizerinde gizli kapakl gatakla suclamaktadir
ve Avrupal htikimetler de bu noktada gonul alicirbl oynamaktadir (Chamberlain;
2003).

4.5. 9ah Donemindeki Nukleer Silah Cali  gmalari

1973-1974 petrol krizinin ardindaiman, buyik bir hirsla nikleer silahlarin iki
onemli bilseni olan zenginkdirilmis uranyum ve plitonyumun Uretimi icin gghekte
olan yakit cevrim sistemleriyle ilgili nikleer gigrogramini uygulamaya kamistir.
Carter yonetimi bir yandan Avrupa hikumetlerini yaa riski yiziunden yakit ¢evrim
sistemlerininiran’a satilmamasi icin ikna ederken bir yandan wdilkeye niikleer giic

santrallerini satmak icin Almanya ve Fransa ileigraaktaydi (Karaca; 2003).

fran’in niikleer silah edinme giéimi, isbu ulkenin bdlgedeki ve diinyadaki
rolinden buytk beklentileri olan Pro-Amerik&ah rejiminden, 1960’lardan bu yana
mevcuttur. Ama asil olarak 1980 — 1988 aras! séeen Irak saval sirasinda Irak’in
kimyasal silah kullanmasi Viean’in uluslararasi topluluktan izoleisan’in bu gilimini
arttirmstir. 1998 mayisinda Hindistan ve Pakistan tarahngipilan nikleer denemeler
Iran’daki niikleer silah taraftarlarinin elini, nitesilahlari milli glivengin 6nemli bir
ogesi old@gu yonunde kuvvetlendirrgtir. Ayrica Israil'in nikleer yeterlilgi ve uzun
menzilli fiizelere sahip olmadran'in bir kez daha bu yonde guvensili ortaya
ctkarmstir (Kemp; 2001, s.2).

Nukleer calsmalari ilk bgladigindairan cok daha hirshydilk calismalar Sah’in
ABD’den Tahran’daki Amirabad Nukleer Ayarma Santrali imdiki ismi Amirabad
Teknik Koleji'dir) igin iran’in ilk niikleer reaktoriini istemesiylestzanistir. Bes mega
watt'lk reaktdér 1967'de cajmaya balamistir ve o ginden beri de cginaktadir
(Quillen; 2002, s.17). Ayni zamanda ABIran’a 5545 kg zengingéirilmis uranyum
saglamistir. Bunun 5165 kilogrami fisil izotopu icermektedie iran bunu argirma
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reaktoriinde yakit olarak kullanghr. 112 kg da plutonyum gamistir ve bunun 104
kg'hk kismi fisil izotopu olup argirma reaktorinde catirma kayng olarak
kullaniimistir (y.a.y., 1980, http://nsarchive.chadwyck.cordiizenli olarak UAEA
tarafindan denetlenmektedir fakat nikleer silahldazi ceitleri icin uygun olan %93

zenginlatirilmi s uranyumla ¢catmaktadir (Cordesman; 1994, s. 97).

Ote yandan Kasim 1974’dean, Alman firmasi olan Kraftwerk Union’dan Bar'e
yerlestiriimek Uzere 1200 MWe’lik iki su basincl reakt¢PWRs-Pressurized Water
Reactors) ve Fransiz Framatome’dan Bandar-e Abbgsiésstiriimek Uzere 900
MWe’lik iki reaktor satin almay! 6ngoren bir aptaa imzalamgtir (Maclachlan; 1986,
S. 4-5).

Sah,iran’in Atom Enerjisi Organizasyonu’'nu 1974'te kugtur ve hemen niikleer
guc fabrikalari icin gorgmelere bglamistir. ABD ile 1974’te, Almanya ile 1976'da,
Fransa ile 1977’de niikleer yakit kontrati imzakgmi1975'te Fransa, Belgikdspanya
ve Italya konsorsiyumunun bir parcasi olarak Fransaastin'de iga edilen Eurodif
uranyum zenginkgirme fabrikasindan %10 hisse aym. Sah’in imzaladg anlgmayla
fran, geljen Eurodif teknolojisinden tam faydalanma imkani yeni fabrikadan
zenginlatiriimis uranyum payl alaga konularinda ankma sg@lamis olmaktaydi
(Cordesman; 2000b, s. 5).

Sah,Iran’da ki 23 reaktor arasinda 1990larin ortalarifaddiyete gececek olan bir
sebeke kurmay! ve Almanya ve Fransa’dan niukleerikalar alma yollarini asdiran
hirshi bir planlama yaprgti. Ocak 1979'de&§ah devrildginde, kontrat altinda 6 reaktor
bulunmaktaydi ve Almanya ile Fransa ve ABD’den &mptla 12 nukleer gug¢ santrali
almaya calmaktaydi. Bger'deki iki tane 1300 mega watt’lik Alman nikleemsralin
birinin %60"1 ve dgerinin %75’ ¢oktan tamamlangti ve ihtiyaglari Framatome
tarafindan kanlanacak olan iki tane 935 mega watt'lik Fransiatisdinden birinin site
hazirlik calsmalari balamisti. Binlerce iranli Fransa, Almanyaingiltere ve ABD'de
nikleer teknoloji gitimi gérmekteydi (Cordesman; 1994, s. 97).

O yillarda Ortadgu devletleri icerisinddran ve Irak’in rekabeti vardiran’'in
nikleer programi Irak’inkinden daha gelisti. 1976 yilinda Irak Fransa'dan Osirak
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argtirma reaktorini satin algti. Irak bu sayede niikleer programini surdirdezkil
karsisinda denge glamayi amaclamaktaydi. Irakli yetkilileger israil kendi silahini
yapabiliyorsa Araplar da mutlaka ‘atom bombasinahig olmalidir demekteydiler
(Quillen; 2002, s.18). Bugtiman da ayni mantikla hareket ederek cevresindékigiin
nikleer silaha sahip olmasini kendi guvgniltin zaaf saymakta ve nukleer silaha sahip

olmasinin gerekgine inanmaktadir.

Iran nukleer kisittama anl@masini imzalangtir ve niikleer giivenlik prosediirlerini
izlemigtir. Yine de ABD’li uzmanlarSah’in Amirabad Nukleer Agirma Merkezi'nde
disik seviyeli nukleer silah agrma programina B&digina inanmaktadir. Bu
aragtirma calgsmasi silah dizayni ve harcanan reaktér yakitindétopyumu geri alma
calismalarini kapsamaktaydi. Ayni zamanda 1975'tgldyan lazer zengingirme
programini da icermekteydi ve kompleks ve oldukeaunsuz olan ABD’den lazer
ayirma teknolojisini alma cabasini da icermekteyreiek baarili olamadg gortlen
ikinci calisma, 1976’darSah’in devrilmesine kadar devam egtiri ve kritik 16 mikron
bandinda cajan 4 lazer Ekim 1978'déran’a gonderilmitir. Ayni zamanlardairan
plitonyum elde etmenin ger yollarini da ardgirmaktaydi, zenginkirilmi s plitonyumu
yeniden gleme sokmak icin gizli calmalar yapmaktaydi ve kiguk bir nukleer silah
dizayn timi kurmugtur (Bhatia; 1988, s.85).

1976’dairan, Giiney Afrika’dan 700 milyon dolar gkrinde “sari pasta” almak
icin gizli bir kontrat imzalangtir ve 6yle gorinmektedir ki her yil 1000 metre ton
alacgina dair anlgmaya varmglardir. 1984'te UAEA ile ithalat kisitlamalarinaaggs
konusunda antmadan dnce Giney Afrika’dan ne kadar maden cewat@f ve Giliney
Afrika’nin bu kisitlamalara gercekten uyup uymadesin olarak bilinmemektedir. Bazi
kaynaklar gostermektedir ki Guney Afrika 1988-1989' hala buylk teslimatlar
yapiyordu. iran ayni zamanda 26.2 kg. yiksek derecede zestjiihheis uranyum
almaya cakiyordu, ABD’ye bu bavurusu Sah devrilince askiya alindi (Cordesman;
1994, s. 98).
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4.6.Devrimden Sonraki Calismalar

Iran’in kitle imha silahi aktivitelerinin dort onendlgesi vardir; nikleer, kimyasal,
biyolojik, ve flize sistemleri. Her biri farkl tepir yaratacak kapasitedediran’in silah
programlari daha geniolarak uluslararasi ve bolgesel silah kontrol Kiglome gore
deserlendirilmelidir. iran; Israil, Hindistan ve Pakistan’dan farkli olarak NPT’
imzalamg (israil, Hindistan ve Pakistan imzalamanve dolayisi ile yaptirimlarina
maruz dgildir.) ve iyi bir uygulayani durumundadiitan ayrica niikleer silah kisitlama
rejiminin, Cenevre'deki Silahsizlanma Komitesinde ver be yilda bir New York’ta
toplanan NPT guncellenmesini gundemine alan topéadt, bazi uluslararasi
forumlarda siki bir savunucusu konumundadir. Buaaplardairan dier gelsmekte
olan ulkelerin de desgei alarak nukleer silah kisittamalarinda ABD cifséandardi
oldugunu savunmgtur. Buna kayilk ABD Israilin nikleer silahlarinin Arap
dunyasinda Irak v&ran niikleer silahlanmasi ile kdrk bulmasi ile olgabilecek sorunu

hi¢c giindeme getirmedi (Kemp; 2001, s.2).

1978-1980 sdresince yeni Humeyni hukimé&@h'in nukleer programinin
bircogunun yok olmasina misaade etti. Programi destekldy@nsiz ve Alman
kontratlarini iptal etti. Mart 1979'dlan, Almanya’daki KWU’'nun (Kraftwerke Union)
Buser'deki reaktor projelerini cabucakan’a devretmek yerine faaliyetine son verip
muhafaza altinda tutma igiai reddetti. Sonu¢ olarak KWU 1979 gAstos’unun
sonlarina dgru reaktor yerleriniran’in (izerine devretti véran da Kasim’in sonlarina
dogru KWU ile gecmjte yapilan tim anfanalari feshetti. Bir rapora gore bilimsel
kadro 13 kgiye indirilmisti (Cordesman; 2000b, s.6).

Iran-Irak Sava, her nasilsa Humeyni hiikiimetinin kisa bir suraradran’in
nikleer programini tekrar gézden gecirmesine vdesiilsilahlarla tekrar ilgilenmesine
yol acti. iran hiikiimeti Amirabad Niikleer Agtarma Merkezi'ndeki ABD destekli
reaktorin UAEA korumalarn altinda gahasina rgmen calgtiran aratirma gruplarina
yeni parasal kaynaklar gadi. Hukimetin en azindan bir Ust diizey memurwn ola

Ayetullah Muhammed Huseyin Beheshti 1981 yilind&leér aratirma calsmalarini
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ylriten memurlardran’in niikleer programla ilgili emrinin niikleer tsilah gel§tirmek

oldugunu ifade etti.

1983 yilindairan rejimi uzun dénem ekonomik planlama yagimi Buna gore
Tahran be yillik kalkinma planinddran’in niikleer programini Hindistan’in yardimiyla
yeniden bglatacaini agikladi (Quillen; 2002, s.19).

Bazi uzmanlar, IRGC’nin uzmanlari ve techizati 188 ortalarinda Amirabad
Nukleer Argtirma Merkezi'ndenisfahan yakinlarindaki yeni bir nikleer grama
tesisine tadigini ve 1984'teisfahan Universitesi'nde Fransizlarin yardimiylaiykein
nikleer argtirma merkezi tgkil ettigini disiinmektedir (Cordesman; 1994, s.98)g®i
birgok Iran tesisinden farkl olaralsfahan’daki tesis, UAEA'nirdran’in nikleer silah
calismalari hakkinda ¢#li raporlari bulunan 6 yeri ancak Ustunkoru désree
yapmasina misaade ed@dil992 Subat'ina kadar UAEA’ya bildirilmemnstir (Segal;
1987, pg. d.01).

Bunun da 6tesinde, bu batili uzmaniean’in nikleer silah yapma cghalarinin
ki bu tir cabalarin nikleer gic tesislerinden tatarak ayrilamamasina gaen
1980’lerin sonlarina dou hizlandgina inanmaktaydi. Iran’in Yazd eyaleti Shagand
bolgesinde belirgin uranyum yataklari (en az 5@01) veiran 1987'de Yazd eyaletinde
Sari Pasta fabrikasi kurmayi planfiadi aciklamgtir. Bu tesis 1989'da yapim
asamasindaydi ve belki dean bir uranyum Ulretim ve zengigleme tesisi iga etmeye

baglamistir.

Ote yandaniran belki de ayni zamanda Shagand uranyum madeyakiminda
1990 Mart'inda yeni bir uranyum cevheri Uretim i&bsi1 acngtir ve 6yle gortintyor ki
uranyum cevheri icin agarmalarini ¢ yeni bolgeyi daha icine alacakkilde
gengletmistir. Hatta belki deSah'in 1970’lerin sonlarina gou Arjantin’den Cezayir
aracilgryla uranyum dioksit satin alirken elde @tg8ari pasta stoklarini kendi ¢ikari igin
kullanmaya bglamistir (Cordesman; 2000a, s.6).

Iran 1980’lerin ortalarinda Lazdézotop Ayrstirma (LIS) Uzerine ilgi gostermeye
basladi ve bu konuyla ilgili 1987 Eylul'tinde bir komBns diizenledi. Bubat 1990°da
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Meclis sOzcusiiiran’in Atom Enerji Organizasyonu’nu gezdi vian nikleer
teknisyenlerini yetitirmek tizere kurulan Ceblbn Al Hayyan Laboratuari’nin agiini
yaptl. Raporlar daha sonraldran’in kendini niikleer agairmalara adangien az 200
bilim adami ile 2000 ki civarinda ggucu oldgunu ortaya cikardi (Iran nuclear

chronology 1990, http://www.nti.org/e_research).

Iran 1984'teisfahan’dasehrin 4 km. dyinda Shahrida ve Fulashans kdylerinin
arasina korglanms yeni bir nikleer ardirma merkezi acrgtir. Bu tesis bascil
ihtiyaclari kagilamanin ¢ok daha otesinde bir buyigeusahiptir veiran bu merkeze
yeni bir argtirma reaktori kurmak Uzere Fransa ve Pakistaniglndim istemytir.
Humeyni hidkumeti ayni zamanda Cezayir arggila Arjantin’den alarak tonlarca
pound &irhginda uranyum dioksit elde etgnolabilir. Uranyum dioksit sari pastadan
daha rafinedir ve bunu bir rektorde platonyum utrgtmicin kullanmak cok daha
kolaydir (Kessler; 1987, s.6).

Iran bircok kaynaktan glidestek aramaktadir. Pakistan 1987idan’la nikleer
isbirligi anlasmasi imzalangtir. iran Atom Enerjisi Organizasyonu’ndan uzmanlar
Pakistan’da gitim gormeye bgamistir ve Pakistan'in nukleer silah gglime
calismalarinin bircgunu yoneten Dr. Adbulkadir Khagubat 1986’da ve Ocak 1987'de
Tahran ve Bger'i ziyaret etmgtir (Timmerman; 1992, s.42).

Iran ayni zamanda Cin’le olan niikleersarana balantilarini da guglendirrgiir.
iki tilke, Iran’in Irak’tan yapilan ilk kimyasal saldirilargramasiyla niikleer camalara
birincil dncelik vermeleri sonucunda aralarindaghiiligi 1985’'te balamasina rgmen
1990’da resmi bir nukleer atarma kbirligi anlasmasi imzalangiardir. iranh nukleer
konulardaki muhendisler Cin’desiim gérmeye ve Cin de nikleer reaktér kurmak icin
gerekli nukleer ardirma teknolojisi ve bgka teknolojileri (muhtemelen LIS icgin bazi

teknolojileri) Isfahan’daki bir nikleer tesise tedier etmgtir (Cordesman; 2000b, s.6).

Iran, Fransa ve Pakistan’dan reaktor alamaydanitlandginda Cin’le daha fazla
basari s@&lamistir. 1985'te CHC densfahan’daki niikleer agarma merkezi icin ikincil
Oneme haiz bir @tim reaktori temin etngtir (Hibbs and Patri; 1991, s.2-3) ve 1987'de
zenginlgtirme calgmalarinda kullanmak Uzere kiguk bir Calutron edgtimi Bu
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Calutron Irak'taki silah gejtirme calstirmalarinda kullanilan 600 milliamplik
makinelere kanlik sadece bir milliamp buytk§iinde bir makineydi ve o kadar kicuktu
ki yalnizca argtirma calgmalarinda kullaniimaya -6zellikle yalitkanlarin welcu
gemilerinin test edilmesinde ve ila¢ kullaniminangtik cinkolarin durgan tretimi icin-

uygundu (Cordesman; 2000a, s.7).

Iran denizar ulkelerde ysayaniranli niikleer bilimcileri goreve garmistir ve
zenginlatiriimis madde elde etmenin bir yolu olarak gu¢ reaktoripg@mini
yenilemeye cagmistir. 1984'de Humeyni hikimeti Ber reaktor kompleksini yeniden
calistirmaya baladi. Korfezesehrin 18 km. giiney batisina iki adet 3,765 megdlnkat
reaktor vyerlgtirildi. Tahminlerin ~ ¢@u bunlarin %60 oranda tamamlagdi
gosterirken, bir kisim tahminlerdesaatin %85 oranda, elektronik ve mekanikiin ise

%65 oranda bitgiini gosteriyordu ( Mednews, y.a.y., 1992, s.1-7).

Irak’in Buser'deki reaktor projelerini defalarca bombalamasiyan’in bu cabalari
cok buyik engellemeleregtadi. Bu Irak bombardimanlari 24 Mart 1984'te, Sithat
1985'te, 4 Mart 1985'te 12 Temmuz 1986'da, 17 Kad®87'de, 19 Kasim 1987'de ve
19 Temmuz 1988'de yapildi. Bu bombardimanlar eswiasen azindan bazi yabanci
teknisyenler 6ldl ve reaktorlerdeki gatalar askiya alindi. 1987 ve 1988 saldirilarinin
fran’in bélgeye UAEA korumali materyalleri Ocak 1387 tasimasina bir cevap olarak

yaptgini belirtmek ilgin¢ olacaktir (Cordesman; 199499).

4.6.1.Rafsancani’nin Nukleer Silahlanlanma Parametreleri

Iran stratejik silahlar olarak algilanan orta ve mizmenzilli gidimli fizeler
gelistirmektedir. 1985'te eskiran Devlet Bgkani Hgimi Rafsancani Kuzey Kore ile
degeri 500 milyon dolar olan Kuzey Kore'ye ait gudunfiizelerin teslimi Gzerinde
anlasmaya varmgtir. iran ayricaSahab fiizesinin motor ve ghr parcalarininran’da

gelistiriimesi icin balantilar kurmaktaydi (Savyon; 2002).

Iran’in niikleer programinin gigiti iran-Irak sav@inin sonundan beri saptanmasi

daha gu¢ bir hal alsiar. Birgogu guivenilmez, Irak tarafindan finanse edifean rejimi
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karsitt mucahitlerden esinlenilmi fran’in bu yoéndeki cabalarinin biyikiini ve
gelisimini abartan dgrulanmamg ¢ok sayida spekulasyon bulunmaktadir. Burgaen
batili uzmanlarin ggu Iran’in programinin, Irak'in Korfez Saumndan oOnceki
programindan cok daha geride gidna inanmaktadir. Bu tahminlerin kaynaklarindan
biri, Iran'in ithal ettgi teknolojinin karakteri veiran'in tstii kapal illegal ithalatla
batidan kontrol edilngiteknolojileri ithal etmeye ¢aimaya devam etmesidir. Bu ithalat
calismalarinin detaylari gaunlukla siniflandiriimgtir fakatiran’in ithalat cabalari acikca
niikleer silah programinin bir parcasi olarak mare$turmaktadir veiran’in herhangi

bir zaman dilimindeki ¢cabalari bu ggtmin kaba bir resmini okturmaktadir.

fran'in programinin bu gorusi acgikcairan’in énemsiz bir baarisi oldgunu
gostermektedir. Arjantiniranli teknisyenleri kendi Jose Balaseiro NiikleestEirsi’nde
egitmeyi ve Iran’a kiguk Amirabad Nikleer Ayarma Merkezi Reaktoru icin 5,5
milyon dolar dgerinde uranyum satmay! 1987 Mayis’'inda kabul gtmiCNEA’dan
(Comisiéon Nacional de Energia Atémica - Argentiga)kililer, iran’t 1987 sonlarinda
ve 1988 bglarinda ziyaret etmgiir ve reaktort cagtirmak icin gerekli olan, Amerika
tarafindan esasi daha da zenginligmis uranyum ve platonyum teknolojisine yedek
olarak %20 zenginigiriimis uranyumuiran’a satmayi kabul etgigibi goriinmektedir
(Cordesman; 2000b, s.7, Kessler; 1988, s.3-4).

Arjantin hiukimetinde meydana gelen ggéklikle birlikte destek daha da
azalmgtir. Arjantin hikimeti,iran, niikleer guvenlik anjeasini imzalamagh icin 18
milyon dolarlik nikleer teknoloji satni iptal ettgini 1992 Subat'inda duyurmgtur.
Arjantin basini, Amerikan basinina tepki gostgirdiileri stirmisttr (Coll; 1992b, p.
A.30).

1990 Subat’inda birispanyol gazetedspanyol girgiminin Buser'deki iki nukleer
guc fabrikasinin kapatilmasinin g@ialdugtnia rapor etmstir. ENUSA (Ulusal Uranyum
Tesebbusii) adinda biispanyol firma yakiti ggamali, KWU buna dahil edilmeliydi.
Daha sonraki raporlairan Endustri Bakangi’'ndan 10 kjilik bir heyetin Girgimciler
Birli gi Baskani Adolfa Garcia Rodriguez ile Madrid’de gétiigiinii ortaya cikarrtir.

Iran; ayni zamand§ah’in Buser'de balattigi reaktorlerin temini ve tamamlanmasi igin
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Ispanya ile goérimistur. iran, Almanya’daki Siemens'ten ve Cekoslovakya’'daki
Skoda’dan reaktor parcalari ithal etmeye stalBu cabalarin higbiriran’in reaktori
tekrar kurma problemini ¢6zmedi fakat ilgisinin adigini gosterdi (Jane’s Intelligence
Review; 1995, s. 14).

Iran niikleer programini guclendirmek icin 1990’labalarinda bagka Gnlemler
almistir. Belgika’daki Iyon sini uygulamalarindan 1991'de Karzaj'da bir tesis
kurmustur. Ulusal savunma iciisfahan’daki niikleer silah atama tesisine 27 kilo
watthk kicuk bir argtirma reaktori iga etmek icin 21 Ocak 1991'de Cin Bilim,
Teknoloji ve Endustri Komisyonu'yla bir anlma imzaladi. Bu reaktér acikca
plitonyum yakitliydi ve 1994'te camaya balayabilirdi. 4 Kasim 1991'de Ciriran’la
1989 ve 1991'de ticargbirligi anlagmasi imzaladyini ve barcil ve ticari amaclar icin
bir elektromanyetik izotop ayiraci ve daha kugukrhikleer reaktor transfer edéoa
aciklamstir (Albright and Hibbs; 1992, s.9-12, Mednews,.y.a1992, s.1-7).

Cin reaktdri kucuk olcekli agarma sistemleriydi ve bdlunebilir materyal
uretiminde etkin bir dgeri yoktu. Bununla birlikte Ciniran’a daha fazla reaktér bilgisi
ve gelsmis teknoloji verdi ve Amerikali uzmanlar Cin‘ifran’a kimyasal boliinme
bilgisi, diger gelsmis teknolojileri, reaktdr yakiti yapabilmek i¢in uramrmu uranyum
hegzolite cevirmede kolaylik icin dizayni g&adigina sari pasta geiminde yardim
ettigine inanmglardir (Smith; 1995, p. A-12).

Iran, Tahran'dakiSerif Teknoloji Univeritesinde uranyumu zengiglieme ve
merkezkag teknolojisi tizerine denemeler yagpmiSerif Universitesi zenginkgirilmis
materyalin sidrecine uygun florin silindirleri ithadtme cabalar icin ve 1991'de
Almanya’da Thyssen’den santrifij icin kullanilabitizel miknatis ithal etme giimleri
icin birlestirildi. iran’in ithalatindan anjalacas Uzerelran santrifiij teknolojisi igin
cabalamaktadir (Washington Times; 1995, p. A-15).

fran plitonyum ayirimi agarmasi ve nikleer silahlarin alemesini balatan
tritium kullanimi Gizerine asairma yapiyor gibi gozilkmektediitan ayni zamanda silah
dizaynlari icin bavurulariyla geni bir Amerikan ve dierlerinin ntkleer literatirind
elde etti. italyan miifettleri, 1993'te iran’a gitmek (zere olan reaktor gigirme
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programinda kullanilabilecek 8 buhar kondansatéii1994 Ocak ayindétalya’nin
Bari limaninda reaktor testlerine uygun yuksek tégjik ultra ses techizati yakaladilar
(Cordesman; 2000b, s.8).

fran’in nikleer argirma cabalarina ger bir baks da potansiyel silah
uygulamalaridir.iran, Tahran Universitesinde Arjantin yakith 5 naegvatt yari
sulandiriimg yiksek zenginlikte uranyum reaktorugletmeye devam etti. Reaktor Cin
destekli nétron kayna aragtirma reaktorii vdsfahan niikleer agarma merkezindeki
900 gramlik yuksek zenginlikteki uranyum kritik ntajtarla sletiliyor. Bu merkez sifir-
gucla a&ir su reaktoruyle, yari kritik su reaktoriyle veriylritik bir grafit reaktortyle

deneyler yaptl. Sonucta bu nikleer silah dizaynriugiyle denennsi olabilir
(Washington Times, 17 Mayis 1995, p. A-15).

Iranh liderler, nikleer silahlari ele gecirmeleeyilgili olarak Israil'i daha dgru
bir sebep olarak gormektedir. Rafsancani 14 Ara0R1'de Tahran Universitesi’nde bir
Cuma guni yapst konwsmada, bu askeri savunma hassasiyetini dile getinmi
Rafsancani komgmasinda Amerikan tehdidinden bahsederek, Amerddahl cifte
standardini elgirmistir. Rafsancani, Amerikalilar'iisrail’e kitle imha silahlari ve
konvansiyonel olmayan silahlar vermekle suckimi“Amerikalilar gozlerini/srail'de
ne oldwuna kapatmylardir” demitir. Iran’in, Amerikaisrail ekseni tarafindan tehdit
edildigini séylemgtir. Rafsancani sozleringdyle devam etmgtir; (Perkovich; 2003, s. 5-
6)

“Bir giin /slam diinyasi ddsrail'in sahip oldgu silahlara sahip olursa, emperyalist
strateji, Israil'de kullanilacak bir silahin hegeyi yok edegg endiesiyle bir sona
ulasacaktir. Bu durum, sadedslam diinyasina zarar vermeyecektir. Amerika/&i@m

tlkesinin bu tarz bir silah ele gecirmesini engelik icin hereyi yapacaktir.”

Bu formulasyon, emperyalistlere \sraillilere kagi bir glic ist&ini, caydiric
olma amacini gostermektedir. Afganistan’ daki savkas! olarak, ABD veisrail’in
teroristleri yok etme bahanesingisdiklarini séyleyen Rafsancaisélam dinyasinin da
niikleer glc ele gegirmesi icin dua etrae bu tarz bir giicuisrail ve ABD’nin iran’a
saldirmamasi i¢in caydirici olagal sOylemgtir (Perkovich; 2003, s. 6).
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5. IRAN'LA ISBIRLIGI YAPAN ULKELER VE
IRAN’IN NUKLEER GUCU

fran nukleer cagmalarinin cok bulyik bir kismini didestekler sayesinde
gerceklgtirebilmektedir. Zira gbu utlkeye yapilan Rus ve Cin yardimlari yadsinamaz
olcudedir. Bu noktaddran-Rusya-Cin ticgeninde gaman gelimelerin analiz edilmesi

gerekmektedir.

5.1.Cin Reaktor Anlasmalari Ve isbirli gi

Gunumuazun yikselen yeni gucu Cin askeri alanda eladikini gelgtirmistir.
Ulkenin niikleer kapasitesi ise hi¢c de azimsanmaybaaaseviyededir. Yakkak ¢ yiiz
kadar nukleer bomba {gsina ve dg Ulkelere satabilecek kadar nikleer bilgi paketine
sahip durumdadir. Bu alanda dinyanin Gg¢unci buyikkeer gucudur (Karaca; 2003,
s.33). Cin bu teknolojiyi kullanarak hegemonya samiagengletmek istemekte ve diinya

Uzerinde askeri vagini diger ulkelere de kaydirarak arttirma cabasindadir.

Batidaki baarisizliklarinin ardindairan, Cin ve Rusya’ya donngtiir. 10 Ekim
1992’'de Rafsancani, Cin’den bir ya da iki 300-33€ga wattlik reaktdr satin alinmasina
iliskin gorismelerin sona erdini acikladgl ziyaret Pekin’de gercekdtrilmistir. iran
Savunma Bakani tarafindan bir reakt6r daha satiligas farazi bir anlama ziyaret
boyunca dile getirilmitir. Ustelik iran Atom Enerji Kurumu, reaktor sitesini
Darkovin’den, daha az sismik sabit olansBue tek tarafli olarak transfer etmeyi
denemy gibi gozukmektedir ve sonrada Cin’in siteye gdzdjamesini ya da tamanin
artan maliyetini 6demeyi reddetgtir. Bu noktada dikkat ¢ceken husus,sgaan bu
gelismelerin Cin’'in NPT’ye katilmasiyla ayni dénemde abrdir (Cordesman; 2000Db,
s.8).

Bu aciklama, Cin’e kar ani Amerikan protestolarina yol agt. Sonucta safl
ertelenm§, Cin'in Iran'a satmak ist@ Cin-Amerikan iliskilerinin  duzeyini
desistirmistir. Ornezin, iran ile Cin 4 Temmuz 1994'te Tahran yakinlarinda’iGi300

mega watthk bir reaktor ga edecgi bir anlagma imzaladiklarini aciklagiardir (Coll,
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1992, p. a.01). O zamandan bean, Cin’deki Quinshan ve Zhejiong bolgelerindetele
benzer iki tane 300 mega wattlik hidrolik nikleeaktorini Cin’den satin alma igte
acikladi. Bu reaktorlerden en az bir tanesi achddiez sahilinde Bger'in yakininda

olan Esteghial civarina yeskrilmeliydi (New York Times; 23ubat 1995, pA8

Iranli gérevliler anlgmayl 800-900 milyon dolarlik bir g 6deme yaptiklarini
1995 Mayis ortalarinda belirttiler. Raporlar 199&irkinde Cin’in, Tahranin 160 km
kuzey dg@usundaki Karaijde Calutron Uretiminin kolaylik telerinin gelsiminde
fran’a yardim ediyor oldiunu su yuzine c¢ikardi vigisleri Bakanlgl Cin’'in Nisan
1996’da Isfahan civarindaki gaz difiizyonu kolaylik tesisiari gelsiminde iran’a
yardim ettgini belirtti (Washington Times; 18 Nisan 1996, p/A-

Buitiin bu aciklamalarin birbirini takip etmesingmeen Amerika vdran arasindaki
yeni desisikliklerle Cin-Iran anlamalari ertelendi ya da bloke edildi. Ogie Amerika
ile tartsmalar Cin’in, 11 Mayis 1996’daki UAEA gtiveginin altinda olmayan tesisler
icin yardim s@lamayacgina dair teminat vermesine yardimci oktus. Cin, Amerika
ile daha sonraki gosinelerden sonra 11 Eylil 1996’da bu teminati uygataynin
detayl denetimini yayinladi (Washington Times;Bldm 1997, p.A-1, 15 Ekim 1997,
p.A-3).

Amerikan yonetimi aylardan beri Cin’ilman’la olan bglantisini kesmek icin baski
yapiyordu. Sonunda ABD baskisi sonucu, Cin Aral@9@da Iran’a uranyum
hekzafloridl dongiiren yaplyr satmamayi kabul etti (Landay, 1996). Benzer bir
sekilde, Netanyahu'nun gustos 1997'de Cin’e ziyaretinde Cin ¢Bakani Li
Langing’in Israil Bagbakani Netanyahu'ya Cin‘idran’a reaktor teknolojisi ya da
nikleer silah programinda kullanilabilecek geti teknolojiyi s&layamayacginin
garantisini verdii bildirildi. Cin Disisleri Bakanlgl 21 Ekim 1997’de “Bizimiran’la
nikleer enerjiyi bascil kullansimiz kontrat Gizerinde bir takim agtaazliklardan dolayi

devam etmeyecelgeklinde bir demeg verntir (Washington Times; 1997, p.12).

ABD Baskani Clinton, Cin Bgkani Jiong Zenin’in 1997 Ekim sonundaki
Amerika’'ya ziyareti boyunca konuya buyuk oncelikrdie Cin kendi Ulusal Nukleer
Ortakligina yapilan protestolarag@men, Amerikarsirketlerine, ntkleer guc santralleri
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kurulmasi igin Cin’e teknoloji satilmasina izin iberesine kagilik olarak,iran’a yapilan
nikleer yardimi durdurmayi kabul ettmi. Cin, Hindistan ve Pakistan’a yaptintkleer
satslarindan dolay nukleer destek grubuna katiimagideglerkenjran’a higbirsekilde

nikleer destek gamayacgini-nikleer gic santraline izin verilip verilmemdasi

dikkate almaksizin-kabul etsgtir.

Clinton yonetimi gezi boyunca, Cin’in 11 Mayis 199 verdii givenceden
sonra UAEA givenfinin altinda olmayan tesislere yardinglsenadgini ifade etmytir.
icisleri sekreterlginde silah kontroliinde gérevli John Holum ve ulustasi glivenlik
isleri 26 Mart 1998'de Cin’e yapil gezi boyunca bu iddialari tekrarlagtmr. Ayrica
Baskan Clinton da Haziran’da Cin'i ziyaret giitnde bunlari tekrar etmtir (Smith;
1997, p. A.15).

Amerikan yonetimi tarafindan yapilan bu tir acikédan ilgi uyandirmaktadir
cuinkii Cin, niikleer enerji endustrisi tarafindafahan Nukleer Agirma Merkezi'ne
Ocak 1998'de uranyumu zengistiemede kullanilan bir kimyasal olan anhydrous
hidrojen floridun yuzlerce ton sg gercekten askiya algngorinmektedir. Cin, bu
satsl sadece 3 yil yaptiktan sonra bir daha boyleséyr yapmayagani kabul etny ve
yaklasik iki yil sonra da Amerikan istihbarati satiespit etmgtir (Gellman and Pomfret;
1998. p. A.01).

Cin’'in satabileceklerinin de bir sinirt bulunmaktiadNukleer endustrisi halen
gelisme evresindedir ve bazi reaktorlerini gailihale getirmekte ve calr durumda
tutmakta ciddi problemlere sahiptir. Qinshan’ d&kin reaktort, Japon yapimi bir
reaktor cihazi ve Alman gatma borulari kullanmaktadir ve bu teknolojlyan’a ihrag
edip edemeyege belli degildir. Bu belirsizlikler iran’in parasal sorunlari ile bigi@ce
Ozelikle de ger Cin, Amerika’dan nukleer teknolojiyi en cok itheden Ulke olursa,
Iran’la ilgilenen onemli Cinliler icin devaml bedizlik olusmaktadir (Goshko; 1995, p.
A-22). Her ne olursa olsuiiran hala niikleer teknolojiyi Cin’den getirmektedman, 15
Mart 1998'de Cin’in nukleer andenayl durdurdgunu inkar etmitir ve Amerikan

iddialarina “kanitlanmangi propaganda” adini koyrswr. Cin’in iran'a celik ve
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santrifijler icin kullanilabilecek bikenler sglamaya devam efiini gosteren bazi
belirtiler de bulunmaktadir (Cordesman; 2000b,09. 1

5.2.Rus Reaktdr Anlasmalari

Akademik ve diiince kurulglar, “cevreleme” politikalarininiran’t Rusya’ya
daha fazla yakkurdigini ve Bati'yi daha fazla glamasina neden ol@unu
yazmglardir. Boylece, Rusydran yakinlamasi yalnizca enerji g&, silah alim satimi
alanlarina da kayrstir. Ancak, ABD’deki muhafazakar diince kurulglar ve 6zellikle
Musevi lobi orgitleri, Ortadgu barg sureci, terérizm ile mucadele, silahsizlanma
konularindairan kaynakli tehdidin, olasi biran-ABD yakinlamasinin Hazar ulkelerine
getirecgi yarardan daha buyuk olgu fikrini kuvvetle savunmaktadirlar (TUSD;
2002, s. 26).

fran ve Rusya arasindaki silah anfalariiran’in Rusya’dan algh yiizden fazla
T-72 tanki ve hatta yerli Gretimi icin Rus lisarémasiyla 1990’larda gamisti. iran
mihimmat, ucaksavar ve hava savunma sistemlehiy anaclar, Mi-17 helikopterleri ve
diger askeri techizatlari da edirgtii(Savyon; 2002).

Iran, Rusya’dan niikleer reaktorleri giremaya 1980’lerin ortalarinda glamistir
ve bundan sonra da Rusya ile ginéler yuritmgtir. Rusya’niniran’a iki niikleer
reaktor satmasini 6ngoren agmeay! imzaladiini gosteren raporlar-her ne kadar bu tip
anlgmalarin varlgl aleni olmayip, bunu takip eden hissedilir adindaimasa da-1980
yilinin sonlarina dgru ortaya cikngtir. AEOI'nin raporlari, ankgmanin iran’in
Gorgan’da tam olarak dutan olmayan bir yer teklif etmesi ve daha sonra dgrud
koordinasyon olmadan bu yeri gre geri alma c¢aymalari nedeniyle bozulngu
olabilecgini gostermektedir (Cordesman; 2000b, s. 10).

Iran'in Rusya ile olan andmalari daha da barili olarak yeniden lgéadi. Kasim
1994'te iran, Sah zamaninda Almarsirketleri ile balayan Buyer'deki reaktori
tamamlamak icin Rusya ile 780 milyon dolarlik binlgma yapma konusunda

anlastiginl soyledi.Iran, bu anlgmayl masrafin 850 milyon dolara stigg bir zaman
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olan 8 Ocak 1995’ te imzalagtir. Buser'deki niikleer bina, Tahran’in yaki& 730 mil
guineyinde ve Bger sehrinin de 15 mil uzandadir. Bu bina, Siemens’in 1976’dagan
etmeye bgadigi tamamlanmangi iki tane 1200 megawatt reaktér icermektedir
(Cordesman; 2000b, s. 10).

Her ne kadar bolgedeki ah’in dismesinden sonra 1979'da dursaickn, binayi
aktif halde tutmstur ve 300-400iranli, Rusyairan’a reaktdr satmaya razi olmadan
onceki periyod boyunca bodlgede normal olarakapeaya devam etgtir ve bakimini
saglamstir. Sah’in digtugli zamanlardaran, bina icin yaklgk 6 milyar dolar sarf
etmistir. Buser'deki reaktdrlerden biri igin celik iceren aletie ve 6nemli binalarin
insasinin % 85’iSah’in ditigl zamanlarda tamamlangtir ve digerinin insasi da
kismen bitmgtir (Washington Post; 8 Mayis 1995, p. A-22; Losgates Times; 10 Mart
1995, p. A-3). 2000scinin konakladgl bolge bir o kadar dahaskyi destekleyecek
kapasiteyi icermekteydi. Sonuc olarak, Rusymn’la anlama imzalar imzalamaz
reaktor bolgesine 150 teknisyenini gbndettimi ve 1995’te materyallerin yiklenmesine
baslanms ve 2000 Russtisinin bolgeye gonderilmesinin ve 50@anli teknisyene
egitim verilmesinin planlandy acgiklanmgtir (Jane’sintelligence Review; 1995, s. 4-14;
Washington Post, 8 Mayis 1995, p. A-22).

Anlasma orijinal olarak Rusya’ nin ilk reaktogimi 2000 yilinda tamamlamasini
ongormekteydi. Tamamlanma zamani ve gnknin maliyeti Rusya’nin bdlgede
varolan imkanlarin arzu edilegekilde kullanimini sglamasi ve Rusya’ nin bu
imkanlara uyacak VVER-1000 reakttr dizayni yapmadaliydi (Washington Post; 8
Mayis 1995, p. A-22; Los Angeles Times; 10 Mart3,99. A-3).

Ote yandan iki reaktor binasi di@n-lrak Sava sirasinda zarar gormtiir ve Rus
yapimi VVER-1000 fiziksel olarak Siemens’in 1300 gawatt reaktoriinden farkliydi.
Daha da 6tesi, Siemens reaktérleri ve turbinlan lguhar Greten buhar jeneratorlerini
heniiz yiklemengti. Rus teknisyen ve uzmanlar Eylil 1994'te bolgagastirmistir ve
asinmanin ¢ok oldgunu ve glerine Alman teknik dokiimantasyonlarinin ygklmun
engel olacgini ve 1970 dizayninin modifiye edilmesi ve VVEREDOdenilen 1000

megawattlik kapasiteli Rus yapimi sugstmali reaktérin alinabilmesi icin binalarin
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yeniden dizayn edilmesi gerekii séylemglerdir (Washington Times; 5 Mayis 1997,
p. A-13).

Sonug olarak, kalan binalarin ve kontrol merkenierbazilarini kullanabilecek en
iyi devlet Rusya’ydi veiran Atom Enerji Orgiitii B&ani Reza Amrollahi Temmuz
1997'de, reaktorlerin 2000 yilinda gamhaya balayaca&ini iddia etmesine ganen,
reaktorii tamamen cair konuma getirmesi en azindan 2005’e kalacdknac edilen
reaktor dizaynlarindaki gecmicabalar, Almanya’nin dggsik reaktorleri icin dizayn
edilmis tesisin kullaniminda, Rusya’'nin gimine 6zgu karmgklik disinda belirgin
olarak gecikmelere ve maliyet gtarina neden olmgiur (Cordesman; 2000b, s. 11).

Ote yandaniran Atom Enerjisi Bgkani Riza Amrollahi ve Rus Atom Enerjisi
Bakani Viktor Mikhailov arasinda 8 Ocak 1995'de ibezimleri daha sonra Amerikan
istihbarat kaynaklari tarafindan aciklanan gizti frotokol imzalanmtir. Bu protokol
ile Rusya, Iranl bilim adamlarini Rus nikleer anama merkezlerinde gmeyi
sazglamada, uranyum cevheri bulma cabalarina yardine@éénveiran ile gaz-santrifuj
uranyum zenginkgirme tesisi hazirlamada agik génieleri kabul etmekteydi. Protokol
ayni zamanda Rusya’niiran ile 2000 MT dgal uranyum ve agiirma reaktori

hazirlamasi olasgini ele almaktaydi (Wehling; 1999, s. 136).

1995 Agustos’unda ise Rusya, Ber fabrikasi icin yakiti karlamayi dngéren 10
yillik bir s6zlesmeye dahil olmgtur. Her ne kadar Ocak 1995 séxieesinde ilk bgta
2000 MT (metrik ton) dgal uranyum teslimisart konulmgsa da ankmanin bu yonu
iptal edilmitir. Moskova’'nin mitemadiyen reddegitibazi raporlar gostermektedir ki
Rusya ayni zamanda buyik olasilikla resmi onaylamammadg gizli kanallardan
fran’a fabrika teknolojisinde yardim g@amaktadir. Rusya halefranh fizikci ve
muhendislere Moskova’'da nikleer gramalara rehberlik eden merkezde ve
Novovoronezh'deki nikleer guc istasyonundatiemm vermektedir (Wehling; 1999, s.
135).

18 Mart 1996'da Zarubezhatomenergostroy’'un Tahrérogunun bgkani olan
Anatoliy Zhilinsky, Rusya velran arasinda Ocak 1995 de imzalanan niikleer

anlgmadan 55 ay sonra Ber planinin programlangh gibi tamamlanagani acikladi.
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Ayrica Zhilinsky, Iranli miteahhitlerin Bger'de varolan imkanlari muhafaza etmek igin
bir yil kalacaklarini, daha sonra bu goérevi Rus aalarin devralacaklarini ve bu
programa uymakta kgitasilacak en énemli sorunun Ber’de orijinal olarak yuklenen
Alman yapimi techizatin, teknik dokimantasyonunumamnasinin oldgu ve
Almanya’nin bu belgeleri gtamakta isteksiz olmasi nedeniyian bu belgeleri elde
edemezse Rusya’nin bunlarin yerini alacakire¢ sglamasi gerekgini sdyledi.
Zhilinsky konwmasina sifirdan yeni bir guc¢ istasyonunun kurulmasdaha kolay
olacgini amairan’in var olan istasyonun tamamlanmasi konususidat ettgini ekledi
(Cordesman; 2000b, s.11).

Ote yandan Rusya’nin Tahran buyikelgisi Sergeyyakatv Mart 1996'da bir
aciklama yaparak Ber tamamlandiktan sonra Rusya’nin bétkin’a baka nikleer gig
istasyonu iga etmesinde yardim edebilgoga soéylemitir. O, ABD'nin bu ibirligi
hakkindaki endelerinin Rusya’nin d&l, Birlesik Devletlerin problemi oldgunu 6ne
surmgtar (Wehling; 1999, s. 136).

Diger sorunlar ve gecikmeler hakkinda da bazi rapdsidunmaktadir.iran,
projeyi finanse eden bankalardaki bazi Ruslarin eMusolmasina kar oldugunu
soylemitir. Ilerleyis, depremde zarar gérme gibi beklenmeyen problemtedblayi bir
yil gecikmitir ve Iran ve Rusya 6demelerin transferi ve ilegayiolcilmesinde etkin
bir yontem gektirmekten uzak kalnglardir. Ayrica Bger'de iranli ve Rus sciler
arasinda onemli bir andamazhk bulunmaktaydi ve Ruslar vize almada ve fr&@akt
bdlgesindeki Russciler icin iyi yasama ve cadma kaullarinda sorunlar y@maktaydi
(Smith; 1995, p. A-12; Hoagland; 1995, p. A-23; N¥ark Times; 19 Mayis 1995, p.
A-1).

Birlesik Devletler, Ukrayna'yl devlet mali olan AOA Turatomu, Bger'deki
turbinler icin saklamaya ikna ederek problemlerayraya cabmistir. 6 Mart 1998'de
Ukraynairan’a niikleer teknoloji gondermemeye séz verdilgenra, Birlgik Devletler
ve Ukrayna, Amerikan firmalarinin Ukraynali niklegiic techizatlar Uzerinde
calismasini 6neren bir ardana imzalamgtir. Bu anlamaya gore Ukrayna, trbinler icin

45 milyon dolarlik s6zlgnede esnek davranacaktir ama ayni zamanda Sovyetler
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tarafindan Ukrayna’'ya gnan 1.2 milyar dolar gerinde cakan nukleer glcg
techizatini yeniden diriltmede cghak icin Amerikan gigimini elde etmesine izin
verilmistir (Hoffman; 1998, p. A-15).

Birlesik Devletlerin bu cabalarinifran tzerinde daha fazla etkiye sahip olmasi
suphelidir.iran, pek cok tgeronlusunu, “donig anahtar1” Rus projelerine Qubat 1998’
de dondurmgtir. Bunu, tutarli gecikmeleri véranl taeronlar tarafindan yapilagiérin
kalite kontrol problemlerini yok etmeye ve Rus ekibiitlin proje cabalarinda ve sistem
entegrasyonunda daha fazla denetim vermeye cabakayapmgtir. iranlilar orijinal
olarak reaktor binasi $a etmeyi varsaymlardir ve gecikmenin sonucu, proje, sadece
25 aylik periyodun tzerine 5 aylik gaha ile 20 ay geri konarak tamamlgdicin ¢ok
ciddidir. Iran, Bser Nukleer Gui¢ Fabrikasi'nin yapiminin Mayis 2003ditalari olarak
programlanan tarinten daha 6nceye hizlandirmayekgedigini haber vermgtir. Rus
Atom Enerjisi Bakani Yevgeniy Adamoiran ziyareti boyunca, Ber NPP yapisi ile
bir VVER-1000 reaktorin Birkgk Devletler velsrail’ in kagitligina r&men Rusya

tarafindan devam ettirilgini belirtmistir (Cordesman; 2000b, s. 12).

Subat 1999'ddran, St. Petersburg'daki Rus fabrikasindan tirbimsalmaya razi
olmustur ve Rusya ile anganadaki fiyati, kayda dger olarak, vakitsiz olmasinagaen,
daha o6nceden razi olunan 850 milyon dolarlik smenin yukarisinda bir miktara
arttirmstir. Rus kaynaklari ayricalran’in 6deme akini duzelttgini rapor etmgtir.
ITAR-TASS’In ondan sonraki raporuna gére, St. Pterg’daki Izhorskiye Zavody,
Buser nukleer guc fabrikasi icin gerecler Uretmeygldmaistir. Siparg Aralik 1998’de
Atomstroyeksport ile yerk#iriimistir ve ilk avans 0Odemesi c¢oktan yapigtm.
Izhorskiye Zavody' nin sOzcisu Nikolay Domichev'aedigine gore, reaktorin ilk
devresinin techizatiran’a 2001’in sonunda ujariimis olacaktir ve Birlgik Devletler
tarafindan Rus enstitilere empoze ettirilen ongyoje Uzerinde etkisi olmayacaktir.
Aslinda, karariran’in sipargleri tzerindeki cakmayi hizlandirmak icin yapilrtr.
Reaktor borusu, buhar jeneratér borusu, reaktar basti g1 ve boru igindeki geregler St.
Petersburg’da monte edilecektir. 1zhorskiye Zavdéy' uzmanlar, techizatin olgiw
yerdeki askeri Us icinde yer alacaklarini sanmaktayesisteki kidemli uzmanlar,

Iran’in kendini Byer'deki 1000 megawattlik bir reaktor ile sinirlamagn bir nedenin
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olmadgina inanmaktadir.iran’a ¢ tane VVER-610 reaktor uniteleri gondermek
amacilyla devletlerarasi protokoller imzalagimni(Cordesman; 2000b, s. 12).

Iran, Rusya’dan ihtiya¢ duygu egitim desteini elde etmg gibi goziikmektedir.
Ocak 1999'da AEOI, Bger'deki nuikleer gug fabrikasi igin Rusya’dgiten gormeleri
amaclyla miihendisleri gondergas ilan etti. ilan metninde fizik, nikleer fizik, makine
veya bilgisayar muihendiginde uzmanlgan toplam 225 muihendise ihtiyag
duyulduysunu, adaylariniranli olmasi gerektini ve baarili adaylariniran’da kisa bir
sure gitildikten sonra Rusya’ya gonderilegiai belirtiyordu. Subat 1999'da Rus Atom
Enerjisi Bakank Buser Nukleer Gii¢ Fabrikasindakiarde gitilmek tizere 30iranli
uzmaninSubat 1999 bgarinda Moskova'ya gelegmi bildirdi. iranlilar Novovoronezh
Nukleer Gig¢ Fabrikasi'ndakiggim merkezinde gitileceklerdi ve gitim merkezi kendi
techizatlarini gejtirmek icin Japonya’dan yardim algtii 1995’de imzalanan Rusan
anlamasina gore birkac yiirzanli Rusya’'da gitilecekti ve Atom Enerji Bakani Yevgeni
Adamov, 2000-2001 yillari arasinda ggu fabrikasi tamamen kadregéaktl. 1000 adet
Rus’ un Byer fabrikasinda calg rapor edildi ve fabrikanin ilk Gnitesinin % 30240
tamamlandi (Cordesman; 2000b, s. 12).

Iran, yabanci yatirimlari geri 6demede ve petrairlgehdeki gergek durumunda
yasadgl problemlere rgmen projenin tamamlanmasini istiyor g6zikmektedir.
(Cordesman; 2000Db, s. 12)

Ote yandan son ggiheler siginda ABD, Almanya ve daha sonra Ciniiran ile
nakleer gbirligi yapmasini bgariyla engelleyebilngtir ama Rusya’nin Bger'deki hafif
su reaktorini tamamlama projesini durdurmadgarosz olmygtur. ABD Rusya’nin
projesini iptal etmeye calnis olsa da Bger reaktdriintin 2003 itibariyle yakl& olarak
% 70’i tamamlanngtir ve ilk Rus nukleer yakitinin génderilgnolmasi ihtimali ¢ok
yuksektir (Chuen; 2003).
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5.2.1.Rusyadran Isbirli gi

Rusya- Iran iliskilerinin arka planiiran’in nikleer silah programina yapilan

destge kadar gotirilebiliriliskiler Bati Almanya’nin 2 tane 1300 Mw elektriklafif

su reaktdrlerini Tahran’in 750 kilometre gineyino@unan Bger'de kurmaya karar
verdigi 1970’li yillara dayanmaktadir. Reaktorsaati 1974’de bgamistir amaSah’in
sekuler hukimeti, 1979'da yapildslam Devrimi ile son bulmgiur. 1980'deiran ile
Irak arasinda sekiz yil surecek olan savbslayinca Almanya caymalarini
durdurmytur. Sava sirasinda reaktorin bitirilgnibolumleri &ir zarar gormgtir ve
daha sonra Almanya bunlari tamamlamayr ABD baslasucu reddetngiir (Albright;
1995).

Rusya ileiran arasindaki gkileri tetikleyen asil gefime aslinda Sk Sava
sonrasi donemde ABD’nin kiresel bir giic olma amagidnelik politikalari olmstur.
Ozellikle SSCB’nin dgilmasi ve Sguk Sava’'in sona ermesinin getirgii tek stiper glc
olmanin avantajlarini giestirerek dinya politikasinda inisiyatifi ele almagliisiinen
ABD, bununla paralel olarak artan ekonomik avaatajda sonuna kadar kullanarak
siyasal Ustunlgiini ekonomik dstunlikle percinlemek istetini Bu dagsrultuda Orta
Asya ve Hazar Bolgesi’ndeki petrol paylaindan énemli paylar edinerek bir anlamda

Rusya’nin arka bahcesine gelip yenhastir (Ari; 2004, s.326).

Rusyasu andairan’in dost tanimlagh bir ulkedir. Eser Moskova’nin Bati ile
siyasetindeki ayriliklar artar viean’in ki de ge§mezse, bu daha siki bir stratejikkiiye
yol acacaktir. Hazar denizinin pagiaindaki Rus —ran fikir ayriliklari, Turkiye (ve
NATO), Taliban ve Tacikistan #kilerinde old@gu gibi Rusiran iliskilerini
zayiflatmamgtir. iran Rusya’yl Cecenistan olayinda desteklergeraiRusya ddran’a
tedarik edecs nikleer ve dier teknolojiler icin yasal temelden ayrilmatm. iran
Artik kara sinirlari ortak olmagh icin iran Rusya ile bir toprak tagmasi icinde
degildir. Tahran'in kuzeydeki givenlik problemleri (Adbaycan — Ermenistan) go¢men
akinlari, yayllma ihtimali olan ic saygTacikistan) veya kaynaklar ya da toprak icin
carpsiimasidir (Orta Asya) (Chubin; 2001, s.32).
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fran’in 6nemli bir jeopolitik dost oldiunu hatirlayan Rus politikacilar, Tahran ile
olan balarini dnemsedikleri igin olasi bir politik hamlel@n sonuclarinin grhgi
hakkinda dikkatli davranmaya gpamislardir. Rus yetkililerin sadece sivil nikleer tesis
ile sinirlandirarak giivence vegtliMoskova’nin Iran’la olan §birligi, Rus liderlerin
kendi dg ve stratejik politikalarini iga etmeye kalkkmalari seklinde gbze carpan en
onemli konu olarak ortaya cikgtir (Mizin; 2004, s.74).

Rusya ABD'nin izledgi Orta Asya’da guclenme ve vaiini arttirma cabalarini
dengelemek icin Gclu stratejikhirligini gerceklgtirmeye calgmistir. Cin yonetimini
kendi yanina ¢cekmek isteyen Rusya bu Ulke ile askanda stratejiksbirligi icine
girmistir. Cin yonetiminin, ihtiya¢c duydgu askeri teknolojiyi bu Ulkeye transfer eden
Rusya, Cin yonetimine, stratejik silah sistemlarimhodernize edilmesi icin énemli
derecede destek @adi. Diger yandan Rusya yonetimiran ile iliskilerini arttirmaya
gayret etmitir. Bu amacla Rusyajran’a milyarlarca dolar tutarinda balistik fiize

sistemleri satnstir ve ntkleer teknoloji transfer etghr (Efegil; Kis 2001, s.11).

1990’larin ortalarinddran, Rusya ile Bgerde suyla sputulan bir niikleer reaktor
insa edilmesi icin 800 milyon dolarlik bir aglaa imzalamgtir. iki tlke arasindaki
altyapi anlamasi, ikisi Byer'de insa edilen reaktor benzeri VVER-1000 tipigdr ikisi
de VVER-440 tipi olmak Uzere dort nukleer reaktorigasina imkan tanimaktaydi ki
bunlarin toplami 3 milyar dolari bulmaktaydi (Samy@002, Albright; 1995).

Rus destginin satin alinmasi, uzun dénemdekan’in hirsh cabalarinin ilk
basamal oldugunu kanitladi.iran Bwerde kullanmak icin bgka bir VVER-1000
nikleer reaktor alimiyla ilgilengini gosterdi. Cgitli kaynaklar 2 tane V-213 VVER
440 guc reaktoril ve buyik atema reaktori ya da 5 tane 1300 mega watthk buyidk
reaktorlerden tamamini almaya gafini géstermektedir (Cordesman; 2000b, s.13).
Riza Emullah daha sonra gélerinin yanls anlagildigini, iran’in 2000 yili itibariyle
elektriginin %5’ini nukleer gu¢ santrallerinden elde etmeyndwgunu belirtmektedir.
Fakat en azindan onun bir kgmasi, iran’in sonunda 20 niikleer giic santrajain

etmeyi umdgunu gostermektedir.
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Rusya Atom Enerji Bakarfi sbzcusu Georgi Kaurov, 6 Mart 1998'te halka acik
konwsmasinda ABD’nin baskilarina gmen iran’a boyle nikleer reaktorler satmaya
istekli olduklarini dile getirdiKaurov’'un yaptgl aciklamaya gore Rusya, garde iki
reaktor daha yapilmasi hakkindi@an ile prensipte anjenistir. Insaatin 5 yil icinde
baslamasi beklenmemektedir. Bu yeni amha, imzalanny bir kontrat dgildir ama
elbette so6zlu bir anganadir. Rus Atom Enerjisi Bakaglh s6zcusu Vitally Nasonov’a
gore Rusya,iran, Bwer'de nikleer gii¢c istasyonu kurmasini gerektiretasarmayi
tamamlamadan dnce yeni herhangi bir dokiimani imeacaktir (Washington Times;

1998, p. A69, y.a.y.; 1998, www.iinsnews.com, y.;4898, www.russiatoday.com).

ABD'nin giderek Orta Asya ve Hazar'da askeri siyaarligini arttirarak Rusya'’yi
kusatmaya cabmasi bu Ulkeyi tedirgin etmektedir. Dolayisiyla ABRrafindan
Rusya’ya yonelik baskilar ve bu devldtan’la iliski kurmaktan alikoymaya yonelik
cabalar bgarili olmamstir. Kaldi ki Rusya birgcok alanda ortak c¢ikarlafddagunu
distindiu Iran’a silah satmasini ABD’nin glvegini tehdit ettgi savini da inandirici
bulmamaktadir (Ari; 2004, s.328).

ABD’li uzmanlar iranin niikleer silah Uretiminde kullanilan 6nemliktarda
bolunebilir materyal Uretiminde kullanmak icin 2edd 000 mega wattlik nikleer reaktor
ve 2 adet 463 mega wattlik nukleer reaktér damilae 5 milyar dolardan fazla maliyeti
var) Rusya’dan 4-5 adet hafif su reaktorini almia yoadgina inanmaktadir. Ayrica
onlar, fran’in saldirganca, eski Sovyetler Biihiden zenginlgtiriimis ve/veya
bolunebilir materyal almaya catigina inanmaktadir. Hatta bunlara Sovyet nukleehsila

dizayncilari hizmet etmektedir (Cordesman; 2000t33.
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Tablo.5.1. Rusya’niiran’a Yaptgl Niikleerihracat (1999 verileri)

Kategori Durum ihrag Imal eden ihracatgi Alici

Devam ediyor 1 adet VVER-10(Zarubezhatomengl Minatom Buer
Reaktdrler hafif su guc reaktori [§ gostroy Nukleer
Gug
Fabrikasi
Gorisme 3 tane eklenilen gii¢ [ Zarubezhatomendl| Minatom Buer
asamasinda reaktoru gostroy Nukleer
Gug
Fabrikasi
ve
muhtemele
n digerleri
Gorlsme 1 adet 30-50 MWt Zarubezhatomendj] Minatom Iran Atom
asamasinda argtirma reaktoru gostroy Enerjisi
Ajansi
Gorisme 1 adet 40 MWt @ir su | Blyuk olasilikla NIKIET Bilinmiyor
asamasinda argstirma reaktoru Zarubezhatomend]) (Bilimsel
gostroy Arastirma ve
Enerji
Teknolojileri
Dizayn
Enstitlisi)

Bilinmiyor 1 adet APWS-40 OKBM (Deneysel f| Minatom Bilinmiyor
desalinizasyon Makine Yapimi
fabrikasi Dizayn Biirosu)

Zenginlestirme J| Gorlsme Uranyum dgistirme Bilinmiyor NIKIET ve Bilinmiyor
, cevher ve asamasinda tesisi Mendeleev
isleme Kimyasal
Teknoloji
Universitesi
Iptal edildi Gaz santrifiij fabrikagj| Bilinmiyor Minatom Iran Atom
Enerjisi
Ajansi
Bilinmiyor Fabrika ve mayinlamd| Bilinmiyor Bilinmi- Yazd
operasyonlarinda yor eyaletinde
yardim ki tesis
iddia
edilmistir.
Nikleer Planlandi VVER-1000 reaktor(§jl Novosibirisk Minatom Buer
materyaller icin LEU yakit cubgu f| Kimyasal Nukleer
Yogunlatirma Glg
Fabrikasi Fabrikasi

Bilinmiyor 2000 ton dgal Bilinmiyor Minatom Bilinmiyor
uranyum

Egitim ve Devam ediyor Fizik¢i ve teknikgiler §f n/a Kurchatov Buser
teknik ustalik icin egitim Enstittsi ve J| Nukleer
Novovoronezj| Glg
h Nukleer Fabrikasi
Gug
Fabrikasi

Kaynak: Wehling, 1999, s. 135.



91

Bu sonuglar iran'da son zamanlardaki ggtielerle desteklenmtir.
Cumhurbakani Hatemi'niniran Atom Enerji Organizasyonu’'nun ssaa Gholomieza
Aghazadah ile beraber Riza Emrullah’i yeniden getginden kisa bir stre sonra
Aghazadahiranin muazzam nikleer gic programi ile ilgili iatiarini yeniden
onaylamgtir. 3 Ekim 1997'deiran Atom Enerji Bakani Riza Emrullah, UAEA &ani
Hans Blix'le yaptgi toplantidajran’in sonunda ihtiyaci olan elekiim %20’sini niikleer
Unitelerinden sglayacaini belirtmitir. Bu da Byger'deki mevcut 1000 mega wattlik
Uniteye ikinci bir 1000 mega watthk Unite eklemeklamina gelmektedir. Riza
Emrullah, Iran’in toplamda 6 tane olmak (izere Rusya’dan 2 #4@ mega wattlik
reaktor alimina yakkadigini ve halen 2 adette Cin’den 300 mega watthk eékl
reaktor almaya cafigini belirtmitir (y.a.y., Agence France Presse, 1997, www.lexis-

nexis.com).

Rusya,iran’a niikleer silah yapiminda kullanilan teknolojigrdigini strekli inkar
etmesine rgmen son zamanlardaki gt olaylar haleniran’la nikleer gbirligi icinde
bulundgunu gostermektedir. Kasim 1998'te Rusya Atom EnBgikani Yevgeniy
Adamov iran’a yaptg bir ziyaret suresindéran’in Rusya’dan 3 tane daha 1000 mega
wattlik nukleer reaktdr ya etmesini talep efiini kesinletirmistir. Adamov &er bu
proje imzalanirsa bunun 3-4.5 milyar dolara malcaiani belirtmitir (Cordesman;
2000Db, s. 13).

30 Kasim 1998'te Rusya Atom Enerji Bakani birinekili Viktor Mikhailov Milli
Basin Enstitiisi’'nde yagti basin toplantisindikan ve Rusya arasinda yapilan niikleer
ve flze ¢birligi tarihini tartsmistir. Mikhailov Buser’deki nikleer igasinin
tamamlanmasinin véran’la yapilan gbirligi politik ve ekonomik agidan Rusya igin
onemli oldguna inandgini sdylemgtir. O, Rusya’niniran’a 1992-1997 arasinda yillhik
cikisi 100-200 MT olan uranyum madeni dizayn @it ve iran’in hala uranyum ve
zenginlatiriimis izotop konusunda Rusya’nin ihtiyaci ofguu soylemitir (Jack and
Fidler; 1998).

Rus Dsisleri Bakani Byer reaktor igaatinin ilk kismini Mayis 2003 tarihinde

tamamlanagani 26 Kasim 1998’'de Rus Atom Enerji Bakani Adanwov'Tahran
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ziyaretinin ardindan yagd bir aciklamayla duyurmtur
(http://gulf2000.columbia.edu). Ote yandkmmael Wiréda yayinlanan bir habere gore
Israil guvenlik gorevlileri, Rusya veran arasindalran’daki niikleer guic fabrikasinin
insaatini kolaylatiran yeni gbirligi anlasmasindan engé duymaktadir. Gorevlilerin
yaptgl aciklamaya gore bu projean’in niikleer kapasiteye ghbilmesine yardimci
olacak ve Rusyadran’in uzun menzilli flize programiyla koordinelinitiizii niikleer

calismalarina da katkida bulunacaktir (Israel Wire, 1998

Adamov 20 Ocak 1999'ta Yabloko partisi vekilleriyfaptgl bir toplantida
ABD’nin Rusya’nin son bir bucuk yil boyunca nukleegebbislerinde uluslararasi
anlamalari ihlal ettgine dair bir kanit bulunmagini ve Rus 6zel servislerinin nikleer
enerjiyle calgan organizasyonlari gunlik yakin denetiminde bulwddgunu
soylemitir. Adamov Rusya’nin kogu devletlerin silah elde etmesini istemgdi ve
ABD ile iran’la ilgili mevcut anlamazlgin ABD Enerji Bolimiyle olan yapici
diyaloglari olumsuz etkilemeyegiai tekrar etmgtir. Adamov, Mart 1999'ta Bger'deki
niikleer reaktorlerin asi ve Iran’la yakin nikleer sbirliginin devam edeggni
soylemstir (New York Times; 17 Ocak 2000, p. A-1).

Ocak 2000 bgarinda Rusya savunma Bakani Igor Sergeyyevurae Gulvenlik
Konseyi Sekreteri Hasan Ruhani ile bailuve iran’in askeri ve teknik kabiliyetlerini
gelistirme konusunda giivence verdi. Sergeyyev, Rusydhamila askeri, askeri teknik
ve enerji alanlarinda ikili ¢aimalarini devam ettirme niyetinde ofglnu ifade etti
(New York Times; 17 Ocak 2000, p. A-1).

Rus Dsisleri Bakani Igor Ivanov ayni ziyaret slresince le¥nzcraatlar
yapilacg&ini Babakan yardimcisi ddéran’da ¢ ek nikleer reaktor satimiyla ilgili
muhtemel bir Rudran anlamasi yapilabilegéni soyledi. Babakan ve yonetimindeki
Baskan Vilademir Putin tarafindan imzalannRusya Askeri Endustri ikileri Devlet
Komisyonu raporlarina gore 3 nukleer gic¢ santmaa iedilmesine karar verilstir.
2000 yilinin Ocak ayinda ise Cl&an’insu anki durumunda niikleer silah uretebilecek
kapasiteye ukdigini rapor etmgtir (Risen and Miller; 2000, p. A.01). Baakan vekili

Ilya Klebanov, Rusya'niniran’la yaptgl yeni anlamanin askeri donanim degie
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icermedgini ve bu ek reaktorlerin uluslararasi bir zorlamaaykarilasmayacgini

soylemstir (Cordesman; 2000b, s. 14).

Sovyetler Birlginin dagiimasiyla iran’in tamponluk 6zelfi zayiflamstir. Hem
biyik uluslararasi aktorler hem de bolgesel guclean’t kendi arzularinin
gerceklgmesine bir engel olarak veya Sovyet sonrasi bolgekié olmada bir rakip
olarak gormglerdir (Hunter; 2003, s.136). Tuim bu getieler sonrasindéran siddetle
tlkesinin nukleer silah Gretmek gibi bir programmmimadgini savunms ve nikleer ile

ilgili tim ¢ahsmalarinin baggil amagh oldgunu soylemtir.

ABD Rusya’'niniran’a yonelik NPP (Nuclear Power Plant-Nikleer Gabrikasi)
projesini durdurmaya yetecek glice sahip olamazkéonanik kaullarin
kombinasyonu, Rusya’nin kendi stratejik ¢ikari vedidlova’'nin 6nemli global gii¢c olma
politikasini devam ettirme igteKremlin’i Iran’in silah programini yagatmak ya da
durdurmak icin glcuni kullanmaya ikna eftini Rusya’'da bundan dolayiran’in
UAEA katilim protokolini imzalamasinda israrli dawmstir. Rusya bu noktada
insaati devam ettirebilir ama protokol imzalanmadankledr yakit gdndermeyi
reddedebiliriran imzalamay geciktirebilir. Global topluluk borkuyu bir kenara atmak
istememektedir fakat geciktirmeye izin verebilir gantrifujlar kullanildiktan sonra
denetlemeyi bekleyebilir. Sonuctean’t NPT’'den dslamak kimsenin isteyegebir sey
degildir (Chuen; 2003).

5.3. Nukleer Reaktorler Ve Hizla Silahlanma

Muhammed Rizasah devrinden beri,iran kendini bir slper gug¢ olarak
gormektedir. Bu gorie bali olarak nikleer silah barindirma igieden kamuoyu
onunde uzak duruyor gibi gérinse de konvansiyorekanvansiyonel olmayan (uzun
menzilli gudumli fuzeler ve nikleer) silahlarla domayi arzu etmektedir (Savyon;
2002).

Nukleer ve kitle imha silahlarinin yayllmasi bolg&d istikrari etkileyen bgat
faktordur. Bir senato komitesi toplantisinda ClAsBan1 James Woolseyyle demitir:
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“Istinbarat toplulgunun bu yuzyihn geri kalan kisminda fasacas en karmaik
sorunlarindan biri Nukleer silahlarin yayllmasimlgimek olacaktir” (Erdgan; 1999,

s.241). Bu aciklama ABD’nin bolge istikrarina gk ortaya koymstur.

ABD istihbarat birimlerininiran’in béliinebilir materyal elde etmek icin gerekli
olan nukleer reaktorleri elde etme cabalariyla iebaglantisi yoktur. Amairan’in
Rusya ile olan b#antilariyla ilgili derin kaygilarini ifade etmekte. Keza CIA Silah
Azaltma Merkezi Bolumiiran'in Rusya ve Cin’den niikleer silah elde etmeatzimni
Subat 2000 raporunda Ozetlestmi (Bkz. Ek-1) (Cordesman; 2000b, s. 15).

Buna rgmen, iran’in nukleer gug ihtiyaci hakkindaki iddialaberaberinde
ekonomik yeterlilik hakkinda bir tagtna konusu henfran’da hem de Batida 6nemli
bir problem olmgtur. Ornegin; bir iran gazetesinde 1997 Eylil ayinda Atom enerisi il
ilgili organizasyona atfen bir yazi yazilnve iran’da bir niikleer alan g etmenin
sadecaakadan ibaret oldiw belirtiimistir (Cordesman; 2000b, s. 16).

Bazi uzmanladran’in ekonomik planlama yapmathi, Rusya’'niniran’a diinya
piyasasi fiyatlarinin altinda reaktorler veyidi tartismistir. Bazilari da iran’in gercek
dinya fiyatlarindan haberi olmagni ve bu yank bilgilere gére ekonomik sikinti
programi uygulagini soylemgtir. Hatemi’nin “ne olursa olsuh seklindeki degisim
istezi nedeniyle iran, Ber niikleer reaktor kompleksinin tamamlanmasina meva
etmistir. Her ne kadar programlar icin bazi desteklen e Pakistan gibi uluslardan
sglaniyor ise de yabanci destek icin ana kaygiakdilerde Rusya Federasyonu’dur
(Quillen; 2002, s. 20-21).

Rusya, Iran’in balangicta aradn platonyum icin daha iyi olan g& su
reaktdrlerinden ziyade plutonyum icin uygun olmayhafif su reaktorleri satmaktadir.
Rusya bir cok kerdran’a niikleer silah konusunda yardim gtti inkar etmi, reaktor
icindeki plitonyum dretmek icin harcanan yakitiigdacainin sinyallerini vermi ve
Iran’in sadece 30 milyon dolarlik bir aghaay: reaktorlere yakit glmak icin yapini
aciklamstir (Hiatt; 1995a, p. A-32, Hiatt; 1995b, p. A-19).
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Buna r&men Rusya’nin inkarlari goézden gecirilmelidir. Anker;, Rusya’nin
antlaama gergi teknolojiyi ve santrifij sgladigini  gucli delillerle elde eder etmez
Rusya Uzerinde acil bir baski uygulatm Amerika, Rusya’nin Atom Enerji Bakapii
Baskani Viktor Mikholinov 1995 nisan ayinda santrifsgttgini iddia etmgtir. Bazi
raporlar Rusya’nin petroli tekragladigini, bunu da Ural ddarinin yakininda
“chelyabinnsk”e yakin Mayak santralinde ygoti belirtmektedir (Cordesman; 2000Db,
s.17).

Amerikanin baskisindan hemen sonra Rus basinisyaRun Iran’a gelimis
teknoloji ve sentrufiij satiminin higbir zaman péamhadgina yer vermitir. Akabinde
fran da boyle bir teknolojiyle ilgilenmegline dair beyanat vergtir ve inkar etmtir
(Hiatt; 1995a, p. A-32).

Hala eski Sovyetlerdeiran’i destekleyen ne kadar bilim adami @dihakkinda
belirsizlikler s6z konusudur. Cok az Amerikan ibt@nat uzmani, eski Sovyet
devletlerinden teknik uzmanlariniran’da old@guna inanmaktadir. Ayni zamanda
Amerikan, ingiliz, Fransiz, israilli uzmanlar iran’in bu teknolojiyi eski Sovyet
ulkelerinden karaborsadan aidhi iddia etmektedir. [¥er bir varsayima gore de hala
Iran’da eski Sovyetlerden uzmanlar bulunmaktadir ammlarda Rusya’nin niikleer

programina gére ¢camamaktadir (Moody; 1997, s.21-23).

Bu belirsizlikler ve problemlerjsrailin 1997'nin balarinda Rusya'yiiran’a
teknoloji satmakla suclamasina neden gl israil Bgbakani Benjamin Netanyahu,
Moskova'ya 10- 12 Martta yagl gezi boyunca konuyu gindeme getgtini Bu gezide
Yeltsin'den nikleer ortaklin sadece basitsamada oldgunu ve balistik fuzeler
hakkinda hicbir cajmanin olmadiinin teyidini almgtir. Rusya velsrail 12 Mart
1997'de illegal nukleer trafe kagl ortak hareket icin argaklarini aciklamgtir (y.a.y.,
Jane’s Defence Weekly, 1997, p. 3).
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5.3.1.Yayilmacilik Ve Nukleer Kisitlama Anlasmasi

Gunumiuzde kimyasal ve biyolojik silah agifzalarina ¢cok sayida tlke hentz taraf
olmadgi gibi anlgmalarin bglayici hukimlerine de taraf olmadiklari goéruliry8iojik
Silahlar Anlgmasi'nin icerisinde yer alan biyolojik silahlarinreiiimesini ve
saklanmasini yasak getiren maddelerin herhangildnetleme mekanizmasi tarafindan
kontrol edilmemesi de bu konudaki eksiklerinsipaa gelmektedir. Bundan iki sene
once bir grup uzman Biyolojik Silahlar Asnk@asi'nin denetleme mekanizmasini
olusturmaya yonelik NATO cercevesinde 6nemli cabalaff sémistir ve 6nemli bir
asama kaydedilngtir. Fakat Temmuz 2001'de ABD'nin bu metneskankmasi sonucu
bu denetleyici mekanizma yuragé girmemstir. Bilindigi gibi, 2001 Temmuz'unda
biyolojik silahlarin denetleme mekanizmasina skacikan Amerika, 11 Eylul'in
ertesinde kicuk capli da olsa bile biyolojik sikdddirisina maruz kalsgtir (Kibaroglu;
Subat 2003).

Devletler arasinda, nikleer, kimyasal ve biyolgilahlarin yayllmasi énemli bir
tehlikedir ama bu konuda esas kaygl yaratan no#leylet dgi aktorler olarak
tanimlanan ter6r gruplarinin veysilerin bu kitle imha silahlarini Gretme, bulundurma
bunlara sahip olma veya bunlarasafe firsatlarinin bulunmasidir ve bu silahlara sahip
gruplarin, kgilerin bunlari ¢eitli motiflere (psikolojik, ideolojik, dinsel, ¢cikaamacli, 6¢
alma kaygisi olabilir) dayanarak masum insanlaravieglli hedefler tzerine kullanmasi
tehdididir (Kibarglu; Subat 2003).

Iran ise sert ve surekli olarak niikleer silah tregabasinda oldiw iddialarini
reddetmgtir. iran’in reddi 6nceden kabul goérmi@ma sonradan farkkeyler ortaya
cikmistir. Ornesin Hamaney 13 Temmuz 1992’de bir aciklama yapadatkukakkindaki
gOrislerini belirtmistir. Ona gorejran’in yayiimacilikla suglanmasi Amerikan-Siyonist
bir Grindur ve kesinlikle dgu degsildir. Onlar bunun bir yalan oldiunu bilmektedir.
Islam cumhuriyetinin  giicinun, Ulke icinde atom bambretimine inanmamiz

yanilgidir.iman giicii d§manin yayiimalarina set cekecektir (Cordesman; 209038).
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fran’in bir 6nceki Atom Enerjisi Organizasyonuskani olan Riza Emrullah ise
konu hakkindasu yorumu yapnstir; “Bizim niikleer programimiz baggidir. Ulkem
nikleerkisitlama antlamasinin imzalamive sirekli olarak bunu ytceltmeye gonulli

olacaktir. Ayni zamanda biz UAEA’nIn aktif bir tiyes” (Cordesman; 1994, s.103)

fran’in  resmi haber organinin, 8 Ocak 1995'de yiagmi habere gorejran
acikca nuikleer enerji Ulkesi olma amacindadir ladcan’in nikleer silah programi ile
ilgisi yoktur ve olmayacaktir. Cumhurfdani Rafsancani, 1997 Nisan ayiréfadakika
adli programda,iran’in ¢ggalma arzusu ile ilgili bir soruyu yanitlagnive “Kesinlikle
hayir, bu silahtan nefret ediyorudemitir” (Washington Times; 5 Mayis 1997, p. A-
13). Bu ifadedeki problengudur; Iran’in daima yap# satin almasi ile séyledikleri

arasinda tezat olmakla birlikte onlariaaliyetleri de daima kontrol edilmelidir.

5.3.2.iran’in Niikleer Silah Tesisleri

Bir Ulkenin silahlandiini bilmek, nerede silahlangini bilmekten c¢ok daha
kolaydir. Cok sayida ipucunun guladgi Iran'in, nikleer faaliyetleri ve nukleer
tasimaciligl merkezleri oldgu iyi bilinmektedir. iran’in gen§ bir nikleer argirma
programi oldgu da agiktir. Bununla birliktelran’in nikleer silah ¢aimalarinin tam

ve ikili kullanimli teknoloji konularinda ¢ok az génilir bilgi elde edilebilmektedir.

Iran, Korfez Sava’'nda Irak tarafindan da kullanilan barinaklar kalama ve
uydulari yaniltma tekniklerini gercekl&rebilecek diizeyde oldwnu gdsternsiir ve bir
kiguk, iyi da&illmis nukleer silah programini tespit etmek ve yerindeeieme
yapmadan, surekli takip etmeden karakterize etnwkluz. Boyle bir caba olmadan
verilen tesislerde diik seviyeli iranli nikleer silah cabalarinin vaimin halk
tarafindan gecerli olma ya da cabasunanki seviyesi ve bunun muhtemel sonuclarini

anlatmanin yolu yoktur.
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Gergekteiran’in niikleer silah programinin analiz edilmesibin kadar zor olma
nedenlerinden biriiran’in  programi gercekjirmede cok yava gozikmesidir.
Emekleyerek ilerleme yontemleri, Irak'in muazzantiyalarina gore etkingi daha
uzaktir (Cordesman; 2000b, s. 19).

Bu durum iranin calsmalarinin oldgunu inkar etmek isteyen potansiyel

ihracatcilara izin vermektediingiliz, Fransiz, Alman ve Amerikali uzmanladiran’in
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nikleer silah ¢abalarinin olguna ikna olmalarina ganen, Cin ve Rusya gibi ihracat
yapan (lkeler uygun olgunda bu iddiayisiddetle inkar etmektedirler. Orgim,
Rusya’nin en Ust diuzeyde istihbarat gorevlisi of@vgeny Primakov 23 Mart 1995'te
su sekilde bir agiklama yaprmstir; “ABD, fran’in varsayilan niikleer silah programindan
endse duymasina gerek yoktur. Oldukca buyuk hacimliengatleri dikkate aldiktan
sonra biz fran'in su anda nikleer silaha sahip olmgcha karar verdik. ABD'nin
endkeleri, franin niikleer teknoloji elde etmeye yonelik girilerine iliskin raporlarin

artmasindan kaynaklanmaktadirgUnited Press International, 1995)

Ruslarin bu aciklamalarn c¢ok daha guvenilir olabili Zira Yeltsin’in bir
dansmani olan Alexei Yablokov'un “Rusya sayesinttan birkag yil icinde nukleer
bombaya sahip olabilecek durumda olacak. Busamgi imzalayarak Rusydran’in
silahlanmasina sebep oluyorsgklindeki agiklamasi ile ters giinektedir (Hiatt, 1995c,
p. A-28).

Bu noktada onemli olafran’in 2020’de nikleer elektrik Gretimini, bugurderRus
destgi ile yapim altinda bulunan Bar Hafif Su Reaktdrinden 1000 megawatt tretim
yapmaya bglayarak, 7000 megawatt olarak hedeflemeye karamigeolmasidir.iran

hikumeti nukleer Uretimini &r Su Reaktorleri igaati ile ve Kanadalilar tarafindan

tasarlanan CANDU reaktorleri ile gdendirmeyi planlamaktadir (Chamberlain; Ekim
2003).
Fotasraf.5.1. Byer tesisinin yakindan cekilmfotografi
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Fotograf.5.2. Byer'in uydu fotgrafi

Source: Space Irnag:|i-.ru:|
Kaynak: http://www.cns.miis.edu/research/iran/images/p@3.jp

5.3.3.1ran’la 1lgili Raporlar ve Yanlis Bilgilendirmeler

Iran’in icinde bulundgu durum korkutucu raporlar ve kasitli yagnhilgilendirme
ile bertaraf edilemengiir. Ornesin, raporlarini desteklemek icin 6nemsiz dereceglé d
teskil etmesine kagin, Israil kaynaklariran’in, Giiney Afrika'nin nikleer programi igin
gelistirdigi nukleer artinnm tesislerini satin aganin goruldiglni iddia etmglerdir.
Benzer olaraksiddetli rejim kasiti bir grup olan “Mticahitler” bir sirii detayl iddarda
bulunmylardir. Desisik zamanlarda Mucahitlesunlari rapor etmstir (Cordesman;
1994, s. 102);

“Jran’in tesisleri Hazar'daki Kazvin'in yakinlarindakaallem Kelayah denilen bir silah
kentini de icermektedir. Bunun 300 milyon dolartén yatirimini iceren ve 1987’de kurulan bir
IRGC- calstirma tesisi oldgu soylendi. Gilya, kedtan’in Hindistan’dan satin almaya catigi
10 mega wattlik reaktor yeglieni icindi.
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Rus fizikcilerin yonetimi altindaki iki Sovyet ré@ki Hazar'da, Gorgan'da gemibir
alanda yerlgtirilmek tzeredir. Bir keresinddran'in da bir Fransiz reaktorii ga etmeyi
planladgi Darkhayn'daki alan icin Cin Halk Cumbhuriyeti’nimranyum artirrm ekipman ve
teknisyeni temin etti. Karah'ta niikleer bir reaktiwa edilmektedir ve bu ger nikleer silah
tesisi fran’in guney bolimiinde,lrak sinirinda bulunmaktadngiliz firmasi M.W. Kellog'un
Tarkistan sinirt yakininda Koérhasan bélgesinde, lBerd’de iga edilen amonyak ve lre

Ureten fabrika gicli su Uretimine adapte edilme gn@abilir.

Amir Kabar Teknik Universitesitan Atom Enerjisi Tgkilati, Dor Argham Ltd.,Bitim ve
Arastirma Enstitiisii, GAMTran Jletisim, Ghoods Arglirma Merkeziran Argham Ortaki,
Sepah Bakanft , Arastirma ve Geltirme Grubu, Semazen Sanaye Deferif Teknoloji
Universitesi, Taradig'ran Bilgisayar Sirketi, Zakarya El-Razi Kimydirketi /ran’in niikleer

silah calsmalarinin birer parcasidirlar.”

Karsit goristeki bilgilere dayanan kaynaklagoyle listelenebilir; fran Atom
Enerjisi Tekilati, Lazer Aratirma Merkezi velbn-i Heysam Argtirma ve Laboratuar
Kompleksi, Bonab Atom Enerjisi Asarma Merkezi (Dgu Azerbaycan), Devrim
Muhafizlari imam Hiuseyin Universitesi, Cabit Bin El-Hayyan Ladtoari Kgumi
Uranyum Madeni (Yazd), muhtemelen Moallem Kalayehbir bélgede, Tahran
Universitesi’nde Nukleer Agirma Merkezi, Tarim vdlag icin Nikleer Aratirma
Merkezi (Karah), Teknoloji Nukleer Asarma Merkezi {sfahan), Saghand Uranyum
Madeni (Yazd), Serif  Universitesi (Tahran) ve onun Fizik Atama Merkezi
(Cordesman; 2000b, s. 20). Ote yandan Arak’da gasindevam edenga su tesisi

bulunmaktadir.
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Fotasraf.5.3. Arak’daki &Ir su tesisi

L
ARAK, IRAN -- CLOSE-UP
m INSTITUTE FOR SCIENCE AND Imace CrepiT: DicitaLGLOBE
INTERNATIONAL SECURITY Diare oF Imace: 26 Sert 2002

CLOSE-UP OF THE ARAK HEAVY WATER PLANT UNDER CONSTRUCTION,

Kaynak: http://www.cns.miis.edu/research/iran/images/fagpy

Problemsudur ki; silah tesislerinin bu listeleri hicbir zam tam olarak kabul
edilmemstir ve  daha dikkatsizce ve dengelegmiaporlarla énemsenmemektedir.
fran’'in simdiki satin alma @&, Batili ve yabanci kontroline son vermek amacgyti
yuratulen 15 yillik cabalarin Grantdir ¥an rehine krizine miteakip kurgu bu @&dan
beri, sistemli olarak faaliyetlerini yaystir. iran’in kullandgi tim faaliyet sahalarini ve
icerigini takip etmek neredeyse imkansizdir. Ancak, Alnikonomi Bakani kontrolll
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maddeleri ithal eden veya bunagebbiis eden, bu tisan faaliyet sahalarini iceren bir
listeyi gengletmistir. Bu alanlarsunlar: (Cordesman; 2000b, s. 20-21)

* Bonyad e-Mostazafan;

e Savunma Endustrisi Tkilati ( Sezamene Sanaye Defa );

* Pers Garm@irketi, Sadadja Endustri Grubu ( Sadadja Sanaygdam);

« Iran Telekomiinikasyon Endustrisiran Muhabere Sanayi);

» Sehit Hemat Endustri Grubu, Satin almasKiati Bakanlgi, Egitim Arastirma
Enstitisu (EAE);

« Iran Hava Araglari Uretim EndustridAUE);

« Iran Pazar grasimi Sirketi, Iran Argtirmacilar Grubu;

« Iran Denizcilik Teknik Temin Merkezi;

« [ran Tahran Kohakd Daftar Nezarat, Endiistri @GliGrubu;

» Savunma Bakangi ( Vezerate Defa )

Iran'in orta buyuklikteki nikleer silah gahalarini saklayabilecek yeterli
blyuklukteki argtirma ve endustri merkezine ve yiksek derecedengglisatin alma
agina sahip oldgu konusundatiphe yoktur. Problem hangistelatlarin ve tesislerin

suclu veya sug¢suz olgunu tam olarak anlamaktir.

5.3.4. NPT(NSA), IAEA(UAEA) Ara stirmalari

1968 yilinda, Sovyetler Bigi ve ABD aralarinda bulunan agtaazliklarini
gidererek, "Nikleer Silahlarin Yayilmasrnin Onlezsh Anlamasi'ni imzaladilar ve
1970'te bu ankama yurdrlige girdi. Bu anlamaya gére, 1 Ocak 1967 tarihinden 6nce
nikleer silah denemesi yapmayan bir Ulke gnkaya taraf oldgu takdirde nikleer silah
yapmayacg@ konusunda bir taahhdt altina gigmbulunmaktadir. Bu tarihten 6nce
nikleer deneme yapan ve amieaya taraf olan tlkelerin ise nikleer silahlaragaima

ve yenilerini Gretme haklari sakh kalgtir (Kibaroglu; Subat, 2003).
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fran NPT (1970), Kimyasal ve biyolojik silahlarin lkunilmasini yasaklayan
Cenevre Protokoli’'ne (1925), Kimyasal Silah Konwgmsu'na (Chemical Weapon
Convention, CWC, 1993), Biyolojik Silah Konvansiyona (BWC, 1975) taraftir ve
henliz onaylamamakla beraber, nikleer testleri yagak Comprehensive Test Ban
Treaty (CTBT) yi imzalangtir (Savyon; 2002).

NPT ve UAEA bariz dgeri olan bir dizi kontrol ve denetleme ol@naemin
etmektedir, ancak bir silah programinda kullaniedgk ve silahlanma icgin iceii
suistimali sglayacak “bagci” nukleer teknolojinin ithalatini ngeu gorebilmektedirler.
NPT nin imzalayicisi olarakiran, UAEA'ya niikleer tesislerini incelemesi igininz
vermek zorundadirilk bastaki denetleme yonetiminde, bu incelemelerin imkanl
kisitlanmstir. NPT’nin V. maddesi geggnce; iran’in belirttigi tesislerde UAEA’nIN
denetlemelerine izin vergli middetceiran, niikleer reaktor ithal etmeye ve kisith
miktarda nukleer teknolojiye sahip olabilir. Bu tig1” nukleer teknoloji transferi;
sonuctairan’a gizli reaktor tesisleri, merkezden uzak fesise/veya kimyasal ayim
tesisleri Gretimi kabiliyetini veren nuikleer tekopl Gslerini surekli olarak gedtirme

imkani vermektedir (Cordesman; 2000a, s.21).

Kdrfez saval sonrasinda okturulan ve bagcil amaclh oldgu aciklanan ntkleer
materyallerin dongitirilmemesini en Ust derecede garantilemek icikkakima olarak
olusturulan, ayni zamanda aciklanmamiikleer materyaller ve faaliyetlerin eksgli
icin hazirlanan, 93+2 olarak da bilinen Ek Protdkdlan onaylamangtir (Savyon;
2002).

fran’in, NPT’nin maddelerini kabul ettikten sonra BAnin dizenli olarak
Iranin belirttisi nikleer tesisleri inceleyebilegime ve kontrol etmesine gmen, bu
fran'in nikleer tesisleri silahlanma icin kullanmada dair yeterli garantiyi
sgglamamaktadir. NPT'de ki 93+2 revizyondan 6nce, WAgadece nukleer materyal
olarak veya reaktore sahip olarak deklare edilsisieri topluca inceledi. Rer iran
tesislerini ziyaret kisithydi ve gal olarak, yasal bir ntkleer tesisle gizli silatpyaina
adanmg olani ayirt eden habersiz ziyaretler konu kapsdmohgildi. Ornegin, UAEA,
Irak’in bildirdigi U¢ reaktérin NPT’ye uygun ol@unu defalarca sotylestir. Fakat



105

onceki NPT rejimi altindaki der tesisleri denetlemekte daausiz olmygtur (Cordesman;
20004, s.21-22).

UAEA denetimine tabii olariran tesisleri bile risk ortaya koyabilmektedir. Kyz
Kore’de old@gu gibi, bir llke reaktér satarini etkileyen tedbirlere tamamen uyup daha
sonra reaktor veya reaktorler tamamlandiktan so#BA, bu tedbirlerini reddedebilir.
Daha sonra kullanilngipliitonyum reaktor cubuklaringléyebilir ve iran gibi bir Glke
yerel olarak imal edilen uranyum cubuklari ile realerini tekrar doldurabiliriran’in
satin almakta oldiu hafif tip su reaktorleri, ne plitonyum radyasyome de rektor
yakitinin yginlar halinde “yamyambdiriimasi” icin uygun tasarimlar dedir. Fakat
Iran baka tip reaktorler satin alamaz. Hi¢ kimse Fransa@sirak anlgmasi zamaninda
Irak’a teklif ettigi, zenginlatirilmis uranyum yakitini kullanan agtarma reaktorlerini

satmamaktadir.

Iran'in UAEA'y! atlattgl ya da onlarin kafalarini katirdigi suclamalari ortaya
atilmakta ve UAEA’nin iran tesislerine tam denetimler yerine 06zel ziyaretl
gerceklatirdigi 6ne surulmektedir. Fakat @ir uzmanlar UAEA'nin bu ziyaretlerinin
bati istihbaratlarindan alinan ve @6z ardi edilneele brifinglerden sonra
gerceklgtirdigine deyinmektedirler. Daha sonra UAEAubat 1992’destpheli 10
tesisten 6'sina 6n hazirliklar yetersiz ziyaretéebulunmetur. Fakat hi¢ birinde silah
faaliyetlerine rastlanmantir. Saghand’daki uranyum cikarma tesisi Uretimé&emil
geridedir ve uranyum konsantrasyon tesisi de yok#yrica Maaleem Kelayah'taki
nikleer silah ardirma tesisi oldgu iddia edilen tesis de bir motelden daha bulyuk
olmayan bir gitim ve konferans merkeziydi. Daha da 6tesi Shaaki Cin destekli
Calutron yalnizca tibbi agarmalarda kullanmak Uzere izotoplar Uretebilecelddr
kiguk old@gunu ortaya ¢ikarmgtir (Cordesman; 2000b, s. 22).

UAEA ile ilgili olarak 1992 ziyaretinin yalnizca nama/bilgi edinme turu oldiu
suclamalari da olngtur. UAEA, sahte bir tesise goturilgiue Maaleem Kelayah'taki
tesisin denetlendi dustinilmistt (Cordesman; 2000Db, s. 22).

fran, Ekim-Kasim 1993'te yeni bir UAEA ekibinin ziyine izin vermgtir. Bu
ekip, Amerika ve dier Batili tlkeler tarafindan detayl brifinglerlddiendiriimis ve
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Tahran,isfahan ve Karaj'dakjupheli (ic esas niikleer aimma kompleksine girmesine
izin verilmisti. Fakat dnceki UAEA ziyareti gibi bu da tam ddaete gorevi dgildir.
Sadece bir ziyaret olarak kakhr. Yine UAEA, Iran’in gizli faaliyetlerini ortaya
cikaracak denetlemeye izini ve grama tesislerinin tamamini inceleyecekkitat ve
donanima sahip @édi. Daha da 6tesi ekibin bu tesislerdeki toprakparca orneklerine
yeterli ergimi bile yoktu (Coll, 20 Kasim 1993, p. A-13).

NPT’nin dayatiimasi;iran’in, NPT'nin tekrar dizenlenen maddelegiginda
tesislerinin tam bir UAEA denetimine tabii kilinmaa bilinmeyenstpheli tesisleri
“hedef almasi” icin yaygin ulusal istihbarat galesyle desteklenmesine ihtiyac
duymaktadir. Bu halde bilan’in hangi faaliyetlerinin silah giimlerinin bir parcasi

oldugunu belirlemekle ciddi gugcltkler ¢ikabilir.

UAEA yoneticileri Mayis 1997'de deklare edilsiniladesin herhangi bir NPT
Ulkesinde herhangi bir tesisin incelenmesine izamen bir taslak benimsegtr. Bu
taslak sinai capta fabrika veygdemlerden yayilmasi mumkin kicik capta izotoplari
tespit edebilen gozlemlere ve maddenin 1 gr. Mdgabirini ihtiva eden drneklerdeki
izotop oranini 6lgmekte kullanmak tzere spektromketitanimina izin vermektedir. Bu
gozlemler muhtemelen alimadik U-235 ve U-238 oranlarini plitonyugiemesinde
kullanilan herhangi bir elementin anormal miktafdala old@gunu ve radyoaktif iyodin
ve kripton izotoplari gibi nikleer fizyon urlnleritespit edebilir. Toprak, su, hava ve
bitki ortisuyle birlikte duvar ve donanimlardannain kicik ornekler buyuk kiymet
tastyabilir (Schwarzbach; 1997, s.62) .

Yasal olarakiran, NPT'den 3 aylik bir nota ile cekilip nikleerogramini
gelistirebilir.  Mantikli  argtirmacilar gormeli  ki; iran tehlikeli sinirlanyla-
Afganistan’daki yikselen tansiyon, Saddam Husegievam eden rejimi, ve Basra
korfezinde ve kogu sularda konglanmg saldirgan ABD filosu- hayati milli glvenlik
cikarlar icin gerekfiinde her tirli maliyete katlanacaktir (Kemp; 2081). Daha
sonra yganan gelimeler; Afganistan ve Irak operasyoiitan’in kukularinda hakli

oldugunu ortaya c¢ikarngtir.



107

Nukleer indirim dayatmalari, cifte kullanimli tekdop ihracini rapor etmede
uluslararasi sbirligine ve UAEA’nin bu tip ihraglarin maksatlarini ves bhraglari
kullanacak tesisleri sogturmalarina izin veren dizenlemelere de ihtiyacndaigtadir.
Yalnizca birkac Ulke duyarkekilde bu ihrac¢ verilerindeslbirli gi gostermekte ve higbiri
muhtemel tedarikcilerin yabancilar tarafindan diemiee izin vermemektedirler. Ozel
olarak UAEA’nin bugiine kadar ki gayretleri ¥&n’in inkar etmelerijran’in gizli bir
niikleer programi olmagina saret etmemektedir. Pek ¢ok batili uzniean’in en az on
yildir nukleer silah gigimlerinde kullanmak Uzere ihtiyag duyulan maddeleri
argtirdigina ve bahsi gecen tesislerin bulunmasindaki besigligin iran’in gizli sakli

bir program ydruttginin bir yansimasi olguna inanmaktadir.

Iran her zaman nukleer silahspele katugunu yalanlasa ve “niikleer enerjinin
barscil” kullanimini hedeflediini ve bunun uluslararasi agtaalarla taninnyi hakki
oldugunu aciklasa da ABD (vdsrail) iran'in nikleer silah elde etmeye cafi
yoniundeki iddialardan hi¢c vazgecmatiti iran’in belli bal kitle imha silahlarinin
onlenmesi ankamalarina dahil olmasi, NPT'nin de bir Uyesi olaré&ipraklarini
UAEA'nin denetimine agcmasi ve Ajanskbirligi yapmasi, Ajans yetkililerinin bir ¢ok
defa Iran'in nukleer programinin bagl oldusu ve UAEA ile kbirligi yaptig
yoniundeki aciklamalari da ABD Jerail'i ikna etmeye yetmentir (Sinkaya; 2003).
Cunkd, (1991) Korfez Sayendan sonra lIrak’'ta tespit edilen ntkleer silatmen
calismalari UAEA denetimlerine ganen gizli nikleer ¢agmalarin olabilecgni ortaya
koymustur.
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Fotograf .5.4. Natanz Nukleer Tesisi
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THIS 1S A CLOSE-UP OF SOME OF THE MORE ADVANCED CONSTRUCTION
AT THE NATANZ SITE. THIS SITE IS A POSSIBLE URANIUM ENRICHMENT
FACILITY, MAYBE FOR GAS CENTRIFUGES.

Kaynak: http://www.cns.miis.edu/research/iran/images/fagpgc

Bunun Uzerine 1997'de NPT Ek Protokolu hazirlanme imzaya acilngtir. Ek
Protokol, UAEA'nin istedii zaman, istedii yerde, o6n bilgilendirme olmaksizin
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incelemeler yapmasina olanak vermektediridn, bu protokole bugiine dek taraf
olmamstir. Hatta, 2002 yilinddran’in UAEA bilgisi dsinda Arak ve Natanz'da da
nikleer cakmalarinin oldgu ortaya cikmgtir ve Natanz civarindan alinan toprak
ornesinde ve gecfiimiz Agustos ayi icinde Kalaye Elektrik tesislerinde UAEA
yetkilileri zenginlatirilmis uranyum tespit etrglir (Knowlton; 2003). Ayni zamanda
fran’in balistik fiizeler yapmasi ve bunlarin memziti arttirma yoniindeki gayretleri

ABD’nin Iran’a yonelikstiphelerini pekjtirmektedir.

5.4.1ran’in Nukleer Calismalarinin Son Asamasi ve Sonugclari

fran'in ne zaman nukleer silah elde edgtietahmin etmenin ya ddran’'in
gercekten silah temin edene kadar bu programlatirdirecginden emin olmanin bir
yolu yoktur. Onceden bahsedidigibi Hatemi 1997 Eylul'iinde, uzun sifean Atom
Enerjisi Kurumunun Bgkanligini yapan Riza Emrullah’t @etirmis ve eski Petrol
Bakani Golamriza Ahazade’yi {m getirmitir. Bu atama, Hatemi’ninfran’in niikleer
guc programlarinin etkili bigekilde yonetimine olan vurgusu da olabilir veyaryata
birokratik rotasyon strecinin basit bir parcasiotibilir (Cordesman; 2000a, s. 24).
Eylil 1997'de ABD Devlet Bakani Warren Christophgu sekilde bir aciklama
yapmstir: “fran’in 1980’lerin ortalarindan beri niikleer silahloe etmek icin bir
yapilanma icerisinde oldiunu biliyoruz./ran nikleer aktivitelerle nyguldiir. fran’in
bu calymalari barscil amacl dgildir. NUkleer endustrisi surekli gelnektedir ve
Isfahan tesisinde farkli boliimlerde 3000 persondlsgemaktadir. Ayrica ¢ok gizli
silahlarin dizayn edildii Moallam Kalayeh, Hazar Denizi yakininda bulunnaakt”
(Venter; 1997, s.29-31).

Iran'in su anda sahip oldw bilimsel ve teknolojik kapasitdran’in nikleer bir
program geltirmesi 6niindeki en biiyiik caydirici unsurustlumaktadidran, niikleer
silahlarda israr etse desdkaynaklardan (fissile) maddeler almgdsurece, kisa vadede
bunu elde edecek gibi goérinmemektedir. ABD’li GaheBinford Peay’in Haziran
1997°'de soyledii gibi “Bunun 6numizdeki asrin doniminde bir zamanda giaca

tahmin ediyorum. Tarih vermek istemiyorum. 2003720€ya 2010 mu olur bilmiyorum.
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Yalnizca giderek yakaigini biliyorum. /¢ gidulerimiz onlarin hizinin bu olgunu size
soyluyor.” (Agence France Presse; 26 Haziran 1997)

Bazi kaynaklardran’in nispeten hizli bigekilde nikleer silah ga edebilecgini
soylerken genel olarak kotimser kaldiklar soyléirelCIA Direktori Robert Gates,
fran’in 6zel silah Uretme kabiliyetinin gglirilmesinin ordusunu ve savunma yetgime

gelistirme gayretlerinin bir parcasi olarakgelendirmgtir (Mann;17 Mart 1992, p.1).

Diger bazi kaynaklar iselran'in daha uzun suregiee inanmaktadirlar. ABD
istihbarat kaynaklarisrail’den cikan raporlari yalanlamakta, tahminligrii ile 15 yil
arasinda oldgunu iddia etmektedirler. John Hollum, 1995'te Kogide Iran’in 2003
itibariyle silaha sahip olabilegai soylemitir. 1997’de iseiran’in bu silaha 2005-2007
itibariyle sahip olacgni iddia etmgtir (Cordesman; 2000a, s. 24).

Iran'in muazzam bir galine kat etmi olabilecei iki seneden sonra bile ABD,
fran’in kendi kendine bomba yapabilmesi icin en ikiz veya dort yil gecmesi
gerektgini tahmin etmgtir. Bu gibi tahminler her zaman kesingildir. ABD Savunma
Bakani William Perry 9 Ocak 1995'denlari sdylemitir: “ran’in niikleer sistemlerini
gelistirmeye calgtigina inaniyoruz. Onlarin belirli yeterligie ulasmasi icin cok uzun
yillar gegcmesi gerekgini distnuyoruz. Bu uzun zaman gecince ye kadar kisa iyolda
yapabilecekleri bazseyler var.” (Washington Times; 19 Ocak 1995, p.A-18). Bakan
Perry kisa yoldan yapabilecekledean’in eski Sovyetler Birfii'nden ya da nikleer
madde Uretebilecek ghr Ulkelerden nikleer madde temin edebigeceiskini

kastetmektedir.

Bu risk belki deIran’in nikleer yetenekleriyle ilgili en biyik belizligi
olusturmaktadir. Orngin iran’in 1992-1993 yillarinda ¢ok miktarda giivenilmdusu
kanitlanmg Sovyet nikleer silah bilimadami kiralgcha dair raporlar bulunmaktadir
(Jane’s Intelligence Reviewt995, s. 4-14). Ayni zamanda bir kisinan’a giden,
onemli miktarda bilim adami ve teknisyenin ve kdxg/Uk bir teknoloji transferinin

varhgl siphe gotirmemektedir.
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Benzer olarak,iran’in niikleer madde algh ve teknoloji transfer egtine dair
belgeler abartilng raporlara yol agmaktadiiran, 1992 yilinda Kazakistan'da ki bir
depolama bdlgesinden berilyum almak icin cok gageet ettgi ve ayni zamanda 600

kg. zenginletirilmis uranyum aldii iddia edilmitir (Cordesman; 2000b, s. 25).

1996’'da merkezi istihbarat yoneticisi John M. Dehtskongreye sunlari
soylemitir: “/fran’in kendi imkanlariyla niikleer silah catalarina devam egfine
karar verdik. ran aslinda hem pliitonyum, hem de seyreltiimianyum uretme
kabiliyetlerini gelstirmeye calsiyor. Silaha yonelik ¢cagmalarin sdresini kisaltmak igin
Iran, asil kayngi Eski Sovyetler Birdii olan atomik madde satin altliYonetici ayni
zamandalranin yerel uranyum galirme programinin gaz bombasi ggtimeye
odaklandgini ve iran’in ds yardimlarla kisalabilecek olmasinagmaen, nikleer silah

dretmesinin en az sekiz on yil alabilgice bildirmistir (Cordesman; 2000a, s.25).

Savunma Bakargi'nin nukleer yayllmaya yonelik ayrintilh raporu 9Bde
yayinlanmgtir. Raporda Iran’in niikleer ca$malarinin  suresi ile ilgili yorum
bulunmamaktadir. Bunun yanindaan’in niikleer programiyla ilgili gegi sinirlar
cizilmektedir veiran’in kitle imha silahlari almaya yonelik gahalariyla nasil uyumlu
oldugu gosterilmektedir. Bu goOsler hala geni oOlcide bakangin fikirlerini
yansitmaktadir (http://www.defenselink.mil/pubsAg@y/graphics.html)(Bkz. Ek-2).

Yakin Daosu Iliskileri Sekreter Yardimcisi Martin Indcyk, 28 Temm298'de
fran'in SAHAB-3 ve SAHAB-4 programinin acik¢a niikleer silah temini dabaile
baglanti kuruld@gu ds iliskiler komitesine taniklik etngiir. Martin Indcyk fuzelerin
fran’a Israil, Turkiye ve Suudi Arabistan’daki hedeflerirma menzilini veregéni ve
Iran’in nikleer programiyla ilgili olarak da, takwéel bir niikleer bir program olgunu
aciklamsgtir. Indcyk “Insanlar nikleer silah kabiliyetinin  uzun yillar aki
dusuncesindeler. Dgerlendirmelerimiz farklihk gosteriyor. Ben o koraudbiraz
supheliyim. Cunku inantyorum ki bilgilerimiz ¢gddili. Ctinkt bu takvimsel bir program
demktir (Washington Times; 29 Temmuz 1998, p. A-12).

1997'den beri Merkezistihbarat Midurlga'nin Silahsizlanma Merkeziran’in

nikleer silah teknolojisi elde etme cabalaringkiti tasnif edilmemy raporlar
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yayinlamaktadirSubat 2000’de yayinlanan raporu 1998'den kimi’'in gelsmesine
odaklanmgtir (Cordesman; 2000a, s. 28-29) (Bkz. Ek-2).

Resmi olmayan veya sizan tahminler her nasilsa dé@nserlgerek ortaya
cikmaktadir. New York Times ve Washington Post, @A Iran’in nikleer silah
programinin zamanlamasini karakterize edepmeidve iran’in halihazirda bir bombasi
olabilecgini yeni yeni dgerlendirdgini Ocak 2000’deki raporunda yayimlagnr. Bu
raporlar her nasilséran’in ne kadar hizh silah Gretini degerlendirmedeki radikal
degismenin sonucu olmaktan coKkran’in kapasitesini drlendirmedeki dgal
belirsizliklere ygunlasan bir istinbarat raporuyla ilgiliyngigibi gorinmektedir (New
York Times; 17 Ocak 2000, p. A-1).

New York Times’'daki raporu takiben gegmiait bir baka rapor, CIA'iniran’in
donisturilebilen materyal elde etmeninsehda bir ntkleer silahin her yonuyle tretimi
ve dizaynini tamamlama yetgmee vardgina saret etmgtir. Raporun ayrintilari hicbir
zaman sizdiriimazken rapdran’in orta blyuklikte plitonyum ve uranyum silahla
dizayn etmek, yuksek patlayici lensler, notrogldiecilar ve yuksek hizda kapasitorler
ve silahin dier bilesenlerini Gretebilegg sonucuna varngigibi goriinmektediriran;
Irak ve Pakistan’in ntkleer programlarina benzedeno test techizatlari kullanarak
yaptgl gibi patlayicinin davraginin dizayninin dongken simulasyonlarini ofturamaz
ve illegal dongken materyali ele gecirirse bu bilmlerden hizli birsekilde bu silahi
toplayabilir. Oyle gorunuyor ki rapoiran’in simdi yuksek miktarda zenginggrilmis
plitonyum projesi i¢in teknolojiye kolayca sahiglaiu kararina varngtir. Clnku ciddi
olarak bu projeyi deneyen llkedaaisizlga usramamgtir fakatiran bir bomba yapmak
icin dongturulebilir uranyuma ihtiyag duyacakti. Sonug okaesil belirsizlik ABD'nin
bir silaha sahip olmasini @amak icin dongken materyalin yeterli dgulukla butin
potansiyel kaynaklarini gézetim altinda tutup tutmaolmasiydi ve de cevap hayirdi
(Cordesman; 2000Db, s. 29).

Bu tirden her sonug spekdilatif olmasingman 6yle gérinmektedir ki ABD’nin
istihbarat servisi,iran’in niikleer silah cabalarinda spesifik organjpatarin yer

aldigini, tim tesislerin yapisini ve kagtandigi yeri, dstan satin alma merkezlerini ve
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fran’in teknik baarisini tam olarak belirlemenin mimkiin olmadionucuna varngiir.
Amerikan istihbaratisiphe yok ki halka bildirgsinden fazlasini bilmektedir ayni
zamandairan, Sah zamanindan beri halk tarafindan bilinmeksizizli gbir program
ylUritmektedir. Ayricairan, Irak savg suresince tesislerinin merkezi ve apagik
olmamasini gdamak ihtiyaci duydgunu ve faaliyetlerini herhangi bir ge istihbarat
kesfinden gizlemek zorunda olgunu da anlamgtir. Silahsizlanma anjenasi,
denetleme rejiminin guglenmesini Wi@an’in daha ihmli caba ayarmasi programlarini
gizlemek icin bu cabalarini hemen hemen biyiuk aagiclendirmgtir (Cordesman;
20004, s. 29).

CIA istihbarat sefi vekili John Mclaughlin, 2000 yili Haziranin dalahlanma
cabalarinin gayesini tahmin etmedeki belirsizlikldrakkinda net yorumlarda

bulunmutur; (Cordesman; 2000b, s. 30);

“Kitle imha silahlarinin yayginlanasi sorununun daha da kompleksieye ve
zorlasmaya baladigini séyleyebilirim...Ongimdi ikinci silahlanma delili olarak
gérmeye bgiyorum. Bu ayni zamanda paylkn bilgiler ve silah elde etmeye
calisan Ulkelerden alinan bilgiler dgultusunda bunun kanitini artirmakta.
Kuzey Kore véran gibi ulkeler silahlanma sistemleri ggilkce istirakgilerinden
bagimsiz olarak kaynak elde ediminigtayabiliyorlar. Bu da durumu daha
kompleks hale sokabiliydstihbarat sinde bilgiyi kas tarafa kagi korumak ve
kars: tarafi aldatmak bir sanattir. Silahlanma cabasakdulkeler ise istihbarat
ile ilgili bu sanati kullanmayi grendiler ve bu bizim gsimizi oldukca
zorlastinyor.Eger burada bana gore engi verici bir konu varsa o da
silahlanma c¢abalarindaki artan karrpadir. Belirli bir seviyeye kadar
ilgilendigimiz problemlerin ¢gunun yuzyilhk gecmii var. Ayni zamanda bu
gecmy gelecekle de kgantili. Ayni insanlar farkh olarak diz Gsti bikkpyar ve
ticari kripto kullaniyorlar. Bu bilgileri onlarin b sitelerinde bulamayacaksiniz.
Sizin oraya bizzat gizli olarak sokulmaniz, tekaé insan kullanarak bilgi

toplamaniz gerekiyor.”

Bircok uzman, iran’in nikleer bomba yapimindaki temel teknolojigahip

oldugunu ama uranyum ve plitonyumu da calmadikca vegkabhir Glkeden satin
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almadik¢a dongiliremeyebilecgini bilmektedir. Ayni zamandéran’in, ABD ve israil
tarafindan vurulaga yoniinde de ciddi engilleri bulunmaktadir. Bundan dolayi &tan
bilincli olarak bu yondeki aktivitelerini dilirmistlr ve sadece dik ve orta dereceli
silah Uretimi yapmaktadir (Washington Times; 17 MalQ95, p. A-15). Hicbir uzman
ciddi olarak buyuk bir silah Uretimi cabalarinspé ettgini bu noktada sdyleyemez.
Sonug olarak bazi uzmanléran’in en azindan 5 ile 7 yil icinde kendi geidikleri
materyali kullanarak nukleer aletler ve 6 ile 9 igérisinde de uzun menzilli ve harp
baslikli fuze sistemini tasarlayabileceklerini tahmatmektedir (Cordesman; 2000a, s.
30).

Iran hakkindaki tahmini silah tretim zamanlian’in dénigtiriici materyalleri
eline gecirmesiyle ciddi bigekilde daha kisa zamanda gerceétBlecektir. 500 kg'lik
donistirict materyal Kazakistan sinirlarisidida ABD tarafindan 1994'de &a
cikarilmstir. Bu materyaliran icin 25 niikleer silah yapmaya yetecek bir miktave
ABD’de Iran’in aktif olarak bu materyali istegini bildigi icin ©ncelikli olarak buna
gore hareket etmektedirg&r iran bu materyali elde etseydi niikleer silahinied36 ay

icerisinde uretebilirdi (Cordesman; 2000a, s.30).

Bu donigtartcinin transfer edilmesi riski hayati dnemgirteaktadir. ABD’li
uzmanlar Sovyetler zamanindan kalan silah ve gtdniictlerin Rusya’daki tesislerde
depolandgini tahmin etmektedir. Bu tesislerin guveénlise belirsizlgini korumakta ve
burada kirli ntikleer pazarlar glwrmaktadir. Bu pazarlarda radyoaktif maddeleraOrt
Avrupa insanlari tarafindan pazarlanmaktadir. Galeigin bir garanti yoktur. Ayni
sekilde Iran’in da nukleer silanh parcalari ve harpslikh nikleer balistik fuze

teknolojisini satin alip alamayagighakkinda bir garantisi yoktur.

5.4.1. iranin Niikleer Savas Doktrini Ve Kabiliyetleri

fran’in niikleer silahlarla neler yapabilgog tanmin etmek mimkiindir. Fakat,
fran’in bu yetengini komsularini tehdit etme ve grtma adina (veya batiyi baski altina
alma adina) ne kadar saldirganca kullaganasaptamak imkansizdiitan’in nikleer

sava doktrinini ve hareketlerini kestirmek, onun biyphosilahlari nasil kullanaga
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hakkindaki tahminler kadar kuramsaldnman’in nispeten kararl bir caydiricilik modeli
mi, yoksa kazancini politik olarak saldirganca &atha tavrini mi secegiai bilmek
imkansizdir.iran'in kullanim amaciyla saldirgan bir doktrin ggtebilecesini, ikaz
firlatma sistemi gegtirebilecesini veya boyle bir silahi son kaurulacak care olarak

rezerve edebile@mi bilmek ayni derecede mimkungildir (Cordesman; 2000Db, s. 31).

Iran’in boélgesel bir siiper glic olmak icin stratejideflerisoyle siralanabilir:
Oncelikle sinir korgulari olan Irak, Suudi Arabistan ile Orta Asya’da¥ilisliman
devletler; bolgesel kogular Turkiye,israil ve Misir kagisinda daha Gstiin bir bolgesel
pozisyon elde etmek; ayricagdr bolgesel nikleer stper gigler Pakistan ve Hiadis
ile esit statlye sahip olmak, ikinci olarak, ABD, Avrup& Balantisizlar tarafindan
Asyadslam merkezli bir giic olarak durumunu kuvvetlendikn Afganistan ve Orta
Asya Uulkeleri Uzerindeki etki Uzerinde Tirkiye veud®a'ya rakip olmak,islam
diinyasinin giindemini etkilemektir. Son olarxkn, Filistin stratejisi ve politikasini
etkilemek istemektedir (Savyon; 2002).

Acik olan sey Iran'in bdyle nikleer bir silah elde etmesinin, ®ilgki askeri
anlays ve konseptleri radikalce @atirebilecesi gercesidir. iran bu silahlari,
MRDM'leri Urettigi hizla elde edebilir ve bu ¢ok tehlikeli bir damuwlabilir. iran elde
edilmesi zor bir hedefi, bolge hedefini veya menizérisindeki birsehri yok edebilir.
fran’in giiney korfez kogular saldirilara kar birgok sehriyle hassastir ve aril bir

nikleer taarruiran’in politikalarini ve ekonomisini giiglendiricirtyol oynayabilir.

fran’in niikleer kabiliyetleri giiney korfez (lkeleginve batiya, orta ve uzun
donemde caydiricilik, savunma ve silah kontrolméeti adi altinda meydan okuma
olabilir. Bu savunma sistemlerinin kaglandirma glemini hizlandirabilir. Bu, ABD’nin
Iran’a kagl niikleer tepki vermesini giinmesine ve giiney korfez ulkeleriyle ittifak
kurmasina yol acabilir. ABD’nin biyolojik ve kimyaksilahlara olan tepkisi goz 6niine
alindginda bu-deniz, kara veya korfez bolgesinigiria olsa bile-ABD’nin nukleer
caydiricilik yaratma ihtimallerini artirabilir (Cdesman; 2000a, s. 31).

Bir baska baks acisiyla dasu an nikleer silahlairan’a; ABD, Israil veya
Pakistan’a kas c¢ok buyuk bir dger etmemektedir. Kicuk nukleer silahlar ABD ve
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Israil'in iran’a saldirma isfg veya becerisini pek azaltmayacaktir. Ustelitlan’'in

nukleer silah ele gecirme ¢abasi bu saldiri tehdatttiracaktir. Hamaney bunu 1992'de

yaptgl bir konsmada, fslam diinyasinin giiciiniin yerli bir atom bombasi yapda

oldusunu digtinilyorsunuz”diyerek dile getirmitir. Eger iran niikleer silahlanma ile

kendisini koruma stratejisi uygulayacaksa, buyuglgiihala o silahlardan ylzlercesine

sahip konumda olacaktir (Perkovich; 2003, s. 6)DA& israil'in herhangi bir krizde

Iran’a kas! kullanmak icin cok daha fazla niikleer giicti var@arih, kiltiir ve becerisi

Iran’in ABD velsrail’e kasi bir sava baslatmayac#gini gosteriyor (Perkovich; 2003, s.

Eger ABD bdyle bir caydiricihlk ggamakta bgarisiz olursa bu durum Korfez

ulkeleri icin, Iran’a katiimak veya kendi kitle imha silahlarindeletme ihtimalini ortaya

cikarmaktadiriran ve Irak’in radyolojik silah gelirme ve kullanma ihtimalini g6z ardi

etmek hemen hemen imkansizdir. Béyle bir silakakilde olabilir; (Hepsi de kimyasal

ve biyolojik silahlarin potansiyel kullanimi ilek@esebilir) (Cordesman; 2000Db, s. 32)

“Birincisi; donugturdlebilir materyalleri kirletiims veya sinirli 1s1 ve basing
etkisine sahip diilk olarak zenginlgiriimis seviyelerde kullanilabilen Kirli bir
silah olabilir fakat sadece 3 veya 5 kilogramdanretilmis ve toprga etki
ettiginde bir sehri etkili olarak zehirleyebilir. Boyle bir dizekeetkili nikleer
silah gelstirmede bilinen bazi Uretim ve dizayn problemlednaltabilir.

Ikincisi; guvensiz olan veya hatali olan test ediimiyebir silahi veya tam ggu
olmayan bir fize Uzerine monteli bir silahi kullsakmve dgitim sisteminin
dogruluguna veya dizayn etkigine ulasmak icin radyasyon etkilerini telafi etsin
diye yere yakin bir yerde patlatmak olabilir.

Ucglinciist; radyoaktif materyali toz veya sivi formbia teroér silahi veya
konvansiyonel olmayan bir silah olarak kullanmakhilir. Radyoaktif materyal
kullanimindan dolayi blytk miktarda éldurtcilikesketmek ¢ok zor olabilir ve
boyle bir silah girlik ve oldurtcilik bakimindan biyolojik silahlad daha az
etkili bir silah olabilir. Fakat bu 6nemli bir bokyi kirletme kapasitesine ve panik

yaratma kabiliyetine sahip olabilir.”
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ABD ve Rusya radyolojik silahlara niikleer silahlem olarak kontrol altina alma
yetenekleri oldgundan dolay! kar cikarlarken bu tir durumlairan ve Irak'a daha
cekici gelebilir. Kimyasal ve biyolojik silahlarlédgili durumlar mevcutkeniran’in

herhangi bir silahi elde etmansi kongularini rahatsiz etme kabiliyetini arttirgtir.

Nukleer sav@ pek olasi olmasa da, baianlilar bu silahlara sahip olmanin
kendilerine Kuzey Kore orriggnde oldw@gu gibi caydiricilik ve pazarlik gicl vergoee
inanmaktadir. Bu guvenilemez bir hesaptigeE ABD, Kuzey Kore'ye saldiridan
caymgsa, bu cayma Kuzey Kore’nin konvansiyonel toplé8kul’'u harabeye cevirme
gluciunden ve saytn sonra Guney Kore’nin Kuzey Kore ile bgneek istememesinden
kaynaklanmaktadiiran bu tarz caydirici 6zelliklere sahipgdéir (Perkovich; 2003, s.
7).

Muharebe gictine gelincdran’in nikleer silaha gercekgiémi ve etkileri
muhtemelen asil meseleler gildir. iran’in muhtemelen galirecesi herhangi bir
faaliyet icin kullanabilecg@ nikleer aygiti Ortadgu’da ulgilmasi gic bir hedefi veya
bblge hedefini veygehri yok etmeye yeterlidir. Nukleer silahlarda awtkiyi yaratir
fakat etkileri bakimindan buyuk bir alanda soigu igin farkhlik arz eder. Bu etkileri
sonugclarl bakimindan 6lcmek mumkingididir ve mevcut radyasyon orani hakkinda
bilgi éldurtculuk hakkinda tagma yaratir (Cordesman; 2000a, s. 32).

Iran’in niikleer programlari ayni zamanda biyolojeékkimyasal programlariyla ve
dagitim kapasitesini gedtirmesiyle agirlikh olarak interaktif olacaktiriran’in énemli
derecede nukleer kapasitesi olduk¢ga Onemli cruiseeléri ve uzun mesafeli hava
savunma kabiliyetine sahip olmwlmalidir. Nikleer silah tama kapasitesine sahip
cruise fuzesi olmamasinagraen, konvansiyonel kapasitesini dnemli bir muharebe
glictine sahip olacak bir noktaya kadartltmus olmall ve bdlgedeki @er milletlere -
ozellikle delsrail’e-biiyiik bir tehdit olgturabilir (Cordesman; 2000b, s. 32).

5.4.2. iran’a Uygulanan Niikleer Baskinin Son Dénemeci

Iran’in nukleer silah elde etmeden durdurulmasilgati@e inanan ABDjran ile

nikleer j§birligine giren devletleri vesirketleri caydirmak veiran’'i cevreleme
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politikasini benimsengiir (Sinkaya; 2003) Son on yildir nikleer enerjitkulaniminin
tesvikinde daha fazla niukleer cghha yapmamasi icin yapilan gahalarda UAEA,
ABD ile Bush yonetimininseytan ekseni olarak gerlendirdgi Irak, iran ve Kuzey
Kore arasinda aryma yapilmasi icin zorlangtir. Sonug olarak Washingtoiran’dan
NPT ek protokolini imzalamasini istatmi UAEA denetimcilerinin etkiniinin
arttirllmasi istenmstir (Schwarz; 2003, s.1). 16 Haziran 2003 tarihikbBEEA Yo6netim
kuruluna sunulan raporda @@n Muhammed Elbaradeijran’in bazi nikleer
materyalleri ve faaliyetlerini ajansa bildirmgli isaret ettikten sonrdran’in nikleer
calismalarinin bagcil olduguna ajansi ikna edebilmesi igin en kisa zamanda ek
protokoll imzalamasini ve uygulamaya ge¢mesinmsiér (CND Briefing; 2003, s.3).

Uluslararasi Atom Enerjisi Ajansi Yonetim Kurulur hoplanti yaparak, 12 Mart
2004'de Iran’in nikleer faaliyetlerine #kin bir karar almgtir. Kararda, BM
denetgilerininiran’da yaptiklari denetimlerde yeni uranyum zeregiiime cihazlari
bulmasindan velranin aciklamady supheli faaliyetlerde bulunmasindan duyulan

rahatsizlik belirtilmgtir (http://www.ntvmsnbc.com/news/261329.asp)

Ayni zamanddran’in niikleer gefitirme programinin bazi yonlerinin uluslararasi
kamuoyundan gizlengi ileri surilmi ve ayni zamanda Tahran hikimeti, nikleer
programini aciklama konusunda yeterincegbiriigi yapmamakla suclanstir
(http://www.dwelle.de/turkish/nachrichten/print/8884.1.html)

Konunun BM Guvenlik Konseyi'ne iletilip iletiimeyegine ise UAEAnin
Haziran ayindaki oturumuna kadar karar verilmegjasalmistiir. Toplantidairan’dan
baska Libya’daki niikleer faaliyetlerde gdwiilmistir. Ancak iran’in aksine Libya,
UAEA miufettiglerinin izinsiz denetimlerde bulunabilmelerini gkayan Nukleer
Silahlarin ~ Yayilmasini  Onleme Aniamas’ni  imzalamgtir  (http://www2.dw-
world.de/turkish). Ote yandariran Dsisleri Bakani Harrazi, Washington’uran
aleyhinde karar almalari icin UAEA’na baski yapnaakl
suclamgtir.(http://www.dwelle.de/turkish).

Harrazi ayrica Avrupa Uulkelerine, yukumluliklerireaygl gostermelerini ve

Amerikan baskisina kgr koymalarini tavsiye edip, aksi takdirdgbirliginin devam
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ettirilmesi icin bir sebep kalmayagai belirtmgtir  (http://www.mojones.com/news/).
Ayrica Harrazi, uranyum zengigkermenin kendi yasal haklari oldundan s6z ederek,
uranyum zenginkgirmesini gonulli olarak ve gecici olarak ertelddiini ifade ederek

zenginlgtirmeyestphesiz yeniden Bkyacaklarini belirtmiir (www.guardian.co.uk).

fran Savunma Bakani Ali Samkani’'nin, ordusunun kgiih kullanimi igin digiik
seviyede nikleer santriftij Grediti(http://story.news.yahoo.com/nelvseklinde yorum
yaptgl konuya ilskin olarak iran Guvenlik Kurulu Bgkani Hasan Rovhani, alinan
kararin adil olmadn ve siyasi amac¢ $adigi seklinde aciklama yapstir
(http://www2.dw-world.de/turkish/3.30976.1.html).yAca iran hiikiimeti, daha karar
acliklanmadan ajans denetimcilerinin alti hafta @@rargtirma yapmasini yasaklagini
aciklamstir (http://www.guardian.co.uk/iran/story/0,128586B651,00.html ).

Iran'in niikleer reaktorleri satin almasi, gereklkle@r teknolojiyi elde etmek icin
mi ya da nukleer silah cabalarina entegre bir gangea olup olmady cok acik dgildir.
Rusya tarafindan dizayn edilip satilan bu nukleaktorlerleiran ancak sinirli miktarda
plutonyum Uretecektir. Buna benzer bir nukleer téaldizayni hentiz higbir tlke
tarafindan boliinebilir materyal elde edilmesindelldkulamamgtir. iran, nikleer
reaktor programiyla ihtiyaci olan elektrik gticirilecederek ihrac etmeyi, gaz ve petrol
kullanimini azaltmayi planlagini soyliyor. Iran’in mevcut niikleer reaktorlerinin
bolunebilir materyal Uretiminesal derecede yetersiz olgundan dolayr nikleer silah
programini destekleyecek oOzellikle daha kicguk twadde dizayn etgiini ve diger
zenginlgtirme metotlarini destekleme hedefini ciddi fekilde takip etiini iddia eden

bazi uzmanlar da vardir.

Sonug olarak son donemdean’a uygulanan nikleer baskinin ardingdghesiz
Amerikan cikarlari bulunmaktadiiran’a mollalarin 1,000-MW plutonyum uretme
kapasitesine sahip bir reaktéri kontrol etme ihlimallardan beri Washington'u

endselendirmektedir (J.McGeary ve arkatai, http://web7.epnet.com/citation.asp).

Ustelik her ikisi delran’in niikleer teknolojisini tedarik eden temelédan Cin ve

Rusya icin, Washington’dan ¢ikan planlarin lehinttealarini gerektiren tahrik edici bir
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sey yoktur ve aleyhinde olmak icgin sayisiz sebep dwar (Kaplan;
http://web7.epnet.com).

Bu noktada da Cin ve Rusya’nin yiikselen biregedehaline gelmesi véran’a
ihtiya¢c duyd@gu nikleer teknolojiyi sglamalari ABD acgisindan problem eturan bir
husustur. Usteliliran petrol rezervlerinin diinyadaki payi ve Turkngaz ve petroliiniin
Bati'ya ulgtiriimasinda sahip oldw konumu d§inuld{ginde ABD bu llkede tipki
Irak’ta oldysu gibi s6z sahibi olmak ve ulkenin arzulgdtarzda kararlar almasini

sglamak istemektedir.

Ote yandan ABD’niniran’la yagadg baka problemler de mevcuttuiran’in
Lubnanli Hizbullah, Radikal Filistinli gruplar, Haams ve islami Cihat gibi ABD
tarafindan terorist gruplar olarak nitelenen omgiittiesteklemesi Washington'iiran ile
yasadgl baslica sorunlardir (http://sentinel.janes.com/docB0nlara ek olarak ntkleer
silahlar ile kavgaya hazir hale gelecek ipan, Amerika’nin Ortadgu’daki menfaatleri
acgisindan iyiye saret dgildir. iran'in  Ekim’de deklare efti nikleer program ile
UAEA'nIn zeminde bulduklari arasinda fark vardir  r@Bkes,
http://news.bostonherald.com/opinion/view.bg?aeta+388). Bu samada da
Amerikahlar celgki ile, Iranhlarin nikleer bomba uUretmek icin gizlice biapy
kurduklarini ileri stirmektedir ama UAEA henlz karbulamanmgtir (Traynor,
http://www.guardian.co.uk/iran/story/0,12858,1168,0D.html)

Washington Times’da yayimlangnbir makalede ise ABD'nin beklemek gibi bir
liksli olmadgindan soz edilngtir ve iran’in UAEA'dan yaptirimlari durdurmasini talep
ederek meydan okumasinin  gittikce artgrddan bahsetmgiir  (y.a.y.,
http://www.washingtontimes.com/functions/print.pBp@rylD=2004031). Ote yandan
Financial Times'da 1B®ubat'ta yayimlanan bir makaleye gére Amerikagiltere ve
diger Avrupali mattefiklerin sadece Irak gk daha geni Ortad@u’yu idare etmekten
baska secenekleri yoktur ve istidat icin daha gehir stratejiye ihtiyacglari vardir
(Hunter, http://www.rand.org/commentary/021704Fmnht

Iran’in niikleer faaliyetleri hakkinda yeterli bilgermemesi ve alti hafta boyunca
ajans denetimcilerinin agarmada bulunmalarini yasaklamasi ABD’nin eline iybin
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koz vermgtir. Amerikan basini bu durumun engellenmesine knbaberlere ve
yorumlara yer vererek Bush yonetimine bir gnugyet zemini hazirlamaya
baslamislardir. Eger Bush, ABD’de yapilacak secimleri yeniden kazsenibiyuk
olasilikla tum gozledran’a cevrilecektir. Sonucta Buslran hikimetinin Birlgk

Devletlerin ulusal glventini, dis politikasini ve ekonomisini glimams ve olgzanistu
tehdit eden vaziyetini korugunu seklinde bir aciklama vyapstir (y.a.y.,

http://story.news.yahoo.com/news/20040311/).

Iran, bulundurdgu niikleer olanaklar yiziinden ikimleler igindediitaZprestijini
korumasi icin bombaya sahip ofglitnu acgiklamasi gerekmektedir. Ama bunu yapti
takdirde de NPT anjmasina aykirn davrangl ortaya cikacaktir. Bu durumda
uluslararasi ortamdan izolasyonuna neden olacakitirbu iran’t zor durumda
birakacaktir. Boyle bir adim da ekonomisini dizelkmicin harcadii yillarin
kaybolmasina ve Rusya, AB ve Arap dinyasi ile diaglarinin zayiflamasina neden
olabilir. Washington antiran koalisyonlarinin kurulmasina ve kamiilkelerin kendi

ordu kapasitelerini gafiirmelerine sebep olur (Eisenstadt; 1999, s.129).

Ote yandaringiltere, Fransa ve Almanya arasindaki gmia vesiddetli uluslar
aras! baski sonucundaan, nikleer silahlarin yayilmasini 6énleme amasinin ek
protokolini 21 Ekim 2003'de kabul etgn{Mizin; 2004, s. 71) ve 18 Aralik 2003
tarihinde de Viyana'da imzalaghr. iran'in BM'nin Viyana ofisi nezdindeki daimi
temsilcisi Ali Ekber Salih'in imzalagh ek protokol,iran'daki niikleer tesislerde UAEA
denetcilerinin, bundan bdéyle 6nceden haber vermgkglenetim yapmasina olanak
tanimaktadir. Protokoliin imza toreninde bir kgna yapan Salih, bu sirecin bir
protokol imzalanarak bitmesine katkida bulunan téwrupali dlkeler ile UAEA
yetkililerine tesekklr etmgtir ve protokolin imzalanmasinin, dlkesinin nuklesrerji
konusundaseffaf politika izledginin bir kaniti oldgunu séylemitir. Salih, ajansla
nikleer konularda kapsamlsbirligi yapmaya devam edeceklerini de kaydstmi
(http://www.milliyet.com/2003/12/18/son/sondundBiit Tahran ayni zamanda butin
nikleer enerjiye ikkin aktiviteleri hakkinda rapor vermeye ve tgrialara yol acan
yuksek derecede zengigiieilmi s uranyum programini ertelemeye izin vegtini(Mizin;
2004, s.71)



6. SONUC

fran'in 1970’lerden bu yana devam eden nikleer tésisna faaliyetleri
kapsaminda yagh politik manevralar cagma icinde belirtildgi sekilde belli bir
seviyeye getirilmitir. Ancakiran’in iddia ettgi gibi niikleer giici sivil ve baggil amach
kullanma icin istedii seklindeki beyanatlari gta ABD olmak lzere uluslar arasi
camiada kgkuyla kagilanmaktadir. Zira UAEA denetcilerinin tlke icenslie calgmalar
yapmasina uzunca bir sire izin vermgmi Ancak Ortadgu boélgesinde ygnan sicak
gelismeler ve Amerikan hikimeti tarafindan yiksek seble getiriimeye bglanan
projeler sonrasinddran, olayin ciddiyetinin farkina vararak NPT Ekofekolini

imzalamak zorunda kalgtir. Ancak iran’la ilgili sipheler hala devam etmektedir.

Fisil yakit olarak niukleer reaktorlerde kullanilaenginlgtirilmis uranyumun
cok kisa bir sire iginde niikleer bomba haline dyetér ihtimali ABD’nin iran’a yonelik
tehditkar soylemlerinin zeminini ojturmaktadir. Lakin bu noktada unutulmamasi
gereken husuban’in boyle bir teknolojiye hangi olanaklar dahdie sahip olabilgidir.
Rusya ve Cin’in son doneiinan niikleer ¢cagmalarina olan desteklersiardir. Bu da
ABD ile Rusya ve Cin’'i kan kaslya getirmekte ve ‘ikinci buydk oyun’un aktérleri
arasinda y@nan cikar catmalarinin yansimasi olarak bdlgede ortik spedler
yasanmaktadir. Keza ABD bu iki tlkeniitan’a yonelik politikalarini sezgisel anlamda
fark etmekte ve onlara karda hamleler gejtirmektedir.

ABD, 2001 Eylulinde Dunya Ticaret Merkezi ve Pepotsg dizenlenen
saldirilara kagilik olarak Afganistan’a dizenleglioperasyona “sonsuz bl “sonsuz
adalet” isimleri vererek, Irak’ a dizenlgdioperasyonu ise “Irak’a 6zgurluk” olarak
adlandirarak ve hatta ortaya gitiBlyuk Ortad@u Projesi” ile de bu proje kapsaminda
yer alan ulkelere demokrasi gotirme vaadinde buéknaluslararasi gkiler alaninda
normatif teorilere uygun bir sdylemde bulunmaktad{eza, Afganistan’da ganan
gelismeler tim diinya tarafindan bilinmektedir. Ote yanttak’'ta diguriilen Amerikan

helikopterleri, sayilari ¢ basamakli haneler feée edilen Amerikan askerlerinin 61U



bedenleri onu Vietham sendromunun igine suriklemeke Irak bir kabus olarak
Amerikan ds politikasinda kurtulamagh basarisiz bir girdabin pegnde savrulmaktadir.
Ortaya attgl Buyuk Ortadgu Projesi ise yine ayni Bmda ele alinmalidir. Bolge
Ulkelerinde yer alan halklardan hi¢ biri tipki & gibi demokrasi isteminde
bulunmamgtir. ABD, bu konuda olmayan bir talebi kdamaya ydnelik atilimlar
gelistirmeye calgmaktadir. ABD'de karar alma mekanizmasinda olankeadilerini
“yeni muhafazakar” olarak adlandiran bu ekolin témel990’lardan beri sistemize
edilen Buyuk Ortadgu Projesi olgturmaktadir ve bu proje adim adim hayata

geciriimeye bglanmstir.

Tam bu ayrintilarin bir analizi yapilacak olursdudlararasi ikkiler alaninda
yasanan butin gelmelerin bir goérinen bir de goérilmeyen yuzi @dussikardir.
Gorulmeyenin gorilebilgg anlarin 6nemli oldgu stratejik c¢ikarimlarda Ortagdo
bdlgesindeki gejimelerin sghkh bir sekilde analiz edilebilmesi icin ara gantilarin
daima g6z oninde tutulmasi gerekmektedir. Bgldmada ABD, stratejik acidan politik
manevra yapmasi gereken alanlarda konumlgnitkelere, uluslararasi kamuoyunun
tepkisini almamak ve kendine rakip olabilecek gtigl@ikkatini cekmemek icin kabul
edilebilir ¢sitli savlar 6ne sirerek hamlelerde bulunmayasgadktadir.iran, jeopolitik
konumu dolayisiyla zaten bolgede Amerikan cikardgisindan énemli bir devlettir.
Ekonomik acidan bakilinca, ABD, Hindistan ve Pai& giden dgalgaz yollarinin
gelisimini engelleyen kisitlamalari bertaraf etmeyespasiktadir.iran bu bglamda hem
kaynak hem de boru hatti yolu olarakgdtyazi Pakistan'dan gecirerek, enerjiye muhtag
Hindistan’a getirmekte iyi bir secim olacaktir. @#sya ve Hazar havzasi petrollerinin
dinya piyasasina indirimesi de giindeme ggftdie iran bu konuda istekli olmasina
ragmen ABD ile olan problemlerinden dolayr bu amacgergeklgtirememitir.
Enerjinin kritik madde olarak yer algll ginimuz dinyasinda petroliin sorunsuz olarak
batiya aktarilmasi hayati bir dnengitaaktadir. Ayrica dinya Uzerinde yer alan tim
dogal kaynaklarin tikenebilirlik 6zefli g6z 6ninde bulundurulacak olursa, Ortado
petrolinin Amerikan cikarlari icin g@igi 6nem veiran’in bu bglamdaki rolunin

Onemi daha belirgin olarak ortaya ¢ikmaktadir.
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Siyasi acgidan ele alinacak olursa, ABD kuzey-gumeybati-dgu yonlerinde
kendine bir savunma hatti cizmeye galakta ve AB, Rusya gibi gugcleri bu hattin
icerisinde silgtirarak belirledgi ulasim merkezleri vasitasiyla olasi bigheeleri ya da
Amerikan cikarlarina kart olabilecek gelimeleri engellemeye camaktadir. ABD’nin
belirledigi bu koordinatlar cercevesindean yine Amerikan stratejistlerinin ilgi oga
olmaktadir. Ayrica yine bir politika gelegieolarak ABD, Ortadgu’daki statiikonun
kendi cikarlarinin aksine olacajekilde bozulmasini istememektedir. Oysa ntkleer
silaha sahip bifran bélgedeki giiciinii daha da arttiracak ve heyar dilkeleri hem de
Afganistan ve Irak’a konumlangyAmerikan varlgini tehdit edecektiriran’in niikleer
bombaya sahip olmasi durumunda ABD cikarlarini itetdecgi ve terdre destek veren
ulkeler listesinde bulunmasi Ortagglo baslaminda dglnilince israil'in  givenlik

endkeleri de devreye girmektedir.

Kezalsrail'in iran’a yonelik tehdit algilamalarini da g6z 6niindéubdurmak
gerekmektedir. Amerikan destekleri ve 0Ozellikle scaamanlarda y@nan gekmeler
isiginda Israil, bolgede bana buyruk hareketlerde bulunmakta ve kendini
dengeleyebilecek bir glcin ortaya ¢cikmasini engeiee cagmaktadir. Bu bglamda
Israil, Iran’in giiclenmesini istemiyorken Amerika’da varolanail lobisinin bu konuda
bir sey yapmiyor olmasi beklenemez. Amerikan karar aingkanizmasinda lobilerin
glicti g6z 6niinde bulundurulacak olurfan’in nikleer gliciinden rahatsiz olacak bir

Israil'in es oranda ABD’de de bir rahatsizlik yaratgcasikardir.

Ekonomik, stratejik ve politik acidairan’in ABD icin tagidigi 6nem ortaya
konulduktan sonra ve ABD’nin bu niteliklere haievietlere yonelik izledji politikalar
da g6z oninde bulundurulunca gamza olasi biriran operasyonunun gercejtee
ihtimali ¢ikmaktadir. Kanimca bu durumda iki farkllasilik ortaya ¢ikmaktadir. Zira
ABD, Iran’daki niikleer tesisleri insanlik igin tehlikalarak gorebilir ve bu bgamda
hem iran halkini baskici rejimden kurtararak demokrdiik yonetime kavsturma
hevesine kapilarak Irak’a yaptioperasyonun bir benzerifian’a da yapabiliriran’in
Irak’tan farkl olarak hem nifus fazlglihem deiranlilik paradigmasi bulunmaktadir.

fran'in etnik yapisindan dolayi icinde yajla olarak 25-30 milyon arasinda Azeri
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Turky bulunmaktadir. ABD, boyle bir operasyon oOncégeri Turklerini fran’s
parcalamak icin kullanabilir. Bu olasi senaryo vitkddysu takdirde Glney Azerbaycan
bagimsizlgina kavyabilir ve Azerbaycan ile birebilir. Bu durumda gucliu bir
Azerbaycan, Kafkasya ve Ortgglocgsrafyasinda Turkiye'ye muttefik bir kuvvet olarak
belirecektir. Ayricasu andalran tipki Ermenistan gibi Turkiye ve Tirk diinyasasanda
bir engel olyturmaktadir. Bu engelin ortadan kalkmasi halindekiy@ hedefledii
sekilde ABD ve Batr'nin gozuni korkutacalekilde guclenebilir zira bu durum Orta
Asya ve Hazar petroliinin Turkiye Gzerinden dunyagalarina nakledilmesine neden
olacak ve kritik maddenin kontroliinde Turkiye s@hibi olacaktir. Boylelikle Turkiye
bdlgesinde dnemli bir gl¢ olarak belirecektir. Banaryoya ABD agisindan bakilirsa
hicbir sekilde hedeflemegdi sonuclara (BOP’un gerceklae senaryosuna ters olarak)

yol acabilir.

Bu ylzden anlatilgh sekilde ikinci bir senaryo siginda iran’a bir askeri
operasyon vesgal uzak bir ihtimaldir. ABD, Irak’'ta yonetimi larili bir sekilde
devrederek duzeni oturttuktan sonra burada kgraeaskeri Usler sayesindian’i
batisindan ve Afganistan’daki Usleri sayesinde aigisundan cifte gevreleme stratejisi
ile kontrol altinda tutacaktir. Ayrgekilde UAEA denetimleri ve genel yaptirimlar ile
fran'in nikleer faaliyetlerini istegdi seviyeye getirebilecektir. Bu Bamda iran’'da
rejim aleyhine faaliyetleri destekleyerek yugak bir devrim ileiran’i izole olmy
konumundan uzak$ararak laik ve demokratik bir rejim haline getirgb Boylelikle

ulkeyi uluslararasi alana agabilir.

BOP kavramindan hareketldslami rejim ile yonetimekte olan Glkeleri
demokratiklgtirerek ve ekonomik olarak halki guclendirerek téro beslenme
kanallarini kurutmaylr amaclayan ABD, bu gibi aclana kokten dinci hareketlerin
ontne gecmeye camaktadir. Yalniz yganan gelimeler ABD’nin Irak’'ta yaadigi
fiyasko nedeniyle kisa vadediEan’a yonelik operasyon gerceiiemeye cesaret
edemeyecektir. Belki Clinton déneminde Irak’a idanpolitika gibi sadece nikleer
tesislere saldirida bulunabilir.



viii

KAYNAKLAR

KITAPLAR

« ARAS Osman Nuri,Azerbaycan'in Hazar Ekonomisi ve Stratejisij DER
Yayinlari,Istanbul 2001

* ARI Tayyar, 2000'li Yillarda Basra’ da Gii¢c DengesiAlfa Yayinlari, Bursa,
1999a

« ARI Tayyar,Uluslararasi Iliskiler ve Dis Politika, Ezgi Kitabevi, Bursa, Ekim
1999b

« ARI Tayyar;Irak- iran ve ABD, Alfa Yay. Istanbul, 2004

« ASLAN Yasin; Uciincii Roma’nin Jeopolitik Arzulari, Avrasya Uluslar arasi
Iliskiler ve Stratejik Aratirmalar Merkezi, Ankara, t.y.

+ BLAGA Rafael;iran Halklari El Kitabi , b.y.y., 1997

* FULLER Graham E., LESSER lan O.; (cev.) Ozden AmKa satilanlar islam
ve BatI’'nin Jeopolitigi, Sabah Kitaplari, 1996

« GONLUBOL Mehmet;Uluslararasi Politika, Siyasal Kitabevi Ankara, 2000, 5.
Baski

« KARACA R. Kutay, Dinyadaki Yeni Gi¢ Cin Tek Kutuptan Cift Kutuba,
IQ Kultir Sanat Yayincilikistanbul, 2003

+ KISINGER Henry,Diplomasi, (cev.) ibrahim H. Kurt, Turkiyels Bankasi
Kultar Yayinlari,istanbul, Ocak 2002

+ OGUZ Sami - CAKIR Rugen, Hatemi’'nin iran’i, iletisim Yayinlari, istanbul
2000

«  PONEMAN Daniel,Nuclear Power in the Developing World London: George
Allen&Unwin, 1982

« SANDER Oral;Siyasi Tarih 1918-1994 imge Kitabevi, 11. Baski, 2003

* SEITZ John L.Global Issues: An Introduction, Blackwell Publishers, 1998

« SONMEZQOGLU Faruk; Uluslararasi Politika ve Ds Politika Analizi, Filiz
Kitabevi, Istanbul, 1995



e SPECTOR L., McDonough M. and Medeiros ETracking Nuclear
Profileration: A Guide in Maps and Charts, Washington D.C.Carnegie
Endowment, 1998

+ TEZKAN Yilmaz - TASAR M. Murat; Dinden Bugiine Jeopolitik Ulke
Yayinlari, Istanbul, 2002

+ USTUN ismail SafaHumeyni'den Hamaney'eiran islam Cumhuriyeti Yénetim
Bicimi, Birlesik Yayincilik, istanbul, 1999

MAKALELER

* ALBRIGHT David; “An Iranian Bomb?”, Bulletin Of The Atomic Scientist
http://www.thebulletin.org/issues/1995/ja95/ja9braght.html

« ALBRIGHT David and HBBS Mark, ‘Spotlight Shifts To Irdi Bulletin Of
The Atomic Scientist,Mart 1992

e AL-ARIAN Laila, “lIran Has Rihgt To Use Nuclear Energy, German

Ambassador Says'The Washington Report On Middle East Affairs June
2004

« AKDEVELIOGLU Atay; “Iran’in Orta Asya, Afganistan ve Azerbaycan
Politikasi  (1)”, http://www.stradigma.com/index.php?sayfa=makale&is.
(08.04.2004)

« ARNETT Eric, “Iran, Threat perception and Military Confidence-Hiing
Measures”http://projects.sipri.se/technology/Iran_CBM.html

 BAYIR Emre; “Fars Milliyetciliginin Gelisimi ve Gliney Azerbaycan Milli
Direnis Harekatl', Avrasya Dosyasiiran Ozel, Sonbahar 1999, Cilt:5 Sayi:3

+ BAYIR Emre; “ran’da Fars Milliyetcilisinin Ug¢ Dalgasi: “franhhk”
Dugstncesine Giden Yo)'Stratejik Analiz Ocak 2001, sayi:9

 BHATIA Shyam; ‘Nuclear Rivals in the Middle EdstLondon Routledge
1988

« BOZBIYIK Arif, I. Hamit HANCI, Calar OZDEMIR, Ozgir DEMRKAN,
“Nukleer Silahlar: Uretimi ve Etkiletj Sirekli Tip egitimi Dergisi(STED),
Ankara, 2001 cilt 10, sayi:10



BROOKES Peter, “Iran’'s Nuke Program Must Be Defused”,
http://news.bostonherald.com/opinion/view.bg?aetak388 (14.03.2004)
CASIN Mesut, “fran Silahli Kuvvetleti, Avrasya Dosyasiiran Ozel, ilkbahar
1995, Cilt 2, Sayi:1

CASIN Mesut, ‘franin ki Deniz Jeopolifine Dayall Stratejik Dgsim
Araywslarl” , Avrasya Dosyasiiran Ozel, Sonbahar 1999, Cilt 5, Say: 3
CHAMBERLAIN Nigel, “The IAEA and Iran’s Nuclear Pggamme Entirely
Legimate or Clandestine Intent?”, Number 45, Ekim 002
http://www.basicint.org/pubs/Papers/BP45.htm (14£2064)

CHUBIN Shahram; fran’s Strategic Environment and Nuclear Vpeas”,
Iran’s Nuclear Weapons Options: Issues and AnalysjsThe Nixon Center,
January 2001

CHUEN Ciristina, “Russian Nuclear Exports to Iran: U.S. Policy Chang
Needed; 27 Mart 2003 www.cns.miis.edu/pubs/week/030327(2.2004)
CORDESMAN Anthony H., Iran’ s Military Forces 1988-1993CSIS, Eylul
1994

CORDESMAN Anthony H., Iran and Nuclear WeapohsCSIS, 21 Subat
2000a

CORDESMAN Anthony H., Iran and Nuclear WeapofisCSIS, Washington,
24 Mart 2000b

CORDESMAN Anthony H.,“Globalism and Regional Security in the Middle
East”, CSIS, Eylul 2000c

DULLES Allen W., ‘Disarmament In The Atomic Agd-oreign Affairs (pre
1986), Ocak 1947, No: 2

EFEGL Ertan and STONE Leonard A.Jr&dn and Turkey in Central Asia
Opportinities for Rapprochement in the Post-Coldr\iea” Journal of Third
World Studies, Vol. XX, No.1, 2003

EFEGL Ertan, “Sg@uk Sava Sonrasi Dénemde Rusya’nin Orta Asya
Politikas1(1991-1999)Bilig-16, Kis 2001

EISENSTADT Michael, “Living With A Nuclear Iran?'Survival, Vol: 41, No:
3, Autumn 1999, Military Module



Xi

ERDOGAN Bilgin, “ABD’nin Orta Asya Siyaséti (editor) Mim Kemal OKE
Gegcis Surecinde Orta Asya Turk Cumhuriyetleri, ALFA Yay., Mart 1999
ERHAN Cari, “Nato Stratejileri ve Turkiye KutuguBaskin Oran (ed.)Turk
Dis Politikasi, Kurtulus Savaindan Buglne Olgular, Belgeler, Yorumlar,
Cilt:1, 6. Baski istanbul iletisim Yayinlari, 2002

EROL Mehmet Seyfettin; Firsatlar ve Tehditler ikileminddran’in Orta Asya
Politikasi’, Yeni Otiiken, Y1l:2 Sayi:4 OcalkSubat-2004

FARHI Farideh; “To Have or not to Have? Iran’s Dastie Debate On Nuclear
Options”, Iran’s Nuclear Weapons Options: Issued amalysis, The Nixon
Center, January 2001

HALLIDAY Fred, “fran Devrimi: Eitsiz Gelyme ve Dinci Populizin
(derleyen) Serpil &lir, iran Devrimi Din, Anti Emperyalizm ve Sol, Belge
yay., Birinci Baski stanbul, 1992

HIBBS Mark and PATRNeel, ‘U.S. to Ask New Delhi to Back Off On Research
Reactor Offer to Irat)y Nucleonics Week 21 Kasim 1991, Vol.32 No. 47, s.2-3
HUNTER Shireen; fran’s Pragmatic Regional Poli¢y Journal of
International Affairs , Spring 2003, vol.52, no.2

HUNTER Robert, Beyond Irag and the End Of The us Monopoly”,
http://www.rand.org/commentary/021704FT.htm| (1332D04)

[ISS Strategic comments Vol 9 Issue 2, Mart 2003, (¢cev.) Selen Karaca,
http://www.foreignpolicy.org.tr/tur/makalianceviri_170403.htm (05.02.2004)
JACK Andrew and FIDLER Stephen,"Moscow asked to bid for contdct
Financial Times, 26 Kasim 1998, http://web.lexis-nexis.com/unieers
KADIROGLU Osman K., CUBUKCU Erol;Plutonyum Ne Kadar Tehlikeli?
Bilim ve Teknik Dergisi, Ekim 1994, Sayl: 323,
http://www.geocities.com/gergedanus/pluto_teh.neh(3.204)

KAPLAN Lawrence F., lranomok,

http://web7.epnet.com/citation.asp?tb=1& ug=dbs*&Gufh%2Cmth%2Chhh
+sid... (13.03.2004)

KEKEVI Serkan, CANKARA Yavuz, BOLAT Necip;Fars Turk Milliyetciligi
Rekabeti diginda fran ve Bolge Guvenline Muhtemel Etkileri? V.



Xii

Tarkiye'nin Guvenli gi Sempozyumu(Tarihten Gunumiize Dy Tehditler),
Elazig, 16-17 Ekim 2003

KEMP Geoffrey; ‘ran Nuclear Option§ Iran’s Nuclear Weapons Options:
Issues and AnalysisThe Nixon Center, January 2001

KESKIN Arif, * ABD-Guiney Azerbaycan ueanlilik Kimligi Krizi’, Stratejik
Analiz, Cilt:4, Say1:39, Temmuz 2003

KESSLER Richard, Panel to Guide Nucleafechnology Sales From Argentina
To Algeria”, Nucleonics Week 7 Mayis 1987,

KESSLER Richard;Argentina’s CNEA Turns To Soviets For Small Supply
Enriched Uranium’, Nuclear Fuel, 14 Kasim 1988, www.nti.org. (12.03.2004)
KIBAROGLU Mustafa; ‘Kitle /mha Silahlarinin Yayilmasi Sorunu ve
Japonya’nin Glvengi”; ASAM Yayinlari Japonya Ozel Yaz 1999a, Cilt 5,
Sayl 2

KIBAROGLU Mustafa, “ fran Niikleer Bir Giic mii Olmakstiyor’, Avrasya
Dosyasiiran Ozel, Sonbahar 1999b, Cilt:5, Say::3

KIBAROGLU Mustafa, ‘Kitle /mha Silahlarinin Gefim Siireci, Yayilmasinin
Onlenmesine lligkin  Calsmalar ve Gelegéin Gilvenlik Tehditlefi
http://www.stradigma.com/turkce/subat2003/makalepf.htm

LANDAY Jonathan s., China to Halt Nuclear Deal With Iran, US Officia&ay
White House sees better ties ahead with Beijingfaweér arms to Middle East”
Christian Science Monitor. Boston, Mass, Dec 19, 1996

MACLACHLAN Ann, “lran Seeking Way To Finish Bushelflant But Bonn
Denies Exports”’Nucleonics Week 30 October 1986, Vol. 27, No. 44, s. 4-5.
MCGEARY J. ve arkaddar, “What Wil Make Them Stop?”,
http://lweb7.epnet.com/citation.asp?tb=1& ug=dbs*&Gufh%2Cmth%2Chhh
+sid... 13.03.2004)

MIZIN Victor, “ The Russia-lIran Nuclear Connection and U.S. Pabpgions,
MERIA Middle East Review of International Affairs, Vol. 8, No.1, Mart
2004

MOODY Adam R.,“Armageddon for Hire”, Jane’s International Defense
Review, 1 Subat 1997



Xiii

NORRIS Robert S. and KRISTENSEN Hans MGldbal Nuclear Stockpiles
1945-2002", NRDC Nuclear Notebook, November- December 2002, Vol 58,
No.6

OPPENHEIMER Robert Jljiternational Control of Atomic Energjy Foreign
Affairs (pre-1986), Ocak 1948, No: 2

QUILLEN Chris, “Iranian NuclearWeapons Policy: Past, Present, amsdtble
Future”, MERIA Middle East Rewiev of international Affairs, Vol. 6, No.2
June 2002

PERKOVICH George, Dealing With Iran’ s Nuclear Challenfje Carnegie
Endowment for International Peace 28 Nisan 2003

SAVYON Ayalet, “Iran’s Armament- A Central Element in Establishitsglf a
Regional Superpowg&rinquiry and Analysis, no:89- Iran www.memri.org
SCHWARZ Martin, ‘U.S. Pre-emptive Strike Doctrine Bane of NucleaniNo
Proliferation Watchdogs'Foreign Policy in Focus 13 Temmuz 2003
SCHWARZBACH David A.;“Iran’'s Nuclear Puzzl& Scientific American,
New York, June 1997, Vol.276, Iss. 6

SINKAYA Bayram; “Iran Nukleerde Kgeye Siksti”, www.liberal-
dt.org.tr/guncel/Diger/bs-nukleer.htm 24.10.2003

SPEIER Richard; Itanian Missiles and PayloadisIran’s Nuclear Weapons
Options: Issues and Analysis, The Nixon Centedanuary 2001

TIMMERMAN Kenneth R. Weapons of Mass Destruction: The Cases of Iran,
Syria and Libya; Middle East Defence News Agustos 1992, s.42,
http://www.lexis-nexis.com, (05.03.2004)

TOPCUGGLU Aysenur; ‘Niikleer Kacakglilik Bilim ve Teknik, Temmuz 2001
TRAYNOR lan , ‘UN Atomic Energy Agency Puts Heat On Iran
http://www.guardian.co.uk/iran/story/0,12858,11686,0D.html| (14.03.2004)
WALPOLE Robert D., Foreign Misilse Developments and the Ballistic Mess
Threat to the United States Though 2015 16 September 1999,
www.cia.gov/cia/public_affairs/speeches/archive8ialpole.htm)
(25.03.2004)



Xiv

WEHLING Fred, ‘Russian Nuclear and Missile Exports to [tanThe
Nonproliferation Review, Winter 1999

VENTER Al J., 'lIran's Nuclear Ambition: Innocuous lllusion Or Orous
Truth?”, Jane’s International Defense ReviewEylul 1997

YEL Sema, Giiney Azerbaycan Gergeve fran’daki Siyasi Gejimeler, 2023
Dergisi, Sayi 27, Ankara, 15 Temmuz 2003

y.a.y., '’Moscow Alleys Israeli Fears on Exports tan’, Jane’s Defence
Weekly, 19 Mart 1997

y.a.y.; ‘Ortadggu’ya Acilan Firsatlar KapisiZran’, ISOD Otomotiv Dergisi
Mart-Nisan 2004, sayi 93

y.a.y.,, “U.S. Supplied Nuclear Material to Iran”9 Zanuary 1980, Digital
National Security Archive, http://nsarchive.chadyom

y.a.y., ‘lrate Iran’, http://www.mojones.com/news/dailymojo/2004/03/622
(06.04.2004)

y.a.y., ‘Iran Clashes With US Over Nuclear Policy
http://www.guardian.co.uk/iran/story/0,12858,1166,8®.htm| (14.03.2004)
y.a.y., ‘Bush Renews Ban on Iran Oil Contrdcts
http://story.news.yahoo.com/news?tmpl=story&cid=%4410&u=/ap/2004031
O/ap_... (14.03.2004)

y.a.y.,"Getting Serious About Irah
http://www.washingtontimes.com/functions/print.pSpérylD=20040310-
084644-96... (14.03.2004)

y.a.y., ‘Iran’s Nuclear Reactdr Israel Internet News Service 12 Mart 1998,
http://www.iinsnews.com, (06.03.2004)

y.a.y., ‘Russia, Iran Agree On Nuclear Rea¢tdrRussia Today 6 Mart 1998,
http://www.russiatoday.com, (06.03.2004)

y.a.y.,“Iran Vows To Develop Nuclear Program With Russi@hjnese Helf
Agence France Presse& Ekim 1997, www.lexis-nexis.com, (05.03.2004)
y.a.y., ‘Iran Likely To Have Nuclear Weapons Capability Sdd8 Military”,
Agence France Presse26 Haziran 199 Avww.lexis-nexis.com, (05.03.2004)
y.a.y., ‘Iran’s Nuclear Weapons ProgrdmMednews,Vol.5, 8 Haziran 1992



XV

www.fas.org/nuke/guide/iran/iran-ref.htm, (@5.2004)

INTERNET KAYNAKLARI

* http://www.nti.org/e_research, (11.04.2004)

* http://www.countrywatch.com. (Iran 2004 Country Rewpdf.) (12.04.2004)

* http://www.mfa.gov.tr/turkce/gruph/ha/ha03bhtm/@in{25.03.2004)

* http://www.cia.gov/cia/publications/factbook/geo$iml| (13.03.2004)

* http://www.dwelle.de/turkish/nachrichten/print/388%.1.html (14.03.2004)

* http://www2.dw-world.de/turkish/nachrichten/prin@8117.1.html (14.03.2004)

o http://www2.dw-world.de/turkish/nachrichten/prin@8976.1.html (14.03.2004)

* |ISS Strategic comments. Vol 9 Issue 2, Mart 2{08y.) Selen Karaca,
http://www.foreignpolicy.org.tr/tur/makalianceviri_170403.htm (14.03.2004)

* http://www.ntvmsnbc.com/news/261329.asp (25.03.2004

* http://gulf2000.columbia.edu

* http://www.guardian.co.uk/iran/story/0,12858,1168&®.htm| (14.03.2004)

* http://sentinel.janes.com/docs/sentinel/GULFS_cgusp? (25.03.2004)

* http://www.defenselink.mil/pubs/profil97/graphicsni(25.03.2004)

* http://www.mojones.com/news/dailymojo/2004/03/032 $24.03.2004)

* http://www.guardian.co.uk/iran/story/0,12858,11668®.htm| (14.03.2004)

* http://story.news.yahoo.com/news?tmpl=story&cid=&4410&u=/ap/2004031

O/ap_... (14.03.2004))
o www.milliyet.com.tr (25.05.2004)

GAZETELER

+ COLL Steve,“Nuclear Inspectors Check Sites fran; U.S. Intelligence Given

on Suspicious BuildingsWashington Post 20 Kasim 1993, p. A-13
* COLL Steve,“Tehran Ambiguous On Its A-Arms Plans; Europe, Uh&rpret
Statements Differently’Washington Post 17 Kasim 1992b, p. A.30



XVi

COLL Steve,“U.S. Halted Nuclear Bid Byran; China, Argentina Agreed to
Cancel Technology TransféraNashington Post Washington, D.C., 17 Kasim
1992. p.a.0l

GELLMAN Barton and POMFRETJohn,“U.S. Action Stymied China Sale To
Iran; Chemical Involved Can Be Used to Enrich Urani’, Washington
Post,13 Mart 1998. p. A.01

GOSHKO John M., ‘China Drops Reactor Deal With Iran; Move Reinforces
Speculation Summit Meeting With U.S. May Be ineStdashington Post, 28
Eylal 1995, p. A-22

HIATT Fred, “Perry Hints at Iran Compromise; Secretary's Conmige in
Moscow Cause Consternation in Washington¥Washington Post 4 Nisan
1995b, p. A-19

HIATT Fred, “Russian Agency Disputes U.S. on Iranian A-Arms;ddasSees
No Need to Bar Reactor Saléashington Post,24 Mart 1995c, p. A-28

HIATT Fred, “U.S. Efforts to Block Iran Reactor Sale Cause Amgdéioscow”,
Washington Post 3 Mart 1995a, p. A-32

HOAQLAND Jim, “Briefing Yeltsin On Iray Washington Post 17 Mayis
1995, p. A-23

HOFFMAN David, ‘Ukraine Bows To U.S. Pressure; $45 Million Deal to
Supply Turbines Fofranian Nuclear Plant Is Droppéd Washington Post 7
Mart 1998, p. A-15

KNOWLTON Brian, “Bomb-grade uranium found in Irgn International
Herald Tribune, 27 Agustos 2003, www.iht.com/articles/107840.html

MANN Jim, “Iran Determined to Get A-Bomb, U.S. Beliéydsos Angeles
Times, 17 Mart 1992, p. 1

RISEN James and MILLER Judith, C:1.A. Tells Clinton An Iranian A-Bomb
Can’t Be Ruled Ouf New York Times, 17 Ocak 2000, p. A-01

SEGAL David, “Atomic Ayatollahs; Just What the Mideast Needs+ani&n
Bomb”, Washington Post 12 Nisan 1987p. D-01



Xvil

SMITH R. Jeffrey, “China’s Pledge to End Iran Nuclear Aid Yields WH8lp;
Clinton Says He'll Allow U.S. Exports of Technolo§grutiny and Debate Are
Expected”, Washington Post 30 Ekim 1997; p. A.15

SMITH R. Jeffrey,“China Nuclear Deal With/ran Is Feared; U.S. Worries
Transfer Could Lead to ArfysWashington Post 17 Nisan 1995, p. A-1
SMITH R. Jeffrey,” Some Nonaligned Nations Bristle at Treaty Extendib.
Wants Public Vote on NonproliferatignWashington Post 17 Nisan 1995, p.
A-12

y.a.y, “CongressPressesRussia and Clinton, Over Iran Deal’, New York
Times, 23 Subat 1995, Vol. 144 Issue 49981, p.A-8

y.a.y., "China Sites Dispute With Iran In Bid For U.S. Nemi Exports’,
Washington Times 22 Ekim 1997, p. 12

y.a.y., “Iran's ominous nuclear ambitions'Washington Times 19 Ocak 1995,
p. A-18

y.a.y., ‘U.S. fearsiran's use of China's know-htwwashington Times 18
Nisan 1996, p.A-7

y.a.y., “U.S. offers deal to stop Chinalisan nuke salé's Washington Times,
14 Ekim 1997, p.A-1,

y.a.y., ‘Iranian Minister: U.S. Can't Divide and RuleWashington Post 5
Ekim 1997, p. C-4

y.a.y., ‘lran's nuclear effort behind scheduléwashington Times, 5 Mayis
1997, p. A-13

y.a.y., “Israel Concerned with Russian Nuclear Aid to Irarisrael Wire, 27
Kasim 1998, www.israilwire.com

y.a.y., ‘Russia Describes Iranian Nuclear Potentjal United Press
International, 23 Mart 1995, www.lexis-nexis.com

y.a.y., ‘U.S., Russia will discuss ending the spread of eaiciweapon’
Washington Times,29 Temmuz 1998, p. A-12

y.a.y.,“Tehran Ambiguous On Its A-Arms Plans; Europe, Ur8erpret
Statements Differently Washington Post Washington, D.C., 17 Kasim 1992
Los Angeles Times10 Mart 1995, p. A-3



XVili

New York Times, 2 Mayis 1995, p. a-6
New York Times, 19 Mayis 1995, p. A-1
New York Times, 20 Eylul 1995, p. A-4
New York Times; 17 Ocak 2000, p. A-1
Washington Post 8 Mayis 1995, p. A-22
Washington Times 15 Ekim 1997, p.A-3
Washington Times,17 Mayis 1995, p. A-15
Washington Times 24 Subat 1997, p.A-1
Washington Times 25 Eylul 1995, p. A-1
Washington Times 5 Mayis 1997, p. A-13
Washington Times 7 Mart 1998, p. A69
Jame’eh,27 Nisan 1998

DIGER

SISAV; Dunyadaki Jeopolitik Yonelimler ve Tiirkiye gAstos 2000

DEIK, iran Ekonomisi ve Tiirkiy#le iliskileri, Temmuz 2003

Bilim ve Teknik; Nukleer Enerji, Austos 2003

TUSIAD; ABD Temsilciligi Degerlendirme Raporu, Temmuz 2002

Jane’s Intelligence Review;Iran’s Weapons of Mass Destruction3pecial
Report No:6, Mayis 1995 www.janes.com

CND BRIEFING; “Iran and the Nucleer Non-Proliferation TreatyJuly 2003,
www.cnduk.org/pages/binfo/iran.pdf

Country Analysis Briefs “Iran”; Kasim 2003, s.2

http://www.eia.doe.gov/emeu/cabs/iran.pdf



XIX
OZGECMIS

12 Aralik 1978 yilinda Corum’un Osmancik ilcesirdimyaya geldim. Orta ve lise
ogrenimimi 1990-1997 yillar arasinda gdntg! Anadolu Lisesi’nde tamaladim. 1997
yilinda Istanbul Universitesi Siyasal Bilgiler Fakiltesi KanYonetimi Bolumine
girerek 2001 yilinda mezun oldum. Ayni yil Gebzek¥&k Teknoloji Enstitisu
Enstitiistisletme Fakiiltesi Strateji Bilimi Milli Guivenlik Sttajilerinde yiiksek lisansa
basladim. 2001 Aralik ayindan beri Milli Guvenlik Stegileri Boliuminde argirma

gorevlisi olarak capmaktayim.

Iyi dereceddngilizce bilmekteyim. Bgangi¢ seviyesinde Rusca bilmekteyim.
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EKLER

EK 1: CIA Silah Azaltma Merkezi Bolimi iran Raporu Subat 2000

Cin, Ekim 1997'nin sonlarina @ou iran’la herhangi bir yeni nikleeskirli gi
yapmayac@ hususunda guvence verdi. Fakat kicUk birstaraa reaktori ve
zirkonyum Uretim 6zelfiine sahip ntkleer projelerle ilgili cainalarin goreceli olarak
kisa bir sire icinde tamamlangoa soOyledi.istihbarat komitesi Cin’iniran’la olan
nikleer gbirligini dikkatli bir sekilde gozlemlemeye devam edecektir. Rapor periyodu
suresince Cin'deki bazi firmalairan gibi silahlanmayla ilgilenen birkag devlete
fuzelerle ilgili materyal, hammadde vel/veya yardsgiladi. Ayrica Cin 1999'un ilk

yarisinin bgindan sonuna delkan’in ACW sa&layicisiydi.

Cin firmalari rapor periyodu éncesindien’a CW(Chemical Warfare) icerikli
Uretim techizati ve teknolojisi gadi. ABD Iran’in aktif kalan CW programina bilgi ve
maddesel katkida bulunan 7 Cinli firmaya Mayis 1887%aptirim uyguladi. Haziran
1998'te Cin CWC (Chemical Weapons Convention) pmogiistesinde bulunmayan
sayllari 10-20 arasindaki Avustralya Grup Kimyadgaddesirketine yapilan kimyevi
madde ihracati Uzerindeki kontrollerini ggattigini bildirdi. Cin gecmste Pakistan’in
WMD ve balistik flize programlarina yaygin bir déstsgsladi ve bazi balistik fize
yardimlari devam etmektedir. Mayis 1996’da Beijgiyenli olmayan nikleer tesislere
yardimlarini durduragana stz verdi. Devam eden temaslarin engelleneragpec
belirtti. Cin’in Pakistan’daki faaliyetleri yakindegbzlemlenmeye devam edilecektir.

Rapor periyodu suresince Rus firmalaltan’a ¢aitli balistik flizelerle iliskili
madde ve teknik tretim degteSuriye ve Hindistan’a olan flizelereskin destgini
genkletmeye devam etti. Orgim; iran'in Rus firmalarindan materyal ve teknoloji
kazanimindaki erken karisiiran’in ilk test uggunu Temmuz 1998'de gercekliedigi
Sahap-3 MRBM’nin gekimini hizlandirdi. Rus firmalari 1999’un ilk a1 boyunca
fran’a 6nemli fuzelere gkin teknoloji eitim ve uzmanlk sgladi. Ayrica bunlar
fran’in yeni bir yerli balistik fiize sistemlerisa etme cabalarini kesinlikle hizlandirdi.
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Ayrica 1999'un ilk alti ayr boyunca Rusysan’da sivil niikleer programlarin
anahtar sglayicisi olarak kaldiiran'daki niikleer alt yapi sistemiyle uyumlu Rus
yardimlari iran’in nuikleer silah gafiirme cabalarini giiclendirdi. Cok gl olarak
Iran’in nukleer silah programinda sivil teknolojitallanilacaktir. Ayrica Rusya bu
rapor periyodu suresince Hindistan’a sivil nuklggogrami icin gerekli materyali
sasladl.

Rus firmalar,iran’in kimyasal ve bioteknolojisinde dnemli bir keak olarak
kalmistir. Rusya’nin biyolojik ve kimyasal silahlari, dgam capinda oOnde gelen
uzmanlg, silah ajani Uretimi projesindgigm ve teknik bilgi arayariran’lilar igin onu

cekici bir hedef yapmtir.

Rusya ayrica konvansiyonel silahlarinda 6ndmlikaynaiydi ve desu
andaki var olan konvansiyonel silah envanteringgiglirmek isteyeniran icin de
kaynak tgkil ediyordu. Amerika ile devam edengHiler, Rus yetkililerin Rusya’nin
ilgili devletler ile iliskilerinde, envanterindeki silahlar ile ilgili 6nenadimlar atmasini
sagladi. Rusya her ne kadar yukarida beliridiibi iran’a silah programinda dabhil
edilen nukleer silah teknolojisini gamaya devam etse de askeri nuklegkiikrini
olusturmak icin gecrmi taahhitleresdyle bir tekrar dgindi. Baskan Yeltsin Temmuz
1999 da WMD ile ilgili transferleri bir yasak Iz getiren bir federal ihracat yasasini

imzaladi.

Rusya’nin ekonomik durumu ihracata konulan kisid&arla iyice kétiye dgru
gitti. Bazi  kisitlama o6rneklerine gmen  Rusya’nin si dinyasi WMD'nin
elemanlarinin, materyalleriniman’a satilmasinda énemli bir kaynak durumunaigeld
Rusya’nin yayilimci politikas! gerlendirildiginde boylece dnemli bir 6ncgé sahip

oldugu goruldu.
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EK 2:

Iran’in milli hedef ve stratejileri, bolgesel pdkié esilimleri, tehdit anlayglar ve
Islami hukiumeti koruma ihtiyaci ilgekillenmektedir. Tahranislam diinyasinin lideri
olmaya ve Korfez'de baskin glic olmaya galaktadir. Tahran’in sonraki amaci ise
O’nu ABD ile kawl karstya getirmektedir. Tahran, ABD’nin boélgedeki siya® askeri
etkisini azaltmak istemektediitan ayrica devam etmekte olan OrtagDdars siirecine
de kagi cikmaktadir ve bunu ter6érizmi bir yontem olarakullinmakla
desteklemektedir. Bu milli hedeflerin glurdusu cerceveddran NBC silahlarina ve
fuze programina oncelikli 6nem vermeye devam etewbkt Buna ek olarakran,
uluslararasi silah ambargosundan etkilgnge Irak’in kimyasal ve fluze saldirilarina
cevap veremedi 1980-1988 Irak Sawsanin tecrubesiyle, yalniz kendi imkanlariyla,

bagimsiz olarak NBC silahlari Gretmeye 6ncelik verneelkt

Iran potansiyel askeri tehditle ve belirsiz kutarla cevrili tehlikeli ve hassas bir
bolgede yerlgtigini distinmektedir. Bu bolge Saddam Huseyin hukimetisiail,
Amerika’nin anlama yaptgl Korfez Birligi Glkeleri ve Koérfez'deki Amerikan askeri
glicunu ve sinirlari sabit olmayan Afganistan vei Sskvyetler Birlgi'ne ait Orta Asya
ulkelerini kapsamaktadidiran, Irak Korfez Savandan buyiik olclide zarar gorse de
Bagdat’i Islami cumhuriyete yonelik en blyuk askeri tehdirak gormektedir. Ayrica
fran, Irak'in nukleer guclinin devam eden Bima Milletler yaptinmlarl ve
gbzlemleriyle sinirlandirilagana ve yok edilegéne ikna olmyg degildir. Bunun tam
tersiiran kendi tarihi dimaniyla bir kez daha karkarsiya gelecgine inanmaktadir.

Tahran, Korfez Birlgi Uzerindeki gucli Amerikan etkisinden egeliduymaktadir.
Cunku bu tlkeler Tahranin almak isteyip de alapyagok sayida konvansiyonel silah
sistemini almgtir ve ABD, bu ulkelerdran’'in baskisina kar daha kuvvetli olacaklari
garantisi vermitir . Tahran, Korfez Birlsi Ulkelerinin Islami cumhuriyete yonelik
saldirgan tavir gosteregiee inanmazken, ABD'nin Irak ve Arap ulkeleri anada
glvensizlgi artiracgina inanmaktadir. Bunun yaninda bdlgedeki blyuk A&dkeri
glcununiran’a kagl saldiriya onderlik edegaden korkmaktadiriran, ayricaisrail’in
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stratejik giicinden velran’t desisik yollarla vurabilecek potansiyelinden egeli
etmektedir. Tum bu nedenlerle Tahran, NBC silahlave flzelerini sawaalaninda
kesin sonuc verici caydirici gi¢ ve daha az guddin diger Arap ulkelerine politik

alanda g6z da vermek icin bir ara¢ olarak gérmektedir.

Son yillarda, 1996 yilinda artan petrol fiyatlaaskiyi biraz olsun azaltgolsa da
franin  zayif ekonomisi NBC silahlarindaki ve fuzéheleki gelimeleri
engellemketedir.iran bor¢ édeme yukiumltliklerine uymasinaskarTahran’in oy
borcu otuz milyar dolara uenistir. Bunun yaninddran gelecekte sinirli ekonomisiyle
daha c¢ok insanin igimi karsilamak zorunda olaga hizli nifus ary problemiyle kagi
karsiyadir. Bu i¢ sorunlara gmen,iran kendi baina NBC silahlari ve fiizeler Giretmeye
daha ¢ok 6nem vermektedir. Sonuc olarak gelecdiapiyilda bu cajmalar ekonomide

oncelikli olac&a benzemektedir.

Tahran, ABD’nin sahip oldgu gicu tanimlayarak, Avrupa ve Asya ulkelerinin
kendine uyguladg teknoloji ihracati sinirlamalarini kaldirmaya igadistir. Ancak bu
ulkeler ABD'nin uygulayaca yaptirimlart ve politik baski riskini ginmek

zorundadir.

fran nikleer programi 1970 yilingah yonetimi altinda elektriksel gii¢ tUretimine
odaklanarak b@gamistir. iran devriminde veiran-lrak sav@inda bu cakmalarin
durmasina r@gmen atomik madde Uretimine yonelik giremalar ve gelimeler devam
etmistir. Buna kagin Irak’in nikleer silahlarini galirmesine firsat verilmesine tepki
olarak niikleer cayjmalar tekrar bgamistir. iran, niikleer silahlarini getirmek
maksadiyla atomik madde elde etme sgahlarini desteklemesi igcin mikemmel askeri
ve sivil sirketler kurmuytur. Iran’in ds kaynaklardan nikleer silah elde etmesi
engellenirken,iran silah gelitirmeye dgisik yollarla devam edebilmektedir. Silah
tasarimi gefitirmede en kisa yol parayla teknoloji satin almakda nikleer madde
calmak olabilir. Bunun yanindman belirli tesislerle de petrol niikleer silah dosignii
saglayarak zenginlgtiriimis uranyum uretebilir. Sonug olardkan, Kuzey Kore'nin de
yaptgl gibi kendisinin uzun dénem platonyum Uretiminegnizveren blyuk petrol

dongusuni gejtirmeye devam edebilir.
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Iran tim yukaridaki stratejileri desteklemek maksadtimine izin veren biyik
petrol dongisiinii gstirmeye devam edebilir.iran tum yukaridaki stratejileri
desteklemek maksadiyla, teknoloji satin almak iiizakerelere devam etmesine ve
tesisler gelitirmesine rgmen, hala nikleer silah programini g&élecek yapiya sahip
degildir. Iran sivil enerji programini desteklemek igin, nigkl@etrol déngusii kurmaya
calistigini iddia etmektedir. Fakat bu dongu ayni zamandieer silah programini
gelistirmek icin kullanilabilir. iran nikleer petrol doéngisinin elemanlaring di
kaynaklardan asgairiyor. Cin ve Rusya’nin destekleme politikalairan’in ihtiyag
duydusu teknolojiyi, tecribe ve nikleer madde Uretimnigerekli olan yapiyi okiurup
olusturamayacgni ve kullandgl silahlari gelstirme kabiliyetini etkilemede kilit tgkil
etmektedir. Rusya ve Cin’in nukleer giic santradiiian’i desteklemesiiran’in sinirli

nikleer yapisini ve nikleer silah programiniggethektedir.

Iran; fran-Irak Sav@’nin basindan bu yana kimyasal silah géiime programina
sahip. Iran, Irak’in sava donemindeki birka¢ kimyasal saldirisina kimyas#éhs
kullanarak kagilik verdi. 1990 yilinin bgindan bu yanairan, Irak’in kimyasal
silahlarina cevap veremedliicin ve Irak’'in kalici sinir gazi VX maddesi giloiegisik
maddeler Uretgini tespit ettikten sonra, kimyasal silah getime programina dncelik
vermistir. iran emrinde birka¢c sene igerisinde kimyasal prognam durdurmaya
zorlanacgl CWC'yi onaylamstir. Bununla birlikte, kimyasal sayairetim alt yapisini

ve muhimmat cephanglni modifiye etmeye ve gegletmeye devam ediyor.

Iran, kimyasal silah programinin her yoni icingibasiz bir tretim kabiliyeti
sgilamak icin uyumlu bir caba sarfetmesingmeen, kimyasal sagt alakali yabanci
kaynaklara bgl kalmaya devam ediyor. Ciyan’in kimyasal sawaprogrami igin
onemli bir teknoloji ve ekipman gkyicisidir. O yiuzden Cin'in katama politikasi,
Tahranin bu silahlarin  amsiz Oretimi icin  koydgu hedefleri gercekigirip

gerceklgtirmedigine gore bir anahtar olacaktir.

Iran’in biyolojik sava programi,iran-Irak sav@ zamaninda ladi. Programin
gidisatt muhtemelen Irak’in Korfez Sayradan 6nceki ¢abalarinin boyutunun 1995'te

ortaya ¢cikmasi yuzinden arttl. Bu silahlarin gieilimesinin goreceli dgiik maliyeti
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motive edici bir bgka etkendir. Bu program atama gelgtirme safhasinda olmasina
ragmen, Iiranlilar temel biyolojik savamaddelerini tretmek igin gereken ticari ve ordu
alt yapisi gibi hatiri sayilir uzmanliklara sahipiran ayrica maddeleri Giretmek igin
donanimin bazilarini ofturabilir. O yluzdersimdi sadece kicuk bir madde varken, 10
yil icinde, iran Silahli kuvvetleri biyolojik maddeleri etkililarak databilir. BWC'yi

onayladi.

Envanterinde bulundurgu SCUD-B, SCUD-C ve CSS-8 (yerden havaya atilan
bir fuzeden turetilen Cin yerden yere flzesi) ilesh bir flize programina sahiptir.
SCuUDlari ilk olarakiran-lrak sav@nda kullanmak (izere Libya ve Kuzey Kore’'den
temin ederiranlilarsimdi fiizeyi kendileri tUretebilecek durumdalar. Buz€y Kore'nin
onemli ekipman ve teknik yardimi sonucusdmaldi. iran son yillarda Balistik flize

konularinda kendi kendine yetme hedefine yoneligniilerlemeler yapti.

Iran kati-sevkli 150 km. menzilli NAZEAT 10 ve 200nk menzilli ZELZAL
gudumsiiz roketlerini Uretiyofran ayrica daha kisa menzilli kati sevkli fiize nineye
de calglyor. Uzun vadedéran’in hedefi bolgesel etkisini artiracak orta nitinzalistik
flize Uretim kabiliyetini kurmaktiriran bu fiizeyi kendisinin uretmesini gtayacak
Uretim alt yapisini kurmak icin gebbuiste bulunuyodran’in diger bircok cabalari gibi
gelecekteki fuze kabiliyetleri barisi Cin, Kuzey Kore ve Rusya’dan gelecek énemli

teknoloji ve ekipmanlara dayaniyor.

Iran fuzeleri Turkiye, Suudi Arabistan vezdr korfez Ulkelerini iceren belli ki
komsu ulkelerdeki 6nemli ekonomik ve askeri hedeflarracak kadar gegsbir yelpaze
sunuyor. Olasi hedefler petrol tesisleri, havalalawe limanlar ve Amerikan ordusunun
bolgede konglandirdgl tesislerdir. Iran’in  bitun flzeleri hayatta kalmalarini
ylkseltecek mobil firlaticilar tizerindedirg& iran Kuzey Kore’nin “No Dong” flizesi
gibi uzun menzilli bir fize temin etmeyi veya Uretyn bgarsaydi, daha genbir alani
tehdit edebilirdi.

Iran, Cin’den hava, kara ve denizden atilan kisazitleriiizeleri satin aldi. Ayrica
yabanci yapim havadan firlatilan kisa menzilliitakizelere de sahiptir. Bu sistemlerin
birgogu korfez etrafinda anti-gemi sistemi olarak kgaadiriimstir. iran ayrica NBC
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silahlarinin firlatilmasi icin g&li bati ve Sovyet yapimi sayaic¢asl, topgu ve rokete
sahiptir.

Gelecekteiran’'in biyolojik maddeler ve balistik flizeler Umsinde daha da
bagimsiz olmasiyla birlikte, gtayici olma potansiyeli de var. Mesdlian, Libya ve
Suriye gibi bu tur kabiliyetleri artirmak isteyengdr Ulkelere teknoloji ve ekipman

sazlayabilir. Buna bir ncii olarakiran 1987'de Libya'ya kimyasal maddelegkali.

fran yurt dsindan WMD ve ACW teknolojisi temin etme argyida olan en aktif
Ulkelerden birisidir. Bunun i¢in Tahran g tipte nikleer, kimyasal ve biyolojik
silahlar ve onlarin firlatici sistemlerini Gretmakin vyerli kabiliyetler gelgtirme
tesebbusiindediriran cabalarini 6ncelikli olarak Rusya, Cin, Kuzepr& ve Bati
Avrupa girdileri ile WMD ve ACW ile alakal ekipmamateryal ve teknoloji edinmeye

odaklamgtir.

1999'un ilk yarisinda, Rusya ve Ciinan’a énemli derecede ve gemisitlilikte
balistik fiize ile alakali triin ve teknoloji@amaya devam etstir. iran bu trunleri ve
teknolojiyi hali hazirdaki Gretim programlarini deldemek ve kendi kendine balistik
fuze Uretmeye yonelik hedeflerini gercaitienek icin kullanmaktadiriran zaten kisa
menzilli SCUD balistik fuzesini Uretmektedir ve Temz 1998'de ilk test ugunu
gerceklgtiren ve muhtemelen acil operasyon kabiliyefilaganSAHAB-3 orta menzilli
balistik flzeyi isa etmgtir ve alenen prototipini gostergtir. Tahran olasi bir kriz
durumunda sinirh  sayildaSAHAB-3 prototip flizesini operasyonel konumda
konwlandirabilir. Buna ek olaradran Savunma Bakani gecen se$@HAB-4’(in
gelistiriimesi hakkinda bilgi vermgtir. SAHAB-4'Un genel olarakSAHAB-3'ten daha
kabiliyetli oldugunu fakat sonra askeri uygulama icirgitlele sadece uzay firlatma araci
olarak kullanilacgini aciklamgtir. Ayricairan Savunma Bakar§AHAB-5 hakkinda da

isaret vermgtir.

Bir donem Tahran, Rusya’dan ve Bati Avrupa’dan gdgte sivil amach olan,
cift kullanish biyoteknik ekipman arayarina devam etngiir. Iran, iran-Irak sava
suresinde biyolojik sagaprogramina bgamistir ve biyolojik sava konwlanmasi igin
sinirh kabiliyete sahip olabilir.
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Ote yandaniran, 1999'un ilk yarisinda g¢#li kaynaklardan ve 6zellikle de
Rusya’dan nukleer gkili ekipman, materyal ve teknik uzmanlhk argtm Calsmalar
fran'in Bwer kentinde 1000 mega wattlik nikleer reaktdgasm tzerinde devam
etmistir. Ek olarak Rus girdileri, gétli aktivitelerde Iran aratirma merkezleriyle
etkilesimini surdirmigtir. Bu projeler zamanldran’la niikleer silah agairiimasi ve

gelistiriimesine destek olacak nukleer teknoloji alt sapi artirmaya yardimci olacaktir.

Kazanilan uzmanlik ve teknoloji, ticari kanallarsiasiyla hatta tamamen sivil
goriiniimlu gbirlikgilerden bile Iran’in niikleer silah agarma programini ilerletmek
denemgtir. Ornezin, Baskan Yeltsin alenen Rusya’nin askeri kulkninikleer
teknolojiyi artik Iran’a s@lamayac#gini aciklamgtir. 1998 Ocak’in banda ise Rus
hikumetiiran’la yapilan ankmalardaki girdilerin gézetiminin artirilmasi igireli bagl
adimlar atmytir.

Rus firmalari, her nasilsa, bu kontrolleri bypassek icin ekonomik baskilarla
karsilasmistir ve bazi durumlarda bgekilde de yapmtir. Rusya Devleti, ayricdran
ile ilgili ihracat kontrollerini uygulamak icin baz durumlarda bgarisiz
olmustur.Tekrarlanan uyarilari dikkate alan ABD, Ocal®9%a Rusya’'nin nikleer ve
fuze iliskili kurmus oldugu ortaklikla ilgili Rus cabalarina kar yonetsel énlemler
almistir. Bu ve dger Rus cabalarina (1998'de belirlentim) karsi alinan dnlemler hala

sUrmektedir.

Cin, Ekim 1997'deiran’la hicbir yeni nukleer ortaklikta bulunmamayaat
etmistir fakat devam eden iki niUkleer projeye ait ohtgki tamamlayagani
belirtmistir. iran’in reaktor yakiti igin Gretip kullanagakiicik bir argtirma reaktori ve
zirkonyum Uretimini  yapfii Isfahan’daki tesisle ilgili vaadinde duruyor gibi
gorinmektedir. Nikleer Silahsizlanma Agntwasi'nin bir bolumiu olarakiran’in,
UAEA'nin teminat altina alingi maddelerine uymasi gerekmektedir, fakat teminat
altina alinmy bu maddeleri zirkonyum fabrikasi veya zirkonyurinleri icin busekilde

bir zorunluluk bulunmamaktadir.
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fran, sivil enerji programi adina tam bir nikleekiyaerisi kurmak icin caba
gOstermektedir. Bu, perde altinéfan uranyum doniiim tesisi gibi aslinda nikleer bir
silah icin ihtiya¢ duyulan kolay dosiiirtlebilir materyal Gretmeye yonelik cabalar gibi
bircok yolda kullanilabilen butin tesisleri eldemet yollarini aramaktadir. Kritik
teknolojiler ve techizatlarin akni durdurmaya yonelik cabalara graen Tahran
silahlarin gelimi icin kolay dongturulebilir materyal ve teknoloji aramaya devam
etmekte ve cabasini desteklemek icin ayrintili easke sivil organizasyonlar

kurmaktadir.



