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OZET

"Amerika Birlesik Devletleri Ortadogu igin ilerici ve giigli bir oOzgiirliik
politikast benimsemistir. Bu strateji daha onceleri de gosterdigimiz kararlilik,
dinamizm ve idealist bir yaklagim ihtiyact duymaktadw. Sonugia ayni verimi
saglayacaktir. Avrupa’da, Asya’'da ve diinyanin her bolgesinde oldugu gibi ozgiirliik

barisi getirir

Bagkan George W. Bush
6 Kasim 2003
Washington, D.C.

ABD’nin dunya politikasi, Britanya ve diger Avrupali giiglerden farkli olarak
kolonist olmamig ve teritoryal egemenlik kurma esasina dayanmamstir. ABD’nin
kurulusundan itibaren bir diinya giicii olmasinin temelinde, giiciini
yapisallagtiracak sistemleri tesis edebilmiy; maddi-askeri giiciinii diisiinsel ve

ekonomik boyutta orgiitlenme ile destekleyebilmis olmasi yatar.

Sovyetler Birligi ve Amerika Birlesik Devletleri’nin karsilikit caydiricilik
unsurlari ile olusturduklar: Soguk Savag’in sona ermesi ve iki hakim giigten birisinin
ortadan kalkmasi sonrasi, Amerika Birlesik Devletleri diinyada tek hegemon giig

olma roliinii iistlenmigtir.

Bagkan Reagan, Ocak 1989°da gorevini George H. Bush'a devrederken, ona
daha 6nce higbir Baskana nasip olmayan, hem sorunlarin daha mevzilesmis oldugu
hem de Amerikan 6nderliginin daha kesinlestigi, derli toplu bir Amerikan dis politika
sahnesi birakmistir. Baba Bush zamaminda, en 6nemli siyasal gelismeler Avrupa'da
yasanmig, Sovyet Imparatorlugu dagilmis, Berlin Duvan yikilmigtir. Soguk Savas
sona ermigtir. Soguk Savagin bitimini takip eden donemde Amerika
hegemonyasinda tek kutuplu bir yonetiminin tesis edilmesi projesi yirtirlige

konulmusgtur. Artik, bir "Yeni Diinya Diizeni" s6z konusu edilmeye baglanmustir.



Bu yeni politikada ABD strateji ve kararlarina BM ve NATO gibi uluslararasi
kuruluglarin karsi ¢ikiglarini tammama kararlihgr esas alinmigtir. ABD kendisini
diinyada esi benzeri olmayan bir gii¢ olarak tanimlamakta ve 21. yiizyilda ABD
hegomanyasinin nasil kurulacagi agikga ilan edilmektedir. Bu nedenle de kiiresel
dengelerin kurulmasindan sorumlu oldugunu ifade etmektedir. Stratejinin baginda;
diinya enerji kaynaklarina hakim olmak ve giderek azalan ve/veya maliyeti yiikselen
kendi enerji kaynaklar1 yerine yeni ve ucuz olanlan ikame etmek, ayrica enerjiye
bagimlt ve kendisine rakip olabilecek giiglii devletleri (6rnegin Fransa, Almanya,

Rusya, Cin vb.) bu yolla kontrol etmek gelmektedir.

Bunun ilk adimi 1. Korfez Savast ile gergeklestirilmig, Balkanlar ve

Afganistan’da diizenlenen operasyonlar ile devam etmis, son olarak Irak Savasi’yla

tiim diinyaya agikga ilan edilmistir.



SUMMARY

" ..[T]he United States has adopted a new policy, a forward strategy of freedom in’
the Middle East. This strategy requires the same persistence and energy and idealism
we have shown before. And it will yield the same results. As in Europe, as in Asia, as

in every region of the world, the advance of freedom leads to peace.”

President George W. Bush
November 6, 2003
Washington, D.C.

The U.S. foreign policy hasn’t been colonist and built on the principle of
forming territorial hegemony. On the basis of why the U.S. has been a world power
since it was establi_shed, the U.S. has founded systems which institutionalized its
power and supported its material and military power with organized in thinkable and

economic dimension.

The Cold War between Soviet Russia and USA which occurred because of the
dunning incidents, ended and one of these ruler powers is removed. After this Cold

War, USA became the only Hegemon power in the world.

He handed down tidy U.S. foreign policy area which none of presidents was
vouchsafed and has localized problems and keen American leadership when
President Reagan turn over his duty to Bush. Soviet Empire has been dissipated,
Berlin Wall has been collapsed and most important politicial develeopments has been
happened at the time of Elder Bush. Afier the end of Cold War, an order with one
polar for American Hegemony project has been put in to effect. Any more, a “New

World Order” has been talked about.

We can see generally invariable tendency when we look at politics which was
affective on the U.S. foreign and security politics to understand how the U.S. has

been this situtation: To prevent powers which can challenge itself.



vii

o " Iraqi invasion is the peak of this questioned politics. The USA has determined
its dominant state any more inspite of an interfere which hasn’t been shored by
world. Zbigniew Brzezinski has explained that “The USA is peak at his military

power but low his political popularity”

After this Cold War, It’s decided to be a single pole management which is at
America hegemony. According to this new strategic, USA can destroy the potential
threatening by the ‘‘Preemptive Strike’” which is accepted according to the self-
defense politics. In the new National security strategy, firstly it’s aimed to block the
threatening and if it’s not successful it’s aimed to destroy the enemies. In this new
politics, the basic rule is not to accept the opposite decisions of the international
foundations like UN and NATO, against USA strategy. USA describes itself as the
unique power of the world and declares that USA hegemony is going to be found in
21st century. Because of this, USA expresses that the foundation of global

equilibriums are their responsibility.

This strategy says to dominate on the world energy resources, to replace the
energy resources which are becoming less or expensive by new and cheap ones, also
to control the powerful and energy addicted countries by these resources. The first
move of this strategy was Iraq Gulf War, and it continued with the operations in the

Balkans and Afghanistan and it’s expressed openly to the world by the Iraq War.
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GIRIS

“Amerika Birlesik Devletleri’nin artik tek gozlii bir Kiklop degil, ¢ok gozlii
bir Argus olmas: gerekmektedir. Her yonden gelebilecek tehditlere karsi biitiin

gozlerini agik tutmast gereken hir Argus.”l

John F. Kennedy’nin danigmant General Maxwell Taylor’un bu sézlerindeki
Argus, ashinda kurulusundan son Irak midahalesine kadar olan ¢izgide Amerikan
siyasi felsefesinin simgesi olarak kabul edilebilir.> Tehdidin ve tehlikenin nereden
geleceginin bilinmedigi goriigiiniin rasyonalize edilmesinin kagimimaz oldugu su

doénemde, Argus 'un zihinlerdeki roliinii anlamak daha da kolaydir.?

Iki Diinya Savasi ve Soguk Savag donemini kapsayan 20 nci Yiizyil, gok
uluslu devletlerin yikilmasina, milliyet¢i akimlarin yayilarak ulus devletlerin

olusmasina ve emperyalizm ile komiinizmin hemen hemen ortadan kalkmasina

neden olmugtur. *

Ikinci Diinya Savasi’ndan galip olarak ¢ikan ve bati diinyasinin 6nderligini
tistlenen ABD; Truman Doktrini gergevesinde, Sovyetler Birligi’nin durdurulmasini
amaglayan ‘‘gevreleme’’ politikasi geregince, Avrupa ve Pasifik ekseninde aktif bir
dis politika stratejisi uygulamigtir. Almanya ve Japonya’nin da Bat1 sistemine dahil
edilmesi ile bir diinya devleti sifaina kavugan Amerika Birlesik Devletleri
Avrupa’da Almanya topraklarinda, Kafkasya, Ortadogu petrolleri ve Sovyet
Karadeniz Filosu’nu kontrol eden Tiirk Bogazlar’m korumak igin Tiirkiye
topraklarinda, Uzakdogu da ise Kore ve Japonya topraklarinda genis bir yelpazede
kurdugu ittifaklar vasitasi ile Soguk Savas tertiplenmesini yapmgtir.

! Yunan mitolojisinde Kiklop alninin ortasinda tek bir g0zl bulunan yaratik, Argus ise yiiz tane gozii
otan dev anlamina gelir.

2 Maxwell Taylor, Responsibility and Response, New York: Harper and Row, 1967, s:6

¥ Dog.Dr.Burcu Bostanoglu, Amerika’da Tarihi Kim Yazacak?, www.panaromadergisi.com, Mart
2004, Say1 2.

* DzKur.Kd.Alb.Bekri Evin, 21.Yiizyildaki Gelismeler ve Tirkiye’ye Etkileri, Deniz Kuvvetleri
Dergisi, Mart 2000, s:16



Bu donemde Sovyetler Birligi degisik vesilelerle Turklye;/dcn goyrak
taleplerinde bulunmusgtur. Bu durum baglangigta Amerika Birlegik Devletlen, 1;11' fazla
rahatsiz etmese de SSCB’nin Bogazlardan toprak talebinde bulunmasi ABD taféfﬂn 4
ayaga kaldirmig, ABD giivenlik ¢evreleri artan bir gekilde ABD’nin Ortadogu ya
yerlesmesini istemiglerdir. Bu gergevede, ABD dis politikasinda biiyiik bir degisim
yasanmistir. ABD Bagkani Truman 12 Mart 1947 tarihinde Amerikan Kongresi’nde

bir konugsma yapmustir. Bagkan Truman bu konugmasinda belirli konular iizerinde

durmasina ragmen, konugmasinin temel 6gesi artik ABD’nin diinyanin gerektirdigi
sartlara gore bir hegomon devlet olarak davranmasi gerektigidir. ABD bu politika
degisimiyle Ingiltere’nin bosaltigs koltugu doldurmakla kalmamis aym zamanda

Soguk Savasi da resmen baglatmigtir.

Doktrin, bolge devletlerinin ekonomik sikintilarimi gidermek yoluyla bu
iilkeleri giiglendirmeyi 6ngdrmektedir. Truman Doktrini ile ABD kendisine yeni
niifuz alanlan olusturarak Ortadogu bolgesine de girmeye baglamistir. Truman ve
Eisenhower Doktrinleri ile, kendinde dig iilkelere siyasi miidahalede bulunma
hakkin1 buldugunu deklare eden ABD, Marshall Plam ile de ¢ok yonlii bir diinya
ticaret sistemi olusturmayr amaglamigtir. Plan, ABD'nin diinya ekonomisinin
gidisinden duydugu endigeye bir tepkisidir. Uzun siiren tartigmalar sonunda formiile

edilmis ve 1947 Haziran'inda agiklanmigtir.

Kuzey Atlantik Antlagmasi, Nisan 1949°da imzalanmis ve 2 Temmuz’da ABD
Senatosu’nda onaylanmigtir. Ig siyaseti bakimindan, bu ABD’nin dis politikada iki
partinin aym goriiste bulusmalarimin en iyi Orneklerinden bir tanesidir.® ABD
hitkktimeti ve halkimin temsilcileri, birlikte,*‘bir diinya roliiniin sorumlulugunu

{istlenmiglerdir’’.

Soguk Savag’in sona ermesinden sonra Amerika Birlesik Devletleri,
Avrupa’daki askeri varligim azaltmig fakat, Balkanlar’daki kriz, Afganistan

Operasyonu ve son olarak Irak Savasi bu geri ¢ekilmenin kisa siirdiigiinii

% Bagkan Truman’in konugmasinin orijinali igin bkz: President Harry S Truman’s Address Before A
Joint Session of Congress, March 12, 194"

¢ Raymond G. O’Conner, New Dimensions of Power, Power of the President in Foreign Affairs,
Editor: Edgar E. Robinson, Commonwealth Club of California Press, San Francisco, 1966, s:18
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gﬁstérm_istir. Bu operasyonlar ABD’nin Avrupa ve Asya’ya geri dénmesine vesile

-olmugtur.

1989'da Sovyetler Birligi'nin ¢Okiisii ile sona eren Soguk Savag sonrasinda
diinyada tek siiper gili¢ olarak kalan ABD, bu durumdan yararlanarak kendi
konumunu daha da giiglendirmek i¢in (kurucusu oldugu diizeni yikmay: da 6ngdren)
yeni stratejiler geligtirmeye baglamistir. ABD Bagkani Bush o tarihte ‘“simdi artik
dikkatlerimizi dlinyanin geriye kalan bolgelerine gevirebiliriz’’ s6ziiyle bu stratejinin
ilk isaretini vermigtir. Stratejinin baginda; diinya enerji kaynaklarina hakim olmak’
ve giderek azalan ve/veya maliyeti yiikselen kendi enerji kaynaklar yerine yeni ve
ucuz olanlan ikame etmek, ayrica enerjiye bagimhi ve kendisine rakip olabilecek
gliclii devletleri (6rnegin Fransa, Almanya, Rusya, Cin vb.) bu yolla da kontrol
etmek gelmektedir. Salt ABD ¢ikarlarini gbzeten bu stratejiyi "Nerede bir enerji

vanas! varsa, orada bir Amerikan eli olmalidir" geklinde 6zetleyebiliriz.

ABD, kendi dig ¢ikarlarim irdelemek ve wuygulamalarinin kurumsal
referanslarimi bulmak konusunda yine yaniga 6n hazirhikli baglamakta; ikinci iilkelere
kendi gerekleri kadar degil, ancak hegemonun onlara ayirdigi kadar bir alanda siyasa

ve politika tiretecek ve yiiriitebilecekleri bir manevra alani1 birakmaktadir.

Resim-1 Diinya Ticaret Merkezi 11 Eyliil 2001

7 Dog.Dr.1. Yagar Hacisalihoglu, ABD’nin Kalict Egemenlik Anlayisi, Cumhuriyet Strateji, Y1l:1,
Say1:19, 5:6



Amerika Birlegik Devletleri, giiciine ve egemenligine tahammul‘ edllemez blr

. “"1'. AP

saldir1 olarak yorumladigi 11 Eyliil 2001 eylemlerinden sonra, yaklaslk blr yll‘ i
iginde, iki biiyiik “denizagin’ askeri-politik operasyona 6nciiliik etti. Afgamstan da"; o

Taliban’in modern diinya i¢in katlanilamaz &zellikler tagiyan rejimini, Irak’ta ise

Saddam Hiiseyin’in fiilen 1968°den beri siiren Baas diktatdrliigiinii sona erdirdi®.

1990 sonrasi, 6nce Korfez Savagi ardindan Kafkaslar'dan Balkanlar'a uzanan
ve halen devam etmekte olan bir dizi ¢atigma, insanlarda yeni bir kaygiya sebep
olmustur. Afganistan ve ardindan Irak miidahaleleri ile "kiiresel terdr"e karst
baslattifn savagi tiim diinyaya ragmen ilan eden ABD, bu faaliyetlerini "pre-
emptive/preventive strike" yani "6nleyici vurug" olarak nitelendirmis ve Amerikan
halkinin giivenligi i¢in "rouge states" (serseri devletler) ilan ettigi iilkelere karsi bir

"ehlilestirme" hareketine girigmistir.

Devletler her zaman ¢ikarlari dogrultusunda, fayda ekseninde hareket
etmislerdir ve edeceklerdir. Giinlimiizde savasin gezegenimizden kalkmis olmasi
gercekten uzak bir hayal kalirken, savas, her giinkii televizyon haberlerinin ayrilmaz

bir pargasi haline gelmistir.

Degigsim ve dontistim ¢ok hizli olmaktadir. Prof.Brzezinski’nin sozleriyle,

“eskiden bir ylizyilda olan sosyal degisiklikler artik bir kisinin yasam siiresi ig¢inde
tamamlanmaktadir.”

Aslinda, Ortadogu insanlik tarihinin hemen her doneminde, tasidigi 6nem
nedeniyle bir sicak gatisma bolgesi olmustur. Bolge, geleneksel olarak kiiltiirlerin ve
dinlerin kesisme noktasi olmas: yaninda son yiizyilda dzellikle de sahip oldugu petrol
zenginligi nedeniyle giic ve egemenlik miicadelelerine sahne olmus, bu yiizden de

diinyamn en istikrarsiz bélgeleri iginde ilk siralarda yer almigtir.

Zenginlik, refah, toprak ve giiven savag nedenleri olmugtur. Iste zenginlik ve

refahi saglayan dogal kaynaklar Ortadogu’da bolca vardir.

® Toktamis Ates, ABD Dis Politikasinda Yeni Yonelimler ve Diinya, Umit Yayncilik, Ankara 2004,
55:303-304

® Zbigniew Brzezinski, Kontrolden Cikmus Dinya, Cev. Haluk Menemencioglu, T.Is Bankas:
Yayinlar1, Ankara, 1994, ss:228-229
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20 ytizyihin baglarinda petroliin 6nem kazanmastyla birlikte bolge, kendi dogal
*sosyo-politik ve sosyo-ekonomik geligim siirecinin otesinde, siiper giiglerin kontrol
. ve egemenlik planlar1 i¢inde yapay siireglere yonlendirilmigtir. Bu nedenle, Ortadogu
hala diinyanin demokratiklesme sorunu yasayan en Onemli bolgesi niteligini
korumaktadir ve giic miicadelesine yonelik ittifak iligkileri bolge simirlarim agan

boyutlara ulagmaktadir.

Ozellikle sanayilesme ve biiyiime ile birlikte tiiketimi artan petrol, Ortadogu
ilkelerinin elinde bulunmakta ve petrol fiyatlann yine Ortadogu iilkelerinin
cogunlukta bulundugu bir kartel tarafindan belirlenmektedir. Bu olgu, farkli
ekonomik ve kiiltiirel yapilardaki iilkeleri birbirine bagiml hale getirmekte ve petrol

- piyasasina spekiilatif bir yapi kazandirmaktadir. Boylece, petrol, herhangi bir maden
olmanin o&tesinde, uluslararasi siyasi ve ekonomik stratejilerin gekillenmesinde

onemli bir etkene déniigmiigtiir.'

Diinya iizerindeki petrol rezervierinin %65,3’ii Ortadogu bolgesinde
bulunmaktadir. Suudi Arabistan tek basina rezervlerin %25’ine sahip bulunmakta ve
onu %11’°lik bir payla Irak, %9’arhk paylarla Birlesik Arap Emirlikleri, Kuveyt ve
Iran izlemektedir. Bolgenin rezervleri 1980°li yillarda bityiik artig gostermis, daha
sonra 1990’11 yillarda Trak rezervlerindeki 12,5 ve Katar rezervlerindeki 9,5 milyar

varil artigin diginda genel olarak sabit kalmis veya azalmistir.""

Petrol ithal eden baglica iilkeler ABD, Avrupa, Japonya ve Cin’dir. Bélge
toplam1 olarak Avrupa ve Uzak Dogu iilkelerinin petrol ithalati yitksektir. 2001 yili
itibari ile, ham petrol ithalatimn %27°si ABD, %26’s1 Avrupa ve %12’si Japonya
tarafindan yapilmaktadir.

Ortadogu diinyamn sayisiz istikrarsiz bélgelerinden biridir. Bélgede Osmanli
hakimiyetinin sona ermesinden sonra birgok gii¢ bolgeyi kontrol altina almaya
calismig fakat bagansiz olmusglardir. Stratejik konumu, sahip oldugu kaynaklar ve

bolgenin kiiltiirel ve beseri yapisi itibariyle bolge i¢i ve dist kaynakli birgok

19 Sevil Yildirtm, Dis Ticaret Uzman Yrd., T.C. Bagbakanlik Disg Ticaret Mustesarhg Ekonomik
Aragtirmalar ve Degerlendirme Genel Miidiirligii, Diinyada ve Tilrkiye’de Petrol, Agustos, 2003,
ss:1-3

1 BP, Statistical Review of World Energy, Haziran 2002, s:21



miicadeleye ve gii¢ oyununa sahne olmugtur. Bélgenin Miisliimanlik, ‘*Muse\hllk x;fe '

W
’

Hiristiyanlik i¢in kutsal sayilmasi, Arap-Israil ¢atigmasi, Kérfez Savasl 'ye bunlan

T A

temel alarak ortaya ¢ikan terdrist oOrgiitler boélgeyi daha da 1st1krarsnz hale‘_','_i,.\x 4

getirmektedir. fran’in 1979’dan sonra Bati karsit: bir iilke haline gelmesi de bir baska
faktdr olarak sayilabilir.'?

Ortadogu her zaman istikrarsizlik, siyasi kaos ve terdr ile mi amilacaktir? Bu
cografyay1 sorunlu hale getiren sebeplerin en 6nemlileri demokrasi, insan haklan,
hukuk devleti ve akilci ekonomi politikalar1 konusundaki eksiklikler -olarak
gosterilmektedir. Bolgedeki rejimlerin karakteri ige kapanmay: ve buna bagh olarak
seffafliktan uzak diizenleri tesvik etmektedir. Bolgenin kendi zenginliklerini dogru
alanlarda kullanamamasi ve zenginlikleri bolge halklari i¢in tiikketmemesi de bir
gercektir. Zenginlige ragmen bu rejimlerin yoksulluk iiretmesi ve ortaya ¢ikan
tablonun terdrii koriiklemesi siyasi kaosu beslemektedir. ‘Biiyiik Ortadogu Projesi’

bu ¢ergeve iginde degerlendirilmelidir.

Ortadogu jeopolitigi lizerinde biriken sorunlarla miicadele edebilmek askeri
unsurlarin disinda uzun soluklu iktisadi ve sosyal yardimlagma ve iletisim
olanaklarini yaratma](la anlam kazanacaktir. Bu amagla, Soguk Savag’tan sonraki en
biiyiik medeniyet ve demokrasi projesi olarak adlandirilan bu proje, ABD tarafindan
bugiinlerde bolge iilkelerine pazarlanmaya ¢aligilmaktadir. Bu proje 22 Arap iilkesi
ile birlikte Tiirkiye, Israil, Pakistan ve Afganistan’da birgok konuda reformlar
6ngormektedir. Biiyiik Ortadogu Projesi’nin bir kaynagi, Sovyetler Birligi ve Dogu
Avrupa iilkeleri hedef alinarak hazirlanan ve 1975’ten sonra hayata gegirilen
“Helsinki Siireci”dir. Sovyet Bloku’nda insan haklari ve demokrasiye destek veren
Helsinki Siireci, komiinizmin yikilmasinda ve Dogu Avrupa’da demokrasinin
kurulmasinda 6nemli rol oynamugtir. Amerikan yonetimi, Biiyitk Ortadogu Girisimi
ile Sovyetler Birligi’nin ¢okiistinde etken olan siirecin bir benzerini bu kez Arap
diinyas: igin planlamaktadir. Washington projeyi hazirlarken, bir grup Arap
entelektiielin 2002 ve 2003’te Birlesmis Milletler i¢in hazirladigi ‘Arap Beseri

2 idris Bal, Ortadogu’da Savas, ABD ve Tirkiye, www.stradigma.com/turkce/nisan2003/
makale 01.html



+. Kalkinma Raporu’ndaki verilerden de onemli 6lgiide yararlanmigtir. Raporda su

ilging istatistikler yer almaktadir":

m Arap Birligi lyesi 22 iilkenin toplam gayri safi milli hasilasi

Ispanya’ninkinden az,

m Araplarin yiizde 40’1 —ki 65 milyon kisi demek- okuma yazma bilmiyor."*

Kadmnlar bu sayinn iigte ikisini olugturuyor.

m 2010 yilinda 50 milyon, 2020 yilinda ise 100 milyon geng ig hayatina
girecek. Bunun igin her y1l en az 6 milyon yeni istihdam yaratilmas: gerekiyor. Eger
bolgedeki igsizlik orani su anki gibi devam ederse 2010°da 25 milyon kisi igsiz
olacak.

m Bélge halkinin yiizde 6.1°i internet’i kullanabiliyor.

® Kadinlanin parlamentodaki temsil orani sadece yiizde 5.3 ve genglerin

yiizde 51’1 digariya go¢ etmek istiyor.

Bu wverileri dikkate alan ABD’nin 8 sayfalik taslak projesi sunlan

amaclamaktadir:

m Ozellikle Arap iilkelerinde bagimsiz segimler yapilmas: ve kadinlara oy

hakk: verilmesi,

m Kisilere sivil, cezai ya da geriat kanunlarnyla ilgili bilgi veren sivil

kuruluslar kurulmasi ya da avukatlara savunma hakki tanéinmasi,

m Medyanin bagimsizlastinlarak, demokrasi ve insan haklanyla ilgili cahsan

sivil toplum kuruluglarina mali destek yapilmasi,

13 Zeynep Taha, ABD’nin Biiylikk Ortadogu Girigimi, htip://www.ntvmsnbc.com/news/259581. asp?
cpi=-

4 gakir Eczacibagi, Genisletilmis Ortadogu ve Kuzey Afrika Projesi, Cumhuriyet Strateji, Yil: 1,
Say1:19, s:16
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m 2010’a kadar Ortadogu’da okur-yazar orammn %50 arttirilmasi; 1Bati
SR :

klasiklerinin Arapga’ya ¢evrilmesi,

m Kigiik girisimcilere 6zellikle de kadinlara toplam 500 milyon dolar yardiifi

yapilmasi bSylece kadinin yeniden adim1 duyurmasimin saglanmasi,

m 2008 itibariyle 22 iilkede toplam 100 bin kadin &gretmenin gérev

yapmasinin saglanmasi.

m Plana mali destegin saglanmast i¢in, Avrupa’da 2. Diinya Savast sonrasinda
yiiriirliige konulan ‘Marshall Plan1” benzeri bir model olarak diigiintilen Ortadogu

Kalkinma Bankasi’nin kurulmasi."

Daha genis bir agidan bakildiginda Biiyiik Ortadogu Projesi’nin amaglart

konusunda sunlar sdylenebilir:

® Ozellikle bolgedeki enerji kaynaklarinin bir basks araci olmaktan

¢ikariimasi,

® Halklarin iilke kaynaklarindan ve gelirlerinden ayinm yapilmaksizin

yararlanmalarim saglayacak kamu reformlarinin yapilmast,

® Siyasi ve beseri reformlar ile birlikte mikro milliyetgilik problemleri,
azinlik talepleri ve dini diiglince farkliligindan kaynaklanan sorunlarin makul

seviyede ¢ozlimlenmesi,
*® Terdrizm i¢in zemin teskil eden alanlarda iyilestirmelerin yapilmasi,

® Hazar Denizi Havzasi’nda g¢evresinden bulunan kaynaklarin gesitlilik
icinde diinya pazarlarina ulagtirilmasi ve Rusya kaynakli baskilarin en aza

indirgenmesi,

1> Sabah-Hurriyet 29 Subat 2004




.+ (i3 ® Filistin-Israil catigmasimin  bir  Arap-Israil g¢atigmasi  noktasindan

B o ﬁ?aklastmlmam igin acil ¢oziimiin tesisi ve ABD’nin Arap-islam diinyasindaki

“'imajmm golgelenmesine neden olan bu c¢atigma ortaminin kendi kosullan ile

tanimlanarak ¢dziime kavusturulmast,

®* Dogu Akdeniz’de yeni ve kalici bir giivenlik ve istikrar yapisinin

olusturulmasi ve bunun kurumsallagtiriimasi,

* ABD’nin Islam diinyas1 ve Ortadogu cografyasi ile dogru ve kalici bir

sosyal iligkiye kavugmasini saglayacak adimlarin atilmas,

* NATO’nun dogu kanadinin yeni ve merkezi bir seviyeye gikartilarak, bir
global giivenlik mekanizmasi roliine ulagmasi. Bunun igin de Ortadogu cografyasimn

NATO konsepti agisindan uygun bir koruma alani olarak tamimlanmasi.

Bir bakima Avrupa ile olan Trans-Atlantik bag zayiflamig ve anlam problemi
yaganmaya baglamustir. Yeni gergeve ile ABD hem AB hem de diger bolgesel
miittefikleri ile yeniden diigiinmeli, “Trans-Middle East/Trans-Ortadogu” bag ile
yeniden bir giivenlik ve igbirligi konsepti olusturmaktadir. Bu konsept yeni NATO

ile sekillenecektir.'®

ABD’nin Biiyiik Ortadogu Projesi ayni zamanda ABD ile Avrupa Birligi
arasinda bir ¢ekigme noktas: olarak da goriilebilir. Projenin duyurulmasindan sonra
AB liderleri konuya temkinli yaklasmiglardir. Eger ABD bu projede basarih olursa
hem AB’nin “siiper gii¢” olarak 6ne ¢ikmasim engelleyecek, hem de AB’nin Rusya-
Cin ve Islam diinyasina yonelik projelerini sabote edecektir. Ayrica yeni kiiresel
diizenin “sah damar1”n1 olusturan cografyaya yerlesecek ve Islam diinyasinda ortaya

¢tkabilecek kontrol edemeyecegi olusumlarin tistesinden gelecektir.

Biiyiik Ortadogu, ABD’nin 21. yiizyl igin gelistirdigi en iddial projedir.
Ancak oniinde iki engel mevcuttur: AB ve Islam Diinyasi. Dogu Akdeniz ve

Ortadogu’yu en stratejik hedef olarak benimseyen ve AB’nin en ciddi dis politika

' M. Faruk Demir, Bilyilk Ortadogu Vizyonunda Titrkiye Rol Alabilir mi?, Subat 2004, Ankara,
Yiksek Strateji Merkezi
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tezi olarak kabul edilen, bu amagla Avrupa-Akdeniz Ortakhif Prqesi;%%v lgshmg
Briiksel ile, Fas’tan Afganistan’a kadar yeni bir Ortadogu tanimi yapzlg?&/}“BD nﬁv“_ "
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tezleri 6rtligebilir mi? Su an iki gii¢ arasinda derin farkhliklar ve ciddi bit ‘rekabetw
yaganmaktadir.

Yeni Ortadogu tezinin askeri karakterini gizlemede basarili olamayan ABD,
bunu Atlantik Ittifaki’nin gelecegini kurtaracak biiyiik proje olarak AB’ye kabul
ettirmeye ¢aligmaktadir. 1990°da misyonu sorgulanmaya bagslayan NATO ig¢in
tarihinin en biiyilk miicadelesini veren ve 11 Eylill sonrasi bunu biiyitk oranda
bagaran ABD, projeyi hem NATO’yu kurtarmanin hem de “transatlantik gerilim”i

ortadan kaldirmanin yolu olarak gormektedir.

NATO’ya yeni bir rol bigme anlayist ABD’nin Batr’'min giivenlik
¢aligmalarimi Biiyiik Ortadogu cografyasina kaydirma isteginden kaynaklanmaktadir.
Biiylik Ortadogu Projesi’ni daha iyi anlayabilmek igin ABD’nin gelistirdigi yeni
giivenlik politikalarini anlamak gerekmektedir. 1990’1l yillarin ortalarindan itibaren
ABD artik diinya olaylarinda hizli hareket edebilmek, saldirilara kargi esnek
kargilikta bulunabilmek, bolgesel diizeyde stratejik dengeyi degigtirebilmek ve bunun
sonucu olarak istedigi siyasi degisimleri gergeklestirmek igin daima hizli ve 6nde
olmay1 (pro-aktif) ongéren politikalar izlemeye baslamigtir. Bu politikalar agir
yiiklerinden arinmig bir Amerikan Ordusu’nu gerektirmektedir. Bu kapsamda,
Avrupa ve Tiirkiye’de bulunan biiyiik iisler yerine Fas’tan Mogolistan’a kadar olan
cofirafyada yani “Biiylik Ortadogu” cografyasinda kiigiik ve etkili miidahale {islerinin

konuslandiriimasina gegilmektedir.

m Avrupa’daki Amerikan askeri tislerini Ortadogu ve Orta Asya’ya harekét
diizenleyebilecek sekilde yeniden diizenlemek. Almanya gibi iilkelerdeki Amerikan

askeri varhigini azaltmak ve Dogu ve Giiney Avrupa’da yeni iisler agmak.'’

7 H.Anthony Cordesman, The Transatlantic Alliance: Is 2004 the Year of the Greater Middle East?,
Center for Strategic and International Studies, Washington, www.avsam.org
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Bush y6netimi 2004 yilin1 NATO’ya yeni ve genisletilmis misyonlar yiikleme
yih ve Ittifak’in “Biiylik Ortadogu” gibi projeler iizerinde tekrar birlegebilecegini
diigiinmektedir. Bush Yonetimi’nin bu amacinda ne kadar 1srarci olacag: hala agik
degildir fakat tic tane girisimin pegini birakmayacagi agiktir. Bunlar s6yle

siralanabilir;

m 2004 yilinda Afganistan’daki NATO mevcudiyetini artirmak'® ve aym
zamanda Taliban giicleriyle savasta Avrupali kuvvetleri kullanmak. 2005’e kadar
Afganistan’da ulusal alanda barisi koruyacak ve ulus-olusturma siirecine yardimci
olacak ve Taliban ve El Kaide giiglerinden arta kalanlar1 da yok edecek tek bir
NATO Komutanlig1 olugturmak.

m Irak’taki askeri durumu, liderinin ABD oldugu bir NATO giiciine
doniigtirmek ve aymi zamanda BM’ye ekonomik ve siyasi konularda oncelik

tanimak.

ABD ve AB, Ortadogu baris siireci, Basra Korfezi, Tiirkiye ve Hazar ¢evresi
lizerinde biiytlik bir miicadele yiiriitmektedir. ABD’nin NATO temsilcisi R. Nicholas
Burns, 12 Subat’ta Briiksel’de yaptigi ve AB’yi ikna yollarim aradigi konusmada,
Biiytik Ortadogu tezinin zamanimizin en biiyiik projesi oldugunu sdylemistir. Burns,
NATO’nun 1995°’de baglattigs 6 Arap iilkesi, Kuzey Afrika tilkeleri ve Israil’i

kapsayan “Akdeniz Diyalogu” programinin genigletilecegini de bildirmistir.

Amerikal1 Senatér Chuck Hagel ise, “Amerika, NATO ve Biiyiik Ortadogu”
baglikli konusmasinda, “21. yiizyilda NATO’nun Bilyikk Ortadogu Projesi
kapsaminda stratejik yogunlugunun, Tiirkiye, Afganistan, Irak, Akdeniz ve israil-
Filistin olacagini, Akdeniz’in 21. ylizyilin en stratejik bélgesi olarak dne gikacagim”
soyledi. ABD Bagkan Yardimcisi Dick Cheney ise Davos’taki son Diinya Ekonomik
Forumu topldntisinda, “Biiyiik Ortadogu’da demokrasiyi gelistirmek igin

demokrasiden yana olan tiim dostlarimizin kapisim galacagiz” demistir. ABD

18 E.Tuggeneral Cihangir Dumanh, NATO Zirvesi ve Tirkiye’ye Etkileri, Cumhuriyet Strateji, Yil:1,
Say1:3, s:15



Digsisleri Bakan Yrd. Marc Grossman’in 7 tilkeyi kapsayan seyahati bu l(‘apbéém[daclen N ;"

alinmalidir. '

Akdeniz’in boylesine Onemli bir stratejik bolge olarak goriilmesi, bu
cografyadaki sorunlar da g6z 6niine getirmistir. Arap-Israil gatigmasi ve Kibmns
sorunu bunlarin en 6nemlileridir. 1980°1i yillarin ortalarindan itibaren artan bir Arap-
Israil anlagmazlhig1 s6z konusudur. Arap diinyasinda ve daha birgok iilkede insanlar
“Biiyiik Ortadogu Projesi”ni ABD’nin Israil ile birlikte Islam diinyasina karsi actig
bir savagin adi oldugunu iddia etmektedirler. Bu baglamda ABD igin Arap-Israil
bariginin  saglanmast “Dogu Akdeniz Giivenlik Mimarisi” i¢in biiyiikk 6nem
tasimaktadir. Fakat, ABD’nin giderek daha da israil yanlis1 bir tutum izlemesi bunu
zorlagtirmaktadir. Israil ve Urdiin bsigede ABD ile “ayricalikli ticaret anlagmasi”na
sahip olan iki tilkedir. ABD’nin tamamen Israil yanlisi politika izlemeye devam
etmesi Urdiin’de istikrarsizligi arttirip Iran ve Suriye’yi daha saldirgan politikalar

izlemeye yOneltebilir.

Dogu Akdeniz giivenligi i¢in 6nemli olan bir baska konu da Kibris sorunudur.
Son 1.5 yilda ABD ve AB’nin sorunun ¢oziimii i¢in Annan Plam gergevesinde
verdigi ¢abalar boguna degildir. Kibris “sabit bir ugak™ gemisi olarak goriilmektedir.
Adadaki ihtilaflar ¢oziildiikten sonra ABD’nin adayr Ortadogu’ya hizhi ve etkili

harekatlar diizenlemek igin kullanacag biiyiik bir olasiliktir.

Biiyiikk Ortadogu Plam, bolgeye zorla demokrasi getirecegi elestirileri
yiziinden AB ve birgok Arap iilkesinin tepkisini g¢ekmistir. ABD, Fas’tan
Afganistan’a kadar bir alam igeren projenin Haziran’da ABD’de yapilacak G8
zirvesinde karara baglanmasini istemektedir. Projenin goriigiilecegi bir bagka toplanti
ise Istanbul’daki NATO zirvesi olacaktir. Misir, Suudi Arabistan ve iran bagimsiz bir
iilke olduklanm vurgulayarak plana kesinlikle karsi ¢iktilar. Urdiin  Krah
Abdullah’tan sonra Misir Devlet Bagkam Hiisnii Miibarek de, Ortadogu’da degisimin
distan degil igten gelmesi gerektigini sdyledi. Miibarek, “Kim herhangi bir topluma
ya da bolgeye disaridan ¢oziim ya da reform empoze edebilecegini diisiiniiyorsa

yanilgi icindedir’ demigtir. Iran ise planin kendilerini késeye sikistirmak igin

1% Hasan Cemal, Biiytik Ortadogu, Milliyet, 2 Mart 2004



yapildigini 6ne siirmiistiir?® Aslinda, Arap iilkeleri degisime ihtiyag duyuldugunun ;
farkindadirlar. Bu ger¢evede Bahreyn ve Katar gibi Korfez ulkeleri clddx adlmlar ‘P
atmiglardir. Amerikalilar, Arap diinyasindaki bu tepkiler iizerine pro;emn mhax
olmadiginmi, daha hazirlik asamasinda oldugunu ve hem Arap hem de Arap olmayan

iilkelerle bu konuda galigacaklarini agiklama geregi duymusgtur.
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Resim-2. Ortadogu’nun Hareketli Seyri

Biiyiik Ortadogu Projesi ABD’nin 1990’11 yillanin bagindan beri yurittigi ve
11 Eyliil olaylarindan sonra hizlandirip adeta onu tetikledigi bir plandir. Bu plén,
Fas’tan®' Afganistan’a kadar olan cografyadaki iilkelerde ekonomik, siyasi, askeri ve
sosyal reformlan 6ngérmektedir. ABD’nin bu plan1 hem Arap diinyasinda hem de
Avrupa’da olumlu ve olumsuz tepkilere yol agmigtir. Bush Yonetimi bu projeyi 2005
yili igerisinde daha da hizlandiracaktir. Gelecek yillanin “Biytik Ortadogu’da” buyik

siyasi, askeri ve sosyal olaylara gebe oldugunu gérmemek imkansizdir.

% Sabah-Hiirriyet 29 Subat 2004
2 Sakir Eczacibagt, a.g.m., Cumburiyet Strateji, Yil:1, Say1:19, s:16
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Kural tanimaz bir uluslar arasi sistem igerisinde “yiikselen” ve “cﬁken”
gliclerin var olusu, daima savasa yol agar mi, agmaz mi, bu kesin degildir. Tarih
literatlirinde ¢ogunlukla “savag” ve “Biiyltik Giig Sistemi’nin el ele gittigi
varsayilmaktadir. Neomerkantilist ve jeopolitik diislincenin kurucularindan biri olan
Mackinder’in savunduguna gore, “tarihin biiyiik savaglar . . . dolayh ya da dolaysiz

olarak, iilkelerin esitsiz biiyiimelerinin sonucudur.?

“Ulusal giivenlik” problematigi bugiin kiiresel bir hal almistir. B6lgesel ve
devlet merkezli tehditler hala 6nemli giivenlik meseleleridir; bununla birlikte,
terrizm’den uluslar arasi organize suglara ve Kkitle imha silahlarinin
yayginlagmasina kadar varan giivenlige yo6nelik en 6nemli meydan okumalar,
glinimiizde “bolgesellikten ¢tkmig”, kiiresel bir hale gelmistir. Bugiin, Bat: giivenlik
toplulugu icindeki birgok kisi bu durumun farkindadir ve uluslar arasi jeopolitik
ortami diizenleme hususunda uluslar arasi eggiidiimlii politik ¢abalarin, uluslar arasi
yardimlagmanin, silah kontroliiniin ve niikleer silahlarin yayginlasmasim énleyici
girisimlerin Onemini gayet iyi anlamugtir. Bununla birlikte bu tip ¢abalan
baltalamaya yonelik iki egilim vardir: Birincisi, uluslar arasi ortak girisimlerin
karsisinda olan devletlerdeki tek taraflilik ve yeni tecrit politikasi yanlisi refleks;
ikincisi, Batili devletlerin, ittifaklarin ve ekonomilerin, refleks olarak, kendi sinirl
tekno-bilimsel akilciliklariyla, yeni liberal islahat planlariyla, bilgi aglanyla,
miisriflikleriyle, oldiiriicii silah ve toksin ihracatlariyla kiiresel giivenlik sorununa

nasil katkida bulunuyor olabileceklerini arastirma hususundaki isteksizlikleridir.>

Devletler arasindaki iligkiler ise ulusal ¢ikarlarin kargilikli olarak ayarlanmas:

ile ilgilidir.2*

2 paul Kennedy, Blytk Giglerin Yukselis ve Coktisleri, Cev.Birtane Karanakg, T.Is Bankas1 Kiltir
YZaymnlari, Istanbul, Aralik 2002, s:630

B Colin S.Gray-Geoffrey Sloan, Cev.Tugrul Karabacak,Jeopolitik, Strateji ve Coprafya, Avrasya
Stratejik Aragtirmalar Merkezi Yayinlari, Ankara, 2003, s:162

 Dr.Mesut Cagin, Modern Jeopolitik Teori ve Uygulamalari, Gebze Yiksek Teknoloji Enstitist,

s:107
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.~ Amerikan Bagkani’nin Milli Giivenlik Stratejisi ve yeni yiizyilda halkin deniz

kuvvetlerine bagh degisik {ilkelere konuglu birliklerden beklentileri dogrultusunda

belirtilen ti¢ temel 6ge s6yle siralanmistir;

- Etkin diplomasi®® ve savasa hazir olma/kazanabilme yetenegi dogrultusunda

milli glivenligin saglanmasi.

- Amerikan ekonomik iistiinliigiinii desteklemesi

- Ulke diginda da demokrasilere destek vermesi %

1.1. Milli Gii¢ Ve Olusumunu Etkileyen Faktorler

Gergek kegif eylemi yeni seyler bulmakla
degil, yeni bir gizle bakmakla olur.

Marcel Proust®’

Milli Giig¢ genel olarak agagidaki alt sistemlerden olusur ;

a. Niifus alt sistemi :

Niifusun azhigr ve ¢oklugu milli giicii etkiler. Niifusun niteliklerinin nicelikle
birlikte kiymetlendirilmesi gerekir. Niifusun azalma veya gogalma meyli, dikkate
alinmasi gereken diger faktorlerdir. Niifusun geng ve yashi olmasi, askeri giig
bakimindan, niifusun yag gruplarinin da 6énemi vardir. Kisilerin verimi, niifusun
genel olarak eristigi egitim diizeyi, niifus alt sisteminin millf giice katkisin: etkileyen

onemli etkenleridir. Amerikan Ordusunun Joint Vision 2010 ?® isimli raporunda

¥ Diplomatik ara¢ ve taktikler, karsi tarafin iyi taninmasina ve diplomasiyi siirdiiren kigilerin
yeteneklerine bagh olarak etki olustururlar. Genel olarak, diplomaside milzakereye konu olan bir
sorunu, ulusal ¢ikarlara en uygun bigimde ¢bzme yollart aramir. Beril Dedeoglu, Uluslar aras
Giivenlik ve Strateji, Derin Yaymlan, istanbul, 2003, s:183-184

%6 Aksaz Deniz Us Komutanlig), Stratejik Degisim, Deniz Kuvvetleri Dergisi, Temmuz 2003, s:15

7 Murat Metinsoy; Mustafa Eroglu, Degisen Diinya ve Tiirkiye’nin Dig Politika Giindemi, Donkigot
Yayinlari, Istanbul, 2004, 5:175

% John M.Shalikasvili, Joint Vision 2010: America’s Military-Preparing for Tomorrow, Joint Force
Quarterly, Summer 96, p:35
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oncelikli olarak yenilik yapabilen, liderlik, doktrin ve askeri egitim sevi%‘gsi?y{ii(selﬁ,,

savasta kararli, barista miisahamakar bir insan amaglandigy belirtilmektedir. .. ",

b.  Cografya alt sistemi :

Mevki, iklim, tilkenin biiyukligt, fiziki yapist ve jeo-stratejik konumu, milli
giicii etkileyen Snemli faktorlerdir. Ulkenin diinya cografyasindaki mevkii ve iklimi
stratejik bir deger tagir. Stratejik 6nem komsu devletlerin durumundan,
davranigindan ve iilkenin istilaya kargi hassashifindan ileri gelmektedir. Cografi
mevki, bir iilkenin iklim kugsag ile tam ve dogrudan iliskili oldugundan milli giiciin

diger alt sistemlerini dolayl: olarak etkiler.

Cografi mevki, devletin milll menfaatlerinin neler oldugunu, bunlardan
hangilerinin komgsu devletlerin milli menfaatleri ile ¢atigacagim saptamada dikkate
alinan 6nemli bir faktordiir. Cografi mevkiin dig politika ile gok yakindan iligkisi

olmas: jeopolitik bilim dalinin dogmasina neden olmustur.

Cografi eleman ham maddelerin mevcudiyetini ve miktarimi da kapsadigindan
iilkenin tiir ve miktar olarak yeterli ham madde kaynaklarinin, bilhassa stratejik
maddelere sahip olma durumunu belirtir. Stratejik hammaddelerin ekonomik giice ve
dolayisiyla dig politikaya etkisi; ¢ok degisik, hatta diigiiniilmeyen boyutlara erig-
migtir. Ulkenin saha biiylikliigli, cografi yetenekleri etkiledigi gibi, diger giig
elemanlarini da etkileyen 6nemli bir husustur. Arazisi kiiglik olan bir devletin milli
glicii simrhidir. Bunlarin uzun vadede bile milli giigleri kisitli kalmak durumundadir.
Cografi elemant sinirli olan bir tilkenin uzun vadede kendi basina bolgesel gii¢ ol-

masina olanak yoktur. Ornegin ; Israil, Yunanistan ve Danimarka.

c. Ekonomik Alt Sistem :

Ekonomik gli¢ ; Devletin ham madde kaynaklarim1 kullanma durumuna,
halihazirdaki ve gelecekteki silah sistemleri de dahil tiim iretim kapasitelerine,
emek, teknoloji ve ekonomik Orgiitlerdeki etkinlie ve yeterlilie baghdir.

Endiistrilegmede ulagilan diizey ekonomik giicii belirtmektedir.
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Niifus, cografya ve ekonomik elemanlar ; 6l¢giilebilen, istatistiki ve matematiksel

degerlendirmeleri yapilabilen somut sistemlerdir.
¢.  Tarihi, Psikolojik ve Sosyolojik Alt Sistem :

Tarihi alt sistem gegmigte milletin nasil diislindtiglinii, nasil davrandigim gosterir
ve milli hedeflerin olugumuna y6n verir. Tarihi eleman milletlerin tecriibelerinin
birikimidir ve mevcut nesil ge¢mis nesillerin etkisindedir. Toplumun ne tiir bir
toplum oldugu ve nasil bir yapiya sahip bulundugunu belirleyen psikolojik ve
sosyolojik durum milli gilicii etkileyen diger faktorlerdir. Tarihi-Psikolojik ve
sosyolojik kiymetlendirmelerde kisisel ve toplumsal degerler ve giice nitelik ve

nicelik veren hususlar belirtilmelidir.
d.  Orgiitsel ve idari Alt Sistem :

Belirli amaglarin elde edilmesini saglamak maksadiyla planlamip, kurulan
varliklara Orgiit denilmektedir. Medeniyetin bugiin ulaghg diizey, orgiitlenmenin
etkili ve akilc1 bir bigimde gergeklestirilerek mevcut kaynaklarin verimli bir bigimde
kullanilmasinin bir sonucudur. Hiikiimet orgiitli, ulusun tiimiine yonelik kamu ve

ozel, sanayi kuruluslarinin etkinligi, uluslarin milli gii¢lerini etkileyen bir elemandir.

Milli gii¢ elemanlarinin gelistirilmesi ve kullanilmasi 6rgiitsel ve idari sistem ile

saglanir,

Hiiktimet 6rgiitii milli gili¢ sistemlerini geligtirme ve kullanma fonksiyonlarina
gore alt sistemlere aynlir. Politik alt sistem bunlardan biridir. Milletlerin hayati
menfaatlerini diger uluslara kargt koruyan, diger uluslara karg1 gergeklestiren ve bu

amagla milli giig sistemlerini birlestiren ‘Milli Giivenlik™ Srgiitiidiir.

% Necdet Timur, Ulusal Guivenlik, Uluslar aras1 Catigma Alanlan ve Turkiye’nin Glivenligi, der.
Yrd.Dog¢.Dr. Gamze Giingdrmily Kona, IQ Kiiltir Sanat Yaymncilik, istanbul, Subat 2005, s:557



e.  Askeri Giig Alt Sistemi :

nasil bir askeri giice sahip oldugu milletler arasindaki gii¢ iliskilerinde 6nemli bir

etkendir.

Diinyanin global bir etkilesim igerisine girmesi, tilkelerin stratejik savunma

dolayisiyla kuvvet yapilarinda 6nemli degisimlere neden oluyor.*

Tek sliper giic olan ABD, dogal olarak, teknolojik geligsmeleri ve ~ortami

sekillendirmede lokomotif rolii oynuyor. 2010’lu yillar i¢in doktrinini belirleyen tek

tilke ABD.!

Joint Vision 2010 isimli raporda Amerikan Ordusunun gelecegi soyle ifade

ediliyor;
- Modern savagin dogasi geregi takim ruhu igerisinde ¢aligabilen
- Dinamik ve degisikliklere agik
- Kalitesi ytiksek kuvvet yapisi
- Cok uluslu harekatlarda gorev alabilen
- Teknolojik yenliklere ve gelismelere agik

- Doktrin, Ogrenim, Egitim, Materyal ve Organizasyonu mitkemmel bir ordu.*

3 fikay Efe, Deniz Altinda Gilg Savasi, Ulusal Strateji, Mayis-Haziran 2000, s:56

>* E.Hv.Korgeneral Sadi Ergiiveng, Tirkiye-ABD-AB Uggeninde Askeri Iglerin Gidisaun, U
Strateji, Mart-Nisan 2000, s:44

32 John M.Shalikasvili, a.g.m., p:34-50
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1.2 Milli Giivenlik Siyaseti ve Stratejisi

“Para bellum si pacem volis™®

Topluluklar yagamin bir geregi olarak devletlesmeye bagladiklar1 andan itibaren
kendi varligma yonelik, bagimsizhgini, ulusal birlik ve toprak biittinliigiinli hedef
alan i¢ ve dig tehditlere kargi, varolusundan itibaren, bir milli giivenlik siyasetini
tespit etmek ve bunu uygulamak zorundadir. Bu siyasetin tespitinde ; ulusal, bolgesel
ve uluslararas: konjektiirdeki degisimler ve gelismeler dikkate alinirken, 6nceden
bélirleﬁmis olan milli menfaat ve milli hedefin veya hedeflerin de goz Oniinde
bulundurulmas: gerekir. Ancak bolgesel ve ozellikle uluslararas: iligkilerdeki ¢agdas
degisiklikler ve geligmeler de gdzden uzak tutulmamalidir. Bu nedenle Sziinde,
iilkenin milli menfaatini zedelemeyen, fakat degisikliklere ve gelismelere agik ve
ona gore gekillendirilmig bir milli giivenlik siyasetinin belirlenmesi, akileir bir
yOntemle yapllmaildlr. Uluslararast, iliskilerdeki degisikliklerin ve yeni olusumlarin
degerlendirilmesinde ve milli giivenlik siyasetinin buna gore belirlenmesinde;
evrensel degerlerin ve kriterlerin etkisi de gozardi edilmemelidir. Cagdas devlet
anlayigiin biitiinilyle hakim olacagi bir milli giivenlik siyaseti ile iilke, uluslararas:
iligkilerde saygin ve giivenilir bir yere sahip olurken, milli varligimn, bitiinliigiiniin
ve uluslararas: alanda siyasi, sosyal, kiiltiirel ve ekonomik dahil biitiin menfaatlerinin
ve ahdi hukukun her tiirli i¢ ve dis tehditlere karsi da korunmasinin dengesi
saglanmig olmalidir. Yonetim sistemi nasil olursa olsun, her iilkenin kendi
menfaatlerine gOre tespit ettigi bu siyasetin, uygulanmasini bigimleyen asil ve
metodlarim ortaya koyan, milli giivenlik hedeflerinin gergeklesmesini saglayacak
olan bir stratejinin de belirlenmesi gerekir. Milli giivenlik stratejisi denilen bu
stratejinin uygulanmasinda, iginde bulunulan sartlar dikkate alinarak ve onlara
uydurularak liizumlu degisikliklere ugramasi, bagarili sonuglar alinmasi bakimindan

onemli say1lmalidir.

Milli giivenligin saglanmasi ve milli hedeflere ulagiimasi igin hareket tarzlarina
ait esaslarnin tespiti, yeni milli giivenlik siyasetinin belirlenmesi ; c¢ok biiyiik

aragtirma, degerlendirme isteyen, idari sistem iginde igbirligi ve koordinasyonu ve

3 hazir ol cenge ister isen sulh-u sitkun
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mutlaka gok &zel ihtisas birikimi gerektiren ; gizliligi ve ivediligi olan, g:esli;ll ba,ﬁkl
gruplarinin, ozellikle siyasi gruplarin etkisine maruz kalmamasi gex;ekeq kpnﬁlar

i
oldugu i¢in, hazirlik ve takip bakimindan 6zel bir sisteme baglanmig bulunmaktadw = v;

Uzerinde akademik g¢aligmalarin yapildigi, basin ve yayin organlarinda
faaliyetlerinin agikga goriilmedigi cihetle, sadece anayasada ve diger yasalarda
goriilebilen Milli Giivenlik Sistemi; aslinda bugiin en ileri demokrasilerde bile
karmagik ve ¢ok yonlii devlet hizmetlerinin eksiksiz bir koordinasyon ve isbirligi
halinde devletin ve milletin yasal nizami1 ve refah: ile boliinmez biitiinltigtiniin her
cesit i¢ ve dig, potansiyel ve fiziki, dolayli ve dolaysiz, tabii ve sun'i tehdit ve
tehlikelere karsi korunmasinin ve hayatiyetinin dinamik olarak devaminin zorunlu

bir unsuru sayilmaktadir.

Aslinda devletin hayati 6neme haiz degerlerinin korunmasi1 ve kollanmasi,
iktidarlara diigen baglica gorev olmaktadir. Bu gérevin icrasinda gizlilik ihlali,
gerileme, zafiyet, engelleme gibi hususlar telafisi devlete ve millete gok pahaliya mal
olan ve bazen imkansizlagan milli kayiplara yol agabilir. Bu nedenle milli giivenligin
korunmasi ve kollanmam maksadiyla aragtirma, inceleme, degerlendirme, karar alma,
uygulama vb. islemlerinin ; demokratik diizen iginde ve fakat daha kisa yoldan
gizliligine halel gelmeyecek tarzda ve 6zelligi dolayisiyla ihtisas kuralina daha fazla
uymay!1 saglayan bir sistemle olusturulmasi gerekmektedir. Bu sistem milli giivenlik

sistemi olmaktadir.>*

Milli giivenlik stratejisinin temel esaslar1 ve ihtiyaglarini belirledikten sonra
soguk savag sonrasi ABD'nin yeni Milli Giivenlik Stratejisi tanimlamasina ve bu

konudaki benimsedigi siyasetlere g6z atmak faydali olacaktir.

"Soguk savag sonrasi Amerika'nin belirlenen giivenlik zorunluluklarinda
degisiklikler olmustur. Komiinist tehdit gitmistir. Yiiz yiize oldugumuz tehditler daha
karmagiktir. Etnik ¢atigmalar yayilmakla ve bolgesel istikrar i¢in ciddi tehditler
olusturmaktadir.  Kitlesel tahrip silahlart  giivenligimizin asil  tehdidini

¥ MGK.Gn.Sek. Devlet'in Kavram ve Kapsami No : |
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L 35.0111§ﬁ>n€rnaktadlr.35 Aralik 2002°de yayinlanan “Kitle imha Silahlan Ile Savas Igin

. "7...’

e :U.lusﬂl Strateji” {i¢ temele dayandinimstir;

1- Kitle imha silahlari ile savas i¢in karsi tedbirler
2- Kitle imha silahlarinin yayilmasint dnleyici tedbirler
3- Kitle imha silahlarimin kullanilmalar durumunda uygulanacak tedbirler.>

Cevrenin tahribi hizh niifus artiglan birgok bolge ve iilkede politik istikrari tehdit
etmektedir. Bununla beraber diinya ¢apindaki ekonomik giicli ve bunu destekleyen
irtibat a1 Amerikan menfaatleri ve organizasyonlarn igin biiyiik firsatlar
yaratmaktadir. Uluslararasi topluluklar artik bolgesel ihtiyaglar i¢in birlikte hareket

etme egilimindedir.

Bitiin bu tehditler ve firsatlar birlikte miitalaa edilerek hedefleri su sekilde

belirlenmektedir;
* Her an harbe hazir silahli kuvvetler ile giivenligin devamlihig,
* Amerikan ekonomisinin giiniin sartlarina gore revize edilmesi,

* Demokrasinin biitiin diinyada gelistirilmesi,

ABD biiyiik gii¢ olmasindan dolay: yiiklendigi sorumluluklarin bilincinde
olmalidir. Ulkeler sinirlarinin ve varhgmin emniyette oldugundan emin olmalidirlar.
Bu, uluslararas: toplulugun herhangi bir iilkenin sinirlan iginde vuku bulan insan
haklar ihlallerini hog gérmesine miisaade etmez. Milli giivenlik menfaatler tehdit

edildiginde miimkiin oldugunca diplomasi kullamilmah fakat mecbur kalindiginda

kuvvet kullanimindan sarfinazar edilmemelidir.

3 Bob Woodward, Bush at War, Simon&Schuster, 2002, p:35
> E.Tuggeneral Nejat Eslen, ABD’nin Kitle Imha Silahlar1 Hle Savag Strateji ve Asil Niyeti..., #- -

Savunma ve Strateji, Subat 2003-02, Say1:116, s:42
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giiclendirecek sekilde diizenlenmistir. %

Bunlar ;

- Hiir ve bagimsiz bir millet olarak ; temel degerleri ve kurumlan ile birlikte

giivenlik icerisinde var olmanin siirdiiriilmesi,

- Saglikli ve biiyliyen ekonomi,

- Global ve bolgesel problemlerin ¢6ziime ulagtirilmasinda dost ve miittefik

iilkeler ile diizenli iligkilerin muhafazasi,

- Biitlin uluslarin politik ve ekonomik olarak gelismesini saglayacak uluslararasi

bir ortamin yaratilmasini saglamakta ABD'nin milli menfaatleri vardir.

Berlin Duvarinin yikiligindan beri, stratejik ortam g¢ok biiyiik degisikliklere
maruz kalmis olup gelecegin tahmini giiglesmistir. Bu nedenle uygun bir giivenlik
stratejisini tasarlamak ¢ok gli¢ olmustur. Hergeye ragmen, oniimiizdeki yillarda
ABD'nin kars1 kargiya bulunacag 5 tehlike su sekilde tanimlanmstir:

- Kitle imha silahlarinin yarattig1 tehlike®’,

- Bolgesel gatigmalar,

- Demokrasi ve yenilik karsitt hareketler,

- Ekonomik tehlikeler,

- Ulusu hedef alan tehditler,

* Ter6rizm,

37 Ali Kiilebi, Ortadogu’da Stratejik Silahlanma, Cumhuriyet Strateji, Y1l:1, Sayi:11, s:4-5
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* Yasadisi uyusturucu trafigi,

Burada bahsedilen son tehlike g¢esidinin, yani ulusu hedef alan tehditlerin,
ABD'nin menfaatlerini hem icerde hem de digarida ciddi bigimde yaralayacak bir
potansiyele sahip oldugu ifade edilmektedir. Terorizm tehlikesi Oteden beri
taninmakta idi, ancak Diinya Ticaret Merkezi'nin bombalanmasi, terdristlerin
Amerikan vatandaglar ve deniz asiri varliklari igin yalmz digarida degil igerde de
tehdit unsuru oldugunu ortaya ¢ikarnustir. Fakir ve zenginler arasinda ki ugurum, irk,
etnik ve din adaletsizlikleri biiyiimeye devam ettikge terérizmde bunlara ¢are olarak
bliyliyecektir. Ayrica gelecekte terorist gruplarin kitle imha silahlar1 dahil olmak

iizere her tiirlii silah ve taktikleri kullanabilecekleri degerlendirilmektedir.

Teror orglitleri giiniimiiziin mevcut teknolojilerinden, iletigim ve bilisim
araglarindan istifade ile imkan ve Kkabiliyetlerini, harekat tarzlanm siirekli
gelistirmekte, yenilemektedir. Tertr orgiitlerinin birbirlerinin eylemlerini 6rnek
aldig1 ve bu sayede moda eylemler meydana getirdikleri dikkate alindiginda; bugiin
diinyanin herhangi bir yerindeki terdr orgiitiiniin kullandigt bir saldirt metodunun
veya sahip oldugu imkan kabiliyetin yarin bagka bir bdlgedeki terdr Orgiitiince
kolayca kopya edilerek kullanilabilecek olmasi tehlikenin ciddiyetini agik¢a

gostermektedir.”®

Uyusturucu kagakgiligt ABD toplumu igin diger bir tehdit unsuru olmaya devam
etmektedir. Son zamanlarda uyusturucu kagakgilan ihtilalci ve terdrist gruplan

kullanmaya baglamiglardir.

Her ne kadar ABD simdi tek siiper gii¢ olarak kaldi ise de onun giicii dahi
diinyadaki biitiin problemleri ¢6zmeye yetmeyebilir. Bu nedenle dost ve
miittefiklerden meydana gelen bir koalisyon igerisinde hareket etmek ve bu
koalisyonun liderligini yapmak istikrar ve giivenlik igin ABD'nin gérevidir. Bu
ortaklik ABD'nin miittefikleri arasindaki liderligini kuvvetlendirir, kitle imha
silahlarinin yayilmasina engel olur ve miittefiklerimize bize ihtiyag duyduklar

zaman yanlarinda olacagimiz konusunda giiven verir" denilmektedir.

38 Dz Kur.Bnb.Barbaros Bityliksagnak, Deniz Terdril, Deniz Kuvvetleri Dergisi, Mart 2002, s:16
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1.2.1. Genisletilmis Giivenlik ittifaklan

ABD'nin deniz agin mevcudiyeti, egitim programlan, miisterek tatbikatlar,
potansiyel koalisyon ortaklari ile paylagilnug savunma diizenlemeleri, askeri
irtibatlar ve dig askeri satiglari da ihtiva eden askeri yardim programlan vasitasiyla
ABD; dost ve miittefik iilkelerin savunma kabiliyetini giiclendirecektir. Bolgesel
glivenlik konularina bu gekilde aktif olarak katilmak, bdlgesel tansiyonu azaltacak ve

ABD'nin ikili ve gok tarafli iligkilerini artiracaktir.
1.2.2. Normal Giivenlik Diizenlerinin Gelistirilmesi

Savunmanin yeni mahiyetini, belirli varsayim ve olasiliklara gére tarismadan
once giivenlik kavrami ve kapsammin ele alinmasi uygun olacaktir. Ciinkii
giiniimiizdeki miicadele sistematigi, belirli istisnalar diginda, askeri giig kullanmaya
sira gelemeden kaybeden ve kazanan taraflarin hemen hemen belli oldugu sivil

agrlikh bir siirece tabidir.>*

ABD'nin, BM'in yeni kuvvetlendirilmis ve krizlere miidahaledeki aktif rolii,
NATO'nun yeni stratejik konsepti ve Bans Igin Ortaklik programimi destekleyecegi

ifade edilmektedir.*®

Giivenlik stratejileri olusturulurken, yeni diinya diizeninde giivenlik politikasinda
geni yer olusturan uluslararas: giivenlik tegkilatlarimin durumudur. AGIT iki yil
igerisinde 35 devletten 52'ye yiikselmistir. Bu gosterge uluslararas: diplomasi, askeri
politika ama aym zamanda iktisat ve iletisimin artmasi igin 6zel bir sebeptir.
AGIT'teki yeni durﬁmun biiyiik bir avantaji vardir. Avrupa, ABD, Kanada ve Orta
Asya'nin biitiin devletleri en azindan gekil itibariyla Paris mukavelesinde ve Helsinki

kapanig dokiimaninda ayni temel amaglari imzaladilar. Bu hususlar ;

- Giivenlik politikasinin uluslararasi toplu amaglari,

¥ Aziz Rifki Ateser, Yeni Bir Savunma Anlayis1-(1) Gelismelerin Getirdikleri, Jeopolitik Bilimse!
Aragtirmalar Dergisi, Kig 2004, Say1:9, s:106
“ Dr.Jeffrey Simon, Baris Ortaklari:Yeni Donem lgin Yol Haritas, E-Journal USA, ABD Dis Politika

Giindemi, s:26
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- Hak ve 6zgiirliigiin hiikmii, ulusal haklara ve 6zellikle insan haklarina sayg,

- -Demokrasiye dayanan devlet diizeninin, bolgesel bangin ve iyi komsuluk

iligkilerinde genel dayanigmanin istikrari,

- Ekonomik o6zgiirliige dayanan islevsel, uluslararasi bir ekonomik-sosyal ve

gevre diizeni.

Avrupa'nmin ana sorunu biiyliyen milliyetgiliktir, milli devletin rolii ve tarifi,
anlasmazliklarin merkezi olmaktadir.' Federasyonlarin dagilmast ve 6zgir
Avrupa'da onun benzerinin kurulmak istenmesi, sinir kavgalan, devlet halkinin ya da
azinhign ifadeleri her yerde yeni milli akimlar ortaya ¢ikarmaktadir. Ozgiirliik igin
yeni riskler ortaya gikmaktadir. Gelecekte en biiyiik zorluk kiiresel sosyal sorunda,
kiigiilmeyip biiyliyen refah seviyesinin farkliliginda, niifus patlamasinda GATT'in

beklentileri ve gevre sorunlarinda yatmaktadir,
Yeri geldikge, en yakin gegmisin diger iki tecriibesi hatirlanmalidir ;
- Her sey ¢ok ¢abuk degisebilir. Anlik politik degisimler her zaman miinkiindiir.
- Tahmin kabiliyetimiz ¢ok kotii durumdadir.

Bundan dolay: uzun zamandir biiyiik bir askeri problem olmamasina ragmen,
giivenlik poligeleri 6denmesi zorunlulugu vardir. Her duruma karst etkili olabilecek
etkin, hizli, milkkemmel techizath, mobilize, modern savag gii¢lerine ihtiyag vardir.

Egitim eksik edilmemeli, yavag yavas uzmanlagmaya gegilmelidir.

Sonugta 6nemli olan takip edilecek giiglii siyasi iradedir. Siyasi iradenin yeri
eylemcilik, silahli kuvvetler ya da diger yapilar tarafindan doldurulamaz. Diger

taraftan en gliglii siyasi kararliligin dahi bir ortakligin yerini alamayacagina igaret

etmek gereklidir.

' Ayhan Simsek, Avrupa Birliginin Anayasa Agmazi., Cumburiyet Strateji, Parasiz Ozel Ek, 5
Temmuz 2004, s:8



1.2.3. Dis Politika ve Gelistirilmis Giivenlik Sistemi

Geleneksel olarak biiyiik giigler (Great Powers) dis politikalarinda iki farkls
temel stratejik alternatife sahiptirler: 1) Roma Imparatorlugu 6meginde gordiigiimiiz
sekliyle tek kutupluluga gidisi hedefleyen jeopolitik dominasyon stratejisi; 2) 19.
yiizyildaki ingiltere ve 20. yiizyihn ilk yansindaki ABD 6reklerinde gordiigiimiiz,
uluslararas1 sistem ve onun alt-sistemlerinde gii¢lii devletler arasinda bir giligler
dengesi (balance of power) kurmaya ve bunu dengede tutan taraf olmaya ¢aligan gok

kutupluluk stratejisi.

Uluslararas: iligkilerdeki degisim siireci hizla yol almaktadir. Soguk savasin sona
ermesini ve idéolojik kutuplarin ortadan kalkmasim takiben, uluslararas: politikada
kokli degisiklikler meydana gelmigtir. Diinya, artik eski diinya degildir. Demokrasi,
hukukun iistiinliigti; insan haklarina saygi. serbest pazar ekonomisi ve g¢evrenin
korunmasi evrensel degerler olarak ©n plana ¢ikmmgtir. Siyasal ve ekonomik
Ozgtirliiklerin ortaya gikarttigt bu yeni enerji, hem iilkeleri, hem uluslararas: iligkileri

demokratiklegmeye zorlamaktadir.

Paralel bir gelisme de, teknoloji ve iletisimdeki hizli degigimlerin, diinyay:
giderek kiiciiltmekte olusudur. Bolgesel ekonomik igbirligi projeleri hizla
gelismektedir Diinyada bir globallesme olgusu yasanmaktadir. Soguk savasgin yerini
her alanda igbirligi almaktadir. Tehdidin niteligi degismis Varsova Pakt ortadan
kalkmistir. NATO, eski hasim iilkelere dostluk ve igbirligi elini uzatmigtir. NATO ilk
yillarinda kesin askeri hesaplardan ¢ok, politik kaygilari yansitnug ve Amerika,
Avrupa dengesini korumay1 kendine gorev edinen baglica batili ‘kanat’ gii¢ roliinii
Ingiltere’den devralirken, Amerika’nin diplomatik geleneklerinde meydana gelen
tarihi degisikligin simgesi olmustur.*” Kuzey Atlantik Isbirligi Konseyi (KAIK)
kurulmus, eski hasim iilkeler bu forumda biraraya gelmeye baglamiglardir. KAIK'i
takiben NATO .Baris Igin Ortaklik (BIO) projesini geligtirmistir. Dogu Avrupa,
Kafkasya ve Orta Asya'dan 23 iilke kisa siirede bu projeye katilmistir. Gegmis
yillarda birbirlerine cephe almis iilkeler, siyasi ve askeri alanlarda kapsamli bir

igbirligi siirecine girmiglerdir.

2 paul Kennedy, Bilyik Giglerin Yikselis ve Cokilsleri, Cev.Birtane KARANAKCI, T.Is Bankas:
Kiultir Yayinlari, istanbul, Aralik 2002, s:450
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ve burada acilar dindirilmis degildir. Azerbaycan topraklarimin dértte biri Ermeni
isgali altindadir. Iste, biitiin bu olumsuz unsurlar, ortaya gikan belirsizlikler, nihayet
yeni riskler ve tehditler baglangigtaki iyimserlige golge diisjirmeye devam
etmektedir. Balkanlar'dan Kafkasya'ya, Ruanda'dan Afganistan'a kadar cesitli

bdlgelerde siiren bunalim ve g¢atigmalar, Soguk Savag sonrasimin firtinalandir,

Ulkelerin, birlik ve toprak biitiinliiklerinin muhafazasi onemlidir. Devletler,
uluslararasi iligkilerin temel diregi olmaya devam etmektedirler. Milli devletin
koruyucu kozasi yerini terketmis degildir. Sadece ¢agdas olusumlarn yoni,

devletlerin demokratik bir ortamda ve kendi serbest iradeleriyle diger uluslarla

biitiinlegsmeleri yolundadir.

Yeni bir yizyilin esiginde bulunan diinyamizda ¢ok sayida yerel gatisma
mevcuttur. Bunlarin sona erdirilmesi, baris ve istikrarin tesisi, her zamankinden fazla
6nem arz etmektedir. Bu alanda, uluslararasi topluma ve basta Birlesmis Milletler
olmak {izere, uluslararasi ve bolgesel kuruluglara biiyik gorevler diigmektedir.

Birlesmis Milletler'in, bunalimlarin ¢6ziimiinde gereken karariiigt ve 1racs):

“3 Cavid Veliev, Soguk Savas Devam Ediyor, Cumhuriyet Strateji, Yil:1, Say1:19, s:18



28.. "

gostermemesi ve maddi kaynaklarinin sinirli olusu, sorumluluklarimi geregi \)é'(;hil'_‘e,
yerine getirmesini engellemektedir. Birlesmis Milletler, AGIT gibi kuruthlairih )H;_eﬁi: ‘
diinya diizeninin sartlarina gére gerekli reformlar1 yapmalan, {izerinde durmamiz

gereken oncelikli bir konu haline gelmigtir.

Ulke gilivenliginin vatandaglarin glivenligiyle, silahlarla saglanan giivenligin
kalkinmayla saglanan giivenlikle dengelenmesi gerekmektedir. Nitekim bugiin,
glivenligi sadece siyasi ve askeri terimlerle ifade etmek miimkiin degildir. Barig ve

refahin birbirlerinden ayrilamayacagin artik herkes kabul etmektedir.**

1.2.4. Dis Politika Olusturulmasinda Yeniden Yapunanma

Ihtiyaci

Ellen Laipson, Daniel Kurtzer ve John L.Moone, Amerikan dig politikas1 ve
giivenlik konsepti konusu ile ilgilenenlerin yakindan tamidiklan ¢ isim.
"Intelligence And The Middle East-What Do We Need To Know isimli kitap, bu ti¢
O6nemli kisinin yeni diinya diizeninde "Intelligence" yani haber alma konusunda
Ortadogu'ya yonelik uygulamalarin ve nasil olmast gerektigi iizerine goriislerini
igeriyor. Bu goriiglere baktigimizda, Amerikan siyasetini belirleyenlerin nelere dikkat

ettiklerini, hangi konularda bilgilendirmek istediklerini buluyorsunuz.

Amerikalilarin iilkelere bakigim1 da anlamak miimkiin olabiliyor. Omegin
Amerika, bir iilkeye 6nce ulusal diizeyde bakiyor. Ulusal diizeyde yapilan politikay1
anlamaya ve tahlile ¢aligiyor. Bu olgu, bakilan iilkenin halkim anlamanmn liderleri

anlamaya da yardimci olacagini gosteriyor.

Ardindan liderler geliyor. Liderlerin karar verme mekanizmasinin nasil isledigi,

giiclerinin kaynaklan, iilkedeki olanlan etkileyip yoOnlendirme yeteneklerine

bakiliyor.

Degisimin muhtemel alanlari gozaltinda tutulurken, politik oyuna girebilecek

yeni "aktorler" {izerinde de duruluyor. Politik degisiklikleri etkileyebilecek sosyal

* Stileyman Demirel, 21 nci Yilzyihn Esiginde Tirkiye'nin Dig Politikast konusmasindan
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kiiltiirel ve ekonomik gelismeler degerlendiriyor. Biitiin bu konularda son derece
dikkatli "Analitik" analizler yapiliyor.* Muazzam bir makinenin galigmasi gibi,
Amerikanin bu konudaki galigmalari, "Uluslararasi ortamin yeniden sekillenmesi,
yeni stratejik iligkilerin temellerinin atilmasi ve buna uygun politikalarin
belirlenmesi" geklinde yonlenirken, milli devletlerin de bu gelisime ayak
uydurabilmesi igin, kendisini biitiinii ile yeniden yapilandirmasi ve bu siirecin
disinda kalmamas: sarttir. Yani, olayin biiyiikligii ve onceligi tam olarak anlagilirsa,
konuya Drsisleri ve Silahli Kuvvetlerin degil, ama devletin bir biitiin olarak yapisini
yenilemesinin gart oldugu aksi halde uygun siyasetlerin tespit ve uygulanmasi igin

lizumlu mekanizmalarin kurulmasinda geg kaliacag goriilecektir.

Diinya ¢ok kiigiilmiis, mesafece uzakliklar 6nemini kaybetmis iilkelerin
menfaatleri diger {ilkelerin ve uluslararast kuruluglann menfaatleri ile etkilesim
alanlar1 olugturmugtur. Dig politikada atilacak her adim birgok iilke ve kurulusu
olumlu yada olumsuz agidan ilgilendirecek konuma gelmistir, bu agidan siyaset
vasitalarimin kullanimi her yo6niiyle diigtiniilmiis ince hesaplanmug riskleri analiz

edilmis, sonuglari degerlendirilmis olmak zorundadir.

Bir iilkenin milli siyasetine karar vericilerin, nemli liderlerin yayinladig
mesajlan incelerken, bu mesajin kendi iilkesi ve bolgesi agisindan neyi icerdiginin
degerlendirmesini de aymi anda goz Oniinde bulmahidir. Onemli konulardaki
geligmeleri televizyondan veya yazih basindan degil, ama "analitik analizi" yapilmig
sekilde kendi uzmanlarimin veya kuruluglarin ¢aligmalarindan 6grenmelidir. Diger
lilkelerin karar mekanizmalari baginda bulunan liderlerin Kisilikleri ve distince
tarzlan hakkinda bilgi sahibi olmalidir. ilaveten giivenlik konusundaki tehditlerin
degerlendirilmesi yapilirken ilgi alaminda olan biitiin dost ve tehdit iilkelerin
durumunu kontrol etmek ve bu konudaki gelismeleri tahmin ederek uygulanacak
politikalar konusunda gergekgi olmak 6nem kazanmaktadir. Bu konudaki iliskilerde,
kendi menfaatlerimiz agisindan "Muhtemeli miimkiin hale getirmek" ancak, akilli ve
bilgili insanlarin karar verme mekanizmalarina biitiinii ile hakim olmasi sonucu
saglanabilir. Stratejik isbirligi konusunda zamaninda menfaatlerimize uygun kararlar

verilemezse, ilerde bunlarin sikintisi gekilebilir.

# Sedat Sertoglu, Sabah Gazetesi, 05 Subat 1996
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Sovyetlerin yikilmasi ve Korfez Savasi sonrasi uluslararasi ortamc!gi;‘,fyégindqn B ”r
oynayan taglar, yeniden yerli yerine oturmaya baglamistir. Her {ilke hesabimi ye‘nbif
duruma gore yeniden ayarlamali, aksi halde hi¢ umulmadik zamanda, umulmadik

stirprizlerle kargilagmak miimkiin goriilmektedir.
1.3. Milli Menfaat

1.3.1. Menfaatin:Tamml

Milli menfaat, bir milletin kendi giivenlik ve refahi i(;in zaruri olan hususlardir.
Bagka bir ifade ile, devletin karar mercilerinin milletin bekasi igin 6nemli olduguna
inandigy hususlardir. Genel hatlari ile devletin giivenligini, milli bitiinligtiniin

devamini, milletin refahini kapsar.

Milli menfaatler, duruma ve milletlerarasi iligkilere tabi olarak degismezler. Milli
gayeleri ihtiva edecek derecede kapsamlari degisiktir ve genistir, devamhdirlar ve

sayilan azdir.

Milli hedef ve milli siyasetin ortaya konmasinda bir hareket noktasi ve bir
gergeve vazifesi goriirler. Milli menfaatlerin 15181 altinda milli hedefler ve milli

siyaset geligtirilir.

Devletin bekast, giivenligi ve milletin refahi i¢in ulagilmas: ve korunmas gerekli
maddi ve manevi degerler olarak goriilen Milli Menfaat*®, birbirinden farkli ve fakat

muhtevade benzerlik gosteren degisik sekillerde tanmimlanmaktadir.

International Relations Dictionary'ye gore ; "Milli menfaat, devletin genelde en
hayati ihtiyaglarinin belirlendigi ve aksettirildigi bir kavram olup, kendini savunma
hakki, bagimsizhk, milli birlik ve biitiinliik, askeri giivenlik ve ekonomik refah gibi

hususlan" kapsamina alir.

6 Necdet Timur, a.g.m., s:558
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‘Bir 6rnek olarak da, ABD Savunma Bakanhginin, Kongreye sundugu raporda,

millt menfaatler, barig, 6zgiirliik ve refahin temini seklinde gosterilmigtir.

C.B.Marshall'n "The National Interest And Current World Problems" adl
eserinde de Milli Menfaat ; barisin devam ettirilmesi, giivenligin saglanmasi ve

yurtdisindaki soydaglarinin korunmalar olarak belirtilmigtir.

Gergekte, devlet yonetiminde géz oniinde bulundurulacak yonlendirici nosyon
durumundaki Milli Menfaat ; devletin, durumsal faktorleri dikkate alarak verdigi,
cesitli hedeflere tahsis edilecek nisbi Oncelikleri tayin ettigi hareket tarzlarim

saptay1p degerlendirdigi baslica kriter olarak dikkate aliir.

Strateji uzmanlarindan Terry 1. Hayes ise, "Understanding U.S. Strategy"
kitabinda; Milli politika ve dig politikaya yon veren milli menfaatleri, anavatanin
savunulmasi,®’ ekonomik refah, tercih edilebilir bir diinya diizeni ve sahip olunan
degerlerin korunmas: seklinde gostererek, bunlar1 da aralarindaki 6nem derecelerine
gore kategorilere ayirmaktadir. Belirtilen bu menfaat siniflandirmalarinin her birini
arz etmis olduklart nem ve dncelikiere gére; Milll varligin siirdiiriilmesi; yagamsal,
biiyiik ve 6nemli 6l¢iide menfaatler olarak daha belirgin ikinci bir siralamaya tabi

tutmustur.

Devletin politikasim etkileyen faktorler (durumlar), baglica ii¢ genel bashk

altinda toplanabilir :
A. Uluslararas: ortam,
B. Devletin mevcut ve kullamlabilir imkan ve kabiliyetleri,
C. Diger devietlerin davramislarina karsi beliren uygun tepkiler.
Milli Menfaat, agiklanan bu kriterler iginde karar ve hareket gerektiren bir

duruma uygulandigi zaman sonug, bir hedefin segimidir. Bu da, agik ve mantiki

olarak tammlanmis bir davranis halidir. Hedef, bir devlet aksiyonunun yoneitis:.---

7 Merdan Yanardag, Yeni Muhafazakarlar (Neo-Cons), Chiviyazilart Yaymevi, 2004, s:155
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oldugu ve devletin erigsmek istedigi bir gayedir. Bir hedefin segimini, gayeyevar}nak

icin bir stratejinin geligtirilmesi ve bunu takiben plamn yiiriirliige konmasi izler. o
Milli Menfaatin g6zetlenmesine yonelik zincirleme reaksiyonun;

1 nci asamasinda; nisbeten uzun vadeli, yani 15 seneyi agkin bir siireye yonelik
ve degismez sartlara uyarlanan milli gelenekler, resmi hiikiimet goriis ve beyanlari,

bir milli menfaat formiiliiniin ortaya konmasinda birbirlerini etkilerler.

2 nci asamasinda; orta vadeli, yani 5-15 sene arasindaki gelisen sartlara gore

uyarlanan milli menfaatin formiile edilinesi, belirgin hedeflerin segimiyle

sonuglanir.

3 ncii agamasinda; kisa ve yakin vadeli, yani 2-5 y1l arasindaki siireyi kapsayan

ve simdiki sartlara gére analiz edilen hedef, bir hareket tarzinin segilmesiyle

neticelenir.

Reaksiyonu bir agamadan digerine intikal ettiren enerji faktorii, siiphesiz
durumsal faktorlerin devlet politikasi {izerindeki etkisidir. Her devlet, 6ngdrdiigii
milll menfaatler gergevesinde olmak iizere diizenlenen politikanin uygulanmasi
siirecinde diger devletlerin zaman zaman gosterecekleri direng ile karsilagir.*®
Stirekliligi gerektiren milli menfaatlerde herhangi bir degigikligin yapilabilmesi, pek
istisnai ve zaruri sartlarin etkisine baglidir. Yukarda bahsi gegen bdyle bir direnis,
acik ve yogun, veya kapali ve nominal (marjinal), hatta pasif olabilir. Nasil bir
mukavemetle karsilagilabilecegi iizerinde durularak gereken tedbirler zamanminda
alinmalidir. Dolayisiyla, her devlet, imkan ve kabiliyetlerinin biiyiik bir bslimiinii
gerektiginde diger devletlerin siyasi manevralarina kargi koymaya, pasifize etmeye,
menfaatinin dikte ettirdigi Slglide direng gostermege isbirligine veya uzlasmaya
tahsis edebilir. Bir milletin dig tehditleri algilama kabiliyeti, menfaatlerini belirleme
sekliyle yakinen ilgilidir. Oyle ki, tehditlerin artis1 oraninda menfaatler ve
menfaatlerin artisi oraminda tehditlerde artig goriiliir. Tehditlerin algilanmasinda
gorilen vuzuhsuzluk, belirsizlik ve isabetsizlik dig politikanin tesbiti ve

wiriitiilmesinde baslica zorluklara neden olur.

* Ercan Citlioglu, Milli Guivenlik Siyaseti, Cumhuriyet Strateji, Y1l-1, Say1-25, s:8
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1.3.2. Menfaat ilgi Sahalari ve Cesitleri

‘Devlet politikasinda milli menfaat'in oynadigi ve etkide bulundugu rol analiz

edilirken, devletlerin 6zellikle:
*  Vatan Savunmasi
*  Bolgesel Giivenlik
*  Toplumun ekonomik refahi

* Milli degerler (Milli varhigin korunmasi, daha genis anlamda, sosyal,
ekonomik, kurumsal, ideolojik, siyasi sistemlerin muhafazasi) ile ilgilendikleri

dikkati ¢eker.

Bu her dort ilgi sahasi, pek genellestirilmis olup, analiz veya siyaset olusturma
maksatlar igin soyutlanarak aza indirgenmistir. Daha farkli ve genel bir ayirim ile

milli menfaatler, baglica iig ilgi sahasina da boliinebilir:

a. Politik Menfaatler :

Ulkenin egemen oldugu sinirlar digindaki siyasi menfaatleri ile i¢ politikasinda
gitmiiy oldugu menfaatlerdir. Yiiriirlikteki meveut rejimin  gelistirilmesi  ve
korunmas: gibi. Ulkenin tutumunu dost¢a destekleyen miittefiklerin bulunmas: da
menfaatlerin tesbit ve tayininde ana faktSrlerden sayilir. Ulkenin goriis ve siyasi
davranisinin zaafa ugramamasina veya hasim devletler koalisyonunun tesekkiiliine
mani olabilme kabiliyeti de g6z oniinde bulundurulmak gerekir. Bu arada tebariiz
ettirilmesi gereken Onemli bir husus da, politik menfaatlerin, bir bdlgenin
ekonomik® ve jeostratejik bakimlardan sahip oldugu degerlerden ayri miitalaa

edilmeyecegidir.

4 Ercan Citlioglu, a.g.m., s:9



b. Ekonomik Menfaatler : e “

Ulkenin ekonomik menfaatleri, iilke ekonomisinin uvzun vadedeki "“‘r'-éfahi i\le‘
iligkili oldugu taktirde, bolgesel ekonomik alt yapiyi, endiistri merkezlerini, ticaret

merkezlerini, enerji tiretimi ile tiikketimini, kaynaklar ve teknik rekabeti kapsar.

c. Jeostratejik Menfaatler :

Ulkenin siyasi ve ekonomik menfaatleriyle ulusun kendini savunma ve diinya
capinda niiffuzunu idame ettirme imkan ve kabiliyetini etkileyen nisbi degerlerle
iligkilidir. Cevresinde ve diinya politikasinda 6nde gelen bir tilkenin siyasi etkinligi
arttif1 siirece, dinamigi de degisir. Problem, ekonomik bazini, siyasi ve askeri

roliiniin artis1 oraninda yiikseltmektir.

Agiklamaya caligilan milli menfaat, barigin muhafaza ve idame ettirilmesi,
devletin bagimsizliginin, glivenliginin saglanmasi ve refah diizeyinin artiriimasi ile
yurt digindaki vatandaglarinin korunmasi i¢in gerekli goriilen gayelerin bir iist seviye

genellemesi geklinde formiile edilmelerinden ibarettir.>

Bazilarina gore, Milli Menfaat, devletin bekas: ile tarihi istirak halinde bulunan
cografi, ekonomik, politik ve ideolojik biitiin unsurlarin toplami seklinde kabul
edilmektedir. Ancak, herhangi bir devletin global ve bdlgesel menfaatleri ve
yiiklendigi sorumluluklari, o itilkenin bunlan bir biitiin halinde ve aym1 zamanda
savunabilme giicliniin iistiinde olmamalidir. Tarihi stirece istinaden denebilir ki,
tilkenin gergek menfaatlerini zedeleyebilecek tehditler, yeni diinya kosullarina,
durumsal faktorlere bilingli olarak uyum saglayamamaktan ve muhtemel geligim
trendlerini dikkate alacak genis bir perspektifden yoksun kalinmas: halinde olusur.
Milli menfaat, g6zetilmesi ve temini hususunda devletin icraat ve faaliyette
bulundugu genel ve devamli gayedir. Siiphesiz, bu fazlasiyla genellestirilmis bir
tammlamadir. Aslinda, birlik ve beraberligin olusturulmasi igin adaletin, ic huzurun,
miigterek savunmanin temini ile genel refahin artinlmasi, 6zgiirliigiin ve gelecek

nesillerin tehlikeden masum kilinmasidir.

*® Ercan Citlioglu, a.g.m., s:9
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1.3.3. Menfaat Cesitleri ve Oncelikleri

Menfaatler konulart agisindan farklilik gostermekte ve tanimlama olarak bazen
biri digeri yerine ifade edilebilmektedir. ilgilendirdigi menfaat gruplar agisindan
farkliliklar gésterirken her-birine devletin verecegi 6nem derecesi de degisik olmakla
bazi menfaatlerinin devlet agisindan varhginin sebebi olarak goriiliirken, diger
bazilar1 gérmemezlikten gelinebilmektedir. Bu konuda oncelikle Milli Menfaat ve

Kamu menfaati tanimlarim birbirinden ayirmakta fayda vardir.

a.Kamu Menfaati; iilkenin sinirlarin dahilinde iilke halkinin ve yatinmlarmin

refahi olarak goriilebilir.

b.Milli Menfaat; iilke vatandaslarinin ve yatirimlarimn, simirlar diginda, yani
hiikkiimetin yetki alaninin diginda refahlan ile ilgilidir. Bu 6zellikle hasim milletlerin

siyasetleri dolayisiyla o {lkenin menfaatlerinin tehlikeye girdigi durumlarda

Snemlidir.

Stiphesiz ki, kamu menfaati, 6zellikle bir savas tehlikesi oldugunda milletlerarasi
cevreden fazlaca etkilenir. Benzer bir gekilde; iilkede herhangi bir andaki sosyal

istikrar ve siyasi birligin derecesi milli menfaati kuvvetle etkiler.

c.Stratejik Menfaatler; ikinci derece menfaatlerdir ve milli menfaatlerin agikga
tanimindan dogarlar. Bunlar, devleti askeri tehditlere karst korumanin politik,
ekonomik ve askeri yonleri ile ilgilenir ve cografya, kaynak kitlig, askeri teknoloji
ve {ilke ve miittefik topraklarina verilebilecek zararin simrlandirilmasi ile tammlanir.
Bazen beklenenin aksine, stratejik menfaatler milli menfaatleri belirler ve bdyle
durumlar genellikle saskinlik ve askeri giivenlige gereginden fazla 6nem verme

sonucunu dogurur.

¢. Ozel Menfaatler; Devleti direk olarak pek fazla ilgilendirmeyen yurtdisinda
caligan sirketlerin ve gruplarin faaliyetleridir. Milli glivenlik siyaset ve stratejisinde

iilkenin diger iilke ve iilkelere karst menfaatleri esas ahnmalidir.’! Milli menfaatler

3! Ercan Citlioglu, a.g.m., 5:8
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iilkenin liderlerinin, ulusun ekonomik ve politik saghgini etkileyen fdls ola'ylaf;ri/t :

Onemi hakkinda karar verdigi bir politik iglevin tirtinlidiir. Agikga, Milli aif‘hh.en/'faal:le‘r:in o

belirlenmesi  6zellikle temsili demokrasilerde menfaat gruplarinin ihtiy'ag; ve
isteklerinden, biirokratik yapilardan ve degisik politik hiziplerden etkilenir. Fakat,
Ozel bir milletleraras1 konunun veya krizin milli menfaatleri ne derece etkiledigine

devletin yetkili mercileri karar vermelidir.

Onemli konularda, Bagbakan, Meclis iiyelerinin gogunlugunu milli menfaate
kendi bakiginin dogru olduguna ikna edebilmeli ve bunu savunmak igin gerekli
olduguna inandig: siyasetleri kabul ettirerek desteklerini saglamalidir. Her tilkenin
hem degisen hem de degismeyen milli menfaatleri vardir. Bunlarin bir kism
(degigen derecelerle de olsa) uzun siirede veya devamli elde etmeye qéllslllr. Diger

bir kismu ise; kisa siireler takip edildikten sonra degisken yerel ve diinya kogullart

yiizlinden degistirilebilir.
1.3.4, Temel Milli Menfaatler

Genellikle degismeyen dort temel milli menfaat vardir ve biitin menfaat ve dig
politikalar bu dort smif ile uyumludur. Devletin birinci derecede oncelik verdigi beka
o iilkenin toprak biitiinliigii, b6lgesel giivenligi ve tilkenin biitiinii ve vatandaslarinin
tek tek refahi ile ilgili olarak savasi g6ze alabilecek menfaat gruplaridir. Diger
taraftan milli degerlerin iilke disinda geligtirilmesi ve korunmasi da bu grupta

miitalaa edilir. Bu uzun vadeli menfaatler agagida gibi tanimlanir.’?

a. Vatan Savunmast :

Ulkenin bliinmezligi, milletin bagimsizlig1 ve biittinligii ile ilgili menfaatlerdir.

I¢ giivenligi tehdit eden ve disaridan yoneltilen tehditler de vatan savunmast ile ilgili

menfaat kapsamindadr.

32 Milli Guvenlik Siyaseti ve Stratejisi, Harp Akademileri Yaynlari, {stanbul, Mart 1996, 5:48
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b.  Bolgesel Menfaat :

Ulkenin ilgi sahas1 igerisindeki bolgelere ait menfaatleridir. Bu menfaatler
oncelikle yakin gevre ile ilgili belirlenir. Ulkenin giiciine gore daha uzak bolgelerde
de menfaatleri olabilir. Ulkenin bekasini tehdit etmeyen, ancak giivenligini tehlikeye

diisiirebilecek meseleleri bdlgesel menfaat olarak tanimlanir.
c.  Ekonomik Menfaatler :

Milletin bir biitiin olarak ve fertlerin ayr ayri refah mutlulugunu temine yénelen

ve devletin ekonomik menfaatlerini ifade eden milli menfaattir.
¢.  Milli Degerler :

Ulkenin rejimine temel teskil eden, kimligini belirleyen ve anayasayla korunan
demokratik, laik ve insan haklart gibi ulusal deger yargilarina ve tarihi baglarina ait
menfaatlerdir. Ulke milli menfaatlerini dogru olarak tamimlamada problem yalmzca
bu kapsamli ve kalict menfaatleri tespit etmek degil, tarihin degisik zamanlarinda bu
menfaatlerin ne kadar israrla aranacag: ve basgka iilkelere zarar vermek pahasina bazi
menfaatlerin korunmas igin etki ve baski kullanilip kullanilmayacagi konularinda

karar verebilmektir.
d.  Menfaatlerin Oncelikleri :

Herhangi bir donemde, dis siyasetin belirlenmesi, temel menfaatlere verilen
Onemin derecesine baglidir. Bu dereceler veya menfaat dereceleri "gegici" diye
adlandinlan degisik bir kategoriyi olusturur. Ciinkii devletin herhangi bir anda

hissettigi aciliyet derecesine gore bunlarda degisirler.>

Burada kullanildifa anlamda "gegici” terimi, bir menfaatin bazi devrelerde
mevcut, diger devrelerde ise yok oldugu anlamina gelmez. Temel menfaatlere dahil
olan belli hususlarin politika yapicilar tarafindan, bazi dénemlerde, daha 6nemli

addedilecegi anlamina gelir. So6zii edilen menfaatin derecesi genellikie: nuKGi.. ...

%3 Milli Gavenlik Siyaseti ve Stratejisi, a.g.e., s:49



g, ‘)
38

; A ‘*‘i'
!.:

tilkenin dig politikasim yiiriittiigli milletleraras1 ortam ve iilkedeki polmk hava
hususundaki goriisiine baglidir. Gegici menfaatlere bu agidan baktlglmlzda, ulusun
devlet kanaliyla belli dis politika konularina verdigi degeri lgmede temel teskll eden

dort katl: bir 6ncelikler gizelgesi tarif edilebilir.
Bu 6ncelikler ¢izelgesi agagidaki gibi tanimlanabilir.
(1) Beka Onem Derecesi :

Bir iilkenin toprak biitlinliigii ve birligi ile ilgili olarak tanimlanir. Bu konuda

iilke savag1 goze almak durumundadir.
(2) Hayati Onem Derecesi :

Problemin vatan savunmasiyla ilgili olmamas: ve fakat tehlikenin mahiyeti
itibariyle bolgesel veya ekonomik menfaatleri ileri diizeyde olumsuz etkilemesi
halinde, hayati dnem derecesi s6z konusudur. Savag kesin olmamakla birlikte, giig

kullanimu riskinin de her zaman var olabilecegi degerlendirilmektedir.

(3) Cok Onemli Onem Derecesi

Problemin ¢6ziimii igin giic kullanimi gerekmeyebilir. Bunun yerine siyasi,
ckonomik politikalar uygulanir, miizakereler on planda tutulur. Bir Slgiiye kadar

hesaplanmis tavizler goze alinabilir. Ekonomik menfaatlerin ¢ok 6nemli énem

derecesinde olmasi sikga goriillmektedir.
(4) Onemli Onem Derecesi :

Genelde tarihi, kiiltiirel degerler niteligindeki milli menfaatlere verilen bir 6nem
derecesidir, insani, kiltiirel ve benzeri politikalarin kullamldig: bir alandir.>* Bekle

gor politikalarinin uygulanacag: bu durumlarda gii¢ kullanma olasihig hemen hemen

yoktur.

5 Milli Guvenlik Siyaseti ve Stratejisi, a.g.e., s:50
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Milletlerarasi bir sorunun ne zaman "Hayati" diizeyde olduguna, 6zellikle "Beka"
diizeyine ¢ikma olasilig1 varsa, karar vermek gorevi (uygulama agisindan) bagbakana

ve miigavirlerine diiser.

Eger bagka bir devletin istekleri hemen yerine getirilmedigi takdirde anavatanin
biiyiik 6lgiide tahrip edilme tehlikesi mevcut ise bir "Beka" menfaati sz konusudur.
Bu tiir krizler kolaylikla fark edilir. Ciinkii bunlar dramatiktir ve bir tilkenin diger bir
iilkeye silahli saldinsim veya saldiri tehdidini kapsarlar. Hitler'in Eyliil 1939'da
.Polonya'ya saldinisi, Japonya'nin 1941'de Pear] Harbour'n bombalamasi, Kuzey
‘Kore'nin 1950'de Giiney Kore'ye saldirmasi, Sovyetlerin 1979'da Afganistan'a
miidahalesi saldinlan ilkelerin 6lim kalim menfaatlerine ornek teskil eder.®® 11
Eyliil 2001 saldirilari Condelizza Rice igin “21 nci Yiizyilda meydana gelen Pearl

Harbour” olmugtur.*

Hayati menfaat ile 6liim kalim menfaati (Beka) arasindaki en 6nemli fark, ulusun
dis tehlikeye nasil cevap verecegini kararlagtirmak igin sahip oldugu zaman
miktaridir. Hayati menfaatler yurt savunmasina ek olarak ekonomik, diinya diizeni
ve ideolojik konulart da igerir ve sonugta iilke igin bagimsizligina yoneltilen
dogrudan tehditler kadar 6nemli olabilir. Fakat menfaatlere yonelen tehditler ulusun
refahini ani degil, muhtemel bir tehlikeye sokar ve bu yiizden politikacilara,
miittefiklere damigmak, muhalifle pazarlik yapmak, mevcut egilimi degistirecek
siyasi ve ekonomik tedbirler alma ve muhalife segtigi yolun pahaliya mal olacagini

gostermek i¢in askeri gii¢ gosterisi yapmak {izere zaman tammis olur.

Son tahlilde, liderleri daha fazla milsamahay: reddetmek noktasina getirecek
kadar ulusun refahi igin 6nem tagiyan bir konu sdz konusu ise hayati menfaat
giindemde demektir. Eger liderler verdiklerinden daha fazla taviz veremeyecekleri
karanim verir, askeri ve ekonomik miieyy.ideler uygulamay: tercih ederlerse,
muhtemelen hayati bir menfaat s6z konusudur. Bagkan Harry Truman'in Haziran
1950'de Kuzey Kore'nin Giiney Kore'yi istilasina kargi koymasi, 1958'de Bagkan
Dwight Eisenhover'in Suriye'nin Liibnan'a tahakkiimiinti kabul etmemesi, Baskan

John Kennedy'nin Kiiba'da veya Karaipler'in bagka bir yerinde Sovyet flizesi

5 Mehmet Akkurt, Afganistan, Gebze Yiiksek Teknoloji Enstitilsti, Gebze 2002, s:5
% Bob Woodward, a.g.e., s:37
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varligina izin vermeme karari, Bagkan Richard Nixon'un Agustos 1971£1;de ABD"nin o

altin standardin: terketmesi ve ticari ortaklarinin dolar develiiasyonunu kabul etmeye

zorlanmasi Karari, Ekim 1973'de Sovyetler Misir'a paragiitle indirme harekatt icra

edecegi tehdidine bulundugunda, Bagkan Nixon'un ABD giiglerini alarma gegirme
karar1 ve Bagkan Jimmy Carter'in 1980'de Iran'daki Amerikan rehinelerini kurtarma
harekatim1 baglatan ve sonu kotii olan karan ornekler arasinda sayilabilir. Her ne
kadar ideolojik menfaatler genellikle hayati menfaat diizeyine tirmanmaz ise de,
bunlar diger menfaatlerin alt ¢ergevesini olugturur ve bazen kendileri dahi, daha
yiiksek diizeye tirmanabilir. 1983'de Reagan idaresinin Orta Amerika politikasi,
giiclii ideolojik terimlerle ifade edilmigti. Fakat, gergek konu Reagan'in komiinist
destekli devrimlerin tiim Orta Amerika iilkelerine yayilmasim1 6nlemenin, diinya

diizeni i¢in hayati bir menfaat oldugu yolundaki inancindayd..

Ozetle, hayati menfaatler {ilkke dis ve ulusal giivenlik politikasindaki savunma,
ekonomi, diinya diizeni (bolgesel giivenlik) konular1 kapsar.’’ Hayati bir menfaatin
bir krizde veya ciddi uluslararasi anlagmazlikta hiikiimetin aldig1 politik tavirla
belirlenmedigini burada vurgulamak gerekir, tavirlar yalnizca menfaatin 6neminin
bir gostergesidir. Bazen liderler bir konunun hayati olduguna (yani miisamaha
edilemez noktaya ulastifina) inanabilirler. Fakat, dramatik bir harekete gerek
olmadig1 veya imkan olmadidi sonucuna verebilirler. iran Sahinin diismesi Bagkan
Carter'in agmazina bir 6rnektir. Tersine, durum miisamaha edilemez olmadigi halde
kuvvet kullanildig1 durumlar da vardir. Bu durum kuvvet kullanmanin riskinin az,
faydasinin ise bilyiik oldugu hesap edilen durumlarda geligebilir. Ulkenin liderinin,
tilkenin ciddi tehditle karsi kargiya olduguna ve milletlerarasi bir anlagsmazlikla bagka
bir devletin uyguladig1 baskiya karsi koymak ve durumu lehine ¢evirmek igin hemen
harekete gegilmesi gerektigine inandigi hallerde hayati bir menfaat s6z konusu
demektir. Menfaati savunmak igin yapilan veya yapilmayan politik hareketler ayr

bir konudur.

"Cok onemli" menfaat iilkenin 6nemli saydig) fakat refahn igin kritik olarak
gbrmedigi bir menfaattir. Bunlar muhasimla goriisiilebilecek ekonomik, politik veya
ideolojik konular ve egilimlerdir. Bu tiir konular ciddi endigelere veya {ilkenin

disardaki menfaatlerine ve siyasetinde biiyiik zarara yol agabilir, fakat politikaciic

37 Milli Gitvenlik Siyaseti ve Stratejisi, a.g.e., s:51
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genellikle-sonuglar aci verici olsa bile-karg1 koyma yerine gériisme ve kargilikl: taviz

yoluyla bu tiir sorunlan halletmek isterler.

Sonugta; ¢ok onemli menfaat ile hayati menfaat arasindaki farki "Neyin
miisamaha edilebilir, oldugu belirler. 1980'de Amerikan diplomatlar1 iran'da rehin
alindiginda, Bagkan Carter durumun devam etmesine miisamaha edilemeyecegine
karar vererek kurtarma harekatina izin verdi. Fakat bu goérev bagarisizlhikla
sonuglamnca, Carter Iran'a askeri baskiy1 artirmak yerine gériismeleri devam ettirme
yolunu segti ki bu da rehine konusunun hayati menfaat seviyesinde olmadigini
gostermektedir. Disigleri Bakan1 Cyrus Vance'in bu konu yiiziinden istifa etmesi, bir
politikacinin milli menfaate bakisinin Bagkanmnki ile bagdagsmayinca makamin: terk

etmesine bir drnektir.

Rehine sorunu, menfaat diizeyini saptamada genel kapsamin 6nemini de gosterir.
Bagkan Carter, ABD kuvvetlerinin iran'da kullanilmasinin, Sovyetlerin Kuzey iran'a
girmesine yol agabilecegini ve bir ABD-Sovyet gatigmasinin dogabilecegini daima
gbzoniine almak zorunda kalmistir. Bagkan Lyndon Johnson Vietnam'da benzer bir
cikmazla yiiz yiize kalmigti. Kuzey Vietnam'i istila etmeme karari Cin'in savaga
katilma riskini goze almak istememesinden kaynaklanmistir ki Cin 1950'de Kore'de

ABD giigleri Cin sinirindaki YALU nehrine yaklasinca savasa girmisti.

"Onemli" menfaat, disarida is yapan vatandaglarin 6zel-menfaatlerine zarar verse
bile iilkenin biitiin olarak refahini ciddi olarak etkilemeyen bir menfaattir. Bunlar
Disisleri Bakanligi ve-diger devlet kuruluglan tarafindan takip edilen, fakat daha
diisiik politik, ekonomik ve ideolojik 6nem tagiyan konulardir. Buna 6rnekler ; Bir
tilke vatandaslarinin uyusturucu kullanimi iddiasiyla tutuklanmasi, iilkenin ticari
¢ikarlarina miinferit miidahaleler ve iilkenin 6zel miilkiyetinin iicreti &denerek

kamulagtirmasidir.”®

*8 Milli Guvenlik Siyaseti ve Stratejisi, a.g.e., s:53



"Milli menfaat" terimi, uzun siiredir devlet ve bilim adamlan tarafindan

devletlerin dig politika amaglarim tamimlamak igin kullanila gelmistir. Her ne kadar
kavram yeni degilse de anlam konusunda belirsizlikler vardir ve pek gok bilim
adami, baskalarinca olusturulmus tanimlari kullanmaktansa kendi tanimlarim
kullanmay1 tercih etmiglerdir. Bugiin uluslararas: iligkilerle ugraganlar, milli
menfaatler ile ilgili ¢ok sayida tanimlarla kargilagmaktadir ki, bunlarin gogu politika
tespitinde somut bir sonuca gotiirmekten uzaktir. Mamafih, daha yeterli bir tanim
bulmaya tesebbiisten once, 6nemli Amerikan yazarlarimn (Ozellikle, Amerika
Birlesik Devletleri siiper bir gilic olduktan sonra yazanlarin) milli menfaatlerin

kokleri ve karakteri iizerine neler séylediklerine kisaca gzatmakta yarar vardir.

Charles Beard, "The Idea of National Interest" de bu deyimin evrimini ilk ulusal
devletlerden yirminci yiizyila kadar izlemis ve Amerika'min tarihi menfaatlerini, daha
ziyade ekonomik agidan incelemistir.”® Beard, nelerin milli ekonomik menfaatler
olarak adlandinlacag ile ilgiliydi. O, Devletin kurucularinin §zellikle Washington ve
Hamilton'un, beka igin yeni milli menfaatlerin ne olmasi gerektigi konusunda agik
segik bir anlayisa sahip olduklarim ileri siirmiistiir : "Duygusalliktan ziyade iilkenin
kendi menfaati 6nemlidir mevcut kisitly, olanaklann iyi degerlendirilerek siyasetin
tayini gerekir" Beard ABD tarihinin ilk yiiz yihnda etkin milli menfaatlerin

ekonomik karakterde olduguna inanmigtir.

II nci Diinya Savagindan sonra ABD'nin temel menfaatlerinin ne olduguna dair
degisik bir yaklagmm Hans Margenthau'nun ¢ok yaygin olarak okunan "Politics
Among Nations" adlt ders kitabinda ortaya konmustur. Hem bu eserde hem de "In
Defense of the National Interest” isimli kisa ¢aligmalarinda Morgenthau, giiclin,
6zellikle endiistriyel ve askeri giiciin rekabetli bir diinyada uluslarin bekasinin sarti
oldugunu ve milletin menfaatina ve milli giice dnem vermeyen uluslarin, bunlara

Onem veren devletler tarafindan etkilenmeye ve tedirgin edilmeye mahkum oldugunu

iddia etmigtir.
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Morgenthau, "Idealist" lerin diinyayr "Utopik" bir bakig acisi.ile gdrmelerine
'kizmakta ve milli menfaatlere dayah "gergek¢i" bakis agisim tercih etmekiedir.
Charles Beard gibi o da devleti kuranlarin, Avrupanin biiyiik giigleriyle siirtiigmeyi
engelleyen ve Amerikan ticaretinin geligmesini saglayan akilci bir politika
glidebilmelerindeki bagariyi, gergekei olmalarina baglamistir. Morgenthau, ABD'nin
yirminci yiizyilda uluslararas: iligkilerde karsilagtigi zorluklara Woodrow Wilson
gibi liderlerin ahlakgihigimin ve iitopyaciliginin sebep oldugunu iddia etmistir. Bu
liderler, genelde ulagilamayan ve bu yiizden ulusu diis kirikligima ugratan evrensel

rensiplere 6nem vermisler ve ABD'nin menfaatlerini arka plana atmislardir.
p $

Profesyonel diplomatliktan bilim adamligmna gegmis olan George Kennan,
Morgenthau'nun diinyaya bakis agisim ve dig politikanin formiile edilmesinde
gergekei  diiglincesinin  temel  olusturmast  gerektigi  konusundaki  fikrini
paylagmaktadir. O, Wilson'un bakis agisim paylagsan iitopyacihgy siddetle
elestirmigtir. Bu tiir goriiglerin, uluslararasi politikanin gergek tabiatin1 aragtirmada
ve ABD'nin temel milli menfaatlerini gelistirmek igin izlenecek yolu tayinde ciddi
yanliglara neden olacagim savunmugtur. Morgenthau ve Kennan, "biiyiik devletlerin
askeri ve ekonomik giicii dengeleyerek uluslararasi istikrar ve barigt korumalarini ve
higbir ulusun diger uluslarin giivenligini tehdit edecek kadar kuvvetlendirilmemesini

Ongdren" Giig Dengesi Prensibi'nin giddetli savunucular idiler.

Kennan, halkin dis iligkilerin karmagik yapisim takdir edemedigini ve
ilgilenmedigini ileri siiren ve yetenekli devlet adamlarina ve diplomatlarina ABD
Milli Menfaatlerini tayin ve bunlarin takibinde yetki verilmesini savunan, Dig
Politikaya Elitist Yaklasim olarak, nitelendirilen akim ile aym paralelde hareket

etmektedir.

II nci Diinya Savay oOncesinde uluslararasi politikanin tabiats tizerindeki
fikirlerini yayimlamaya baglayan ruhani bilim adam Reinhuld Niebuhr, ABD'nin
menfaatlerini formiile ederken hem realizme hem de idealizme yer vermeye
caligmaktaydi. 1917 Sovyet Devrimi sonrasinda ABD’nin uluslar arasi politika

sahnesinde yeni deneyimler kazanmasina izin vermig bir akimdir idealizm.®” Aym je-
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derece rahatsiz olmaktaydi. 1932'de yayinlayan "Moral Men And Immoral Socwty", e X

Niebuhr'un, devletlerin uluslararasi iliskilerindeki tavirlann konusunda yeni bir
realizm duygusu yansitmaktadir ve o istemeyerek de olsa giiciin, devlet iligkilerinin

diizenlenmesindeki 6nemli roliiniin g6z ardi edilemeyecegi sonucuna varmigtir.

1953'de genis bir kitle tarafindan okunan "The Irony of American History"de,
milli menfaatleri formiile ederken uluslararasi barig1 saglamak yolunda hem ahlaki

degerlerin ve hem de giiciin goz oniinde bulundurulmas: gerektigini belirtmigtir.!

Muhtemelen, ABD Milli Menfaatleri konusunda en ayrintih savag sonrasi
aragtirmasi Robert Osgood tarafindan yazilan ve 1953'de yayimlanan "Ideals And
Self-Interest, In America's Foreign Relations" isimli kitap ile yapilmigtir. Osgood'a
gore, yirminci yiizyilin baglarinda Pasifikte Filipinlerin ve Karaiplerde Kiiba'nin
alinmas1 sonucu ABD dis politikasinda bag gosteren emperyalist egilimler ile
birlikte; egoizm ve idealizm ABD dig politikasinda rekabet eden iki kavram haline
gelmigtir. Bu goriigiin en taninmig savunuculari Theodore Roosevelt ve Alfred T.
Maban olmugtur. Osgood bu iki ayn goriisiin -egoizm ve idealizmin- degisik dig po-
litikalara yansimasini izlemistir. Cumbhuriyetgiler birinci, demokratlar ise ikinci
goriigli benimsemigtir. O, bu iki goriigii "Milli menfaat", yalmzca ulusa faydali olan
islevler seklinde agiklamugtir. Ideal ise evrensel ahlaki yargilar sebebiyle yapilmaya
deger bir davranig big¢imidir. Daha sonra ise, uluslarin da kisiler gibi yalmzca bencil
amaglar veya saf idealizmden kaynaklanan davranig bigimlerine gok seyrek girdikleri
ve pek ¢ok siyasetlerinin ve hareketlerinin bu iki giidiiniin bir karisimindan
olustugunu belirtmistir. Bir milletin ne derece ¢ikarlarindan ve ne derece idealist
giidillerden yola ¢iktigini kavramanin, milli menfaatinin temelini kesfetmek icin

yeterli oldugu sonucuna varmigtir.

Milli menfaatler konusunda fazlaca yazan diger bir bilim adam; idealistler ile
realistler arasinda koprii olugturmaya g¢aliganlardan biri olan Arnold Wolfers'tir.
Wolfers II nci Diinya Savasi sonrasi doneminde "Milli menfaat" teriminin pratikte

i guvennk formiilii ile es anlamh hale geldigini belirtmistir. O, agikg¢a inkar edil-

a;ux;
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medigi taktirde, dis politikada ulusal menfaatleri en biiyiik etken olarak gdrenlerin,

’_éﬁvenlik tedbirlerine 6ncelik verdiklerini varsaymaktadir. Wolfers, bilim adamlarn

ve devlet adamlammin milli giivenlige ve askeri giice asirt 6nem verdiklerine

inanmaktadir. 1950’lerde ABD'de stratejik askeri gii¢ artirilirken bu tiir diistincelerin
yaygin olmasim da dogal saymaktadir. Ancak, ona gore; -ABD'nin diinyadaki
amaglar1 ve menfaatleri hakkinda ger¢ek¢i olabilmek igin; zihinleri stirekli ulusal

giivenlik konusu ile meggul etmeye gerek yoktur.

1950'lerde milli menfaatleri yalmizca milli giivenlik ile birlikte diigiinmek egilimi
bir talibsizlikti, ¢link{i bu yaklasim ABD menfaatlerinin ne oldugunun garpik bir
gOriintiislinii vermis ve bu terimin daha genis kapsamda kullanilmasini engellemistir.
Milli menfaate daha kapsamli bir bakig, Paul Seabury tarafindan "Power, Freedom
and Diplomacy" adli eserde yer verilmistir: "B8ylece milli giivenligi, Amerikan
toplumunda yeni geligen giiglerin, devletin en yiiksek kademelerini kullanarak diinya
politikas1 iizerindeki politik ve ekonomik isteklerini dile getirmeye ¢ahgtiklari gok

degiskenli bir fonksiyon olarak gorebiliriz."

Bu fonksiyonu anlamak igin; yalmzca devletin resmi dis siyaset tespit
fonksiyonunu anlamakla yetinmeyip; diigiincenin, ideolojinin ve Amerikan dig
siyasetine karigan daha kiigiik menfaatlerin kaynagim belirleyebilmek icin ulusun

derinliklerine inmeliyiz.

Ne var ki, bazi bilim adamlar1 devletlerin dig siyaset amaglarinin analizinde milli

2 En meshur

menfaat kavraminin pek kullanigh olduguna inanmamaktadir.
siphecilerden biri, "Objektivist" ve "Subjektivist” diye adlandirdigs iki karsit goriis
temsilcilerinin higbirinin bu kavram bir aragtirma vasitasi olarak kullanmak igin
gegerli bir neden gosteremedigini diisiinen James Rosenau'dur. "The Scientific Study
Of Foreign Policy" de Rosenau gunu savunmaktadir: "Bu kavram igin yapilan
iddialara ragmen ve kavramin gériiliir kullamgliligx bir yana birakilirsa milli menfaat,
ilk zamanlardaki analitik bir arag olma iddiasini hi¢bir zaman gerceklestirememistir.
Objektivist ve Subjektivistlerin bu kavrami kullanma ¢abalan meyvesiz ve yanls
yola sevk edici olmus ve uluslararasi politika ders kitaplar, uluslarin milli

mentaatlerini gergeklestirecek ve koruyacak bigimde davrandiklarini iddia ederken,
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arastirma literatiiriiniin  bu kavrami isleyen. monografilerle zené ‘

sonucuna yol agmigtir."

Rosenau milli menfaatin kullamshllgmdan sliphe duymasina diger blrgebep
olarak devletin milletlerarast politikada 6nemini yitirmig olmasim gostermektedir:
"Milletlerin giderek artan karsilikli bagimlihigi ve artan sayida milletler istii
sabsiyetlerin olusmas: bu kavrama bel baglanmay1 azaltacaktir. Artan bir sekilde
karar mercileri, kendi milletleri ile birlikte millet gruplari namina hareket
etmektedir. "Rosenau, 19601 yillarin sonlarinda ve 1970'lerin baglarindaki

yazarlardan millet ve devletin 6neminin azaldigina inanan bilim adamlarinin tipik bir

5regidir.”

Bu konudaki temel eserlerin burada gergeklestirilen kisa incelemesinden, bilim
adamlan arasinda, milli menfaat teriminin nasil tanimlanmasi gerektigi ve bu
tamimdan ne tiir siyasetler ¢ikarilmasi gerektigi konusunda genel bir uyum olmadig
sonucu ¢ikmaktadir. Aslinda, ciddi tartigmalari igerecek ortak bir kavramsal ¢ergeve
yoktur. Milli menfaatlerin analizini igceren bdyle bir ¢alisma &zellikle siyaset
tespitinde, yol gosterecek menfaat derecelerini tammlamada kesin ve agik
olabilirsek; bu terimi, gegen kirk yil iginde kullanildidindan daha yararh bir sekilde
kullanabiliriz.

1.5. Menfaat Onem Derecesinin Tayininde Kullamlabilecek

Deger Kriterleri

Menfaat yogunlugunun (6nem derecesinin) tayini biitiin olarak matematiksel bir
islem degildir. Incelemeyi yapan, bu degerler 1sipinda somut degerlendirmeler
yapabilecegi faktorleri eldeki mevceut bilgiler ve dogru tahminler 1s1ginda analiz eder,
diger soyut degerlerde gercekgi tahminlerde bulunmak tamamen incelemeyi

yapanin/yapanlarin stratejik ongériisiine bagh kalmaktadur.
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Ekonomik Degeri

Yatinmlar, aligverig ve ticaret iilkenin diger iilkelerdeki menfaat derecesini
belirleyen 8nemli faktorlerdir. Ulke firmalarinca yapilan diinyaya yayilmis yatirimlar
ve ticaret ve bunun iilke toplumunun degisik boliimleri tizerindeki etkisi ekonomik
faktSrii politikacilar i¢in 6nemli bir husus haline getirir. Ne var ki; yalmzca
ekonomik faktérlerin {ilkeyi savasa zorladig1 ¢ok nadirdir. Ekonomik kar/zarar iki
temel iilke milli menfaatini agikca etkiler. Ekonomik ve bdlgesel menfaat, 6rnegin
Agustos 1971'de ABD ticari ortaklarina kargt sert 6nlem aldiginda -ki bunlar "Nixon
Sok'u" diye amlmaktadir- Nixon hitkiimetince hayati bir menfaat s6z konusu idi.
Ortadogu petrolii Bat1 Avrupa iilkeleri i¢in her zaman hayati bir 6nem tagimigtir;
fakat ABD igin, yalnizca 1970'lerde ve ABD iiretimi azaldigi igin, hayati Snem arz
etmeye baslamigtir." Eger 1974 Arap petrol ambargosu birkag ay daha siirse ve
Avrupa birlesik bir politika gelistirmeye yanagsaydi, muhtemelen Suudi Arabistan ve

diger Basra Korfezi tilkelerine karsi sert ekonomik tedbirler alinirds.
1.5.2. Tarihi ve Kiiltiirel Baglar Uzerine Etkisi

Ulke iginde olugturulan lobicilik faaliyetleri de karar mekanizmalarim gereginden
fazla etkileyebilmektedir. Ozellikle lobicilik faaliyetlerin en yogun oldugu ABD'de
bunun birgok 6rneklerini goérebilmek miimkiindiir. Vietnamhlara kars1 duygusal bir
bag hissetmediklerinden Bagkan Johnson Amerikan halkindan Giiney Vietnam'i
savunmak igin destek bulmakta zorluk ¢ekmistir.** Her ne kadar bilim adamlari ve
devlet adamlari milli menfaatleri belirlerken duygusaliga yer olmadigim
savunuyorlar ise de demokrasiler bu faktorii goz ardi etmekte giigliik gekmektedirler.
Ciinkii halklan dig politikay: etkileyen giiglii bir sese sahiptirler. Duygular ABD'nin
Ortadogu'daki milli menfaatlerini belirlerken de nem kazanmig ve ABD'nin Giiney

Afrika politikasini da etkilemistir.
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1.5.3. Gii¢ Dengesine Etkileri

savunma menfaati agisindan ve bolgenin herhangi bir yerindeki politik giiglerin
bolgesel dengesi bakimindan. Giig dengesi agisindan iki filke siirekli olarak silahli
kuvvetlerinin etkinligini gb6zden gegirerek diger taraftan avantajli duruma gegip
gegmedigini ve bdylece politik tavizler almak igin baski yapabilecek durumda olup
olmadigina karar verirler.®> Bu konu ozellikle siiper giigler arasinda daha belirgin
olarak goriilebilmekte, senelerce birbirlerinin stratejik giiclerini takip ve analiz etmek
zorunlulugu hissetmiglerdir. 1969'da baglatilan Stratejik Silahlari  Sinirlama
Miizakereleri (SALT) kismen iki tarafinda bir yanhs anlamadan dogabilecek savag
tehlikesini engellemek ve diger tarafin teknolojik gelismelerini yakindan takip etmek

arzularinin sonucu yapilmustir.

Ne var ki bolgesel bir gii¢ dengesini degerlendirmek daha zordur. Siiper gii¢lerin
stratejik denge ve caydiriciligi saélayacak sayida silah tiretme kararlarina bagh olan
stratejik dengenin aksine, bolgesel politik denge, bolge politikasina tek bir iilkenin
hakimiyetini engellemek iizere iilkelerin, birbirleri ile ve siiper giigler ile igbirligi
yapmaya riza gostermelerine baglidir. Bolgesel denge 18 ve 19 ncu yiizyillarda
Avrupali devlet adamlarinca uygulanan klasik giic dengesi politikalarina benzer.
Diinyanin herhangi bir yerinde bir politik degisiklik ve bunun siiper gii¢lerin
giivenlik duygusu ekonomik sagligi ve ideolojik amaglarina olan etkisi ve siiper
giiclerin belli bir bdlgeye verecekleri 6nemi belirler. Vietnam savagindan sonra
ABD'nin diinya diizeni menfaatlerinin odak noktasi Uzak Dogudan, Ortadogu'ya
kaymugtir. Ciinkii Ortadogu petrolii, iran devrimi ve Sovyetlerin Afganistanl, isgali

bu bolgeyi gii¢ dengesi agisindan ABD i¢in hayati 6nem tasir duruma getirmisgtir.
1.5.4. Insan Haklarina Etkileri
Bu faktér duygusal baghlik ile iligkilidir ve her toplumunun ideolojik

gecmisinden kaynaklanir. Yani, temsili devlete, kigi haklarina, din 6zglirliigiine v.s.

olan giiglii inang. Bu faktor iilke politikacilan igin bir ¢gikmaz olugturur. Ekonomik
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ve bdlgesel menfaatleri milli degerler ile ters diigebilir. Ormegin ; Dikta rejimlerine
askeri ve ekonomik yardim, komiinizmin yayilmasini nlemek i¢cin ABD yardiminin

gerekli oldugu gerekgesiyle hakh gikariimaktadir.

Vietnam savasindan beri Kongrede ve kamuoyunda yiiriitme orgami bagka
tilkelere yardim ve savunma taahhiitleri verirken, o iilkenin devlet gekline ve insan
haklart konusundaki gegmige daha fazla dikkat etmesi gerektifi duygusu artmgtir.
Bagkan Carter'in insan haklar politikast uygulamada elestirilmis ise de Amerikan
halki taraﬁnda.n yaygin kabul gormiistiir ve Reagan idaresi bu politikay: daha sessiz

yontemlerle devam ettirmistir.

1.5.5. lttifak Ici Etkileri

Biiytik giiclerin pek ¢ogu, sadakatine deger verdikleri ve iigiincii bir {ilkeye karst
kuvvetli bir tavir almadan ©nce goriiglerini gdz-oniine aldiklari miittefiklere
sahiptirler. Bu faktdr 6zellikle bir ekonomik veya diinya diizeni (bblgesel) menfaati
s6z konusu 6ldiiglinde 6nem kazamir. 1973-74 Arap petrol ambargosunda Nixon
idaresi politika forﬁaﬁle ederken, NATO iilkelerinin kuvvetli misilleme tedbirleri
alinmasina karsi isteksizligi, ABD politikasinin gatigma yerine uzlagma yolunu
segmesinde etken olmugtur. Benzer olarak 1982'de Baskan Reagan Polonya ve
Sovyetlere karsi uyguladigi ekonomik miieyyidelere Avrupa destegi aradiginda,
Avrupa liderleri onun politikasina yumusatici bir etki yapmigtir. 1980'de Baskan
Carter Basra Korfezi politikasina NATO destegi isteginde, miittefikler gliglii bir tavir
almaya isteksiz davranmiglardi. Buna sebep Avrupali NATO iilkelerinin milli
menfaatlerinin birgok ekonomik ve diinya diizeni konularinda ABD'ninkilerden
farkli olmasidir. Ne var ki Bati Avrupa'nin savunulmasinda Avrupa ve ABD
menfaatleri agagi yukar ayni diizlemdedir. Muhtemelen siiper giiglerin destege daba
az ihtiyaclart vardir. Ciinkii onlarin politikalarini gergeklestirebilmek igin bagimsiz
glic kaynaklar1 bulunmaktadir. Ne var ki 1980'lerde, ABD disardaki faaliyetlerini
mesrulagtrmak i¢in miittefiklerinin destegini ister goziikmektedir. 1982-83'deki

Liibnan krizi buna bir 6rnektir.%
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1.5.6. Milli itibar Yoniinden Degeri

Tiim tilkeler uluslararasi arenada diger tilkelerde yarattiklar: imaja 6nemw§ier;1r‘l.ér.;"”
Fakat ulusal prestij biiyiik giicler ve siiper giicler i¢in kiigiik devletlerden daha
6nemlidir. Bagkan Charles De Gaulle Fransa'min biiyiikliigiinden Disisleri Bakam
Dean Rusk ise ABD'nin dig taahhiitlerinin inantlirlifindan s6z etmistir. Her ikisi de,
diger iilkelerin kendi iilkelerine gosterdigi saygi ve uluslararasi iligkilerde Fransa ve
ABD'ye gésterilen itibardan bahsediyorlardi. Bu faktér komiinist giigler igin de
gecerli idi. Sovyet liderleri uluslararasi kuruluglarda sayginlik kazanmak igin
ellerinden geleni yapmiglardir ve SSCB'nin wuluslararasi anlagmalar: ihlal ettigi
yolundaki iddialara karst son derece hassastilar. Prestijin Slgiilmesi zordur. Ciinkii
algilama ve siibjektif muhakeme ile ilgilidir. Ornegin bir iilke giicii akillica
kullamyor mu? Bagka devletlerin yasal haklarina saygi gosteriyor mu?
Miittefiklerinin yardima ihtiyaci oldugunda yardim ediyor mu? Amaglarim takip
ederken gercekei davraniyor mu? Uluslar, uluslararasi bir konuda tutumlarim belli
ettikten sonra bagarihi bir sonuca ulagmasini saglamazlarsa prestij kaybederler. 1956
Siiveys krizinde ingiltere'nin kiigiik diigmesi, 1962 Kiiba-Sovyet krizinde Sovyetlerin
geri gekilmesi, 1975 de ABD'nin Vietnam'dan atilmasi®’ buna 6rneklerdir. Diger
taraftan, uluslar genellikle, savag kazandiklarinda, sorunlu bir bolgeye barg
getirdiklerinde veya diplomatik goriismelerle 6nemli agama kaydettiklerinde

uluslararasi prestij kazanirlar.

1.5.7. Tehdidin Mahiyeti/Yakinligi

Milli menfaatlere karsi bir dig tehdidi degerlendirirken iilkeler hala cografi
anlamda digiinmektedirler. ICBM 'lerin binlerce mil ugarak hedefe ulagabilmesine
ragmen kamuoyu yakin bir komsudan gelen tehditleri uzak bir tilkeden gelenlerden
daha tehlikeli olarak gérmektedir. Amerikalilar Sovyetlerin ABD sehirlerini tehdit
edebilecek, SSCB'deki silolarda bulunan ICBM'leri olmasina ragmen 1962'de
Kiiba'daki Sovyet Niikleer flizelerine siddetle kargi koymugtur. Tehlikenin yakinlig:
temelde savunma ve diinya diizeni (Bolgesel) menfaatleri ile birlikte anilan bir

kriterdir. Ornegin ABD ve S>Upb savunma menraauer: S0z Konusu 01qugunaa ye--.
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ayrintil1 olarak etiit edilmek iizere bir kenara birakilmasi gerektigin1 hissetmekte gok
az zorluk ¢ekerler. Gergek karar bir dig politika sorununun hayati olup olmadigidir;
yani, s6z konusu hususun, politikacinin taviz veremeyecegi kadar onemli olup
olmadigidir. Eger Hiikiimet tavizin ilkenin giivenligine zarar verecegine inaniyorsa,
muhtemelen hayati bir husus s6z konusudur. Beka, iilkenin dogrudan savunmast ile

ilgili oldugundan tespit edilmesi kolay bir nem derecesidir.

Onemli, milli degerlerle (Demokratik, laik devlet yapisi, insan haklan, tarihi

baglari) simirh kaldigindan kolaylikla belirlenebilecek bir 6nem derecesidir.

Problem sahasim1 ¢ok onemli ile hayati 6nem derecesi arasindaki ayirim yapma

tegkil etmektedir. Zira hayati menfaatler i¢in askeri giliclin kullamilmasi

gerekebilmektedir.®®

Asagidaki tamm ve kriterler listesi, bu terimin daha kesin bir anlamda

kullanilmasini 6zendirmek igin gosterdigi ¢abalarin iiriiniidiir.
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Eger egemen bir devletin en yiiksek politikacilari tarafindan, Isoz konusu

hususun-ekonomik ve askeri cezalara yol agsa bile-iilkenin ekonoml,v pohtlka ve

sosyal refahn i¢in taviz verilmeyecek kadar 6nemli olduguna inanihiyorsa, hayatl b1r

menfaat giindemde demektir. Eger ABD'nin, Vietnam'da ve 1982-83 Liibnan barig

harckatindaki gibi yapilan yanlis hesaplamalar 6nlenmek isteniyorsa, gok daha
ayrintili bir standart gereklidir. Asagida herhangi bir konunun hayati 6nem tagiyip

tastmadigim degerlendirmek icin 11 kriter verilmektedir.®

a.

Gii¢ kullaniminin ekonomik maliyeti

Tahmini zayiat diizeyi

ihtilafin uzama riski

Ihtilafin genisleme riski

ihtilafin maglubiyetle sonuglanma riski

Uluslararas1 kamu oyu muhalefet diizeyi

AB, AGIT muhalefet/Destek diizeyi

BM/Giivenlik konseyi yaptirim diizeyi

ABD/Rusya miidahale/destek diizeyi

NATO Muhalefet/destek diizeyi

Ulke kamuoyunun muhalefet/destek diizeyi

Yukanida belirtilen her risk, ¢ok yiiksek, yiiksek, orta, diigiik gibi diizey
belirticileriyle degerlendirilmektedir. Boyle bir degerlendirme uzun olmakla beraber

® Milli Guvenlik Siyaseti ve Stratejisi, a.g.e., 5:65
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 biitlin etkenlerin dikkate alimp incelenmis olmasindan dolay: karar makaminin dniine

ince eleyip sik dokunmusg bir tablo gtkartimasina imkan vermektedir.

1.6.1. Gii¢ Kullamminda Ekonomik Maliyet

Eger bir ekonomik veya bolgesel menfaat konusu miidahaleye yol agacak kadar
dnemli ise, bu tiir bir gatigma degisik bigimler alabilir. Ticaret ambargosu, ekonomik
miieyy.ideler ve smirli silahli ¢arpigsma buna dahildir. Bu tiir durumlarin tiimiinde,
tedbirleri alan devlet ekonomik bir bedel 6deyecektir. ABD'nin Kiiba'ya koydugu
ticaret ambargosu ABD is diinyasim etkiledi ve ABD piyasasina Kiiba seker girisini
kapatti. Kore'ye silahli miidahalenin ekonomik bedeli makul bir dogrulukla tahmin
edilmigti ve Bagkan Truman Kongre'ye vergileri artirmasim ve ekonominin tizerine
kontroller koymasini istemisti. Ne var ki Vietnam olayinda Bagkan Johnson savagin
maliyetini diigiik hesapladi ve bu durum sonunda ¢ok biiyiik biitge agiklarina ve
enflasyona yol agti. 1973 Arap petrol ambargosunda, bir ticari savas ve askeri
miidahalenin doguracagi ekonomik sonuglar tiim Bati iilkelerince ¢ok fazla olarak
goriildii. S6z konusu hususun hayati oldugu kararina varilmadan once silahh
miidahalenin veya ticari ambargonun muhtemel bedeli politikacilar tarafindan

dikkatli bir sekilde hesaplanmalidir.
1.6.2. Tahmini Zayiat Diizeyi

Eger, politik bir gatismanin muhtemel bir silahli miidahaleye yol agacag
diistiniilityorsa, politikacilar sinirli bir savagin insan giicii gereksinimi, saldirganhigin
beklenen diizeyi ve muhtemel zayiat iizerinde makul bir fikir sahibi olmalidir. Ozgiir
bir toplumda, askeri kuvvetin boyutu ve muhtemel zayiat makul bir kesinlikle
tahmin edilmelidir.”® Ciinkii bu faktérler kamuoyu tepkisini tahminde kritik bir rol
oynar. Eger yerel bir catigmanin giigler arasinda dogrudan gatigmaya yol agma
ihtimali varsa, politikacilar simirl1 savag genel savaga tirmanmadi@ taktirde dogacak

sivil zayiati da tahmin etmek zorundadurlar.

7 Ali Kalebi, Silahlanma, Savaslar ve Ekonomi, Cumbhuriyet Strateji, Yil-1, Say1-30, s:10
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1.6.3. ihtilafin Uzama Riski
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Eger bir iilke kendi anayurdu igin savagmiyorsa gatigmanin kisa siireli olﬁié"s‘ihin
beklendigi durumlar harig, bolgesel menfaat veya ekonomik g¢ikarlar1 i¢in askeri
kuvvet kullanmaya genellikle isteksiz davranir. Bu durum 6zgiir toplumlarda totaliter
ve siki idareli toplumlardan daha gegerlidir. Ciinkii iilkenin silahli kuvvetlerinin ne
kadar siire ile savasacagimi belirlemede kamu diigiincesi biiyiik bir rol oynar.71
Genellikle dogru olan sudur ki, amaglarim sinirli bir kuvvet kullammiyla kisa bir
stirede gergeklestirilebilecegine inanan bir devlet, gatigmanmin uzun ve pahali
olacagim digtinen bir devletten daha kolay gii¢ kullanma yolunu seger. Baskan
Truman ve Bagkan Johnson Kore ve Vietnam'a miidahale ettiklerinde baglangicta her
ikisi de Amerikan halki taraﬁﬁdan desteklenmekte idi. Eger bu ¢atigmalar alt1 ay ila
bir yil iginde tatminkar bir bicimde sonuglansaydi her iki bagkan da alkiglanacakt1.
Ne var ki, her ikisi de iktidan terketmeden savag: sonuglandiramad: ve her ikisi de

miiteakip genel segimlerde partilerinin yenilmesine seyirci kalda.

1.6.4. ihtilafin Genisleme Riski

Bir savay bolgesinde sinirli bir kuvvet kullanims dﬁsﬁnﬁlﬁrken,' ¢atigmanin
biliyiime riski genellikle diisiik tahmin edilmektedir. Bu tiir durumlardan kaginmak,
biiyiik dlglide miidahaleden etkilenecek diger iilkelerin niyetlerinin anlagilmasim
saglayacak iyi istihbarati gerektirir. Eger Josef Stalin Temmuz 1950'de Kuzey
Kore'nin Giiney Kore'ye saldirisim piiskiirtmek igin Harry Truman'in kuvvet
kullanacagim bilseydi Kuzey Kore'nin planim onaylar miydi? Aym sekilde, Eger
Truman ABD kuvvetleri Yalu nehrine hareket ettigi taktirde Cin'in savaga miidahale
edecegini bilseydi, General Mc Arthur'a 38 nci paraleli gegme yetkisi verir miydi?
Birgok askéri lider ve bazi politikacilar eger Bagkan Johnson Kuzey Vietnam
ekonomisini sakatlamak igin yeterli kuvvet kullanmaya razi olsaydi-Haiphong
Limammin maymlanmasi dahil-savagin ilk alti ay iginde kazamlabilecegini
savunmaktadir. Ne var ki bu tez tarigma gotiiriir. 1965'de Kuzey Vietnam'a
bdylesine bilyiik bir ABD miidahalesi Cin mildahalesine sebep olabilirdi ve Bagkan
Johnson Kore'deki hatay: tekrarlamak istemiyordu.

7' Ali Kolebi, Silahlanma, Savaglar ve Ekonomi, Cumhuriyet Strateji, Y1l-1, Say1-30, s:11
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1.6.5. ihtilafm Maglubiyetle Sonuclanma Riski

S6z konusu menfaat hayati olsa bile konvansiyonel kuvvetlerin stmirli kullanimi
istenen sonucu getirecek midir ? Bu ¢ok zor bir sorudur. Bir konuya verilen deger
yiiksek olabilir. Fakat savagin muhtemel diizeyi de g¢ok yiiksek olabilir ve bdylece
amacin savas riskini géze alacak kadar 6nemli olup olmadig1 sorusu giindeme gelir.
Suras agiktir ki eger ilgili temel menfaat anavatan savunmasi ise, risk alma olasihigt,
anavatandaél uzaktaki dost bir {ilkeye yardim etme gibi bir diinya diizeni
menfaatind;éen daha fazladir. Vietnam olayinda, eger Bagkan Johnson 1965'de savasin
ABD igin gﬁrﬁsme ile elde edilen bir zafer yerine kilitlenme noktasina varacagini
bilseydi hethalde yarim milyon ABD askerini o iilkeye géndermezdi. Benzer hesap
zorluklar 1;983 ve 1984'de Liibnan'in i¢ politik problemlerine nasil yaklagilacagina

karar verméiye calisan Bagkan Reagan'in basina bela olmugtu.”
1.6.6. Kamuoyu Muhalefet Diizeyi

Agik bit demokratik toplum her zaman bu maliyeti hesaplamalidir. Ciinkii her ne

kadar kamu oyu baslangicta surli bir savagi desteklese de, catisma hizli bir sonuca

ulastlrllmazisa hemen sabrini kaybeder.

Kamuoyu komiinist ve diger totaliter devletlerde genelde bir fren vazifesi
gormese bile, komiinist liderler, parti siki bir sekilde kontrol edildigi halde, parti

tiyelerinin goriiglerini hesaba katmak zorundadir.

1980lerde kamu oyunun karsi olma riski biiyiik Bati iilkelerinde ve ABD'de
6nemli boyutlara ulagmigtir. ABD duygusal olarak Vietnam tecriibesinden o kadar
yaralanmmgst1 ki, Kongre Baskan Ford'un 1975'de Angola'daki komiinist olmayan
gruplara her tiirlii yardimini engelledi.

{

7 Milli Gﬂven‘lik Siyaseti ve Stratejisi, a.g.e., s:69
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1.6.7. BM Giivenlik Konseyi Yaptirim Diizeyi

Bagka lilkelerce kinanmak, 6zellikle eger konu Birlesmis Milletler éﬁ\}éhlik'
Konseyinde ele alinirsa, karar mercilerinin bir konunun hayati oldugunu diigiiniirken
hesaplamalann gereken bir bedeldir. Biiyiik giigler ve siiper giicler genellikle
uluslararasi fikri g6z ardi ederler.” Fakat dost ve miittefiklerinin onayim isterler.
Bagkan Carter fran'daki Amerikan rehineleri sorunu ile ugrasirken, uluslararasi
toplulugun girisimlerine yardimci olmasim istedi. Moskova 1979'da Afganistan'a
miidahalesinden dolay:r Birlesmis Milletlerce kinandiginda, Hindistan gibi dost

tilkelerin destegini aradi.

1.6.8.. Uluslararasi1 Kuruluslar ve Siiper Gii¢lerin Muhalefet/Destek
Diizeyi

Hayati bir menfaati korumak i¢in kuvvet kullanmay: diigiinen bir hﬁi(ﬁmet icin
onemli bir husus, ozellikle ABD bagta olmak iizere diger iilke ve kuruluslarin
birlesik bir karar veya kredi/bor¢ verme gibi mali destegi kesmek yolu ile harekete
kars1 oy kullanip kullanamayacagidir. Bu nedenle hiikiimetler milli menfaatlerini
uluslararasi diizeyde gok iyi savunarak bu konuda miimkiin oldugunca fazla destek
bulmak gﬁyretinde olmalidir. Boylece, ozellikle iilkenin kuvvetlerinin savasa
girmesinin muhtemel oldugu durumiarda ve uluslararasi bir sorun o iilke igin hayati
diizeye yﬁklaslrken bagbakan digisleri bakani ve meclis'in ilgili komiteleri yurt
disinda iléili titkke ve kuruluslar nezdinde temaslara girerek fikir teatilerinde
bulunmali ; uluslararasi nabzi elinde tutmalidir. Dig politika ve ulusal giivenlik
konularmn? hayati milli menfaat olup olmadigini saptamak i¢in politikacilar yukanda
aciklanan I;naliyet/risk faktorlerini birkag sekilde kullanabilirler. Bunu yapmak icin
kolay bir yol her faktore yiiksek, orta ve diigiik gibi degerler vermektir.

|

Eger d'Fger faktorlerinin toplami yiiksek ve maliyet/risk faktdrlerinin toplami
diisiik veya orta ise menfaat derecesi muhtemelen "hayati" ye "Cok 6nemliden" daha
yakindir. Bagka bir yol on bir faktSre sayisal degerler verip deger ve maliyet/risk
kategorileri: toplamlarimi karsilagtirmaktir. Bazi faktorler digerlerinden daha nemli

]
I
7 Ash Gokgora, ABD’nin BM Karsithg, Cumhuriyet Strateji, Y1i-1, Say1-25, s:17
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belirleyici 6nem tasiyan faktdrlere ayrica agirhk verebilir. Omegin:

ve Johnson idarelerindeki Vietnam politikasi tartigmalart esnasinda

prestiji/inamlirligina bazi politikacilar tarafindan ¢ok yiiksek deger

tehdidin dogasina daha az deger verilmigti. Zit olarak, 1980'de Iran'daki
helerini kurtarmak igin Iran'a miidahalenin iyi ve k&tii yanlan tartigihirken,

Carter idaresi s0z konusu riske fazla, Amerikan prestijine ise az agirlik

jenfaat matrisinin bir ¢6ziimleme araci olarak kullanighhgi {izerine yanlig

‘azaltmak igin bu tartismaya Onemli bir sinirlama eklenmelidir. Ben

tikacilarin dig politikada "dogru" kararlara ulastiracak bir bilimsel formiil

jddia etmiyorum. Bu kavramsal gercevenin degeri, belli dig politika

sistematik ¢Oziimlenmesini saglamasidir. Bu yiizden iilkenin ve

h menfaat seviyelerinin daha iyi yargilanmasina ve tmit edilir ki,

kullamlma‘fhgl durumlardan daha akilli politikalara yol agacag: beklenir.

|

Bu (;er;eve muhakemelerdeki yanligliklar ortadan kaldirmayacaktir. Fakat bir
uluslararas
6nemli oly

gergevenin

konunun iilke icin ulusun giiglii tedbirler almasint gerektirecek kadar
p olmadigim saptamak i¢in daha iyi bir yontem saglayacaktir.” Bu

dikkatli kullanimi, diplomasinin daha fazla kullanilmasina, ¢ok nemli ve

hayati men

azalmasina

faat arasindaki sinirda yer alan durumlarda kuvvet kullanma egiliminin

yol agacaktir.

Sonug olarak soyleyebiliriz ki;

Ulke politikacilarimin belli bir dig politika veya milli menfaati degerlendirirken

g6z Oniine almalari gereken hususlar tizerine bir dizi sonug gikarabiliriz.

Birincisj
temel milli,
tayin eder ;
(bolgesel 1

socplerie

i, her ne kadar biitiin devletlerin karar ve politikalarim1 yonlendiren dort

menfaat varsa da, bunlarin ikisi bir iilkenin savaga girip girmeyecegini
anavatanina askeri tehditler (savunma) ve dig gevresinde ciddi tehlikeler
henfaat). Uluslar bugiin ¢ok seyrek olarak ekonomik ve ideolojik

savaga gitmektedir. Devletler ortak bir diigmana karsi giivenlik

 Milli Guiver
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Ikincisi; hayati milli menfaatlerin ne oldugunu dogru olarak tespit etmek akillt
olmanin anahtarldlr ve politik liderlerin gok iyi diigiinmesini gerektirir. Belli bir dig
politika konusundaki muhtemel maliyet ve gergek degeri belirlerken dikkatli analiz
ve akilli muhakemenin yerini higbir sey alamaz. Bir iilke bagkam, iilkesini kuvvet
kullanmay1 gerektirecek bir yola sevk etmeden 6nce konunun gergekten hayati 6nem
tagidigindan emin olmahdir. Bundan da &te, izlenecek yola karar verirken yalnizca
milli menféat degil, catismanin sonucu ile ilgili olan diger iilkelerin menfaatleri de
agikca ka\franmahdlr. Kars1 tarafin menfaatini tam olarak anlayamamak veya bir
miittefikin i(arlnl zarannti dﬁsﬁnmemqk, dis politika hatalarina ve savag felaketine yol
agabilir. Ingiltere'nin 1956'da Misir't isgali, Amerika'min 1965'de Vietnam'a
mﬁdahalesi ve Arjantin'in 1982'de Falkland Adalarini zaptetmesi buna 6rnektir.

Uglinciisil; higbir iilke, 6zellikle 6zgiirce segilmis hiikiimetlerce yonetilenler, eger
gerektiginde kuvvet kullanmasina segmenlerinin raz: olacagina dair kuvvetli bir
izlenimi yoksa, bagka bir iilkenin savunma yiikiimliiligiinii izerine almamahidir. Hig
kimse ABD'nin Bati Almanya veya Fransa'yi savunma taabhiidiinden siiphe
etmemektedir. Fakat Vietnam olayi, ABD politik liderlerinin bir hususun hayati
énem taslsdlgma karar verdikleri ve Kongre ile kamuoyunun bagka tiirlt

diisiindiiklerini gosteren dramatik bir drnektir.

1.7. Milli Giivenlik Siyasetinin Vasitalar:

|
f

!
John L{swis Gaddis'e gore, tehditlere karst tepkilerin formiile edilmesi hayati bir

deger ve Gr?em tagir.
|

Bu tepkiler, algilanan tehlikenin mahiyet ve biiyiikliigiine uygun olmaldir.

Mubhasimi éfaydlrmada gosterilen zayif bir tepki’>;

i
I

Mevcué sorunla ugrasilmasinda basarisizhiga,

!
!
i

> Ercan Citli(sglu, a.g.m., s:8
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0 e ‘f"rDiiger bir takim komplikasyonlara,
Olumsuz yeni tertiplerin olugmasina neden olabilir.

Cok biiyiik bir tepki de, kars: tarafca veya diger bir liglincil taraf¢a kendilerine de
yonelik veya yonelebilecek potansiyel bir tehdit olarak goriilebilir, iligkilerde
olumsuz bir tirmanmaya yol agabilir, bu arada mevcut kaynak ve imkanlarin

gereksiz yere, gereksiz sahalara dagilim ihtimalini artirabilir.

Diplomaside tepki derecesinin en uygun, optimum tarzda tesbiti ve tayini ile

uygulamsi son derece gii¢ ve komplike bir husustur.

. Devletin herhangi bir davranigta bulunma karari, i¢ veya dis durumda kargilagmis
oldugu bazi degisikliklerin zaruri sonucudur. Uluslararasi politikamn durumsal
unsurlan siirekli degigiklik gostermekte oldugundan, zincirleme reaksiyonun ve bu

slirecin de devamliligini kabul etmek gerekir.

Her agamay: bir digeri takip eder ve yeni durumsal degisiklik, yeni bir tepki

ayarlamasim liizumlu kilar.

Devletin hedefleri, zamanimizda o kadar kapsamli olmustur ki, hedefleri
gerceklestirmek igin zaruri goriilen faaliyet, milli gii¢'tin pek ¢ok unsurlarim igerir ve

halkin biiyiik gogunlugunun katkisina ve destegine ihtiyag gosterir.

1.7.1. Siyaset Vasitalari

" Amerikali yazar D.E. Nuechterlein'in "America Over Committed" adli eserindeki

goziimlemelerden yola ¢ikarak;

Ozel durumlarda, milli menfaatlerin karakterini ve yogunlugunu tarif etmek,
milli ve dig giivenlik politikalarimi belirlemekte hayati bir adimdir. ABD’nin Irak
politikasinda takip ettigi politika, uluslar aras:i iligkiler ve uluslar aras1 giivenlik

politikalan dgisindan yeni bir “Transformasyon” siirecinin baslangic1 olarak

7 Milli Gitivenlik Siyaseti ve Stratejisi, a.g.e., s:73



olmustur.”

Onceki boliimlerde agiklanan milli menfaat matrisi, bu hususun yapilmasinda bir
temel teskil eder. Siyaseti saptayanin miiteakip gorevi; tehlikedeki menfaatlerin
derecesine uygun siyaset vasitalarini segmek ve sirf mevcut olmalar nedeniyle, bu
vasitalarin kullanilmasina karsi ¢ikmaktir. Higbir harekette bulunmamak da bir
siyasettir ve muayy.en sartlarda faydali olabilir. Bir iilkenin menfaatleri yiiksek
olabilir, fakat bazen yonetim bu menfaatleri uygun bir sekilde savunmada yetersizlik
gosterir. Eger bu durum siirekli meydana gelirse o iilke bagimsizligin1 kaybedebilir
veya diger devletler nezdinde itibarim yitirebilir. Bat1 Avrupa iilkelerinin durumlan
nedeniyle 1949'da NATO'nun kurulmasinda oldugu gibi, ittifaklar bu gibi ihtiyaglar

ve zafiyetlerden dogar.

Biiytik gticler ve 6zellikle siiper giicler muhasim iilkelerin liderlerini etkilemek

tizere kullanabilecekleri ¢esitli siyasi, ekonomik ve askeri vasitalara sahiptirler.

1.7.1.1. Diplomatik Iliskiler

Bir hiikiimeti diplomatik olarak tanimak ve diplomatik iligkilerin baglatilmas: bir
iilkeye; (diger iilke iist diizey yoneticileri ile dogrudan temas kanallarim1 agmak
suretiyle) muhatabin kararlarim etkileme imkam saglar. Boylece bir hiikiimetin
menfaatleri ve siyasetleri resmen agiklanabilir ve diger iilke tarafindan izlenen
siyasetten duyulan hosnutsuzluklar (Nota yoluyla) dile getirilebilir. Diplomatik
iligkiler tesis edilince; bir iilke, buyiikelgiliginin normal diplomatik fonksiyonlar
yaninda, agafida belirtilen siyaset vasitalarim destekleyen gesitli programlan uy-
gulayacak genis miktarda personelini de gonderir. Yeni bir hiikiimeti diplomatik
olarak tammak, iligkileri askiya almak veya kesmek ile esdeger sayilabilecek bir

baski unsurudur.

7 Dog.Dr.Mesut Cagm, Irak Harekatinda Kuzey Cephesi Sendromu ve Tiirk Amerikan iligkilerinin
Gelecekteki Olast Profilleri, Jeopolitik Bilimsel Arastirmalar Dergisi, Kig 2003, Say1:5, s:74
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kazazedelierine yapilan insancil yardimlardir. Bunlar, daha ziyade, yabanc iilkelerde
vuku buian afetlerin kazazedelerine yardim etmek igin kisa vadeli kurtarma
programléndlr. Kisa siireli olan ve biiyiik bir para toplanmasim icap ettirmeyen bu
yardimlar, ilgili ilkeye, siyaset digi bir temele oturtularak sunulur. Insancil
yardimlar, digisleri ve savunma bakanhi(]armm isbirlikleriyle Kizilay ve Kizilhag

gibi kuruluslar aracilifiyla veya dogrudan devlet yardimi olarak yapilabilir,

1.7.1.4. Teknik Yardim

Bu tur yardim ile gelismekte olan iilkelerin yasam standartlarim yiikseltmek ve
modernizasyonlarin: gelistirmek maksadiyla, (bu iilkeler nezdinde degisik uzmanlar

gﬁndererek) onlara egitim, tarim, ulagtirma, saglik ve diger sahalarda yardim

saglamr.m;

Bilimsel ve kiiltiirel miibaledede oldugu gibi, bu program, parasal yardimlardan

ziyade ingan kaynagim vurgular ve uzman personele birgok yardim sahasinda,

™ Milli Gﬂvénlik Siyaseti ve Stratejisi, a.g.e., s:76
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meslektaslarlyla direkt temas imkam saglar Teknik wzmanlar, umvgx;sx;el?wve@ozelf”

kuruluglardan oldugu kadar, devlet ve hitklimet ajanslarindan ve dlger ku;ulgif

temin edilir.

Teknik yardimin en ¢ok uygulandig: iilke olarak ABD'yi gormek miimkiindiir.
Bagkan Truman tarafindan Dort Nokta Programi olarak baglatilmigtir. Biitiin ABD
teknik personeli; Resmen; ABD Diplomatik misyonuna dahil olmamalarina ragmen;
yabanci iilkede degisik siirelerde yasarlar ve ABD Biiyiikelgisi tarafindan yayinlanan
Genel Siyaset Rehberi dogrultusunda galigmalarim yiiriitiirler. Peace Corps (Bansg
Goniilliileri) ve NGO'lar bu kategorinin bir pargasidir. Amerikan uzmanlarinin
yabanc iilkelerde bulundurulmasinin asil amacinin, teknik bir yardim temini olmakla
birlikte; bu yardimin gonderilmesi veya sarfi nazar edilmesi, tlimli bir politik
etkileme tarzidir. Bu programlarin ¢ogu Uluslararas1 Kalkinma Ajansi (The Agency

for International Development) tarafindan sevk ve idare edilir.

1.7.1.5. Enformasyon ve Propaganda

insano;l ve teknik yardimlarin aksine, enformasyon prograt.nlarl79 (Propaganda
olarak da tamnir), agike¢a siyasi karakterdedir. Ulkenin dig siyasetini tamitir ve
yabanci devlet liderlerinin gérislerini  etkilemek iizere tanzim edilirler. Bu
programlar hiikkiimet resmi sozciilerinin konugmalari, kitaplar, televizyon
programlar, filmler, politik konular {izerine verilen konferanslar ve iilke diginda
yapilan radyo, TV yaymnlar aracihgiyla uygulamr. Ornek olarak; ABD'nin USIS
(U.S. Information Service) kiitiiphaneleri bilgi vermeye yonelik ve kiiltiireldir.
Ancak, bu kiitiiphaneler tarafindan terciime edilerek yabanci iilke mensuplarina
dagitilan &zel kitap ve makaleler, (eger poli.'tik icerikli ise) propaganda nitelikli
calisma kategorisine girerler. Amerika'nin Sesi yayin, politik ve kiiltiirel igerikli
olup, birinci derecede, halkina serbest enformasyon akist kisttlanmus ilkelere

yOneltilmistir.

™ Colin S.Gray-Geoffrey Sloan, Jeopolitik, Strateji ve Cografya, ASAM, Ankara 2003, §:203
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.16 Ekonomik ve Mali Yardim

R :Si;rasetin bir vasitas: olarak; bir iilkeye yapilacak ekonomik ve parasal yardimlar;
yardim alan tilkenin, iilke ekonomik kaynaklar1 ve iilke i¢in yeterli derecede snemli
oldugu hallerde yapilir. Teknik yardimda oldugu gibi ekonomik ve mali yardimda da
sliper gilic olarak ekbnomik giictinii her ydndi ile kullanmasi agisindan, ABD
siyasetinin incelenmesinde biiyiik fayda gériilmektedir.

Gegmiste ABD ekonomik yardimini genis olgiide alan birgok iilke, ABD ile
miigterek giivenlik paktlan iginde miittefikleri olup ABD'nin diinya diizeni
konusundaki menfaatleri igin Snemlidirler.: Aralarinda Nijérya ve Endonezya'nin da
bulundugu diger iilkeler, ABD ile karsﬂlkll bir miisterek gflivenlik anlagmas
ilnzalamamlslar ise de; stratejik 6nemde olduklan diisiinillerek ve Anti-komiinist
rejimlerin muhafaza edilmesi amaciyla yardima degier bulunurlar. Bir iilke ile ABD
arasindaki yardim anlagmasinin higbir amaci olmadigimi diigiinmek, dogru degildir.
Washington ile alic1 tilkelerin tizerinde mutabakata vardiklan anlagmada eger politik
hedef yok ise, yardimin Kongre'de tasdik edilmesi miimkiin degildir. Politik olmayan
yardimlar; biiyiik bir ihtimalle Diinya Bankas:, B.Milletler Ajanslan gibi uluslararas:
organizasyonlara veya 6zel kuruluslara yiinle:tidirilir.80 ABD kamuoyu ve kongresi
demokratik hiikiimetlerce yéhetilmeyen tilkelere verilen genis capli Amerikan
yardimlarindan rahatsiz olmaktadir.

Bu nedenledir ki; 1970'erdeki dig yardim kanunlarina, insan haklan
beyannamesi eklenmis® ve Kongre axjtlk hitkiimetten, yiiriitiilen yardim
programlarinda insan haklar1 goriislerinin de dikkate alinmasini istemektedir.
Yardim alici ilkenin sadece ABD'nin iyi bir miittefiki olmas: yeterli degildir.
Ekonomik yardim programlari uluslararasi kalkinma ajansi tarafindan idare
edilmekle beraber, Tanm Bakanliginin "PL, 480 Sulh icin yiyecek" programi da bu
yardim kapsamina dahil edilmistir. Ekonomik yardim icin onaylanan krediler ile
diigiik faizli borglar ise Maliye Bakanhig kanaliyla organize edilméktedir.

* ikinci Dtinya Savas’'nm bitmesinin ardindan kuvvetlerin korelasyonu nasil gelismigtir? Bu agik
olarak ekonomik Ostinlagt olan Amerika Birlesik Devletlerinin yer aldif1 “ekonomik’ aizm--
Ekonomik glicimiizii Marshall Planr’mt ve IMF, Dinya Bankast, GATT ve teknik destek program
olarak bilinen Dort Nokta gibi uluslar arast gtiglt ekonomik yapilar kurarak kullandik. Paul H.Nitze,
Strategy in the Decade of the 1980s, Foreign Affairs, Fall 1980, p:83-84



1.7.1.7. Ekonomi ve Ticaret Politikasi

tanimlanabilir. Yukarda belirtilen ekonomik ve finansman yardimi uygun bir askeri
glic meydana getirmekte kaynaklari olmayan miittefik lilkelere yardim edilirken;
ekonomik ve ticaret politikas: ticaret i¢in iilke pazarina krediler igin finans

kuruluslarina dayanan, gelisen ve gelismekte olan iilkeleri etkileyen kararlar ihtiva

eder.

Meksika, Brezilya, Arjantin ve bir kisim Avrupa iilkeleri ABD uygulamalarina
bir 6rnektir. Buna ilaveten ABD seker, kahve, yag, et ve siit liriinleri gibi yabanci
mamulleri iizerine ithal kotalart koyar. Bu kotalar iilke iireticilerini korumak igin
kullanihiyor ise de; kotalarin tesisi, ekonomik refahlarim1 bu mamullerin satigina
baglamis muayy.en ilkeler iizerinde ¢ok biiylik bir etki yapar. ABD, sanayi
tiriinlerinde resmen serbest ticaret politikasi izlemektedir. Ancak gelik, otomobil ve
makina aksami gibi iirtinlerde kisitlamalar mevcuttur. Bunun amaci, 1980 ekonomik
krizinden etkilenen ABD sanayini korumaktir. Avrupali miittefiklerde kirginhk
meydana getiren diger bir ekonomik siyaset sahasi ise, uluslararas: piyasada temel
para birimi sayilan agin deger kazanmis Dolardir. ABD'nin biitge ve para politikalar:,
dolarin kiymetini etkiler ve diger dovizlere zarar verebilmek suretiyle, iilkelerle

iligkilerde ciddi akislere neden olabilecek sonuglar yaratir.

Hiikiimet Bagkanlarinin 1983 ve 1984 yillarinda verilen ABD'nin dev biitce
agifin azaltmak konusunda Bagkan Reagan'i ikna edememeleri, Ingiliz, Fransiz ve
Federal Alman Hukiimetlerinde ciddi politik endigelere neden olmustur. Ekonomik
politikanin kullanilmasinin belki de en dramatik Ornegi; Agustos 1971 yilinda
Baskan Nixon tarafindan uygulanan ve "Nixon Soku" diye adlandirilan olaydir.®' Bu
tarihte Bagkan Nixon aniden, artik dolann altin karsiligi olmayacagimi ve yiizen
doviz kurunu kabul ettigini agiklamigtir, Bu hareket ; Amerikan ekonomik
menfaatlerinin hemen, hemen hayati seviyeye geldigini ve tiilkenin ekonomik

sagligin1 mubafaza igin giicli bir aksiyona ihtiyag duyuldugunu, Birlesmis

81 Milli Givenlik Siyaseti ve Stratejisi, a.g.e., 5:79
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Devletlerin ekonomik partnerlerine gosterdigi bir sinyaldir. 1983'de kanunlagan
Reagan'in "Karayip Havzasi Ekonomik Plani" politik amaglar igin kullanilan ticari
siyasetin diger bir 6rnegidir. Bu drnekte, dost giiney komsularina yardim etmek igin
onlara ABD ile ticaret kolayliklari saglamigtir. Ekonomi ve ticaret siyaseti Ticaret ve

Maliye Bakanliklarinca kararlastirilir ve Beyaz Saray ile koordine edilir.

1.7.1.8. Askeri Yardim

Bu kategorideki vasitalar; uzmanlar, egitimcileri, askeri ugaklari, gemileri,
tanklar ve tilkelere satilan diger silah ve teghizatin da igine alan, her gesit yardimlar
kapsar. Disarniya askeri techizati satilmasi Hilkiimet kararina bagl olup ; bunu
yapmak milli menfaatlerin bir geregidir. Buradaki temel diigiince, alici iilke silahli
kuvvetlerinin, askeri techizat ve gerekiyorsa miisavirlerle techiz edilmesini
gerektirecek kadar {ilke milli menfaatleri igin dnemli olmasidir. Normal olarak bir
tilke miittefik degilse veya hiikiimet o iilkenin giivenliginin kendi milli menfaatleri
agisindan ¢ok onemli oldugu konusunda ikna edilmedikge askeri teghizat verilmez ve
satilmaz. Ormnegin, ne Suudi Arabistan ve ne de Misir, ABD'nin resmen miittefiki
degillerdir. Buna ragmen Baskan Reagan bu iilkelerin Amerika'nin dostu olduklan ve
Basra Korfezi'ni korumaya istekli olduklar1 gerekgeleri ile: Suudi Arabistan'a
AWACS ugaklan, Misir'a ise gelismis savas ugaklarini satma karar vermistir. Suudi
Arabistan, ihtiyact olan her Amerikan askeri teghizatin alabilecek kadar zengindir.
Burada Washington igin 6nemli olan husus satigin politik olarak arzu edilip
edilmemesidir. ABD'den askeri yardim alan diger gelismekte olan iilkelerin
durumlarinda sorun, yalniz bir yardim vermenin arzu edilip edilmedigi degil; ayni
zamanda ABD'nin ne kadar yardim 6demesi gerekecegidir. Askeri yardimin bir
siyaset vasitas: olarak miittefiklere yapilmasinda higbir problem yoktur. Ancak, ABD
techizati arzu eden veya iilkelerini komsu diigmanlara kars1 miidafaada yardim igin
miigavir isteyen Uglincii Diinya Ulkelerinin bir ¢ogu problem olusturabilirler. Buna
bir 6rnek Sudan'dir. Bu ilkenin gerek iisler ve gerek iilkesi disinda kullanmaya
uygun silahli kuvvetleri konusunda ABD'ye saglayabilecegi ¢ok az sey vardir. Ancak
Sudan, Misir'in yakin bir dostu olup SSCB'den genis 6l¢iide yardim alan Libya ve
Etiyopya tarafindan tehdit edilmektedir. Bu durum Sudan't ABD igin ¢ok 6nemli bir

82 ¥rd.Dog.Dr. Gamze Gilngbrmiils Kona, Uluslar arasi Catisma Alanlar ve Titrkiye’nin Gilvenligi, 1Q
Kiltiir Sanat Yaymncilik, istanbul, Subat 2005, s:16



tilke haline sokar mu? El Salvador ve diger Orta Amerika iilkeleri; ABD smlrlarm 4

yakin olan ve daha &nceleri ABD yardimi alamayan {ilkelere orneklerdlr Bununla

f .....

beraber Nikaragua'min SSCB ve Kiiba tarafindan silahlandirilmasi ve Salvadon )
gerillalarina 6nemli yardim temin edilmesi iizerine, Reagan yOnetimi (AI;D
menfaatlerini  derinden ilgilendirmesi nedeniyle) Salvador  Hiikiimetine
(Ayaklanmalarla bas edebilmede) ABD askeri kuvvetlerinin ne 6lgtide yardim
edebilecegi konusunda bir karar vermek zorunda kaldi. Askeri yardimin, ABD
menfaatlerinin Snem derecesini (yogunlugunu) tirmandirmada genis potansiyele
sahip olmasi nedeniyle; siyaseti tayin edenlerin, askeri yardimlar1 menfaat de-
recelerine gore sinmirlandirma sorumluluklar ve menfaatlerinin bir yatinm kurtarma
arzusu ile yonlendirilmesine miisaade etmemeleri gerekmektedir. ABD askeri
teghizatinin ne miktar ve yapida hangi iilkeye satilmasi veya verilmesi gerektigini
kararlagtirmak Digisleri Bakanligimin sorumlulugudur. Disigleri siyaseti tayin eder,
Savunma Bakanligi programlari yonetir. Biiylik silah satiglarinda, Bagkan ile

Kongrenin ilgili komiteleri konuyla ilgilenirler.

1.7.1.9. Ortiilii Hareketler

Ortiilti hareketler de bir siyaset vasitast olup ; diger bir iilkenin kararlarin
etkilemek niyetiyle, hitklimetin en iist seviyesinde kararlagtinlir ve istihbarat toplama
faaliyetlerinden farkhi kabul edilir.®® Bunlar Oyle hareketlerdir ki, onlar igin
hiikiimetler resmen bir sorumluluk almay: arzu etmez ve hiikiimet liderleri normal
olarak bu konuda goriig belirtmezler. Ornegin, 1983 baharinda ABD'nin Honduras'ta
harekat yapan Nikaraguali gerilla kuvvetlerine &rtiilii yardim yaptiga haberi genis
dlglide yayimusti. Fakat, Washington bu konuda resmen sessiz kaldi. Bir dereceye
kadar biitiin bitylik devletler ortiilii hareketlere angaje olurlar. KGB'nin diinyada bu
konuda en genis operasyonlara giristigi bilinmektedir. 1947 tarihli Milli Giivenlik
Kanunu ile, ABD igin ortiilii harekat icra etme sorumlulugu Merkezi Haber Alma
Orgiitt (CIA)'ne verilmis ve ABD Bagskanlari bu hayli hassas olan hareketleri
istedikleri gibi kontrol etmek igin yiiriitme emirleri yayinlamislardir. 1970 yili
sonlarinda Kongre, ortiilii hareketlerin, senato ve mecliste oylama ile tespit edilen

"Haber Alma Komiteleri" gézetim ve idaresine verilmesini kararlagtirmistir. Bagkan,

8 Milli Gitvenlik Siyaseti ve Stratejisi, a.g.e., 5:81
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“e Milli Giivenlik Konseyi'nin belirli bir ortiilii hareketin, iilke menfaatleri igin

onemll oldugu konusundaki karari bu komitelerin denetiminden ge¢mektedir. Bu

- szel kongre komiteleri i¢in gok siki giivenlik kaideleri tesis edilmis ve bunlara her

cesit gizli bilgiye niifuz etme imkani yaratilmistir.

Komiteler, ‘aym zamanda, Onerilen harekatin ¢ok riskli olacagim
degerlendirdikleri taktirde Oneriyi veto etme durumundadirlar. Politika yoniinden
ortiili hareketler igin anahtar nokta; (6zellikle bu faaliyetin basarisizlifa ugrayarak,
aci1ga ¢ikmasi durumunda) harekat hedefinin ABD'nin sikintiya girmesine degecek
kadar ABD milll menfaatleri i¢in ¢ok 6nemli olup olmadigidir. 1961'de Kiiba'ya
yapilan Domuzlar Korfezi ¢ikarmasinda oldugu gibi, 6rtiilii harekat bagarisiz oldugu
zaman bunun akisleri, millf prestij igin ¢ok rencide edici olabilir. 1960'da Sovyetler
Birligi tarafindan diigiiriilen meshur U-2 ugag1 bunun dramatik bir 6rnegidir. Ciinkii,
Kremlin ugagi diislirmiis ve pilotunu ele gegirmis olmasina ragmen, Bagkan
Eisenhower baslangigta CIA ucaginin casus gorevinde oldugunu inkar etmistir. 1984
yili ic¢inde Nikaraguali "kontr" gerillalarina yapilan ortiilii yardim, Kongre ve
Amerikan basminda o kadar agik bir sekilde tartigilmigtir ki; "6rtiili" niteligini
yitirmigtir. Bagarili bir 6rtiilii harekatin tek avantaji; bu harekatin; ABD hiikiimetinin
yabanc: tilkelere karsi daha agik, daha kuvvetli ve daha tehlikeli diger bir harekatta
bulunmasin1 &nleyebilmesidir. ABD politikacilar1 igin bagta gelen soru; ortiilii
hareketler yalniz hayati milli menfaatlerle mi simrlandirilmalidir; yoksa, bu
hareketler bazi ¢ok 6nemli menfaatler iginde kullaniimali midir? Bu genellikle goze
alinan riske bagldir ve halihazirda Bagkanlar, bu harekat: sadece ¢ok 6nemli milli

menfaatlerle sinirlamak egilimindedirler.
1.7.1.10. Birlesmis Milletler Giivenlik Kurulu Miizakereleri

BM’ler, bir gok tilke tarafindan itibar gérmemesine ve yakin gegmiste {ilkelerin
menfaatlerinin ileriye gotiiriilmesinde 6nemli bulunmamasina ragmen®; iilke hayati
menfaatlerinin tehlikeye diistiigii uluslararasi bir sorun i¢in gok 6nemli bir forumdur.
Bariga kars1 tehdit teskil eden bir konuda B.M. Giivenlik Konseyinin oturumunu

istemek, hayati bir menfaatin tehlikede oldugunu ve onu savunmak icin ciddi énlem

% Dog.Dr.ilhan Uzel, ABD Hegemonyasi Yeniden Olusturulurken Balkanlar, Cumhuriyet Strateji,
Yil-1, Say1-20, s:12



alinacagini Diinya'ya gostermek bakimindan dramatik bir yﬁntem R
Kennedy'nin 1962 yilinda giidiimlii mermiler {izerine yapilan B.M. n
esnasinda, Kiiba'min havadan alinmis istihbarat fotograflarini daglttlrm :
hazirlanmalarinin nedenlerini diinyaya gostermenin etkin bir yolu idi. Diger bir misal
ise; Bagkan Reagan'in 1983 yilinda Sovyetler tarafindan digiiniilen Kore hava yollan
ucagl konusunda B.M. miizakereleri sirasinda teyp bandlarinin dagitilmasi igin
vermis oldugu Kkarardir. Birlesik Devletler, Uluslararasi olaylar hakkindaki
endigelerini gostermek i¢in B.M. mekanizmasin birgok firsatta kullanmistir. Bir kriz
veya tartismay1 B.M. Giivenlik Konseyine gétiirmek, bunu silahli bir hareketin takip
edecegi konusunda bir iilkeyi taahhtide sokmaz. Eger soruna miizakereler vasitasiyla,
kabul edilebilir bir ¢bziim bulunamaz ise; milll menfaatlerin hayati bir seviyeye
ulagmakta oldugu ve bu nedenle silahli kuvvetlerini kullanabilecegi mesajim verme

firsati yaratir. Sikayeti getiren iilke igin, B.M. miizakeresi bir bakima, diplomatik bir

mesaj olusturur.
1.7.1.11. Ticaret Ambargosu ve Ekonomik Kisitlamalar

Diger bir iilke tizerinde ekonomik giiglitkler meydana getirmesi nedeniyle, ticaret
ambargosu veya ekonomik zorlamalar dig siyasetin gii¢lii bir vasitasidir. Bu durum
1983'de ABD ile Iran, Kiiba, Libya ve Vietnam arasinda etkili olmustur. Keza
ABD'nin hasim olarak miitalaa ettigi bircok iilkeye de uygulanmustir.®® Polonya'da
stkiyOnetimin yiriirlige konmasi tizerine bu iilkeye, 1981 yilinda Bagkan Reagan'in
koymus oldugu ekonomik zorlama, Bat1 bankalarindan yardim temininde giigliikler
yaratmast ve Amerikan pazanmn Polonya ihracatina kapanmasi nedeniyle Vargova

hiiktimetini giic durumda birakmustir.

Bu zorlama 1983'te kismen hafifletilmistir. 1960 baslarinda Kiiba ile ticaretin
askiya alinmasi; Kiiba'nin ihracati i¢in ¢ok Gnemli olan, ABD seker pazarimn
kapanmasina neden olmus ve bundan Kiiba ekonomisi ciddi bigimde etkilenmisgtir.
Buna benzer bir 6nlem, 1983 yilinda Nikaragua'nin ABD'ye olan seker kotasi ile

ilgili olarak alinmistir. Bagkan tarafindan diger bir iilke hiikiimetinin, dost¢a olmayan

% Milli Guivenlik Siyaseti ve Stratejisi, a.g.e., 5:82
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sekilde hareket ettigi diisiiniildiigl, uluslararas1 anlagmalar veya ABD kanunlarmnin

ihlal edildigi sonucuna varilmadikga, ticaret ambargosu genellikle uygulanmaz.

1982 yilindaki Sibirya dogal gaz boru hattina malzeme satimini yasaklayan
Reagan yOnetiminin karart ekonomik bir zorlamaydi. Ancak; (NATO ortaklart
tarafindan bu kararin menfaatlerine aykirt oldugu belirlendikten sonra), karar yil

sonunda degistirildi.

Ekonomik zorlamalar iilke i¢i menfaatleri de 6nemli derecede etkileyebilir ve
politik olarak zorluklar getirebilir. Sovyetlerin Afganistan iggalini takiben, Bagkan
Carter'in Sovyetlere bugday satisi yasagt koymasi, Amerikan giftgiler arasinda

tepkiyle karsilandi.
Bu kapsamdaki siyaset vasitalar: giincel 6rnekleri :
(a) Irak tizerindeki uygulamalar,
(b) Kiiba'ya getirilen yaptirimlar,
(c) Hamas'in terdr faaliyetleri lizerine alinan tedbirler,

(d) Yugoslav Federal Cumhuriyeti iizerindeki 1992-1995 doénemi

ambargolar:,*®

1.7.2. Askeri Vasitalar

1.7.2.1. Askeri Gii¢ Gosterisi

Bu siyaset vasitasi en fazla ABD tarafindan uygulanmaktadir. Bu konuda AB'de

Ornekleri ile uygulama su sekildedir :

% Dog.Dr.ilhan Uzel, a.g.m., Cumhuriyet Strateji, Y1l-1, Say1-20, s:12



Bir Bagkan ; kriz durumuna gelebilecek uluslararasi bir mesele ha]:ckmdalu den'
endigelerini gdstermek istedigi zaman, ABD Deniz Kuvvetlerinin sorunlu b(jlgeye
intikalini, ABD Hava Kuvvetlerinin alarma gecirilmesini ve hava 1nd1rmé(
tiimenlerinin yiiksek hazirlik durumuna getirilmesini emredebilir. Bu hareketler;
Bagkan'i taahhiide sokmamakla beraber, bir kuvvet kullanmanin miimkiin oldugunu
gosterir. Richard Nixon'un 1973'de Sovyet Komiinist Partisi Genel Sekreteri
Brejnev'in tehdit edici mesajinin alinmasini miiteakip ABD Kuvvetlerini alarma
gecirmesinin etkileri agiktir. "Eger Moskova, Hava Indirme Birliklerini Misir'a
hareket ettirirse, ABD bu harekete ugaklariyla kars: koyabilir ve béylece, Sovyetlerle
bir harp riski ortaya ¢ikabilir..." Bu kriz, Washington'un Israil'i ategkesi kabul etmeye
ikna etmesiyle gegistirilmistir. Buna benzer sekilde 1983 baglarinda, Sudan'daki
isyanlan desteklemek ve Bati yanlist hiikiimeti devirmek lizere Libya tarafindan
iggalinin s6z konusu olmasi lizerine; Amerika, Misir'a AWACS ugaklar: géndermis
ve bir ugak gemisi gbrev kuvvetini Sirte Korfezine sevk etmistir. Sovyetlerin 1979
Aralik ayinda Afganistan isgaline bir cevap olarak, ABD Hint Okyanusu
kuvvetlerini artirmis ve Moskova'nin Iran'daki dengeyi bozmaya gayret edebilecegi
ve hayati petrol bolgesini etkisi altina alabilecegi diisiincesiyle, bolgedeki deniz
giiclinii Basra Korfezi bolgesinde toplamugtir. Sovyet hareketleri; bir iki hafta sonra
Bagkan Jimmy Carter'i Basra Korfezi'nin hayati bir Amerikan menfaat bolgesi
oldugunu agiklamaya sevk etmistir. S.Rusya'nin fiize savar sistemini gelistirmesine
ve bu konudaki antlagma hitkiimlerini ihlaline karsiltk ABD SDI (Stratejik Savunma
Insiyatifi)1 ortaya koymustur. SDI'n Sovyet niikleer giiclinii imha kabiliyeti
saglamasi, S.Rusya'da bugiinkii gelismelerin yasanmasinda da etken olmustur.®’
ABD Barisi Koruma, Saglama ve Giiglendirme adi altinda ve BM Kkararlanyla
gintimiizde Askeri Giig Gosterisine daha fazla bagvurmaktadir. Cin-Tayvan
(Taiwan) geriliminde de askeri gii¢ kullamilmugtir. Bir askeri gii¢ gosterisi, harbin
esigi sayildigindan ; silahli ¢atisma ihtimali ¢ok yiiksek olmadikga, yada hayati bir
menfaat tehlikeye girmedikge bir siyaset vasitasi olarak kullanilmamalidir. Bunu bir

blof olarak kullanmak, kars: tarafin riski kabul etmesi halinde ¢ok tehlikeli sonuclar

yaratabilir.

87 Milli Guvenlik Siyaseti ve Stratejisi, a.g.e., s:84
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B}Syle bir gelisme Mart 1971 ayinda, Baskan John Kennedy'nin Sovyetler
Birligini, LAOS Kominist Kuvvetlerini ME-KONG nehrine yaklasmaktan
. alikoymak i¢in ciddi bir sekilde ikaz ettigi zaman ortaya ¢ikmistir. ABD, Uzakdogu
deniz ve hava kuvvetlerinin harbe hazirlik derecelerini artirmug; fakat, daha sonra
Baskan bu savagkan tutumundan vazge¢mistir. Bu durum, Giiney-Dogu Asya
tilkelerinin cesaretinin kirilmasina ve Pathet Lao Kuvvetlerinin yayilmaya devam
etmesine yol agmugtir. Bir bagkan, askeri gii¢ gosterisine karar verirse, bu savunma
bakanhig: tarafindan icra edilir. Harp gemilerini diinyamn bir¢ok bolgesine kolayca
gonderilebilmesi nedeniyle ilk olarak deniz kuvvetlerine alarm verilir ve bunlar,
birliklerin kullammin icap ettirebilecek tansiyonu artirmadan evvel, ¢ok Snemli

siyasi bir mesaj verirler.
1.7.2.2. Askeri Gézetlemenin Artiriimasi

Her zaman olmamakla beraber bu siyasi hareket, askeri gii¢ gOsterisinin bir
parcasi olup; tansiyonu yiikseltir ve muhasima, askeri hareketlerinin gézlenmekte
oldugu mesajini verir. Gii¢ gosterisinde oldugu gibi, endiseleri dramatize eder ve
tilkeyi taahhiide sokmaksizin kuvvet kullanma niyetini ima eder. Kiiba giidiimlii
mermi krizi® esnasinda Bagkan Kennedy'nin U-2 ugaklarim kullanmasi; Sovyet
liderine, onlarin Kiiba'da nasil bir hareket icra ettigini bildigini ve kendisini kuvvet
kullanimina hazirladiginin agik bir ikazi idi. 1980 yilinda ABD Baskani, eger iran,
Suudi Arabistan''n hava sahasim ihlal eder veya Hiirmiiz Bogazi'ndaki tanker
trafiine miidahale ederse, ABD'nin harekete gegecegini ikaz etmek igin Suudi
Arabistan'a AWACS ugaklarint gondermistir. Falkland Adasi krizi esnasinda ABD
kesif ugaklar; Sovyet'lerin Ingiliz savas gayretine olabilecek bir miidahalesine bir
ikaz olarak, ingiliz hava sahasi ve Giiney Atlantik denizinde karakol gérevi yaptilar.
Savunma Bakanlig1 askeri kesif harekati icra ederken, CIA'da kriz zamaninda Sovyet

ve diger diigman kuvvetlerini devamh gézetim altinda bulundurmustur.

% paul Kennedy, Bityitk Gilerin Yikselis ve Gokusleri, Cev.Birtane Karanakgi, T.Is Bankas: Kitltiir
Yayinlan, istanbul, Aralik 2002, s:485



Diger bir iilkenin hareketlerine olan hosnutsuzlugu gostermek ig:in', “'i.liégileripli_ 4
askiya alinmasi veya kesilmesi bir hiikkiimet i¢in elde bulunan en sert diplon;a;t,i‘k
Onlemdir. Geleneksel olarak, harp ilanmindan 6nceki nihai harekettir. Bu hareket 2 nci
Diinya Harbinden beri bazen bir savasa gitmeden de vuku bulmugtur. Ornegin;
birgok Arap iilkesi Ekim 1973'deki Arap-Israil harbi esnasinda, bagkan Nixon'un
Israil Silahli Kuvvetlerince tekrar yardim etme kararina olan hognutsuzluklarim
gostermek icin, ABD ile diplomatik iligkilerini kesmiglerdir. 1981 yilinda ABD,
Libya'nin terdrizme sagladig1 destege tepkisini géstermek i¢in bu iilke ile diplomatik
iligkilerini kesmistir. 1979 yilinda Tahran Hikiimeti'nin, ABD Biiyiikelgiliginin
isgali*® ve 52 Amerikan diplomatim rehin almasi iizerine, ABD-iran diplomatik
iliskileri kesilmigtir. Diplomatik iligkilerin kesilmesi harbin yakin oldugunu ima
etmez ise de; kesinlikle hasmane politika ve belki de sinirh ¢atigmanin vuku
bulabilecegi anlamina gelir. ABD'nin Libya ile iligkilerini kesmeden sonra, Sirte
Korfezini uluslararas: sular olarak diistindiigiinii gstermek igin 6 nc1 filoya ait bir
ucak gemisini bu sulara géndermistir. Amerikan ugaklarinin taarruz eden 2 Libya
ugagim disiirmesi; diplomatik iligkilerin kesilmesini daha gii¢lii bir askeri siyasetin
takip edecefini belirten bir isaret idi. Biiytk elginin merkeze gagrilmasi, iligki

kesmenin daha hafif bir uygulamasi olarak kabul edilmektedir.
1.7.2.4. Karantina/Abluka, Limanlarin Mayinlanmasi

Ablukanin uluslararast hukuka gore bir harp sekli olmasi pedeniyle, iilkeler
silahli bir ¢atigma i¢in hazir olmadikga, nadiren abluka uygularlar. 1962 Kiiba
gldiimli mermi krizi esnasinda ABD, Kiiba Limanlarina giren gemilere abluka
uygulamig; ancak, ablukanin hukuki sorumlulugundan kaginmak igin bunu
"Karantina" olarak adlandirilmistir. Bagkan Kennedy, bu karantinanin Kiiba'ya harp
malzemesinin girmesini ve Sovyetler Birligi'nin Ada'daki giidiimlii mermi tssiinil
tamamlamasim 6nlemek tizere uygulandigini ifade etmigtir. ABD'nin Kiiba'ya yalmz
askeri malzemenin girmesini 6nlemek niyetinde oldugu iddia Gtmesine ragmen,

Sovyetler Birligi, ABD tarafindan tesis edilen bariyeri agmak igin gemi gondermemis

¥ Ercan Citlioglu, iran Irak olur mu?, Cumhuriyet Strateji, Say1-24, 13 Arahk 2004, s:14
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o ise de, bunun diismanca hareket oldugunu belirterek protesto etmigtir. Bu karantina II
] Anc‘i*"‘.Dﬁnya harbinden bu yana ABD Sovyet iligkilerindeki en ciddi krizi meydana
éeﬁrmistir. 1972 baharinda ABD Kuvvetlerinin Haiphong Limani'm mayinlamasi
olay;; Hanoi hiikiimetini Vietnam Savagim sona erdirmesi i¢in ciddi olarak
miizakereye oturtmamn, ancak giiclii bir askeri hareket ile miimkiin olabilecegine
inanan Baskan Nixon tarafindan alinmug ciiretkar bir harekettir.”® Bir abluka veya
karantina mutlaka silahli gatigmanin baslayacagi anlamina gelmez, fakat olayin
patlama noktasina geldigi ve ¢catismanin her an dogabilecegi, taraflarca idrak edilir.
Deniz Kuvvetleri, abluka ve/veya karantinanin uygulanmasi i¢in en uygun

vasttasidir.
1.7.2.5. Kismi Seferberlik

Herhangi bir mesele karsisinda bir bolgede konuglu askeri kuvvetlerin diger lilke
kuvvetleriyle ¢atigmaya tutusacagina dair kuvvetli bir ihtimal var ise, hiikiimetin
birgok tedbirler almasi gerekecektir. Bunlardan birisi belli bir bélge i¢in seferberligin
ilan edilmesi, digeri ise iilke ekonomisine kontrol konulmasi ve kritik malzemenin
tilketiminin diizenlenmesidir. Diger bir tedbir ise savunma biit¢esinin artirilmasini
teklif etmek ve sivil savunma kuruluglar ile profesyonel olmayan askerlerin silah

altina ¢agrilmasidir.

Keza, hiikiimetin direktifleriyle silahli kuvvetler artan gerginlik ve genis bir
savas ihtimaline uygun hazirhk durumuna getirilir. Biitiin bu tedbirler 6nlem
mahiyetindedir, fakat hasim iilkeye, hayati menfaatin sz konusu oldugu ve
hiikiimetin bu menfaati korumak igin gereken her kuvveti kullanabilecegi mesajin
iletir. Bu Onlemleri; harp baslamadan o©nce krizi ¢6ziimleme gayretleri igin
diplomatik miizakereleri engellemez, fakat onlara agik¢a konunun ¢ok ciddi

oldugunu agikg¢a gosterir.

% paul Kennedy, Buyik Giiglerin Yikselis ve Cokiisleri, Cev.Birtane Karanakg, T.is Bankasi Kultiir
Yayinlan, Istanbul, Aralik 2002, 5:479



1.7.2.6. Seferberlik

dereceleri agisindan beka olarak algilaniyorsa yani iilkelerin vatan savunmasi
kategorisinde degerlendiriliyorsa o taktirde meselenin halli igin savag kesin bir
durumdur. Ulkelerden birisi digeri karsisinda ¢ok giigsiiz olmadik¢a savastan
kaginmayacaktir. Ancak bazen glicii ¢ok yetersiz dahi olsa iilkeler meseleyi
varliginin bir sebebi saydiklarindan risk ve kayiplarina bakmaksizin miicadeleyi
Ongorebilirler. Mesele karsisinda iilkelerin biri beka digeri hayati 6nem derecesi
goriirse iki tilke arasinda savas biiyiik ihtimalledir. Bu durumda biitiin diger siyaset
vasitalar1 kullandiktan sonra iki iilke mesele kargisinda savagabilir. Her iki durumda
da savas kaginilmazdir. Bu durumda hiikiimet {ilkeyi biitiiniiyle savas i¢in hazirlamak
zorundadir. Sirasiyla basit ve takviyeli alarmlar ilan edilerek biitiin siral: tedbirleri
hatta bazen daha ileri tedbirler sira beklemeden alinir. Seferberlik ilan edilerek
oncelikle silahli kuvvetlerin personel ve arag ihtiyact biitiiniiyle kargilamir ve bu

kapsamda iilkenin biitlin milli gii¢c imkanlan silahlt kuvvetleri emrine verilir.

1.7.2.7. Askeri Gii¢ Kullanimi

Ulkenin bir bblgesinde hasim iilke ile ¢ikan bir mesele karsisinda biitiin siyaset
vasitalan kullamldiktan sonra mesele hala ¢dziime kavusturulamazsa ve o mesele
tilkenin beka ve hayati derecede iilke savunmasi, bolgesel veya ekonomik
menfaatleri ile ilgili ise bu durum karsisinda iilke meselenin lehine ¢dziimlenmesi
gayesiyle simrlt bir askeri gii¢ kullanimu igin karar verilecektir.”! Ongoriilen giiglerle
mesele halledilebilirse ¢atigma o bolge ile sinirli kalacaktir. Ancak; bu tiirlii bolgesel

askeri giic kullanimi her zaman yayilarak topyekiin bir harbe doniisme tehlikesi

gozard: edilmemelidir.

Askeri gii¢ kullamiminin diger bir sekilde glintimiizde ¢ok yaygin hale gelen tilke
sinirlar disinda askeri birlik gorevlendirilmesidir. Bir hiikiimet, Silahli Kuvvetlerini
diger bir iilkeye géndermeye karar verdigi zaman ; bu kuvvetler ¢atismay:r 6nlemek

igin Bang Giicii roliinde gonderilse bile, bir silahli ¢atigma ihtimali géz oniinde

1 Milli Guventik Siyaseti ve Stratejisi, a.g.e., s:87
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bulundurulmali ve planlar buna gore yapilmalidir. Ev sahibi iilke tarafindan talep
edilmedikce ve bu kuvvetler o iilke tarafindan topraklarinda desteklenmedikge, bagka
bir lilkeye askeri kuvvet gondermek bir harp hareketidir. II nci Diinya Harbinden bu
yana ABD miidahalelerinin ¢ogu, diger iilkelerin istegi {izerine olmustur. Bunlarn
Ornekleri; Haziran 1950 ayinda Bagkan Truman'itn ABD kuvvetlerini yardim igin
Kore'ye gonderme karari, 1958 yilinda Amerikan Deniz Piyadelerinin Liibnan'a
gonderilmesi i¢in Bagkan Eisenhower'in karari, 1962 yilinda Bagkan Kennedy'nin
muharip timlerini Vietnam'a gondermesi, 1965 yilinda Bagkan Johnson'un Amerikan
Kuvvetlerini Dominik Cumhuriyeti'nde kullanmasi ve 1979 yilinda barig giicii
unsurlarimin Sina'ya gonderilmesidir. 1950'deki Truman'in ve 1962'deki Kennedy'nin
kararlar1 miistesna, ABD Kuvvetleri esas olarak Barnis Giicli (Peace Corps) adi ile
kullamlmislardir. Bu, Bagkan Reagan'in Amerikan Deniz Piyadelerinin 1982 yilinda
Beyrut'a gonderilmesi karar igin de gegerlidir. Onlarin amaci, Liibnan'daki sivil
savagta daha fazla. kan dokilmesini 6nlemek ve Israil, Suriye ve Filistin
Kuvvetlerinin Liibnan'dan cekilmelerine imkan saglamakti. Sovyetler Birligi yeni bir
politik liderlik tesis etmek igin, kuvvetlerini 1956'da Macaristan'da, 1968'de
Cekoslavakya'da kullanmistir.” Sovyetler Birligi her iki durumda da, kuvvetlerini ev
sahibi hiikiimetlerin talebi iizerine gonderdigi gibi bir iddiada bulunmamsgtir. 1979
Aralik ayinda, Moskova ile igbirligini kabul etmeyen bir liderden kurtulmak igin
Sovyetler Birligi kuvvetlerini Afganistan'a gondermigtir. S.Rusya, iktidardaki
hitkiimetin (kukla dahi olsa) yardim talebini saglamak ihtiyacini hissetmistir. Diger
bir tilkeye muharip birlik gondermek, hayati menfaatlerin tehlikede oldugunun bir
emaresidir. Fakat, barig giicti birliklerinin sorumlu bir yere génderilmesi, o iilkenin
savunulmasinin hayati bir menfaat oldugu anlaminin ¢ikartilmasini gerektirmez.
Ornegin; Liibnan, ABD'nin miittefiki degildir ve hayati bir menfaatini
olusturmamaktadir. Buna karsin; Ortadogu'daki baris ve Israil'in savunmasi ABD'nin
hayati menfaatleri oldugundan, Baskan Reagan'in 1982 yilinda Deniz Piyadelerini
gonderme karari, Liibnan'daki harbin devaminin biitlin bolgedeki barist tehlikeye
sokabilecegine inandiginin bir gostergesiydi. Silahli miidahale genellikle Amerikan
Deniz Piyadeleri ve Amerikan Kara Kuvvetleri veya her ikisi tarafindan yapilir. 1965
yilinda ABD'nin genis O6lglide Vietnam'a Miidahalesi, Deniz Piyadelerinin

gbnderilmesi ile baglamig, bunlarnt bir ka¢ ay sonra gonderilen ¢ok miktarda kara

%2 paul Kennedy, Blyitk Guglerin Yikselis ve Cokisleri, Cev.Birtane Karanakgi, T.Is Bankas: Kaltir
Yayinlar, istanbul, Aralik 2002, 5:477
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birlikleri takip etmigtir. Deniz ve Hava Kuvvetleri, silahli mudahalelerl 2
desteklemekle beraber, bizzat olaya dahil olmazlar. Ekonomik ve Bolgesel. menfaatlbﬁ

hayati derecede riske girmesi nedeniyle ABD Korfez Harekatini yaratmlstlr

1.7.2.8. Topyekiin Savag™

Genel harbin iginde kullanilan bir terimdir. Genel harp; Devletin bekasini
tehlikeye sokacak bir tehdide karsi, milli glic unsurlarinin veya anlagmalarla
yiikkiimli bulundugumuz bir ittifakin higbir tahdide tabi olmadan kullanilmasin
gerektiren bir harp seklidir. Bu durum milli giiglerin tamaminin kullamlmas) halidir,
bir taraf sinirli harp igindeyken, diger taraf genel harp iginde olabilir. Bu harpte daha
Snce bahsedilen seferberlik ile birlikte biitlin tilke kaynaklari Silahli Kuvvetlerin
emrine verilir. Ozellikle harp silah araglarinda ortaya ¢ikan geligmeleri biitiin vatan
sathim1 harp sahasi kapsamina almigtir. Bu nedenle bir genel harpte biitiin lilke harp
tehdidi altindadir ve tehlikedeki milll menfaatler higbir sekilde taviz vermeyi
gerektirmez, biitiin tilkenin kaynaklar1 harbi kazanmak igin seferber edilir. Ozellikle
uzun siirecek bir harpte iilkenin tarim ve endiistri potansiyelinin harbin devam igin
idame ettirilmesi gereken 6nemli bir husus oldugu unutulmamal Silahli Kuvvetlerin

ve {ilkenin tarimsal ve endiistriyel ihtiyaci harp planlamasina dahil edilmelidir.

1.8. Menfaat Ve Vasita Iliskisi

Siyaseti planlayanlar ve karar vericiler yalmz etkileme, bask: ve kuvvet ile ilgili
onlemleri, belirli dis siyaset veya milli giivenlik konusunda bilinen milli menfaatin
derecesine orantili olarak kullanmalidiriar. Ekonomik ve askeri baskinin
kullanilmasinda asin reaksiyon, bir krizi niyet edilenden daha kétiiye gotiirebilir ve
arzu edilmeyen bir harbe neden olabilir, diger taraftan, kigkirtma ve dig baskida
diisiik reaksiyon gostermek de, kars: tarafi; sizin menfaatlerinizin yiiksek olmadig

veya onlari savunmak i¢in arzunuz bulunmadig1 sonucuna gétiirebilir.

% paul Kennedy, Bityik Gilglerin Yiikselis ve Cokiisleri, Cev.Birtane Karanakgi, T.Is Bankasi Kuiltiir
Yayinlari, Istanbul, Aralik 2002, s:313
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1.8.1. Uluslararasi Iligkiler Teorileri: Realizm-Idealizm

Uluslararas! iligkiler disiplininin kurulmasi realizm ve idealizm tartigmalarinin
sonucunda ortaya ¢ikmugtir, Devletlerin dig politikalarini y6nlendiren bu iki akim,
her ne kadar teorik diizlemde gergeklegse de uluslararasi iligkiler pratiginin

gelismesinden bagimsiz olmamigtir.**

En eski ve Soguk Savag’in uluslararasi iligkiler akimi olarak kabul edilen
realizm uluslararas1 politikada devletlerin temel hedeflerinin gii¢ ve glivenlik
artirimi oldugunu iddia etmektedir ve realizmin felsefi kékeni, Thomas Hobbes’un
siyaset kuramina kadar uzanmaktadir. Realizm, giivenlik anlayigin1 eldeki kaynaklari
koruma ve yenilerine yonelme bigiminde tamimlanabilir.”® Bazi yazarlara gore,
realizm’in adi Ikinci Diinya Savagi’min sonrasinda konmus olsa da, realizm’in
kurucusu olarak kabul edebilecegimiz Thucydides’den®®, Machiavelli’ye ve
Clausewitz’e kadar pek c¢ok siyasal bilimci realist ¢Oziimleme yontemini
kullanmistir. Realizm akimimmun Onciilerinden Hans Morgenthau degismez insan
tabiati nedeniyle devletlerin bagka devletleri boyunduruklan altina almak igin

saldirgan bir gli¢ arayisiyla hareket ettiklerini iddia etmistir.®’

Realist diigtiniirler devletlerin birbirleriyle iligkilerinde ilk sirada kusku
faktoriiniin oldugunu ve bu sebepledir ki devletlerin birbirleriyle iligkilerinde daima
dikkatli davranacaklarini savunmaktadirlar. Vasquez’e gore, realizm, ii¢ temel
varsayun iizerine kurulmugtur: Ilk varsayim, devletlerin uluslararasi politikada
baglica aktorler olduklarimi 6ngoriir. Ikinci olarak; i¢ politika ile uluslararas: politika
arasinda keskin bir ayirim bulunmaktadir. Son varsayima gore, disiplinin odag giig
ve bang olgulanmn incelenmesidir. Realizmin, diinya politikasini irdelemekte
kullandig1 ii¢ anahtar kavramda, ulusal ¢ikar, gii¢ maksimizasyonu ve giig

dengesidir. Bu kavramlarin, ABD’nin uluslararasi politikalar ile ilintisi ise, apagik

* Frederick H Hartmann, Robert L. Wendzel America’s Foreign Policy in a Changing World, Harper
Collins Coliege Pubiishers, New vorv  cmee -

% Beril Dedeogl, a.g.e., 5:43

7 Michael Doyle, “Peace Liberty and Democracy: Realist and Liberals Contents a Legacy”, American
Democracy Promotion, Editor: Michael Cox, G. John Ikenberry and Takashi Inoguchi, Oxford
University Press, New York, 2000, s:23-24

" Hans Morgenthau, Scientific Man vs: Power Politics, University of Chicago Press, Chicago, 1946,

5:192-194
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ortadadir. Ilinti, elestirmenlerine gore, objektif ve ideolojiden arinmis b1r kuram
oldugu iddia edilen realizmin, aslinda gizli bi¢imde ‘‘mevcut diinya dUzenmdcn
hognut olanlarin’ yaklagimim yansittigini géstermektedir. %8 Realizmin ana. felsef681
devletlerin varligim1 korumak igin uyguladigi politikalarla ve ¢ikarlarla, uymas1.
gereken ahlaki ilkeler arasindaki ¢atismalarda, devletlerin ¢ikarlari yoniinde hareket

edecegini savunmaktadir.*”

Realist yaklasim daha sonra Kenneth Waltz’in neo-realist anlayisiyla
geligtirilmigtir. Waltz devletlerin isteseler de daha farkli bir gekilde
davranamayacaklarimi ileri siirmektedir, zira giivensizlik ve belirsizlik ortamini
icinde barindiran uluslararasi sistem farkli davraniglara miisaade etmeyecektir.'®
Neorealist bakis agisinda devletler dncelikle kendi giivenliklerini diigtinmektedirler.
Bu akimin dnciilerinden John Mearsheimer uluslararasi iligkileri stirekli bir giivenlik

101 Klasik realizmin uluslararas:

miicadelesinin yapildif1 yer olarak tamimlamaktadir.
politikay1 6zerk bir alan varsayan yaklagimi, neorealistlere gére eksiktir. Ekonomik
iligkiler ve stiregler, giic ve siyaset agisindan 6nemli etkiler yapabilmektedir. Bu
*“korliik*” sonucunda, devletlerarasi politika, tepkilerle bigimlenen bir iist yapisal
iligkiler sistemine dontigmektedir. Klasik realizmin ekonomik geligki ve gatigmalar:
algilayamamasi, sorunlara ¢ikis yolu bulabilmesini de engellemektedir.
Neorealistlerin klasik realizme getirdikleri &nemli bir elestiri de, Gilpin’in
ifadesiyle, kuramin sosyal teorinin genelinden kopuk kalmis olmasidir: Realizm,
ekonomi, sosyoloji ve psikoloji gibi bilimlerin bulgularindan adeta 1srarla
yararlanmamigtir. Neorealistler, ayrica, klasik realizmin uluslararasi politikanin
nesnel ve Oznel goriinlimleri arasinda yeterli ayrimi yapmayr basaramadifim
dolayisiyla da teorinin yeterince saglam kavramsal temellere oturmadigmi 6ne

102

siirmiiglerdir. Ornegin, Morgenthau ve Henry Kissinger’in'®? uluslararas: iligkilerin

% Burcu Bostanoglu, a.g.e., s: 73

* Andrew Linklater, Beyond Realism and Marxism: Critical Theory and International Relations,
MacMillan, London, 1990, s:10
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Universitesinde siyaset bilimi 8grenimi gordil ve sonra da ayni dalda hocalik yapti. Bagkan Nixon’un
ilk doneminde Milli Giivenlik Danismans, ikinci déneminde Amerikan Disisleri Bakanlig1 gorevlerini
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isleyisinde kigilerin roltine ciddi bir agiurlik vermeleri, Waltz’1 rahatsiz etmigtir.

Neorealistler, kisilerden ¢ok sistemin belirleyiciligi tizerinde durmuglardir. 103

Realizm genel olarak karamsar bir tablo ortaya koymakta ve igbirliginin
imkansizif1 diiglincesi bu karamsarligi pekistirmektedir. Liberal uluslararasi iligkiler
. teorisi savunucular ise bu goriise kars1 gikarlar. Ulkelerin giivenliginin ekonomik ve
ticari giicle artacagimi ve bu durumunda diinyamin geri kalam ile miimkiin oldugu
kadar dostane iliskilerin tesisi ile miimkiin olacagini savunmaktadirlar. Ote yandan
liberal teorisyenler degisen diinya realitelerine de vurgu yaparak devletler arasi
iligkilerde daha ziyade, ¢ok uluslu sirketler ve uluslararasi kurumlar gibi devlet dis
aktorler arasi iligkilerin 6n plana ¢ikarak belirleyici oldugu disiincesini
savunmaktadirlar. Liberal teorisyenler realist anlayigin en Onemli goriisii olan
giivenlikle ilgili tehditlerin sadece bagka bir lilkeden gelecegine ait diigiincesinin de
artik tarihe kangtigim ve kiiresel 1sinma gibi ¢evre tehditlerinin ve uluslararasi

ter6riin diger tehditlerden ¢ok daha dnemli oldugunu savunmaktadirlar.
1.8.2. Soguk Savas Sonrasi Uluslararasi iliskiler ve Demokrasi

Idealist teorisyenler uluslararas: barigin kurulmast ve bunun korunmasinin 6n
sartlarindan birisinin, devletlerin demokratik ydntemlerle ydnetilmesi gerektigini
savunmaktadirlar. Onlara gore, uluslararasi savaslarin nedenlerin 6nde gelen sebebi,
etkili uluslararasi mekanizmalarin olmayisi yada yetersiz olugsu ve devletlerin
demokratik yontemlerle yonetiimemeleridir.'® Realist ve idealist yaklagimlar,
demokrasinin uluslararas: iligkilerdeki rolii konusunda olduk¢a zit kutuplarda

bulunmaktadirlar.

Teoriden pratige gegilecek olursa ABD politikalarinda bu iki egilim devamh
rekabet halindedir. ABD’li realistler ABD dis politikasini realist goriis ¢ergevesinde
belirleyip uygulamaya koymaya caligmiglardir. Bu goriise gore ABD’nin dig

politikasinin temel parametreleri belirlidir. Bu parametreler Amerikan ¢ikarlarinin

deruhte etti., Mustafa AYDIN, Onlarin Savagi, Brzezinski... Kissinger... Huntington..., Kutup Yildiz
Yaynlari, Istanbul, 2003, s:90

19 Burcu Bostanoglu, a.g.c., s: 85-86

'"* Atilla Eralp, ¢‘Uluslararasi iligkiler Disiplininin Olusumu: Idealizm-Realizm Tartiymas1’’, Devlet,
Sistem ve Kimlik: Uluslararasi iligkilerde Temel Yaklasimlar, iletisim, istanbul, 1996, s:61



korunmasi i¢in Asya, Avrupa ve Ortadogu da etki alanlani olusturulmasi ?’v‘e.buA
hedeflere ulagmak igin siyasi, ekonomik ve askeri yontemlerin kullanilmasidir. .
Realistlere gore ABD dis politikasinin temel hedefi demokrasinin diger, ulkelere‘
ihraci gibi iitopik hedefler degil, ABD’nin askeri ekonomik ve siyasi ¢ikarlarim ve
hedeflerini gergeklestirmek ve bu konuda gayret sarf etmek olmalidir. Idealistler ise
ABD’nin demokrasi gibi birtakim normatif hedeflerin gergeklestirilmesinin

ABD’nin esas hedefi olmasi gerektigini savunmaktadirlar.

ABD’nin dis politika {izerinde siyasi veya ekonomik ¢ikarlar ve hedefleri ile
demokrasinin geligtirilmesi hedefinin ¢atigmasi halinde genelde birincisine 6ncelik
verdigi kabul edilmektedir. Thomas Carothes ABD i¢in demokrasi hedefinin diger
¢ikarlar1 tamamlayan bir unsur oldugunu, bu durumda ABD yonetimlerinin
demokrasinin geligtirilmesini desteklediklerini; fakat, demokrasinin geligtirilmesi
hedefinin diger ¢ikarlarla ¢catigmasi1 durumunda demokrasinin gelistirilmesi hedefini

dikkate almadiklarini ileri siirmektedir.'®

ABD’nin demokrasi ideali ile diger ¢ikarlari arasinda bir tercih yapmak
zorunda kaldiginda ikincisini tercih ettigini gsteren pek gok Srnek gosterilebilir,

bunlardan bazilarini1 sayacak olursak;

1949: ClA’nin Suriye’deki segilmis hiikiimeti deviren askeri darbeyi

desteklemesi,

1953: CIA’nin Iran’daki demokratik yollarla segilmis olan Musaddik (Ingiliz
petrol sirketini kamulagtirmig olan) hiikiimetinin devrilmesine yardim ederek Sah

Muhammed Riza Pehlevi’nin ¢eyrek asir siirecek baski ve diktatorlilk yonetimine

kap1 agmasi,

1967: ABD’nin Israil’i 1967 Savasi’nda isgal ettigi topraklardan gekilmeye
¢agiran 242 sayih Giivenlik Konseyi kararimin uygulanmas: i¢in Giivenlik

Konseyi’nde harcanan her tiirlii gabay1 engellemesi,

1 Thomas Carothes, Democracy, Foreign Policy 107, Yaz 1997, s:17
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1978-79 olaylarinda ABD’nin $ah’1 kosulsuz desteklediklerini sdylemesi ve

onu gii¢ kullanmaya zorlamas;.'%®

ABD Soguk Savag donemi boyunca Sovyetler Birligi ve komiinizme karsi
olmalan sartiyla, diktatorliik veya askeri rejimler tarafindan yonetilen pek ¢ok iilke

ile iligkilerini geligtirmis ve demokrasinin yoklugunu bir engel olarak gérmemistir.
1.8.3. SSCB'nin Dagilis1 ve Uluslararasi Sisteme Etkisi

ABD Soguk Savas dénemi boyunca dis politikada iki kutuplu diinya diizenine
uygun bir siyaset izlemigtir. Bu dénem boyunca ABD diger iilkelerin sorunlariyla
yakindan ilgilenen bir tutum takinmigtir. ABD’nin bu politikay1 uygulamasinin ana
nedeni niifuz alanini SSCB kargisinda artirmak istemesidir, daha net bir ifadeyle
Sovyetlerle girdigi karsilikli rekabettir. Bu rekabet ekonomik, politik, askeri ve
teknolojik alanlarda yaklagik 40 sene boyunca devam etmistir. Ozellikle 1I. Diinya
Savagsi sonrasinda meydana gelen degisiklikler Soguk Savag’a ivme kazandirmigtir.
Hannah Arendt'in belirttigi gibi modem diinya ve modern ¢ag arasindaki ayrim 1II.

Diinya Savagi’nda atom bombasinin kullanilmasiyla ortaya ¢tkmis ve modern ¢ag

baglamgtar.'"’

Soguk Savas doneminde yapi ya da devletler genel olarak dort kategoriye
ayrilmaktadir: Stiper devletler, biiyiik devletler, bolgesel giicler ve kiigiik devletler.
Bu kategorilendirmeden de anlagilacag: gibi, siiper giiciin planlan ancak bagka bir
stiper giiclin varligiyla sinirlandirilabilmektedir. Soguk Savas dénemi boyunca
caydirma politikast Snemini korumus, Sovyet Rusya ABD’nin kargisina dengeleyici
bir gii¢ olarak ¢ikmiy, daha net bir ifade ile ABD strateji belirlerken SSCB'yi dikkate
almak zorunda kalmistir. Bu siniflandirma iizerinde durulursa; biiyiik devletler
stratejik planlamalarinda siiper giigleri g6z ardi edememekte, bolgesel giigler hem

stiper hem de biiyiik devletlerin stratejilerini g6z oniinde tutarak boélgesel politikalar

1% Stephen R. Shalom, Amerika Birlesik Devletleri ve Ortadogu: *‘Onlar’’ Bizden Neden Nefret
Ediyorlar, 11 Eyliil, YKY Yavinlar1 Ekim 2001 s:281-2%
197 Hannah Arendt, Human Conditions, University of Chicago Press, Chicago, 1958, s:33



olusturmak zorunda kalmaktadirlar. Kiigiik devletler ise bu iig¢ giiciin 'qa‘tlshlésmi‘rfi;‘ ) o

kesistigi alanda etkili olabilmektedirler.'®

Soguk Savas boyunca bilyiik giiler Ingiltere, Fransa, Almanya, Cin, Japonya
dis politikalarim olustururken bu iki siiper giiciin dogrudan ya da dolayh etkilerini
dikkate almak zorunda kalmiglardir. Giivenliklerini saglamak amaciyla kendilerine
daha yakin siiper giiciin stratejilerine uyumlu politikalar belirlemigler, i¢ ittifaklar
yoluyla siiper gii¢ler karsisinda konumlarimi gii¢lendirmek istemiglerdir (Avrupa
Birligi buna bir 6rnek olarak verilebilir). Biiylik giicler, siiper giigleri rahatsiz
etmeyecek sekilde bolgesel giiclerle ittifaklar kurarak niifuz alanlarini genigletmeye

caligmusglardir.

Sovyetler Birliginin ¢okiisi ve Sosyalist Blok'un dagilmasi uluslararasi
sistemde radikal degisikliklere yol agmigstir. Bu durum, yukarida bahsi gegen stiper
glic ve biiylik glic ayrimi yada iligkisini sarsmugtir. 1980'lerden sonra Sovyetler
ekonomik olarak zayiflarken, Almanya ve Japonya ekonomik olarak énemli bir gii¢
haline gelmiglerdir. Cin Uzakdogu’da Siiper Gii¢ olma yolunda bilyiik atilimlar
gerceklestirmektedir. Eski sistemin statik hiyerarsik iligkilerinin olusturdugu yapi
yerini dinamik hiyerargik bir yapinin olusumunun gegis siirecine birakmugtir. Soguk
Savag’tan sonra ortaya ¢ikan belirsizlik ortaminda tipki 19. ylizyilda Ingiltere'nin
islendigi gorevi yani giigler dengesi sisteminin dengeleyici garantdr roliinii ABD'nin
istlenmesinin kaginilmaz bir sonug oldugu telaffuz edilmeye baslanmigtir. ABD, bu
dénemde kendine rakip olabilecek bir siiper giiciin ortaya ¢tkmasina veya kendisine
meydan okuyacak bir ittifakin kurulmasina izin vermemek,'® kisaca ABD digindaki
bagka iilkelerin, Birlesik Devletler ile boy 6lgiisebilecek diizeye gelmelerinin
nlenmesi hedefini almustir.'"® Almanya ise niifuzunu veya giiciini Avrupa Birligi
ve Avrasya kiiresel stratejileri arasindaki baglan saglamlagtirmaya g¢aba sarf
edeceginin sinyallerini vermistir. Ote yandan Amerika ve Avrupa ekonomileri
icindeki etki giiclinii artirarak kiiresellesen ekonomik yapilardan en etkin bir tarzda

istifade etmeyi bagaran Japonya ve demografik fakt6rii siyasi istikrar ve ekonomik

1% Thomas W. Simons, The End of The Cold War?, Macmillan, Basinstoke, s:89

" Qervet Comert, Turkiye-ABD Hiskilerinde Gilvenlik ve gliven Boyutlan, Jeopolitik der. Bahar
2003, say1:6, s:36

""" Mehmet Atay, ABD’nin Afganistan Operasyonu ve Orta Asya’da Jeopolitik Satrang, Jeopolitik
Der., sayt:1
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kalkinma ile biitiinlestirerek yeni yiizyila bir siiper gii¢ -olarak girme hazirhiginda
olan Cin gibi {lkeler Bati-digt unsurlar olarak gittikge artan bir agirlik
kazanmaktadirlar. Sovyet Imparatorlugu'nun siiper giic olmasindan kaynaklanan
ozel konumunu muhafaza etmeye gayret eden Rusya ise Avrasya'nin gegis yollar
tizerindeki geleneksel hakimiyetini stirdiirme ve orta dénemde kiiresel bir stratejiye
temel olarak kullanma cabasi igindedir. Biitiin bu yeni unsurlar hem uluslararas
ekonomik-politik etki alanlari arasindaki rekabeti hizlandurmig, hem de bu etki

alanlarimn giig merkezleri ile gevre unsurlan arasindaki geligkileri artirmigtir.!!

Soguk Savag’in sona ermesi ve SSCB'nin dagilmasi ayni zamanda uluslararasi
iligkiler disiplini igerisinde bir dizi felsefi tartigmay1 da beraberinde getirmistir. Bu
baglamda iki onemli baki§ agisinin vurgulanmasi 6nem tasgimaktadir. Berlin
duvarmin yikihigi ve ABD’nin Rusya Karsisinda zaferinden sonra bazi muhafazakar
ABD/i stratejistler, 6zellikle Francis Fukuyama tarihin sonunun geldigini ve gelinen
sonun da, liberalizmin zaferi oldugunu belirtmig, tarihin su an bulundugu son
noktadan daha ileri bir noktaya gidemeyecegini iddia etmistir.''” Fukuyama’nin
yazdigy “Tarihin Sonu” adli kitap o dénemde Amerika’nin fikirlerini yansitan en
onemli eserlerden biridir.'""® Fukuyama Tarihin Sonu adli kitabinda su tezleri
savunmaktadir. ‘‘Komiinizmin ¢6kmesinden sonra liberal demokrasi, insanligin
ideolojik evriminin son noktasina ulagmigtir. Sistemlerin istiinlik yanginda Bati
kapitalizmi ve demokrasinin nihai yonetim bigimi olarak yerylizinde erigebilecegi
bagka bir iddias1 kalmamigtir’> Fukuyama’ya gore ideolojilerin savagt sona ermigtir
ve diinya, gelecekte sinirsiz bir ekonomik biiyiime ve tiiketim devleti haline
gelecektir. 11 Eylil saldirilarindan sonra bu tezin ¢oktgiini iddia eden George Will
ve Fareed Zakaria’ya 8 Ekim 2001 giinii Wall Street Journal’da yazdig1 ““hala tarihin
sonunday1z” adli makalede cevap vermis ve ‘tarihin sonunda oldugumuza dair
goriisiin artik diinyada liberal demokrasiye karsi bir alternatif kalmadig1 varsayimina
dayandigim’’ belirtmistir. Ona gore, 11 Eyliil’de yasanan terér demokrasiye kars: bir
antitez Gretimi degil, alternatifinin ne oldugunu terdristlerin de bilmedigi salt bir

protesto eylemidir.''* Fukuyama'dan bir siire sonra Samuel Huntington bir anlamda

1 Ahmet Davutoglu, Stratejik Derinlik, Kilre Yayinlari, istanbul 2001, s:78

**“ Francis Fukuyama, The End Of The History And The Last Man, Free Press, New York, 1992, 5:97
13 Savunma ve Havacilik Dergisi, cilt: 16, Say1:20613, 2002, 5:95

" Nevzat Denk, Gegmiste ve 21°nci Yiizyilda Savaglar, Stratejiler ve Stratejler, Harp Akademileri K.
Yayinlar, Istanbul 2002, s:301-302



tarihin sonuna gelinmedigini ve liberal demokrasinin zafere Fukuyama'nin - - .\

ongordiigii gibi kolay ulagamayacagimi vurgulamgtir. s

Huntington'a gore: Bugiin Amerikan tipi liberalizmin gergeklesmeéihi
saglamak igin liberallerin tutuculuga saplanmasi kagimlmaz olmustur. Gergekten de
liberalizmin kendini rahatsiz eden kardesini, yani demokrasiyi saf dig1 birakmak ya
da en azindan nétiirlestirmek i¢in gereksindigi silahlan saglayacagina tiim tutucular
inaniyor. Demokrasi idealinin dayandig: iki temel diregin, yani sosyal esitlik ve

siyasi katilim ilkelerinin kokiinii kazimak akillarindan hig ¢ikmyor.'"

Ideolojiler gatigmasi  yerini medeniyetler g¢atigmasina brrakmugtir.''®
Huntington, catigmalarin 19’ncu yiizyilda devletler, 20’nci yiizyilda ideolojiler
arasinda oldugunu, 21°nci yiizyilda ise, medeniyetler arasinda (Bati uygarhi ile

islam ve Cin uygarlig1) olacagim iddia etmistir.'"’

Soguk Savag’in sona ermesinin en 6nemli jeopolitik sonuglarindan birisi kendi
ic mekanizmasiyla bagli bagina bir denetim araci olarak fonksiyon géren bu stratejik
dengenin ortadan kalkmasidir. Avrasya kita giiclinlin ¢oziilerek geri hatlara dogru
cekilmesi, bosaltilan alanlara komsgu bolge giigleri ve bolge i¢i kiigiik giic merkezleri
i¢in ciddi bir manevra alan1 dogurmustur. ABD’nin eskiden oldugu gibi bir kutbun
merkezi giicii olmaktan ¢ikarak, kiiresel bunalim alanlarina miidahil olma
kapasitesine sahip yegane denetleyici gii¢ olarak sahneye ¢ikmasina yol agmugtir.
Korfez Savasi esnasinda megrulagtirict bir séylemin ana kavram olarak kullanilan
““Yeni Diinya Diizeni”’ bu gergevede 6zel bir kullanim alam1 bulmugtur. Ancak,
Korfez’de iddial1 bir gekilde giindeme gelen bu séylemin ana unsurlarinin Bosna
bunalimi esnasinda tezatlar ve g¢ifte standartlar ile ciddi bir sarsintiya ugramasi,
idealist uluslararas: iligkiler s6yleminin yerini tekrar reel politik gii¢ miicadelelerine

ve denge arayislarina terk etmesi sonucunu dogurmustur.''®

115 Chantal Mouffe, Demokrasi ve Yeni Sag, Kriz, Neo-Liberalizm ve Reagan Dosyasi, Alan
Yayincilik, Mayis 1985,5:67-68

1€ Samuel Huntington, The Clash Of Civilizations And The Remaking Of World, Touchstone, New
York, 1997, 5:59

17 Nevzat Denk, a.g.e., 5:302

18 Ahmet Davutogly, a.g.e., s:110
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-Seksenli yillarda iki kutuplu sistemin sarsilmaya baglamasi, Amerika'nin
uluslararasi orgiitler yoluyla kurdugu diizen ile Avrupa'min g¢ikarlann arasindaki
g:eliskilerin artis1 ve Pasifik'te yeni bir ekonomi-politik alanin ortaya ¢ikisi 11. Diinya
Savagi sonrasinda kurulan uluslararasi ekonomik ve politik sistemi ciddi bir degigim
sireci ile karsi kargiya birakmugtir. Bu degisim silirecinin ortaya ¢ikardigi
belirsizlikler sistemin 6nemli gliclerini yeni kita ve havza tanimlamalan yapmaya
y6neltmigtir. Bu tammlamalara uygun politika arayislar entegrasyon ve bloklagma
tegebbiislerinin hzla artmasina yol agmustir. Ig ige gelvisen ve kimi zaman ilging
celiskiler barindiran bolgesel entegrasyon faaliyetlerinde farkli diirtiilerle hareket

- eden ti¢ {ilke grubunun etkili oldugu sdylenebilir:

1) Yeni uluslararast ekonomik ve politik konjonktiir iginde elinde alternatif

kozlar bulundurmak isteyen biiyiik giigler;

2) Cift kutuplu statik yapimin dagilmasindan sonra uluslararasi iligkiler igindeki

konumunu yeniden tanimlamak zorunda kalan bolgesel giicler;

3) Ig siyasi kiiltiir iginde yagadig1 kimlik krizini yada uluslararas: iliskilerdeki

yalnizligini diinya-sistemine entegrasyon ile agmaya gahisan iilkeler.

Boylece, Soguk Savas sonrast donemde kiiresel &lgekli statik dengenin
dagilmasi ile birlikte ¢ift kutuplu jeopolitik boliinmenin yerini kita 6lgekli ve
kitalararas1 bloklagmalar almistir. Bu g¢ergevelerde jeopolitik, jeokiiltiirel ve
jeockonomik havzalar biiyikk gii¢lerin stratejileri g¢ergevesinde yeniden
anlamlandirilmigtir. Ayrica Avrupa iki giiclin gatisma, miicadele, savunma alani
olmaktan ¢ikmig, doguya dogru yayilmaya caligarak kendisi bir merkez haline

déniismeye baglamistir.'”

1990'arin  baginda Sovyet Rusya'nin dagilmast ve Sofuk Savag’in sona
ermesiyle, tamamen yok olmasa da Tiirk-Amerikan ortakliginin stratejik 6neminin
azaldifina dair bazi spekiilasyonlar ortaya ¢ikmugtir, Halbuki, politik g¢evreler
degigse dahi cografyanin ayni kaldig gergegi unutulmamahidir. Tiirkiye'nin tarih, din

ve kiiltirden kaynaklanan birtakim 6zel avantajlanindan dolayr Avrupa ve

1 Ahmet Davutogly, a.g.e., s:184-185



Ortadogu'daki gelismeleri etkileyecek 6nemli bir bolgesel rolii hala vardlr 120 ABD

global bir gii¢ olarak Tirkiye’nin Avrupa ve Ortadogu ile Orta Asya’ dak1 stratejlk

onemini gelistirmeye galismalidir.?

1.9. ABD Dis Politikasi

ABD dis politikasinda hedef, giivenlik ve refahin saglanmasidir. Giivenligin
saglanmas1 konusunda, 11 Eyliil teror saldinlari sonrasinda radikal bir degigim
yasanmigtir. Caydiricilik ve onleyici diplomasi ile sorunlarin krize dSniismeden
halledilmesi prensibine; “preemptive attack”, “preventive war” 6nleyici miidahaleler
kavramlari dahil edilmistir. Bu kapsamda; ABD’ye karsi gergeklestirilebilecek
faaliyetler ABD’nin giicii ve girisimleri ile caydirilabilecek; ABD’nin menfaatlerine
etki edebilecek krizler, 6nleyici diplomasi ile herhangi bir ¢atigmaya neden olmadan
halledilebilecek; serseri devletlerin “rogue states™ kitle imha silahlarina ve fiize
sistemlerine sahip olmalari, ABD’ye kars: tertrist eylemlerde bulunabilecek terdrist
Orgiitlere yardim ve destekleri Onleyici miidahaleler ve taarruzlar ile
engellenebilecektir.'”? En biiyiik tehlike, radikalizmin teknolojik imkanlara sahip
olmasidir. Bu nedenle radikal unsurlarin, devletlerin ve terdr rgiilerinin kitle tahrip

silahlarina ve teknolojilerine sahip olmalarinin engellenmesi birinci dncelige sahiptir.

Uluslar arasi teror orgiitleri gelisen durumlara daha gabuk uyum saglayarak
degisimlerini ger¢eklestirecek daha esnek bir yap1 kazanarak, hantal yapilanmalardan

styrilip elastikiyet kazanmislardir.'?

ABD dis politikasi; hiirriyet, insan haklari, refah ve banig kavramlart yaninda,
demokrasinin, milli giivenligin en iyi sekilde korunmasini saglayacak bir arag olarak
genigletilip yaygnlagtirilmasi; giiglii ekonomiye sahip olunmast ve serbest pazar

sisteminin yayilmasy; silahlt kuvvetlerin yeni dénemin gereklerine uygun olarak

120 «Trkiye-ABD lligkileri “,T.C. Digisleri Bakanligy, internet Sitesi

! Tan O.Lesser-Graham E.Fuller, Cev.Meral Goneng, Balkanlar’dan Bati Cin’e Tirkiye’nin Yeni
Jeopolitik Konumu, Alfa Yaynlari, Temmuz 2000, s:166

'““ The National Security Strategy of the United States of America, September 2002, S: 5.

12 Milli Guvenlik Akademisi Komutanligi, Ter6r ve Terdrle Micadele, Harp Akademileri
Komutanlii, Ankara 2004, Yayin no:10, s:49
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teskilatlandirilmas1 ilkeleri {izerine istinat ederek yiiriitiilmektedir.'”*  Ancak

degismekte olan diinya kosullar: igindeki yerini tayinde giiglitk gekebilir.'?

ABD’nin, demokrasiyi diinya g¢apinda yayma stratejisinin arkasinda,
demokrasilerin  birbirlerine saldirmadign  seklindeki inancin rol oynadift
belirtilmektedir. Ozgiirliik, demokrasi ve uluslar arasi serbest ticaret barig ortaminin
olusmasim saglamaktadir.'”® Ayrica demokrasilerde iktidar, segimle degistirilebildigi
icin ABD, gelismekte olan tilkelerin iktidarlarin askeri giice bagvurmadan, siyasi ve

ekonomik tedbirlerle gsekillendirme imkanina sahip olmaktadir.

ABD’nin dig politika oncelikleri arasinda, savunma biitgesini uzun vadeli
planlamaya dayandirmak, ABD’yi diinyanin en giiglii savunmasina sahip kilarken,
aym zamanda gerekli kuvvet indirimlerini saglamak, Rusya ile niikieer silahlarin
azaltilmasi konusunda birlikte ¢aligmak, kitle imha silahlarinin yayilmasimi 6nlemek,
Avrupa’nin doguya dogru geniglemesini desteklemek, Korfez bolgesinde giivenligi
saglamak, global ekonomik biiyiimeyi ve serbest pazar sistemini tegvik etmek, diger
ekonomik giiglerle is birligi yapmak ve siiper giice sahip iilke olarak diinyada
demokrasi ve hiirriyetin geligmesi igin sorumluluklarimi yerine getirmek, terdrizm,
uyusturucu trafigi ve organize suglarla miicadele etmek gibi konular mevcut

bulunmaktadir.,
1.9.1. ABD’nin Milli Giivenlik Stratejisi

ABD’nin, yeni ylizyilda nasil bir diinya diizeni hedefledigi, 1994-1998 yillar
arasinda gelistirilen, Aralik 1999°da y6netim tarafindan yayimlanan “Yeni Bir
Yiizyilda Bir Ulusal Giivenlik Stratejisi” olarak adlandirilan belgede agiklanmustir.
Bu belgede, diinyadaki siyasi, ekonomik ve askeri olugsumlarin ABD tarafindan nasil
algilandig, kiiresel ve bolgesel istikrari ne gibi tehditlerin bozabilecegi, bunlan
Onleme ve caydirma stratejisi belirtilmistir. Bu belgeye gore milli giivenlik

stratejisinin li¢ ana hedefi; ABD’nin giivenligini giivence altina almak, ekonomik

124 Nezihi Cakar, 1999 Y1l Baginda Diinya ve Tilrkiye’nin Vizyonu, S: 1/4, 2/4
“ Yildiz Sertel, Savag Riizgarlan, Savaslar, Kiiresellesen Emperyalizm, Bunalim, Belge Yaynlari,

Mart 1999, s:23
*“° Walter Russel Mead, Special Providence, American Foreign Policy and How it changed the World,

Routledge Taylor&Francis Group, 2002, s:59
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refalini  saglamak, disarida demokrasinin ve kurumlarinin yerlesmesfipi ‘g;;:tesxklik“
etmektir. “Engagement and Enlargement-Angajman ve Genigleme” . OIqujak.'

tanmimlanan bu stratejide127, ABD, milli ¢gikarlarinin ve degerlerinin gelistiﬁlébijgceéi )

hedeflere segici sekilde angaje olma yolunu benimsemigstir. Bugiin ABD glkarlanniii
yogunlastigt bolgeler, Avrupa, Basra Korfezi, Ortadogu, Orta Asya ve Dogu
Asya’dir. Genisleme, g¢evrelemenin yerine gegmekte; pazar ekonomisi uygulayan
demokrasilerin genigletilmesini, insan haklarinin yerlesmesini esas almaktadir.
Diinyada agik toplumlar ve agik pazarlar olusturulmaya galigilmaktadir. Pazar
ekonomisi uygulayan demokratik toplumlarin gelistirilmesine yonelik “Enlargement-

Genigleme” ad1 verilen politika {i¢ hedefi kapsamaktadir:

- Pazar ekonomisini ve demokrasiyi uygulayan toplumlarda bu

kavramlarin siirdiiriilmesinin saglanmasi,
- Totaliter veya otoriter iilkelerde gegis transformasyonunun saglanmasi,

- Sorun olusturan iilkelerde, demokrasi ve serbest pazar sisteminin

gelistirilmesinin tegvik edilmesi, gerektiginde bu iilkelerin zorlanmas.

Belirtilen bu hususlar, 11 Eyliil olaylarindan sonra godzden gegirilmis,
geligtirilmis ve Eylal 2002°de “ABD Ulusal Giivenlik Stratejisi” olarak

aciklanmugtir.

“Bush Doktrini” olarak da anilan yeni giivenlik anlayisinda; ABD’nin kiiresel
uzantilar olan terdristlere kars: savas yaptigi; bu savagtaki diismanin masum Kigilere
kars: yiiriitiilen Onceden tasarlanmis siyasi amagh siddet anlaminda ter6rizm oldugu
belirtildikten sonra, terdristler ve bilerek bunlari barindiranlar veya yardim edenler
arasinda bir ayinm yapilmayacagi ve bunlar arasindan da ozellikle kitle imha
silahlarini edinmeye veya kullanmaya galisanlarin hedef alinacagi; ABD’nin ve
vatandaglarimin nerede olursa olsun gikarlariu korumak igin tehdit simirlarina
ulasmadan teshis ve imha yoluna gidilecegi; bu konuda gerekli oldugunda tek basina

hareket etmekte tereddiit etmeksizin kendini koruma hakkim1 kullanarak bu

127 A National Security Strategy For A New Century, The White House, December 1999
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terdristlere karst dnceden davranip (by acting preemptively) iilkeye ve halka zarar

vermelerinin dnlenecegi agiklanmistir.

Serseri devletlerin ve teréristlerin amaglar g6z oniine alindiginda, ABD’nin
artik gegmiste oldugu gibi tepkisel (reactive) bir tutuma giivenemeyecegi, muhtemel
saldirgam caydirmadaki yetersizlik, glinlimiiz tehditlerinin hiz1 ve silahlarin verecegi
zararin biiyiikliigii; diisman saldinsinin vukuunun beklenmesi segenegini ortadan
kaldirdig1; milletlerarast hukukun 6teden beri vukuu muhakkak bir saldir1 tehdidine
(imminent threat) kargi dnleyici mesru miidafaa hakkimi tamidigy; “vukuu muhakkak
tehdit” kavramint “giintimiiz hasimlarinin imkanlan ve amaglan™, bir bagka deyisle
“teror eylemlerine ve potansiyel olarak kolayca saklanan, gizlice ulagtirilan ve uyart
olmaksizin kullanilan silahlardan olan kitle tahrip silahlarina giivenen serseri
devletler ve terdristler” goz Oniinde bulundurularak, yeniden yorumlamasi gerektigi

belirtilmektedir.

Bu yeni giivenlik anlayiginda serseri devletlerin (rogue states) ozellikleri
sOyle siralanmaktadir: Kendi halkina zulmeden, idare edenlerin kisisel kullanimlari
icin milli kaynaklan cargur eden, milletlerarasi hukuka saygi gostermeyen, taraf
olduklar1 antlagmalart ihlal eden, komgularim tehdit eden, saldirgan amaglarim
gergeklestirme yolunda kullanma veya tehdidinde bulunma amaciyla diger gelismis
askeri teknoloji ile birlikte kitle imha silahlar1 edinmeye kararli olan rejimler'%;
kiiresel terdrizmi destekleyenler, temel insan haklarini reddedip, ABD’den ve temsil

ettigi her seyden nefret edenler...
a. ABD’ye Yonelik Giivenlik Tehditleri
- Uluslar arasi terérizm,

- Kitle imha silahlarimin ve atma vasitalarimin yayilmasi, serseri devletlerin

veya terdrist gruplarin eline gegmesi,

- Bolgesel ¢atigmalar,

128 Michael Klare, Serseri Devletler ve Yasadisi Niikleer Gilgler, Cev.: Harp Akademileri Komtanliy,
Harp Akademileri Basim Evi, Mayis 1996, s:107
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Uluslar arasi organize sug faaliyetleri,

Uyusturucu trafigi.

b. ABD Milli Giivenlik Stratejisinin Hedefi ve Amaci

ABD’nin Ulusal Giivenlik Stratejisi'®’; ABD’nin milli menfaatlerinin ve
degerlerinin  birligini yansitan Amerikan enternasyonalizmi {izerine insa
edilmektedir. Bu stratejinin hedefi, sadece daha giivenli bir diinya degil aym
zamanda daha iyi bir diinyanin olugmasina yardimci olmaktir. Bu strateji siyasi ve
ekonomik &zgiirltigii, diger iilkelerle baniga dayali iligkileri ve insani degerlere

saygiy1 amaglamaktadir.

ABD’nin dig politika uygulamalan dikkate alindiginda, yukanda belirtilen
hedef ve amacin, ABD’nin enerji kaynaklarinin bulundugu bélgeleri, ulagim yollan
tizerindeki kritik bogaz ve gegitleri kontrol etmeye yonelik politikalarina paravan
teskil ettigi goriilmektedir. ABD’nin; enerjinin 21°nci yiizyilda giderek artan hayati
onemi dogrultusunda, “enerji kaynaklarini ve ulagim yollarini kontrol eden, diinyay:
kontro!l eder” jeopolitik goriisii dogrultusunda faaliyet gésterdigi agiktir. ABD bu
amag¢ dogrultusunda, 2°nci Diinya Savasi’ndan sonra kendi Onderliginde kurulan

diinya diizenini dahi degistirmeyi g6ze alabilecegi emarelerini vermektedir.
c. ABD Milli Giivenlik Stratejisinin Esaslar1
ABD bu amaglara ulagmak igin;

- Insani degerlerin 6n plana ¢ikmasinda liderlik edecek,

122 Mehmet Atay, ABD’nin Diinya Hegemonyasi, Jeopolitik Bilimsel Aragtirmalar Dergisi, Kis 2003,
Say1:5, s:31
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i Kiiresel terorizme karst savagta ittifaklar1 giiglendirecek, ABD ve
. miittefiklerine karg: yapilacak taarruzlan Snlenmeye gahigilacak,

- Bolgesel catismalarin onlenmesinde diger devletlerle igbirligi yapacak ve

birlikte galisacak,

- Diismanlann kitle imha silahlariyla ABD’yi, miittefiklerini ve dostlarim
tehdit etmesini engelleyecek,

- Serbest ticaret ve pazar yoluyla kiiresel ekonomik biiylimede yeni bir

donemin agilmasim tesvik edecek,

- Demokratik altyap: inga ederek ve agik toplumlar olusturularak refah ve
zenginligin yayginlagmasim saglayacak,

- Kiiresel giiciin diger ana merkezleri ile igbirligi yapacak ve birlikte eylem

plam gelistirecek,

- ABD’nin ulusal savunma kurum ve kuruluslarinin, 21’inci yiizyilin
sorunlarini  ¢ozebilecek ve firsatlarim degerlendirebilecek sekilde degisimini

saglayacaktir.

ABD’nin onceligi, diinya genelinde terérist orgiitleri, bunlarin liderlerini,
komuta kontrol sistemlerini, lojistik ve finansal destegini yok etmektir."** Bu sayede,

terdrist orgiitlerin planlama ve eylem yapma yetenekleri etkisiz duruma getirilecektir.

ABD, bolgesel dost ve miittefikleri, terdristlerin izole edilmesine yénelik
koordine edilmis faaliyetlerin sorumlulugunu iistlenmeye tesvik edecektir. Bir devlet
bolgesel bir terdrizm tehdidi ile kargilagtift zaman, ABD, bu devletin bu tehdidi
ortadan kaldirmasi igin gerekli askeri, hukuksal, siyasi ve finansal destegi verecektir.

Terdrist drgiitlerin yok edilmesi igin yiiriitiilecek faaliyetler:

'*® Mehmet Atay, ABD’nin Dilnya Hegemonyasi, Jeopolitik Bilimsel Aragtirmalar Dergisi, Kis 2003,
Say1:5, s:36
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ve devamli olarak kullanilacaktir. ABD’nin 6ncelikli hedefi; diinya genelmbhyayihms? -
terbrist Orgiitler, kitle imha silahlarini elde etmeye ve kullanmaya ydnelik faallyet et

gosteren terdristler ve terdrizme destek veren devletler ile onlan tesvik edenler

- Ulusal ve uluslar arasi giiclin tim elemanlari, terdrist drgiitlere Yké‘f

olacaktir.

- Tehdit, simrlara gelmeden Once tespit, teshis ve imha edilerek ABD,
Amerikan halki ve menfaatleri yurt iginde ve disinda korunacaktir. ABD, uluslar
arast toplumun destegini siirekli olarak ararken, eger gerekirse Amerika’ya ve
halkina karsi herhangi bir zarar gelmesini 6nlemek maksadiyla, mesru miidafaa

kapsamunda, 6n alarak yalmz basina hareket etmekten ¢ekinmeyecektir.

- Terorizme destek veren devletler, bundan vazgeg¢meleri igin ikna edilmeye

calisilacak, bu miimkiin olmadig: taktirde buna zorlanacaktir.

ABD giivenlik stratejisi, egzamanli olarak iki ayr bolgesel catigmay: yliriitme
gérevine kaydirilmig bulunmaktadir. Bu stratejinin, ittifaklar yaminda seri
koalisyonlar olusturma, planlamanin eskiden oldugu gibi tehditlere gore degil,
goérevlere gére yapilmasi ve gerekli durumlarda silahli kuvvetlerin ileri bolgelerde
konuglandirilmas1 6zellikleri de mevcuttur. Diinyadaki genel silahsizlanma trendine
uygun olarak ABD, savunma biitgesi ve personel sayisinda kisintilara gitmistir;
ancak diger taraftan elastiki bir kuvvet yapisina erigsecek sekilde silahli kuvvetlerde

genis bir modernizasyon program gergeklestirilmisgtir.

ABD giivenlik politikasi, ortamin ileride konuglandinilan sinirli kuvvetlerle
sekillendirilmesi, tecaviizlere karsilik verilmesi ve yiiksek bir hazirlik durumunun

idamesi gibi ii¢ unsurla 6zetlenmektedir.

d. ABD’nin Alt: Asamal Stratejisi'*!

BI Jack KANGAS, Yeni Gtivenlik Sorunlartna iliskin ABD Bakis ve Politikalari, Diinyada Yeni
Gilivenlik Anlayiglar, Tiirkiye’nin Durumu ve ihtiyaglari, Harp Akademileri Yaymi, istanbul, 2003
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v 11 Eyliil saldirilari, Savunma Bakanhiimin daha 6nce aldigi, savunma

"+ ¥ kurumlarmn “transformasyonunu” amaglayan alti agsamali bir strateji uygulama

kararinin hayata gegirilmesinde etkili olmugtur.

Resim-1.1. Savunma Bakam Donald Rumsfeld

Nitekim Amerika Birlesik Devletleri Savunma Bakam Donald Rumsfeld
sunlari s6yliiyor;

Yeni yiizyildaki gérevimiz gok zor bir goérevdir; ulusumuzu bilinmeyen, kesin
olarak tespit edilemeyen, goriinmeyen ve beklenmeyene karsi korumaktir. Pentagon
Amerika’nin zayif yonlerini nasil giderecegini  diigmanlar Sgrenmeden tespit

etmelidir. 12
(1) ABD Anavatamim ve Yurtdigindaki Uslerini Koruma

“Anavatanin Giivenligi igin Ulusal Strateji”, 16 Temmuz 2002 tarihinde
yayinlandi. Bu strateji ile;

1- ABD topraklarinda olabilecek terorist saldirlarin 6nlenmesi

2- ABD’nin terore karg: hassasiyetinin azaltiimas:

132 ponald H.Rumsfeld, Transforming the Military, Foreign Affairs, May-June 2002, p:20



3- Teror saldiris1 gergeklestigi takdirde hasarin en aza indirilmesi,

zararlarn telafi edilmesi amaglanmaktadir.'®

Geleneksel olarak, anavatamin direkt olarak savunulmasinda askeri birlikleri
intikal ettirmek ABD Silahli Kuvvetlerinin gérevi olmamugtir. Ancak 2002 yilinda,
asagidaki belirli gorevlere sahip ABD Kuzey Komutanlign (NORTHCOM)
kurulmugtur. Komutanligin gérevi, belirlenmis sorumluluk sahasi (AOR) dahilinde
ABD’yi onun topraklarimi ve gikarlarimi hedefleyen tehdit ve saldirilan caydirmak,
Onlemek ve ortadan kaldirmaktir. Komutanligin sorumluluk sahasi; Amerika
kitasindaki ABD topraklari, Alaska, Kanada, Meksika etrafindaki ve bu bolgeleri
igine alan hava sahasini, topraklar1 ve denizleri ve bunlan g¢evreleyen yaklagik 500
deniz millik boigeyi kapsamaktadir. Deniz asir1 bolgelerdeki ABD iislerinin

korunmasi ise, savunma biitgesine yapilan ilavelerle artinlmaktadir.

(2) Uzak Tehditler Igin Kuvvet Tasarlamak ve Takviye Etmek

Kuvvet tasarlamak, uzun yillardir Savunma Bakanhiinin amaci olmustur.
Ancak, 6nemli bir savasin ¢ikma ihtimalinin yiiksek oldugu iran Korfezi ve
Kuzeydogu Asya gibi bolgelere gegmis yillarda daha fazla agirlik verilmistir. Bu iki
bolge, planlamacilarin en fazla ilgilendigi bolgeler olarak 6nemini siirdiiriirken,
uzaktaki muharebe sahalan igin kuvvetlerin tasarlanmasi ve uzak mesafelerdeki
kuvvetlerin kapasifeleri konularina da Onem verilmeye baglanmistir. Ayrica,
yurtdigindaki kuvvetlerin takviyesine de ehemmiyet verilmistir. Bu durumu,
ABD’nin deniz agin boélgelerdeki iislerine kuvvetlerin 6nceden konuslandirilmasina
daba fazla 6nem verilmesine ve deniz kuvvetlerine ait gemilerin asil limanlarindan
bagka yerlerde kalis siirelerinin uzamasina neden olmasi muhtemeldir. Bu yaklagim
bazi yorumlara gore olumlu karsilanirken, bazi yorumlara gére de ABD silahli
kuvvetlerinin agur1 angaje olma riskini tagiyan, ‘‘Roma kentinin smirlan

diinyanunkine denktir’> sdylemini 6n plana ¢ikardig: seklinde degerlendirilmigtir.'>*

(3) Diismanlarin Sigmaklarini Belirlemek

133 E Tuggeneral Nejat Eslen, a.g.m., s:42
134 M. Hakk: Cagin, *“Col Tilkisi’> Cheney ve Terbrle Savasin Ortadogu Boyutu, M5 Savunma ve

Strateji Der. Rapor, s:65
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11 Eylil 6ncesinde ABD, terdristlere ev sahipligi yapan hiikiimetlere ve
rejimlere karsi nispeten hoggériili davranmigtir. Digisleri Bakanlig, her yil terorist
faaliyetlerle dogrudan veya dolayli olarak baglantis1 bulunan iilkelerin listesini
yayimlamaktadir. Ancak terdristlere ev sahipligi yapan ilkelerin ve rejimlerin
goriislerinin, aslinda terdristlerle aym oldugunu agikca 6rtaya koyacak, ABD’ye ait
belirli bir politika soz konusu degildi. Afganistan ve Irak’taki faaliyetler, ABD’nin

bu konudaki ciddiyetinin gostergesidir.
(4) Enformasyon Aginin Korunmasi

Bilgi c¢aginda, savunma planlamacilanmn iletisim  sebekelerinin
biittinliigliniin korunmasina her gegen giin daha fazla 6nem vermeleri gerekmektedir.
Analistlerin ifade ettigi gibi bu agin genislemesi, giiciin, terorist orgiitler gibi devlet
dis1 unsurlara da ulagmasi demektir. Teroriin sebeke haline gelmesi, siber savaglar ve
net savaslan; teroristlerin ve asimetrik bir savagta yer almak zorunda olanlarin
ulagabilecegi araglarin etkili bir 6zelligi olabilir. Siberterérizm, Amerikali savunma
planlamacilari igin gittikge biiyliyen bir tehdittir ve savunma altyapisinin gesitli
vasitalarla saglamlastiriimas: da dahil bu tehditlerle baga ¢ikabilmek igin girisimlerde

bulunulmaktadir.'®

(5) Daha Etkin Misterek Operasyonlar Igin Bilgi Teknolojisinin

Kullanilmast

Bu alandaki en son yenilik, sebeke merkezli harp (Network-Centric Warfare-
NCW) konseptinin gelistirilmesidir. Bu konsept kisaca, daginik kuvvetleri
birbirleriyle iletisim halinde tutabilmek igin ABD askeri komutanliklarinin bilgi
teknolojilerinin ve haberlesmenin avantajlarim  kullanmalari gerektigi esasina
dayanmaktadir. Bilgi Caginda giic kaynagi, bilgi, iletisim ve siirattir. Network
merkezli harpte hedef, muharebe sahasinin ortak bir resmini alabilmek i¢in bilgiyi
koordine etmektir. Alicilar, bilgisayar kablolari1 ve farkli iletisim sistemleri
arasindaki bilgi akisi, network merkezli harp modelinin/sablonunun kullaniimasiyla
koordine edilir. Pek ¢ok analist, ABD’nin Afganistan ve Irak’taki askeri harekatinin,

Ozellikle nokta hedeflerin vurulmasi ve siirat konusunda bagarsinin, network

135 Ali Killebi, Bilgi Teknolojisi Savast ve Riskler, Cumhuriyet Strateji, Y1l-1, Say1-14, s:13
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merkezli harbin yararlarim kanitladigi inancindadir. Network merkezli harp, 'd’ftaya ‘\

¢ikan tehditlerle miicadelede, komuta merkezlerine ok daha bilytik bir . stirat -

saglamaktadur.'3

(6) Uzaya Engelsiz Cikisin Saglanmasi, Uzayla llgili Imkan ve

Kabiliyetlerin Korunmasi

Transformasyon siirecinde bu, 6zellikle saglam uzay unsurlarina bagimli,
ABD’ye ait balistik flize savunma imkan ve kabiliyetlerinin geligtirilmesi ve
sonrasinda intikaliyle ilgili 6nemli bir hedeftir. ABD, fitize savunma planlamasinin
koruma ve gbzetleme igin kullanildig: giinlerinden bu yana gok yol kat etmistir. Ucuz
bir balistik flize savunmas: imkan ve kabiliyetinin sahip oldugu pek ¢ok teknik
kisitlama ortadan kaldirilmaktadir. Ilk intikallerin, éniimiizdeki birkag yil igerisinde
gerceklestirilmesini bekleyebiliriz. Aym zamanda Bagkan Bush, 1972 tarihli Anti-
Balistik Fiize Anlagsmasindan ayrilmaya karar vermigtir. Béylece bu tiir imkan ve

kabiliyetlerin intikali konusundaki yasal engeller de ortadan kalkmustir.

Savunma Bakant Rumsfeld, savunma transformasyonu ile ilgili
agiklamalarinda Savunma Bakanliginda, “yaraticiligin ve akalli risk almanin” tegvik
edilmesi gerektigini ve Bakanligin savas hakkindaki diisiincelerinde de hayal giiciine
ihtiyag oldugunu vurgulamigtir. Savunma kurumlarimizin kargi karsiya oldugu bu

sorunlar, teknik sorunlar kadar 6nemlidir.

Savunma Bakami Rumsfeld, ayrica iki noktaya daha dikkat c¢ekmigtir.
Bunlardan birincisi dost ve miittefiklerin roliidiir. Bakan, “Koalisyon goérevi degil,

gorev koalisyonu belirlemelidir. Aksi takdirde gorev, ortalama seviyelerde

kalacaktir” demistir.

ABD Bagkaninin, bir kriz halinde veya diger durumlarda, ABD politikalarina
miittefiklerin verdikleri destek konusunda bazi siipheleri vardi. NATO iiyelerinin
sayis1 artikga, ABD’nin her durumda ise yarayacak, uzlagmaya dayalt kararlarin

alinmasim beklemesi gergekgi degildir. Bazi kararlarin, keyfi gibi goriinme riski

136 Richard J. Harknett, The Risks of a Networked Military, Joint Center for International and Security
Studies, Winter 2000, p:1
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N
olacaktir. Ayn1 zamanda, ABD’nin baz1 6nemli miittefikleri bile kuvvet kullanim
konusunda belirli durumlarda ABD’nin politikalarini takip etmekte isteksiz
olabileceklerdir. ABD’nin  perspektifinden bakildiginda, iilkenin savunma
politikasinda miittefikler hayati bir unsurdur. Ancak Amerikan halkinin giivenligi,
istek ve egilimleri ABD’nin beklentilerini karsllaméya yetmeyen kolektif bir yapiya

teslim edilmemektedir.

1.9.2. ABD’ye Kiiresel inisiyatif Saglayan Kurulus, Sistem ve

Girigimler

Yeni strateji, genis anlamda kiiresel inisiyatifi gerektirmektedir. Kiiresel

inisiyatif, asagidaki kurulus, sistem ve girigimlerle olugturulmaya ¢aligiimaktadir.

- Kiiresel Isbirligi Kuruluslar: BM, IMF, DTO gibi kiresel isbirligi
kuruluglan vasitasiyla uluslar arasi giivenlik, ekonomi, ticari ve finans sistemini
sekillendirmek, 6zellikle Diinya Ticaret Orgiitii araciligtyla kiiresel serbest ticareti

tesvik etmek,

- Giig Merkezlerini Kontrol Sistemleri: G-8, G-20 gibi kitasal ve bolgesel
gi¢ merkezlerinin yer aldidi kuruluslar vasitasiyla diinya gii merkezlerinin

etkilesimini kontrol etmek ve yonlendirmek,

- Ortak Giivenlik Sistemleri: NATO, ABD-Japonya Giivenlik Anlagmasi
gibi anlagmalarla hayati menfaatlerinin oldugu bolgelerde giivenlik ortamim
sekillendirmek, ozellikle NATO’nun etkinligini doguya dogru genisleterek, Dogu
Blok’unun dagilmasiyla meydana gelen gii¢ boslugunu doldurmak, bu bolgelerde

giivenlik ve istikran saglamak,'*’

137 Avrupa ile yeni bir ortaklik kurmak igin yeterli zaman bulunmamaktadir. NATO’yu yeniden
sekillendirmede ve giivenligi saglamada muttefiklerinde katilimi saglanmalidir. Eger bu ¢aba uzun bir
sire geciktirilirse Amerikan halki sabrini yitirecektir. Milttefikler silahlarii tamamen birakirlar.
Merkez Avrupa’daki yeni demokrasiler batidan vazgegeceklerdir. Iran korfezinde yeni bir tehdit
ortaya g¢ikacaktir. Bat1 koalisyonu olmazsa bunun sorumlusu kim olacak? David Gompert ve Richard
Kugler, Free-Rider Redux, Foreign A ffairs, January-February 1995, p:12
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- Bolgesel Ekonomik Isbirligi: NAFTA, APEC gibi bolgesel ékQﬁbmik
kuruluglar vasitasiyla, ekonomik faaliyetlerinin yogunluk kazandig bti,lg‘ele’ﬁ
sekillendirmek, o

- Kimyasal ve Biyolojik silahlar konvansiyonlar1 ve kapsamli Niikleer

Deneme Yasagi Anlagmalari gibi yapici silah kontrol rejimleri kurmak,

- Terdrizm, organize sug ve uyusturucu trafigi ile miicadele bakimindan gok

uluslu tegekkiilleri harekete gegirmek,

- Cevre kirlenmesi ve insan haklarinin korunmasi bakimindan uluslararasi

taahhiitlere bagli kalmak.
1.9.3. ABD’nin Avrupa Politikas:

ABD’nin “Engagement and Enlargement” stratejisi ¢ergevesinde, Avrupa’ya
yonelik siyaseti; barisin muhafazasi ve refahin gelistirilmesi hedefleri istikametinde,
politik, ekonomik ve askeri alanlarda ABD ile isbirligini destekleyen, ticarete,
yatinm firsatlarina ve Atlantik otesi igbirliginin gelistirilmesine agik, bans iginde,
demokratik, boliinmemis, istikrarli ve miireffeh bir Avrupa’min olugturulmasi,
Avrupa’daki istikrar bolgesinin doguya dogru genisletilmesidir. Avrupa’nin bars,
istikrar ve refah i¢inde olmasinin, ABD’yi daha giivenli kilacagi ve ekonomik

yonden gii¢lendirecegi kabul edilmektedir.
a. ABD’nin Avrupa’ya Yonelik Hedefleri

- ABD ile AB arasinda, diinyada bars, istikrar, demokrasi ve kalkinmanin
hakim olmasi, uyusturucu, salgin hastaliklar ve g¢evre bozulmas: ile miicadele

edilmesi ve Transatlantik pazar alanlarimin olugturulmasi konularinda gergek bir

global ortaklik olusturulmam,13 8

- Avrupali miittefiklerin demokratik ilkelere baghh olmaya devam etmesi,

savunma ve dis politikalarinin yeniden milliyetgi hiiviyete dSnmesinin engellenmesi,

138 Cihangir Dumanli, NATO Zirvesi ve Tiirkiye’ye Etkileri, Cumhuriyet Strateji, Yil-1, Say1-3, s:14

"
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¢konomik iligkilerin geligtirilmesi, global meselelerin ¢oziimii igin ‘Avrupa ile yakin

igbirligine doniik bir giivenlik iligkisinin siirdiiriilmesi,

- NATO’nun, 21’inci yiizyilda iiyelerin kolektif glivenligi yaninda, yeni ve
daha genis gorevlere angaje olmasimin saglanmasi, NATO’nun doguya dogru

genislemesi ve BIO gergevesinde giivenlik iliskilerinin ve istikrarin gelistirilmesi,"

- Dogu Avrupa’da demokratik ve pazar ekonomisi reformlanmn

gliclendirilmesi,

- Avrupa’min teknolojik yonden gelismis iilkeleri ve Kanada ile aktif

isbirligi icinde, kitle imha silahlarinin global gapta yayilmasimn énlenmesi,

- Komiinizmin sona ermesinin eski yaralarin yeniden agilmasina sebebiyet
verdigi Avrupa’da, 6zellikle baz1 Balkan iilkeleri ve eski Sovyet Cumhuriyetlerinde,

istikrarsizligin yayilmasinin 6nlenmesi,

- Mahalli ihtilaflanin ¢6ziime kavusturulmasi igin, banst koruma ve barig
olugturma askeri imkan ve kabiliyetleri de dahil olmak iizere, etkin tedbirlerin

gelistirilmesi,

- Avrupa’daki giivenlik kuruluglarinin, 6zellikle NATO’nun, etkinliginin
muhafaza ve gelistirilmesi, Avrupa giivenlik konularinda ABD’nin, liderlik ve

niifuzunun devaminda bunlarin baglica unsur olarak kullanilmas,

- NATO ile Rusya arasinda olugturulan ortakligin istikrarli ve kalic1 sekilde
idamesi.

ABD, Avrupa’da istikrarhh demokrasilerin olugturulmas: suretiyle bansin ve
istikrar bolgesinin doguya dogru genisletilmesine katkida bulunma kararhligindadr.
ABD’nin 6ngérdiigii Transatlantik Giivenlik Sistemi, demokrasi, insan haklan ve

hukukun iistiinliigii prensiplerine miisterek taahhiit suretiyle kurumlarin ve iligkilerin

19 A.Elizabeth Jones, ABD ve NATO: Bir Eylem Ortakligi, E-Journal USA, ABD Dig Politika
Giindemi, s:7



ic ice gectigi -bir yapilanmay1 hedeflemektedir. - Nihai gaye, ulus d_evleﬂerin ;
tesekkiilinden sonra, ilk defa olarak, siddetli g¢atigmalardan ve sﬁrﬁp‘.'_giden L

diisgmanliklardan arinmis bir Avrupa yaratmaktir.

Avrupa, ABD’nin géziinde biiyiik bir ekonomik éneme sahiptir. ABD’nin dig
yatinmlarinin, %50’si Avrupa’ya yapilmaktadir. ABD’deki yabanci yatirimlarin
%601 ise, Avrupa menselidir. Avrupa, diinyanin diger kesimlerine nazaran en biiyiik
tiretim kabiliyetine sahiptir. ABD’nin ithalatinda Avrupa, Asya’dan sonra %29 ile
ikinci siray1 almaktadir. ABD-Avrupa dig ticareti dengelidir.

Avrupa ile yakin ig birligi, hem ABD’nin savunma masraflarim1 azaltmakta,
hem de hayati ekonomik ¢ikarlarimin korunmasina yol agmaktadir. Avrupa’daki
istikrar kusaginin doguya dogru genisletilmesinin, ABD’ye yeni pazarlar ve yatirim
firsatlan agacagi da hesaplanmaktadir.

ABD, Avrupa Giivenlik ve Savunma Politikas’’mn olusturulmas:1 ve
geligtirilmesi igin katkida bulunmaktadir. Bu gergevede, Avrupa’min Giivenlik ve
Savunma Kimliginin gliclendirilmesi, NATO’nun ittifakin ana giivenlik forumu
olarak yeni sartlara adaptasyonu ve Avrupa’min niifuz sahasinin doguya dogru
genisletilmesi, Barig Igin Ortaklik ve AGIT’in giglendirilmesi gibi hususlar
desteklenmektedir. :

ABD, bolgede bir giivenlik boslugu yaratilmasim 6nlemek igin Merkezi ve
Dogu Avrupa iilkelerinin, NATO genislemesine dahil edilmesini'*® ve “agik kap1'*'”

politikasim desteklemektedir.

ABD’nin Rusya’ya kars: politikasi, stratejik ortaklik gergevesinde, bu tilkenin
demokrasiye ve serbest pazar sistemine gegisi icin uygulanan reform hareketlerinin
desteklenmesi iizerine bina edilmistir. ABD’nin Rusya siyaseti, su anda bu iilkedeki
neo-emperyalist temayiilleri dikkate alarak, Rusya’yr imkanlar olgiisiinde

Avrupa’dan “contain-kontrol” etmek, Rus silahlt giiciinde biiyiik atilimlan

0 Frank Ninkovich, The Wilsonian Century U.S.Foreign Policy Since 1900, The University of
-“hicago Press, 1999, s:282
141 Frank Ninkovich, a.g.e., 5:79



101

caydirmak, bu iilkede yeniden bas gosterebilecek jeopolitik ihtiraslar1 frenlemek ve

Rusya’y1 yapic1 bir i birligine tegvik, tarzinda belirmektedir. -

ABD, BDT’nin siyasi, askeri ve ekonomik bir 6rgiit haline getirilmesi
gayretlerini, kendi ¢ikarlarina aykin bir geligme olarak gormektedir. ABD’nin 1996
yilina kadar uyguladigi, Rusya’ya “yakin ¢evre” olarak tammladigi Kafkasya ve Orta
Asya iilkeleri ile iligkilerinde bir hareket serbestisi taniyan “First Russia™ politikasi,
bolgenin sahip oldugu enerji kaynaklari potansiyeli igiginda terkedilmis
bulunmaktadir.

ABD, niikleer silahsizlanma alaninda en ileri gayretler sarf eden iilkelerin
basinda bulunmaktadir. Rusya ve niikleer giice sahip diger eski Sovyet
Cumbhuriyetleri ile yapilan START-1 ve 2 Antlagmalarn ile niikleer silahlarin
kisitlanmasina  cabigilmaktadir.'?  ABD’nin, Niikleer Silahlarin  Yayilmasimun

Onlenmesi Antlasmasi’min uzatiimasinda ve niikleer denemelerin yasaklanmasinda

6nemli bir etkisi olmustur.'*?

ABD, Bosna’da kalic1 bir barisa varilmasini, Avrupa kitasindaki istikrar ve
glivenligin gelecegi agisindan 6nemli gormektedir. Dayton Anlasmasi, ABD’nin
Avrupa’daki etkinligini de g6stermistir.

ABD, Bosna’da barig psikolojisinin derinligine yer edinmesine ve barig
gergeginin geri doniilmez bir siire¢ igine girmesine gayret gostermektedir. Bu
cergevede  demokratik  kurumlarn  giliclendirilmesine, ekonominin aya@a
kaldirilmasina, harp suglularinin mahkeme Oniine ¢ikarilmasina, miiltecilerin evlerine
donmelerine ve Bosna halkimin biitlin unsurlari arasinda bir uzlagt havasinin
dogmasina, ABD tarafindan destek verilmektedir. Ote yandan, ABD, Bosna’da
banigin ve Balkanlarda istikrarin olusturulmas: i¢in NATO o6nderligine ihtiyag
bulundugu diisiincesindedir.

1% 1997 Mart ayinda yapilan Helsinki Zirvesi’nde, Bagkan Clinton ve Baskan Yeltsin, START-II’nin
yiriirlage girmesiyle birlikte iki iilke arasinda, vakit gegirmeden, START goriismelerine baglanmasini
kabul etmisler ve bazi prensipler lizerinde de mutabakata varmiglardir.

3 Mayis 1998’de Hindistan ve Pakistan’da yapilan nukleer denemeler, “Kapsamh Deneme Yasag
Anlagmasi”nmn stiratle ybrorlige sokulmasint ve anlagmada Ongoritlen kontrol mekanizmasinin
kurulmasim her zamankinden daha dnemli bir hale getirmistir. Muhtemel nitkleer infilaklarin tespit
edilebilmesi igin Diinya ¢evresinde 300’den fazla istasyon kurulmasi stz konusudur. Bu
istasyonlardan 31°i Rusya’da, 11°i Cin’de, 17’si Ortadogu b&lgesinde olacaktir.
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ABD, Balkanlarda ihtilafin yayilmas: ihtimalini hayati gikarlarma: aykim- ~

gormektedir. Bu gercevede, Kosova’daki ihtilafin ¢oziimiine ozel ilgi giisteljmi's‘tir.i L ‘

Makedonya’da caydirict kiigiik bir kuvvet bulundurmakta, Makedonya’'nin
Yunanistan ile olan anlagmazliklarinin ¢6ziimlenmesine katkida bulunmakta,
Arnavutluk ile siyasi ve askeri iligkilerini gelistirmekte ve bu iilkede istikrarin

idamesini arzu etmektedir.

ABD’nin Yunanistan’a atfettigi 6nem, bu iilkenin Akdeniz deniz ulagtirma

yollarimin korunmasindaki stratejik mevkiinden kaynaklanmaktadir.

ABD, Dogu‘Akdeniz’deki duruma atfettigi énem gergevesinde Tiirkiye ile
Yunanistan arasindaki gerginligi, bolgesel istikrar ve NATO dayamigsmasi agisindan
tehlikeli gérmekte, mevcut sorunlarin ¢éziimlenerek barig ortaminin hakim olmasim
ve iki tilkenin Balkanlar ve Dogu Akdeniz’de barg agisindan sorumluluklarini yerine
getirmesini arzu etmektedir.!** ABD, Tiirkiye ile Yunanistan arasindaki sorunlarda,
gerginligin azaltiimasi ve dogrudan bir ¢atismanin 6nlenmesi bakimindan aktif bir
rol oynama arzusu igindedir. Kibris sorununun ¢6ziimii de, ABD’nin politik

6ncelikleri arasinda yer almaktadir.

ABD, Tiirkiye, Yunanistan ve yeniden birlesmis bir Kibns’in AB’de yer
almasini, Dogu Akdeniz’de stratejik bir hedef olarak g6rmektedir.

ABD, Afrika’daki istikrarsizifin Avrupa’ya dogru bir gé¢ yaratmasi gibi
konularda, Giiney Avrupa tilkelerindeki endiseleri paylagmaktadir. Bu gergevede,
Kuzey Afrika ve Dogu Akdeniz iilkeleri ile baglatilan diyalog desteklenmekte,
NATO, AB ve diger forumlarda, bu konuda gosterilen gayretlerin birlegtirilmesi
Onerilmektedir. ABD, Kuzey Afrika’daki kangikliklarin temelinde Kuzey-Giiney

ckonomik ve demografik gelismesindeki dengesizligin yattifina inanmaktadar.

Ittifakin stratejisinde yer alan “Kuzey Amerika konvansiyonel kuvvetlerinin
ve ABD niikleer silahlarinin Avrupa’daki mevcudiyeti, Avrupa giivenligi agisindan
hayatidir” ibaresine dayanarak, ABD’nin Avrupa’daki askeri mevcudiyeti

"I Dr.Veli Yilmaz, BOP Kapsaminda Giiniim{iziin Jeopolitigi ve Kiriima Noktalari, Cumhuriyet
Strateji, Yil-1, Say1-19, s:21
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sirdiirilmektedir. Bu kuvvetlerde, Soguk Savag’in sona ermesinden bu yana
indirimler yapilmigtir. 1989°da 217.000 olan ABD kuvvetleri, halen 100.000’nin
altina indirilmistir. Niikleer silahlarin da gelecekte Soguk Savag’taki seviyeye
nazaran %80 nispetinde azaltilmasi ongoriilmektedir. Bu kuvvetlerin, doguya dogru,

NATO’ya yeni katilan devletlere kaydirilmas: planlanmaktadir.

ABD, eskiden Ittifak iginde savunma yiikiiniin paylagilmasinda kullamlan
“burden sharing - kiilfetlerin paylagilmas1™ ibaresini, uluslar arast giivenlik alaninda
yapilacak daha genis katkilar1 da ihtiva edecek sekilde “responsibility sharing-
sorumluluklarin paylasilmasi” kavramina déniistiirmek istemektedir. ABD, 20’nci
asirda iki defa, Avrupa’daki istikrarin ABD’nin giivenligi i¢in hayati oldugunu aci
tecriibelerle 6grenmistir. Bu itibarla, Avrupa’nin giivenligine miiteallik konularda
ortaklik ve ittifak iligkilerini siirdiirme kararliigindadir. Bosna-Hersek'*’ ve Kosova
olaylari, ABD’nin Avrupa giivenliginde ayrilmaz bir rolii oldugunu gostermigtir.
ABD’nin Avrupa’daki ¢ikarlar1 hayati olmaya devam etmektedir. ABD’nin jeopolitik
¢ikarlaninin merkezinde, kitanin hasim bir giiciin hakimiyetine gegmesinin dnlenmesi
ve istikrarin saglanmasi yatmaktadir. Rusya’min giiciiniin ve Almanya’nin Avrupa
liderligi arzusunun ABD tarafindan dengelenmesi onemli goriilmektedir. ABD,
Avrupa’nin ekonomik ydnden dinamik, politik yonden istikrarli olmasi hedefini, AB
ile miistereken yerine getirmeye ¢alismaktadir. Bu konudaki ig birligi, Yeni Atlantik
Ajandasi olarak adlandirilan bir ¢ergeve iginde gelistirilmeye ¢alisilmaktadir.

b. ABD’nin Avrupa’ya Yonelik Dig Politikasinin Esaslar

- ABD’nin Avrupa’min giivenligi konusunda merkezi rol oynamasi

stirdiiriilmelidir.

- NATO, mevcut yapisi ve taahhiitleri bakimindan 21’inci yiizyilin
ihtiyaglar1 dikkate alinarak giiclendirilirken, Merkezi ve Dogu Avrupa iilkelerini
kapsamina alacak sekilde doguya dogru genislemeye devam etmeli, bu arada NATO

ile Rusya arasinda kurulan 6zel iligkiler gelistirilmelidir.

143 Richard Holbrooke, Bir Savas: Bitirmek, Cev.Belkis Corak¢1 Digbudak, Trkiye iy Bankast
Yaymlar, Ekim 1999, istanbul, 5:22



- AB’nin genislemesi siirdiiriilmelidir.

v
i

- Transatlantik is birligi, Avrupa disi sorunlant da kapsayacak sékilde e

genisletilmelidir.
1.9.4. ABD’nin Ortadogu Politikas:

ABD’nin, Ortadogu’da devam eden stratejik ¢ikarlar1 mevcuttur. Bu yiizden
son 20 yilda, diinyamn diger bélgelerine nazaran bu bolgede daha fazla muharebeye
tutusmak zorunda kalmugtir. 1975°den bu yana Ortadogu’daki ABD askeri
mevcudiyeti, diger bolgelerin aksine tedricen artmigstir. ABD, bolgede giiglii bir kara,
hava ve deniz kuvveti bulundurmaya devam etmektedir. Bu kuvvetin, ABD’den

stiratle takviye edilmesi goz 6niinde bulundurulmaktadir.
a. ABD’nin Ortadopu’ya Stratejik lgisinin Nedenleri

- Diinyada bilinen rezervlerin 2/3’{inii olusturan Ortadogu petrolleri ve buna

ulagan deniz yollarinin agik bulundurulmasi,

- Irak’a yonelik harekat icra edilmesi ve Irak’ta ABD yanlisi bir ydnetim
kurulmasi,

- ABD cikarlarim1 korumak iizere bolgede yeterli askeri gii¢c bulundurulmasi

geregi,

- Iran’dan kaynaklanan tehditler,

- Ortadogu’da kitle imha silahlarinin ve balistik fiizelerin yayilma istidads
gOstermesi,

- Israil devletinin bekasi,*®

16 Pog.Dr.1.Yasar Hacisalihoglu, ABD’nin Kalici Egemenlik Anlayisi, Cumhuriyet Strateji, Y1I-1,
Say1-19, s:7
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Siddet kullanan dini ve etnik hareketler,

Ortadogu Bang Siirecinin bagariya ulagtirilmasi ihtiyac,

Su vb. dogal ve ekonomik kaynaklarin dagitimu ile ilgili anlagmazliklar,

Bolge iilkelerinin petrolden sagladiklari gelirlerin asin silahlanma igin

kullanilmasimn 6nIeMesi.

ABD, yukandaki cergevede Ortadogu’da ileride konuslandirnilmig silahli
‘kuvvetlerinin mevcudiyetini idame etmekte ve gerektiginde siiratle reaksiyon
kabiliyetini elinde bulundurmakta, ayrica bolgede giivenlik konusunda ortakliklar
kurmaya, ekonomik ve kiiltiirel baglan gelistirmeye ve bolgedeki ihtilaflarin, daha

fazla geniglemeden, halledilmesine ¢aligmaktadir.

ABD, Arap-Israil ihtilafinda miizakereler yoluyla barisa varilmasini, giiven
yaratilmas: igin dig yardimlarda bulunulmasim, silahlanmanin kontroliinii, Israil ve
Arap diinyas: ile aktif ikili iligkiler kurulmasini desteklemekte, bu istikamette
onderlik yapmakta ve Opemli bir rol oynamaktadir. ABD, Ortadogu sorununda,
Israil’in giivenlik ihtiyaglan ile Filistin’e verilecek daimi statii konularimin dengede
tutulmas:  goriigiindedir. ABD, ayrica terérizm ve siddet hareketlerine
bagvurulmamasi gerektigini ileri siirmekte ve barig siirecini huzlandirmak {izere bir
katalizdr rolii oynamaya ¢alismaktadir. ABD’nin Ortadogu’daki en bilylik menfaati,
Basra Korfezi’nden petroliin, diinya pazarlarina istikrarh fiyatlarla, kesintisiz
akigmin saglanmasidir."*” Sadece Suudi Arabistan’daki petrol ABD’dekinin 10
katidir. ABD ve belli bash ortaklari, Koérfez digindaki kaynaklarin azalmasi
nedeniyle, giderek Korfez petroliine bagimh duruma gelmektedirler. Avrupa ve
Japonya’daki ekonomik biiylime, Avrupa ve Avrasya’daki eski komiinist iilkelerin
ekonomilerini diizeltmeleri, Basra Korfezi’nden saglanmakta olan petrole yonelik

talebi daha da artirmaktadir.

7 Hikmet Ulugbay, Yirmibirinci Yiizyihin Petropolitigi ve Turkiye, Petropolitik Satrang, Cumhuriyet
Strateji, Yil-1, Sayi-3, s:6
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Korfez’den saglanan petroliin ABD igin dnemi, global degerlendirmie iginde .. ;

daha iyi anlagilabilmektedir. Korfezden petrol ikmali kesilirse veya ﬂyaﬂm; biiytik

capta artarsa bunun etkileri, derhal uluslar aras1 pazarlarda hissedilecek ve”enélji"’

maliyetleri artacaktir. Bu durumun diinya ekonomilerinde yaratacagi durgunlugun,
enflasyonist etkilerin, hatta stagflasyonun, ABD mal/hizmetlerinin deniz asir arzinda

giicliikler yaratacagi ve ABD ekonomisini zarara ugratacag) degerlendirilmektedir.

ABD’nin, Korfez’deki petrol sahalarinin kontroliiniin hasim bir iilkeye
gecmesine miisaade etmeyecegi agiktir. Zira boyle bir durumda, petrol
kaynaklarindan elde edilecek mali imkanlarin, miitecaviz bir devlete kitle imha
silahlari ve diger tehlikeli programlan gelistirmede, sinirsiz bir imkan ve kabiliyet
saglayacag diigiiniilmektedir. Bu nedenle ABD’nin, gelecekte Korfezde hegemonya

saglamak iizere girigimlerini artiracagi degerlendirilmektedir.

ABD’nin Ortadogu politikasinda, Korfez petroliine giderek artan bagimlilik,
Israil’e kars tarihi, politik ve ahlaki sebeplerden 6tiirii verilen giivenlik taahhiidii ve
bu iilkenin bekasi 6nemli rdl oynamaktadir. ABD, Israil ile Arap komsular arasinda
adil, siimullii ve kalici bir bansin saglanmasindan yanadir. Ortadogu’da bansin
saglanmasinin, ortaya radikal devletlerin veya radikal politik hareketlerin ¢ikmasini
onleyecegi diisiiniilmektedir. ABD’nin Ortadogu politikasinda, Misir, Urdiin ve
Suudi Arabistan da 6nemli yer tutmaktadir.

Ticaret ve askeri gii¢ intikali agilarindan Ortadogu ve Akdeniz’deki bes Deniz
Ulagtirma Odak Noktast (Maritime Choke Points), ABD agisindan Onemli
goriilmektedir. Bunlar, Cebelitarik Bogazi, Messina Bogazi, Siiveys Kanali, Aden
Korfezi ve Hiirmiiz Bogazidir. Bu ulagtirma yollarinin agik bulundurulmasi, ABD

stratejisi bakimindan hayati goriilmektedir.'*®

ABD, Otfado@u’daki gelismelerin Kafkasya ve Orta Asya’daki yeni bagimsiz
tilkeleri de politik, sosyal ve ekonomik agilardan etkileyecegi goriigiindedir. ABD,
Iran’in Basra Korfezi’nde hakimiyet saglama ve radikal Islami giigler {izerindeki
niifuzunu genisletme ihtirasi i¢inde oldugunu kiymetlendirmektedir. Bu maksatla,

Iran’in elinde mevcut, yeralt: faaliyetleri ve terrizm dahil, biitiin imkan ve vasitaiar:

18 4 Miray Umay, Ortadogu’nun Teror Gikmazi, Cumhuriyet Strateji, Yil-1, Say1-32, s:11
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kullandigi bu tehditlerin, sadece Korfez bolgesinde degil, Misir, Sudan, Cezayir,
Liibnan, eski Yugoslavya, yeni bagimsizliklarim kazanan Kafkasya ve Orta Asya
gibi uzak ilkelerde de gegerli oldugu ileri siiriilmektedir. Iran’in, Ortadogu Barig
Siirecine de karg1 ¢iktigi ve bariga muhalif siddét taraftan1 gruplara her tiirlii destegi
sagladigy iddia edilmektedir.

ABD kiymetlendirmelerine gore, Iran’in  konvansiyonel imkan ve
kabiliyetlerindeki tehditler, oniimiizdeki yillarda da siirecektir.'*® Ancak Iran’m son
zamanlarda denizaltilar, taarruzi rolde kullanilan ugaklar ve gemilere kargt kullanilan
fiizeler satin almasi, Hiirmiiz Bogaz1 civarindaki durumu, ihtilafli adalara kuvvet
yerlestirmesi, bu iilkenin Korfeze giren ve ¢ikan ticari gemilere tehdit olugturma
kabiliyetini artirmayr ongordiigii seklinde yorumlanmaktadir. Iran’in ayrica uzun
vadede kimyevi, biyolojik ve niikleer kitle imha silahlarim1 ve atma vasitalarim
-gelistirme gayreti iginde oldugu, bunun da bolgedeki istikrar1 bozacagli ve
muhtemelen ABD’nin, bdlgedeki ¢ikarlanim kuvvet kullanma suretiyle korumasina
yol agacagi belirtilmektedir. Bu yiizden ABD, Iran’a gelismis silahlarin veya

" teknolojilerin transfer edilmesine karsi ¢ikmaktadir. ABD, Iran’a ticari, mali ve
askeri yonden destek verilmemesi, petrol ve dogal gaz boru hatlarinin bu iilkeden

gecirilmemesi yolunda uluslar arasi ortama ¢agrida bulunmaya devam etmektedir.

ABD, Iran ile iligkilerinin geligtirilmesini, Iran’in ter6rist gruplara destegini
kesmesine, Ortadogu Bang Siirecine muhalefetini durdurmasina ve kitle imha
silahlar1 gelistirme faaliyetlerine son vermesine irtibatlamistir. Korfez iilkelerinin
yukanda belirtilen tehditlere kargi caydirict giiciiniin, demografik ve diger tahditler
dolayistyla kisitht oldugu, bu bakimdan bdlgenin giivenligi agisindan kargilikli bir i
birligine ihtiyag oldugu ifade edilmektedir.

ABD, Israil’i desteklemekte, bu iilkenin mevcut niteliksel askeri
Ustlinliigiiniin stirdiirilmesine ve giivenliginin saglanmasina yo6nelik taahhiitlerini

korumaktadir.

15 Em.Tugg.Nejat Eslen, ABD’nin Vazgegilmez Hedefi: iran, Cumhuriyet Strateji, Yil-1, Say1-24,
s:15



ABD’nin Ortadogu’ya yonelik endige kaynaklarindan birini de,Soguk .

Savas’in sona eriginden bu yana, radikal Islami hareketlerin Bat1 demokrati'lzc'"‘«xiiijg}yési; S

icin baglica tehlikeyi olusturdugu inanct teskil etmektedir. ABD, bunun
medeniyetlerin ¢atismasi oldugu iddialanm reddetmekte, gergek ¢atigmanin
medeniyetlerin kendi iginde, agirn ve ilimli gruplar arasinda olduguna inanmaktadir.
ABD, Ortadogu’da Iran, Irak, Libya ve Suriye’yi terérizmi destekleyen iilkeler
listesine dahil etmekte, Iran’1, ayrica, radikal Islam politikasina sahip bir iilke olarak

gostermektedir.

ABD, Ikinci Kérfez Savasi sonrasinda Irak’1 isgal etmistir. ABD’nin Irak’a
y6nelik politikasi, Irak’ta bir rejim degisikligini 6ngérmektedir. ABD, Irak’in toprak
biitiinliigiinti destekledigini ifade etmekte ve Irak’ta ¢ogulcu bir ydnetim sistemi
olusturmaya g¢aligmaktadir.'® ABD, Suriye’yi Ortadogu’da kapsamli bir barsmn
anahtar1 olarak gormekte ve Suriye ile olan iligkilerini Ortadogu Bang Siireci
(ODBS) paralelinde yonlendirmeyi tercih etmektedir. Suriye, ABD’nin terdrii
destekleyen iilkeler listesinde bulunmaktadir. Ikinci Korfez Savasi’nda Irak’a destek
sagladigimi ileri siirerek Suriye’ye sert yaptinmlar uygulayabilecegini giindeme

getirmektedir.

ABD, Suriye’ye, bans siirecinde bu asamada devre digi birakildig: intibai
verilmesini istemekte ve Suriye’ye karsi Tiirk-Israil stratejik is birligini tegvik ve
desteklemektedir.

b. ABD’nin Korfez Giivenligine Yonelik Stratejisinin Unsurlar

- Irak’ta ABD’ne bagimli bir yonetim olusturulmasi ve Irak’a yerlesilmesi,

- Bolgede demokratik anlayigin gelistirilmesi,

- Araplar arasi savunma is birliginin geligtirilmesi,

1% Hicran Kazanci, lrak’ta Segim Bilmecesi, Cumhuriyet Strateji, Y1l-1, Say1-24, s:18
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- Herhangi bir krizde Batt giiglerinin bdlgeye geri donerek miiessir savag
kabiliyetlerinin artirilmas1 ve savas da dahil olmak {izere her tiirlii tedbir alinarak
bolgedeki ABD ¢ikarlarimin korunmasi.

¢. ABD’nin Ortadogu’daki 6ncelikleri

Irak’ta ABD yanlisi bir yonetim olugturulmasi,

Iran’in kontrol edilmesi,

Baris siirecinin bir agihim saglamasi.

1.9.5. ABD’nin Kafkasya ve Orta Asya Politikasi

ABD, tarihlerinin biiyiik bir boliimiinde yabanci hakimiyetinde yasadiktan
sonra SSCB’nin dagiimasiyla yeniden bagimsizhiklarini elde eden Kafkasya ve Orta
Asya iilkelerine yakin ilgi duymaktadir.'®! Bu iilkeler, bugiin bagimsizliklarini, refah
ve giivenliklerini giivence altina almaya ¢aligmaktadir. ABD, bu iilkelerin bagariya
ulagmasimi  kendi g¢ikarlarina uygun gormektedir. Kafkasya ve Orta Asya
tilkelerindeki reformlar basariya ulastig takdirde, bunun Rusya ve Ukrayna dahil,
diger yeni bagimsizliklanni kazanan iilkeler iizerinde de benzer gelismeyi tesvik
edecegi degerlendirilmektedir. Cin, Tiirkiye, Iran ve Afganistan’la hudut olan,
Pakistan ve Hindistan ile artan ekonomik ve sosyal baglar1 bulunan bu bolgedeki
istikrara ABD 6zel 6nem vermektedir. Karadeniz’den Pamir Daglarna kadar uzanan
bu bolgede, kendi iglerinde ve aralarinda barig iginde yasayan hiir toplumlarin
pekistirilmesi, Avrupa ile Asya arasinda eski Ipek Yolu boyunca faydal: bir ticaret ve
ulagtirma koridoru olusturulmasi siirecine katkida bulunacaktir. Bunun aksi séz

konusu oldugunda, Afganistan’da oldugu gibi bélgede harekat icra etmesi

miimkiindiir.

ABD, aralarindaki uyusmazlik nedeniyle Ermenistan ile Azerbaycan
kargisinda esit mesafeli bir tutum izlemekte ve bu iilkelerle ikili diizeyde askeri
:pbirligine girmemektedir. Bununla birlikte ABD, her iki lilkeyi de BIO gibi uluslar

! Dr.Nejat Tarakg1, Kartlar Yeniden Dagitiltyor, Cumhuriyet Strateji, Y1l-1, Say1-24, s:19
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arast giivenlik diizenlemelerine ve ihracat kontrol rejimlerine daha aktif bigimde .~ * ../

katilmaya 6zendirmektedir.

Bolgenin 4 trilyon dolar degerinde, 200 milyar varillik bir petrol rezervine
sahip olmasi, ABD nezdindeki 6nemini artirmaktadir. ABD’nin bolgede enerji
kaynaklar ile ilgili politikasi, bblgede barig ve refahin olusturulmasi, diinya enerji
ikmal kaynaklarinin gesitlendirilmesi, ¢ok tarafli boru hatlarinin gelistirilmesi, petrol
ve dogal gaz kaynaklarinin isletilmesine istirak gibi hedeflere istinat etmektedir. Bu
strateji ¢ergevesinde, Hazar Havzasi’m1 gegen ve Bakii-Ceyhan’1 igeren Dogu-Bati
Enerji Koridoru birgok iilkeye biiyiik ekonomik fayda saglayacak bir hat olarak
degerlendirilmektedir. Aym konuda Azerbaycan, Tiirkmenistan, Giircistan ve
Kazakistan’in da destekleri saglanmis bulunmaktadir.'””? ABD, petrol ve dogal gaz

hatlarimin Iran tizerinden gegisine karsidr.
a. ABD’nin Hazar Havzasi Politikasinin Hedefleri

- Hazar Havzasi’ndaki yeni bagimsizliklarini kazanmig iilkelerin
hikkiimranlik, bagimsiziik ve refahiun gi¢lendirilmesi, politik ve ekonomik

reformlann yapilmasinin tegvik edilmesi,

- Bolgedeki yeni tilkeler arasinda ekonomik baglantilar olusturmak suretiyle

bolgesel ihtilaflarin azaltilmasi.
- ABD petrol sirketlerinin ticari firsatlarinin genigletilmesi,

- ABD ve miittefiklerinin enerji giivenliginin artirilmasi, petrol ve dogal
gazin diinya pazarlanina serbestge akist suretiyle Hazar Havzasi’min enerji

bagimsizliginin saglanmasi.

b. ABD Agisindan Dogu-Bati Enerji Koridorunun Unsurlart

- Bakii—Ceyhan ana petrol boru hatti,

132 Gitrol Kirag, Orta Asya’da Ustiinlik Savaslari, Cumhuriyet Strateji, Yil-1, Say-22, s:22
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- Hazar Boru Hatti Konsorsiyumu (CPC) projesi,

- Bakii’den Supsa ve Novorosisk’e uzanan erken petrol boru hatlari,

- Hazar Denizi’ni gegerek Tiirkmenistan’dan Tiirkiye’ye uzanan dogal gaz
boru hatt.

ABD, petrol ve dogal gaz konusunda Tiirkiye ve AB ile yakin temas ve i§

birligini stirdiirmektedir.
¢. ABD’nin Kafkaslar ve Orta Asya’ya Destegi

ABD, Kafkasya ve Orta Asya iilkeleri ile iligkilerini her alanda
siirdiirmektedir.'>> Bu iilkeler, politik ve ekonomik hiirriyet istikametinde ilerledikge,
icte ve digta uzlasi ile hareket ettikge, ABD’nin agagidaki alanlarda destegi

stirdiiriilecektir ;

Demokrasinin gelistirilmesi,

Serbest pazar ekonomisinin olusturulmasi,

Bolge iilkeleri iginde ve aralarinda barig ve igbirligine sahip ¢ikilmast,

Bu iilkelerin uluslar arasi toplumla entegrasyonu.

Bolgede hukukun iistiinliigii, silahli kuvvetler iizerinde sivil idarenin ve
parlamentonun kontrolii, insan haklarina saygi gibi kavramlar heniiz tam anlamiyla
yerlesmemistir. Demokrasinin yeniligi, bizatihi demokratiklesme siirecine bir engel
teskil etmektedir. ABD, AGIT ile i birligi igerisinde bu tilkelerdeki politik ve sosyal
gelismeye yardimlarda bulunmaktadir. Bu iilkelerde demokrasinin geligtirilmesi,
siirdiiriilebilir bir ekonomik kalkinmanin sarti olarak goriilmektedir. ABD, bu
iilkelerin Diinya Bankasi, IMF, Avrupa Konseyi, AB ve diger politik ve ekonomik
uluslar arasi kuruluslarla iliskilerini artirmasina yardimer olmaktadir. ABD, ayrnca,

'3 Cem Oguz, Ukrayna’min DOstndurdiikleri, Cumhuriyet Strateji, Yil-1, Say1-23, s:6
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.. 2. ORTADOGU KAVRAMI

2.1. Ortadoguw’nun Degisim Siireci Ve Abd’nin Rolii

Ortadogu bolgesi tarihin en eski zamanlanndan giiniimiize kadar gegen zaman
igerisinde diinyamin en biyiik ilgi odaklarindan biri olmugtur. Bolgede bir ¢ok
imparatorluklar kurulmus ve yikilmigtir. Ortadogu’nun tarihi bu imparatorluklar
arasinda gegen miicadelelerle doludur. Misir Kralligi, Pers Roma Iskender, Bizans,
Selguklu ve Osmanh imparatorluklan hep bu bolgede miicadele etmiglerdir.'>*

PORTLIGAL
g

MIAURTESTHA

e spa it

Resim-2.1. Genisletilmig Ortadogu ve Kuzey Afrika

Diinyamin en 6nemli su ve kara yollarimin iizerinden ge¢mesiyle jeopolitik,

birgok dinin ¢iki merkezi olmastyla inangsal, biyik 6lgiide petrol rezervinin

134 Mehmet Kocaoglu, Uluslararas: iligkiler Isiginda Ortadogu, Genkur. Bsk hi Basimevi, Ankara
1995, s:167



egemenligi pesinde kosan giiglerin savas alam haline gelmigtir.'>

Eskiden Ipek ve Baharat yolu iizerinde bulunan Ortadogu, bugiin diinya petrol
rezervlerinin iigte ikisine sahip olup, bu 6zelligi ile bolge devletlerine biiyiik avantaj
ve ekonomik ustiinliikler saglayan, buna karsilik bir ¢ok sorunu da beraberinde getiren

geliskiler diyaridur.'>®

Ortadogu denilince, cografi alan olarak hangi vesile ile sz konusu olursa
olsun, akla hemen jeopolitik ve jeostratejik yaklagimlar, bir gogu on yillardir devam
eden siyasi ve ekonomik gatigmalar ve kiiresel boyutta, ¢ok yonlii rekabet ve
cekigmeler gelir. Jeopolitik kavram; Devietlerin ulusal gii¢lerini ve dig politika
davraniglarin, iilkelerin cografi konumu ve fiziksel ¢evre ile agiklamaya ¢alisan bir
yaklagimdir ve siyasi cografya ile esanlambidir. Uygulama ile olan yakin ilgisi
nedeniyle de, bir devletin dis politika davramglarinin nedeni olmaktan gok gerekgesi
olabilmektedir."”’” Stratejik durumun tanum ise, “Say1 ve niteligi devamli degisen
konu ve ortamlarda kars1 kargiya gelen zit iradeler arasinda, belirli etki ve tepkiler
seklinde ortaya gikan, ve zamanla degisik kapsam ve nitelikte farkli tepkilere dogru
gelisim gosteren bir siireg, bu siirecin belirli bir andaki goriiniimii” seklinde ifade
edilebilir. Bir bolge ile ilgili “stratejik durum” ya bu bdlgenin baz1 agilardan sahip
oldugu belirli potansiyelleri, ya da belirli olay veya olaylar zinciri karsisinda arz

ettigi 6nemi ifade eder.”'*®

Bolgeler, haklarinda yazilan kitap ve makalelerin sayisina gére gruplandiginda,
Ortadogu bolgesi kesinlikle ilk sirayr alacaktir. Kismen, Ortadogu devletlerinin
toplumsal, ekonomik, siyasal ve kiiltiirel kirilganhigi, kismen de ¢ok sayida

uluslararas: giici bolgeye ¢eken mevcut petrol rezervleri nedeniyle; Ortadogu

155 Nihat Ersin, Ortadogu Savaslarinin Perde Arkast, Giindem Yayinlari, Nisan 2003, s:13

16 Mehmet Kocaoglu,a.g.e., s:167

157 Uluslararas: iligkiler S8zligi, Der Yayinlari, istanbul, 2003

18 Cengiz Okman, Su Sorunu ve Ortadogu’da Stratejik Durum, Su Sorunu, Turkiye ve Ortadogu (Ed.
Sabahattin Sen) iginde, Baglam Yayinevi, Istanbul, 1993, s: 401, s:413
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B devletleri ve Ortadogu bolgesi, uluslararas: siyasal giindemin daima ilk sirasini iggal

. .etmigtir ve etmeye de devam edecektir:"*

Ortadogu bolgesinin cografyas: ve terminolojisi Ortadogu bolgesi halklari
tarafindan degil de baska giiglerce olusturuldugundan, bu iki kavram halen insanlarin
kafalarinda karigiklia yol agmaktadir. Semitik halklara gére, bugiiniin Ortadogu’su
diinyanin merkeziydi ve ‘Ortadogu’ terimi Avrupa merkezli kapitalistlerin sémiirgeci
zihniyetinin bir sonucu olarak ilk kez 17. yiizyilda ortaya ¢ikmugti. ‘Ortadogu’
terimini, ilk olarak Ingiltere gelistirmis ve bu kavramin i¢ine Arap devletleriyle
birlikte Israil, Kibrs, Tiirkiye ve iran’1 da eklemistir. Ancak, Amerikalilar tarafindan
gelistirilen ‘Yakin Dogu’ terimi yalnizca israil ve Israil’e komsu Arap devletlerini

ifade etmektedir'®°.

Ortadogu kavramimn net olarak ortaya ¢ikigin ise su sekilde 6zetleyebiliriz'®'.
Ikinci Diinya Savasi'ndan sonra bilimsel ¢aligmalarda ve uluslararast siyasette
giderek kullanimi yayginlagan "Ortadogu" (Middle East; Moyen Orient; eg-Sarku'l-
Evsat) kavramim ilk defa 1902 yilinda Amerikan deniz tarihgisi ve stratejisti Alfred
Thayer Mahan, National Review'de yayinlanan Basra Korfezi'nin 6nemini ele aldig
"The Persian Gulf and International Relations" baglikli yazisinda Arabistan ile

162

Hindistan arasindaki bolgeyi ifade etmek igin kullanmistir.”™ Yiizyilin baglarinda

Basra Korfezi'nin stratejik énemi ve bu bolgede Alman Imparatorlugu, Ingiltere ve
Rusya'nin niifuz miicadelelerini anlatmaya ¢aligan Mahan, jeostratejik bir konsept
dahilinde kullandigi "Ortadogu" (Middle East) kavram ile, Siiveys'ten Singapur'a
kadar uzanan deniz yolunun bir bolimiinii koruyan ve kesin sekilde sinirlarim
belirtmedigi bir bolgeyi anlatmaktayd:.'® Mahan'in ardindan Ingiliz gazetesi The

Times'in dig politika edit6rit Valentine Chirol, Tahran muhabiri imzasiyla Basra

1% Roger Owen, State, Power and Politics in the Making of the Modern Middle East, Routledge,
London&New York, 1992, 5:239

10 Muzaffer Erendil, Cagdas Ortadogu Olaylar, Ankara,Genkur.Basimevi, 1992, s:5 ve Oral Sender,
Anka’nin Yikseligi ve Diislisii, Genkur.Basimevi, Ankara, 1987, s:5

161 Ayrmntili bilgi igin bkz.: Dog. Dr. Davut Dursun Sakarya Universitesi Iktisadi ve Idari Bilimler
Fakilltesi, “Ortadogu Neresi? Stbjektif Bir Kavramin Anlam Cergevesi ve Tarihi”,
www.stradigma.com, Kasim 2003, Say1 10

162 Bernard Lewis, Orta Sarkin Tarihi Hilviyeti, Ankara Universitesi ilahiyat Fakilltesi Dergisi, Say1
XII, 1964, s:75. ve OrtadoBu, Sabah Yaymlar,istanbul, Temmuz 1996, 5:17

163 Marwan R.Buheiry, The Formation and Perception of the Modern Arab World, The Darwin Press,
Princeton, New Jersey, 1989, ss:160-162. Ayrica bkz: Peter Beaumont-Gerald H. Blake-J. Malcolm
Wagstaff, The Middle East: A Geographical Study, New York-Toronto-Brisbane, John Wiley and
Sons, 1985, ss:1-3



Korfezi'nin stratejik Onemini,

¢ikarlarina verecegi zararlari anlattigr birkag yazisina "Ortadogu'nun Probleﬁfllen
bashgim koyarak kavramu Basra Korfezi boélgesini anlatmak igin kullanmig ve

kavramin benimsenmesine katkida bulunmugtur.

Mahan ve Chirol'un Ingiliz diline kazandirdiklar1 "Ortadogu" kavrami asrin
baglarinda s6zliiklere girerken kitap adlarinda da goériilmeye baglanmigtir. Angus
Hamilton 1909 yilinda Londra'da yayinladig: Problems of The Middle East adindaki
kitab ile kavranu bilim diinyasina tasiyarak Basra Korfezi bolgesinin Ingiltere'nin
uluslararas1 menfaatleri ve somiirgeci devletler arasindaki rekabet g¢ergevesindeki
Onemini anlatmaktaydi. Aym yillarda Hindistan'da Kral naibi olan Lord Curzon, ilk
defa 1911'de Hindistan'a yakin yerleri ifade etmek icin resmi konugma ve belgelerde
"Ortadogu" kavramum kullanarak ona yari resmi bir nitelik kazandirmigtir.'®*
Aslinda, Osmanh Imparatorlugu'nun hakim oldugu bu bélgeye Batili yazar ve devlet

adamlarinin "Ortadogu" demeleri emperyalist diisiincelerinin sembolii olmustur."'%

Ortadogu bdlgesinin sinirlannin belirlenmesi de daima zor olmustur. Bélgede
birkag kez ¢izilen siurlar dyle hizli degigmistir ki, b6lgenin cografyasim tam olarak
belirlemek asla miimkiin olmamustir. Kesin bir cografi tanimlamanin olmayiginin
temel nedeni, tarih boyunca bélgede niifuz pesinde olan dis giiglerin varligidir.
Giinlimiizde de uluslararasi hegemonik giicii olugturan bir kisim iilkeler, gelecekteki
refah seviyelerini ve mevcut petrol stoklarim1 koruyabilmek igin diinyanin temel

kaynaklarim paylagsmak iizere yeni planlar ortaya koymaktadirlar.

Yeni bir olusumun uzun zamandan beri temelleri atilmaktadir. Gelecegin
alacagi bigimi gorebilmek i¢in gegmisin dogru kavranmasi gerekmektedir. 20.
ylizyih iyi anlamadan, giiniimiizde dogru adim atmak ve kendi gelecegine egemen
olmak miimkiin degildir. 300 y:ldir diinyay: egemenligi altinda tutan gelismis sanayi
tilkeleri, somiirgelerin 6nemi arttikga, ondan daha biiyilk bir pay almak isteyenlerin

164 Roderic H. Davison, Where ls"I'he Middle East?, Foreign Affairs, Vol. 38, New York 1959-1960,

$:668
165 4 Kemal Tiirkozi, Tirkmen Ulkesi, Ankara, 1985, s:30
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say1s1nm arttigint gormiistir'®®. Almanya, ABD, Japonya ve ltalya, sahip olduklarn
topraklarm gelisen sanayilerine yetmedigine inanmaktadirlar. Ingiltere, 27.2, Fransa,

11.3, Almanya’min 2.6 ve ABD’nin 1.6 milyon kilometrekare somiirgeleri
mevcuttur'®’. Sémiirgecilik yarisina en son katilan ABD, 1889°de ispanya’y1 yenmis,
Kiba ve Filipinleri ele gegirmis ve diinyaya yayilmaya baglamigtir. Amerikan
yayilmaciligimn kuramini olusturan Amiral Alfred T. Mahan, ABD hiikiimetine su
opiitleri vermektedir. “Tarihi dikkatle okuyunuz, uluslararasi sorunlar1 akillica
degerlendiriniz. Denizlerde gerekli denetimi saglamayla;ulusal ticaret, ulusal refah
ve ulusal biiyiime arasindaki acik iligkiyi degerlendiriniz ve iizerinize diigen rolil
uygulamaktan ¢ekinmeyiniz. Hristiyan uygarlifim  Dogu Asya’mn  giddetli
saldirilarina karsi savunmaya hazurliklt olunuz. Genigleme politikasvun yararmma
doniik bir bigimde kullanimast ile, yalmizca ulusal degil diinya refalum da

gelistireceginizin bilincinde olunuz”'%,

Mahan bunlan soylerken, gelismeleri yeterli gormeyen Amerikali Henry Cabot
Lodge, “Biiyiik ilkeler diinyayr paylasiyorlar. Amerika bu gidise ayak

uydurmalidir”*® diye sesini yiikscltmektedir.

ABD bu dogrultuda deniz giiciinii gelistirirken, Almanya ve Japonya da bos
durmuyorlardt. Alman generali Baron Walter Vori Liittwitz, “19 ylizyilda genel
paylasima katilmakta g¢ok geciktik. Ancak ikinci bir paylagim gelinek iizeredir. Bizi
bekleyen  kaynaklarin  zenginligini  anlamak  igin; yalmzca  Osmanh
Imparatorlugu’nun ¢okiisii, Uzakdogu’nun yeni Hindistan’t olan Cin’in tecridi ve
birgok Gliney Amerika {ilkesinin iginde bulundugu dengesiz kosullara egilmemiz
gerekir. Herkesi iirkiitecek kadar giiclii olmaliyiz. Bu konuda artik yitirilecek

zamanumz kalmamstir”!°, diyerek yol gostermektedir.

20. yiizylla girerken Almanya’mn Pazar payt Ingiltere ve Fransa’mmn
pazarlarinin ancak %6.6’s1 kadardir. Bu oran ABD igin %4.2°ydi. Ingiltere tek bagina
diinya ihracatinin %16.3’linli yaparken, Almanya dahil tiim Orta ve Bati Avrupa

1% Dog.Dr.Sevki OZBILEN, Kaynaklarin Paylasimi ve I1. Korfez Savasi, Finans Dinyasi, Say 160,
Nisan 2003, ss:18-24

167 James Joli, Dilnya 1900, 20. Yiizyil Tarihi, Arkin Kitabevi, Sayi:1, s:3

18 william E.Livezey, Mahan’a Gore Deniz Giicil, Deniz Harp Akademisi Yaymlari, 1979, 5:63

1% Geoffrey Barraclough, Emperyalizme Tepki: Milliyetgilik, Say1: 13, s:243

1" Geoffrey Barraclough, a.g.e., s:45



tilkelerinin ihracat1 %31.9°du.'”! Bu dagilimun, tilkelerin ekonomik giiglé ine:
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diismeyen dengesizligi, once politik, sonra silahli ¢atigmay1 glindeme geti

savag1 boylece ¢ikmustir.
2.2. 19. Yiizyil Sonu ve 1. Diinya Savas1 Donemi

20.yy.'a damgasinm1 vuran petroliin bir sanayi kolu olarak dogusu 19.yy.'in
ortalarina rastlamaktadir. 1800'lii yillarin ortalarinda Kanadali Abraham Gesner'in
dogal olarak yeryiiziine sizan petrolden gazyagi rafine edisi, petrol sanayinin
dogusunu simgelemektedir. Gergekte gazyaginin iiretilisi, aydinlanma alaninda tam

bir devrim olmus ve gazyagina ¢ok kisa siirede biiyiik talep dogmustur.

Ticari amagh ilk petrol arama faaliyeti "Pensilvania Rock Oil Company"
isimli bir girket tarafindan 1850'li yillanin sonlarina dogru ABD'nin Pensilvania
eyaletinde gergeklestirilmistir. O yillarda su pinarlarindan habbeler halinde ve tuz
kuyularina sizint1 halinde gelen "Kaya Yagi" (Tasyagl)172 olarak adlandinlan petrol,
kumaglara emdirilerek toplaniyor, ilag olarak kullamldigi gibi, aydinlatmada da
kullamiliyordu. Bununla birlikte tagyagi uzun stiredir biliniyor ve yiizyillardir gesitli
islerde kullamiliyordu. Rum atesi birgok savagin korkulan silahiydi; Fenikeliler
gemilerini ziftli maddelerle sivayan tek ulus olduklan i¢in denizcilikte iistiinliik
saglamuglardi.'” Kizilderililerin mabetlerinde yanan mesalelerin de petrolle karigik

oldupuna muhakkak nazar1 ile bakilmaktadir.'”*

Pensilvania eyaletindeki Titusville kuyularimi agan Albay Drake'nin
bulusunun agiklanmasi, kisa bir siire iginde, petrol 6zlemiyle yanan seriivencilerin bir
yariga girmelerine yol agti; bu kisiler en fazla petrolii elde etmek igin, miimkiin olan
en biiylik hizla, en ¢ok sayida kuyu agmaya galigtilar. Sonugta, 1859 yilinda varili 2
Dolar olan petroliin, 23 yasindaki John Davidson Rockefellerin bu konuyla
ilgilenmeye bagladigi 1862 yilinda varili 10 sente diismiistii. Endiistri devriminin

1" Detayli bilgi igin bkz: Fahir Armaoglu, 20. Yiizy1l Siyasi Tarih, Alkim Yayinlari, Genigletilmis 12.
Baski, Istanbul, 2000

172 By kelime gazyag! ile esanlamli olarak kullanilmustir. Latince "petro oleum", tas yagi demektir.
BDaniel Durand, Uluslararasi Petrol Sorunlari, istanbul 1974, s:5

17 Ozkan Gumis, Yalgin Altan, Petrol'in Tarihgesi ve Tiirkiye'de Agilan Petrol Kuyulari, Ankara
1975, s:19
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hlzlanmam ve yayilmasiyla buhar enerjisinin kullanimi-da artmig ve buna kogut

o}arﬁk komiir, enerji saglayan baghica hammadde olarak énem kazanmistir. Petroliin

- qghelji saglayan kaynaklar arasinda biiyiik Olgiide 6nem kazanmasi ve uluslararasi

iligkilerde temel gii¢ olmasi ise Birinci Diinya Savaginin sonrasina rastlar.

19. yiizyilda Amerikan ve diinya petrol endiistrisine biiyiik oranda, yaklagik
yarim yiizy1l egemen olan kisi Rockefeller'dir. 1870'te Standart Oil of Ohio'yu kuran
Rockefeller, adindan anlagilacag: gibi standart nitelikli {iriinlerin piyasaya siiriilmesi

hedefiyle hareket etti.
2.3. Petrol Sirketlerinin Dogusu Ve Biiyiik Rekabetler Cag1

Rockefeller'in 6nemli bagarilan sirketlesmede 6ngordiigii trost bigimine
Sherman Act'” ile getirilen yasaklamayla artik yasal miicadele alanina taginmig
oluyordu. Sonugta 1911'de bir mahkeme kararnyla bu biiylk petrol sirketi dagildi.
Petrolde donilim noktasim olusturan iki olay pes pese geldi. Bunlardan ilki Ford'un
seri otomobil tiretimine gegmesi, digeri ise buna bagh olarak lamba petroliiniin bir
yan iriinii olan benzinin, Gneminin ve gereksinmesinin artmasidir. Ote yandan
Standart Oil of New Jersey'in i¢inde bulundugu giigliiklerden yararlanan bir Avrupali
petrol sirketi, Amerikan pazarina girdi. Bu girket Royal Dutch'tir.

Ayni dénemde petrol driinleri tagima iglevi goren Britanya sirketi olan Shell
Transport ile 1907'de ortak hale gelen Royal Dutch, Royal Dutch Shell ismini aldi.!”
Boylece Standart'in petrol tiretimindeki egemenligi, 19.yy. son bulmadan aginmaya
baglamig ve {ireticilerine petrol saglayan kigilerin ciddi miicadelelerine tanik
olmuslardir.'”” Royal Dutch Shell'in Standart Oil of New Jersey aleyhine biiyiimesi,
bir stire daha devam etti ve yurt disinda ¢ok genis bir alanda ¢alismalari giderek artt1.
Birinci Diinya Savagi'mn baginda girket, giiciiniin en yiiksek noktasina ulagmusti.

Sirket, ABD disindaki diinya iiretiminin %75'ini sagliyordu.

15 Amerikan kongresinin kabul ettifi bu trost aleyhtart yasa, ticaret Szgirligind kisitlayan
antlagmalar1 ve bir pazar tekel altina alma girisimlerini yasaklamigtir (1890). Daniel Durand, a.g.e.,
s:7

% Durand, a.g.e., 5:9

"7 Daniel Yergin, Petrol "Para ve Gilg Catismasinin Epik Oykist", Ankara 1995. s:145



kurulmustu. 1908'de ilk iran Petrol yataginin Mesmdl Suleyman'da, Sah'in ayﬁaalilé«}«"" '

anlagmasindan tam yedi yil sonra kesfi s6z konusu olmustur. Aym yil Britanya

Sirketi, Anglo-Persian Oil Company adim aldi. Bu sirket kisa siirede ligiincii biiyiik

olma yoluna girdi.'”™

1901 yilinda Texas petrollerinin kesfiyle birlikte Standart'in'™ geriledigi bu
bolgede, Gulf ve Texas sirketlerinin 6n plana ¢iktigi goriliir. Ikinci Diinya Savasi

sirasinda ise uluslararas: sirketler diizeyine yiikselmeyi bagardilar.
2.4. 1900'lerin Basinda Diinya Petrol Piyasasi

1900'lerin bagina kadar ABD, petrol endiistrisinde rakipsiz kalsa da, bu
dénemden itibaren diinyanin gegitli yerlerinde yeni rakipler ortaya ¢ikmaya
baglamistir. Dénemin ABD digindaki en 6nemli iireticisi Bakii'den yaptig: tiretim ile
Carbik Rusya'st olmustur. Bakii'de petroliin varligyn ¢ok eski zamanlardan beri
bilinmekle birlikte bu bolgeden ilk iiretim 1877'den itibaren sonra baglamistir.
Rusya'nin iiretici olarak devreye girmesi ile ilk kez ABD'ye ciddi bir rakip ¢ikmigtir.
Azerbaycan'daki bu iiretim kisa slirede 6nemli bir gelisme gosterdi. 1890'larda

Rusya'min sahalari, ABD'nin Pensilvania sahalarindan daha verimli hale gelmislerdir.
1885'te Rusya, ABD'nin iiretiminin 2/3'ii seviyesine gelmisti.'® Carlik yonetiminin
sonuna dek Rusya, kendi ekonomisi i¢in gerekli olan petrol baklmmdan higbir
sikintiya diigmemis, tersine, ylizyilin baginda diinyanin en ¢ok ham petrol iireten
tilkesi durumuna gelmistir. Rusya, ayrica 6nemli bir petrol ihracatgisi da olmustur.

Devrimden sonra yabanci sermayenin ¢ekilmesi ve 1. Diinya savasimun verdigi

1”8 Yergin, a.g.e., s:148-149

17 Standart Oil'in 1911 yilinda pargalanmasindan sonra ortaya gtkan 33 ortakliktan ¢tl, ana ortakhgin
faaliyetlerini yabanci tilkelerde de suirdiiriip gelistirdiler. Bu tig ortaklik ise; en giigliisii, Standart Oil
of New Jersey, daha sonra Socony Mobil adini alan Socony Vacuum, Standart Oil of California'dir.
Durand, a.g.e., s:10, Yergin, a.g.e., s:102-122

1% Guimilg, Altan, a.g.e., 5:45-46
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" “zdratlar, Rusya'min petrol diinyasindaki bu- giiclii konumunu yitirmesine neden

" olmugtur.'®!

1920'li yilarda birkag giicli Amerikan ve Avrupa ortakhii, diinya
pazarlarim1 ele gecirmek icin miicadele etmeye bagladilar. Bunlardan Amerikan
ortakhiklan {iretimlerinin biiyiik kismuni ABD'nin iginden sagliyorlardi. Avrupa

ortakhklarimin beslenme kaynaklariysa ¢ok daginikti. Bununla birlikte Birinci Dilnya

182

Savagi, ABD'de yerli yataklarin tiikenecegi korkusunu dogurdu™™ ve petrol kitligina

yol agti. Yabanci topraklarda da iiretim kaynaklar: saglamak isteyen bilyiik Amerikan
ortakliklari, Britanya sirketlerinin, ABD digindaki yataklarin bir ¢ogunu ellerinde
tuttugunu gordiiler. Amansiz bir rekabet bagladi, Amerikan ve Britanya sirketleri on
yil kadar siireyle, diinyanin birgok yerinde yeni rezervler bulmak i¢in miicadeleye
basladilar. Baslica miicadele alanlari ise Meksika, Veneziiella ve 2. Diinya Savast

sonrasi tam bir ¢atigma alanina déniisen Ortadogu idi.'®

2.5. Osmanhnin Tasfiyesi

Ortadogu diinyanin sayili istikrarsiz bolgelerinden biridir. Bu istikrarsizlik
Ortadogu'da Osmanli hakimiyetinin sona ermesinden sonra baslamistir. O zamandan
bu yana birgok gii¢ Ortadogu'da istikrart saglamayr denemis fakat basarisiz
olmuglardir. Bélge stratejik konumu, sahip oldugu kaynaklar ve bolgenin sosyal
kiiltiirel, beseri yapisi gibi sebeplerden dolay:r bélge igi ve disi kaynaklt birgok

miicadeleye ve gii¢ oyununa sahne olmus ve olmaktadir.

Babil Krali Marduk’un tahta gegmesinden sonra Asurlularla yaptig1 savasin
sebeplerinden biri de Firat’in sularim tutmak yaminda, Hit civarindaki nafta
pmarlarini ele gegirme istegidir. Ortadogu’nun kaderini ¢izecek, zaman zaman
seklini degistirecek olan petrol gok eski zamanlardan beri savas nedeni olarak tarihte
yerini almigtir. Ancak bu sebep kuskusuz ki, Churchill’in donanma giiciinii arttirmak
i¢in yakit olarak kémiir yeriﬁe petroliin kullanilmasimi 6nerdigi andan itibaren g¢ok

daha fazla ve gok daha kanli hesaplagmalarin baslangicimi olugturmugtur. Nitekim

¥l Giirel, a.g.e., 5:10
182 William Stivers, Supremacy and Oil, Cornell University Pres, Ithaca and London, 1982, s:194

'® Yergin, a.g.c., 5:10



vermistir.

400 y1l siiren Tiirk idaresine kars1 kurtarici edas: ile gelen Ingiliz ve Fransiz
Stratejisi; Ortadogu kumlarimi masa {izerinde 12 Devlet, 1 Sultanlik, 3 bagimsiz
seyhlik, iki bagimsiz bolge ile birlikte Arap toplulugunu birbirine diigman 18 idareye
bolmiigtiir. '3

Petrole olan' bagimlilik arttikga, diinya yilizeyinde tespit edilen petrol
bolgelerine yonelis de artmigtir. Ote yandan komiir endistrisi, yiikselen gercek
maliyet ve fiyatlarla zarar goriirken, diinya petrol endiistrisi, diigmekte olan gergek
maliyet ve fiyatlarla eskiye gore daha gekici idi. Boyle bir durumda, Bat1 Avrupa igin
enetji sorununa ¢6ziim bulmanin yolu, bagka bolgelerin petroliiniin ithali idi. Her
gegen giin artan bu bagimhilik kendisini savas boyunca hissettirmigtir. 1913 yilinda
W.Churchill’in Ortadogu’ya gonderdigi bir heyetin hazirladig1 raporiardan, Irak ve
Iran’daki sahalarda bulunan petroliin Ingiliz donanmasma yakit olabileceginin
anlagilmasi tizerine Irak bolgesi ve 6zellikle Musul, o yillarda bilyiik gii¢lerin petrol

arama ve isletme imtiyazi igin birbirleri ile yarig yaptiklar bolge olmustur.'®3

Almanlar, Romanya'nin iggali ile birlikte elde ettikleri petrolii igletmeye
soktuklart sirada, General Ludendorf gézlerini daha biiyiik bir kaynaga gevirmigti.
Bu ise, savagan bir ulusun giderek daha ¢ok ihtiyag duydugu petrole cevap verecek,
bu durumda da savagin kaderini Almanya lehine gevirecek derecede Snemli bir
kaynakti. Hedef Hazar denizi kiyilarindaki Bakii kentiydi. Car rejiminin 1917
baslarinda ¢6kiigli, ayni yilin sonlarindaki Bolsevik ayaklanmasi ve Rusya
Imparatorlugunun pargalanmasi olaylari, Almanlarda, Bakii petroliine el koyma
timidi uyandirmagtir. 1918 Mart ayinda imzalanan Brest-Litovsk Antlagmasiyla
Bakii'ye sizma ve Bakii petroliinii ele gegirme yollarimi aradilar. Anlagma ile
Almanlarla Ruslar arasindaki diismanliklar sona eriyordu. Ancak, Almanlarin istegi

olan Bakii petrollerine ulagmalan pek kolay degildi. Hatta bu konuda Daniel Yergin,

18 Dr.Mesut Casin, Korfez Savaginin Stratejik Sonuglari, Avrasya Dosyas1, Kuzey Irak Ozel, ilkbahar
1996, Cilt:3, Say::1, s:230

185 Og.Yb.Akif Unverdi, XX.Ytizy1l Baglarinda Petrol Politikalan Isiginda Irak’ta Osmanh-ingiliz
Milcadelesi, Silahli Kuvvetler Dergisi, Nisan 2003, s:73
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S Almanlar ve Lenin'in yaptign anlasma ile Almanlarin, Tiirkleri durdurarak, petrolit

ol ele gegirmelerini engellemek sartiyla, petrolden pay alacaklarim ifade etmislerdir.'®®

Fakat Bakil'yii ellerinde tutan Bolgevik Bakii Komiinii buna raz1 olacak durumda
degildi ve su ifadelerde bulunuyorlardi: "Ne zaferde, ne de yenilgide, Alman
¢apulculara alin terimizle trettidimiz petrolden bir damla vermeyecegiz. " Boylesi
kritik bir donemde Bakii petrollerinden yoksun kalmak Almanlar igin agir bir darbe
oldu. 1918 Ekiminde Almanlar i¢in savasta dayanilabilecek siire iyice kisalmustt.'®’
Miittefik glicler icin, bundan sonraki asama, zafere bir damla petrol {izerinde

ilerlemekti.

Savas sonunda petroliin, uluslarin stratejisinde temel unsur oldugu gercegi
acik segik ortaya ¢ikmugtir. Savag diinyasinda, ekonomik refah ve milli gii¢ saglamak
icin daha biiyiikk miktarlarda petrole gereksinim duyulacaktir. Savag sirasinda ve
hemen savastan sonraki yillarda ortaya gikan siddetli petrol kitligi 1925 yillarinda
yerini endige verici bir bolluga birakiyor ve dénemin en onemli iki girketi olan
Standart Oil of New Jersey ile Royal Dutch-Shell arasinda biiyiik bir rekabetin
baslamasina yol agiyordu. 1928'in ilk aylarinda miicadelenin en siddetli oldugu bir
sirada, {i¢ uluslararas: biiyiik sirket olan Standart Oil of New Jersey, Royal D.S. ve
Anglo-Iranian temsilcileri birgok konferansin ardindan Iskogya'min Achnacarry

sehrinde bir araya geldiler.'®®

17 Eylil 1928'de bu ii¢ sirketin temsilcileri bir anlagma yapmuslardir. Bu
antlasma "As-Is" ya da Achnacarry Antlagsmasi olarak bilinir.!® Bu sekilde i¢ biyiik
petrol sirketinin pazarlar ve fiyatlar konusunda anlagmasiyla yogun rekabet biiyiik

6lgiide giderilmis oluyordu.

Petrol miicadelelerinin yogunlastign bélge ise Mezopotamya idi. Iki savas
arast donemde Mezopotamya, entrikalarda, diplomatik ve ticari rekabetlerde odak
noktas: olmugtur. Bolgenin yiiksek oranda petrol potansiyeli i¢erdigi hakkinda
verilen raporlarla bu rekabet daha da siddetlenmistir. Omegin Ingiltere igin, bslgede

% a.g.e., 5:206

187 a.g.e., s:207

188 Durand, a.g.e., s:12

189 Anlagmaya As-Is (oldugu gibi) adinin verilmesi anlagmanm Status-quo'cu olmasindandir. Giirel,
age., s:38



Alman niifuzunun artmasim engellemek ve Ingiltere Imparatorl g
¢ikanlmasi olas: goriilmediginden, Ortadogu'dan saglanmas: konusu bit y _ .

acillik kazanmigtir.'™

1915  Gelibolu Cikarmasiun  Ingiltere aleyhine  sonuglanmastyla
Ortadogu’da Osmanli Devletine karsi bir ayaklanma hareketi baslamistir. Ingiliz
ugaklan tarafindan bagimsiz Arabistan brogiirleri Ortadogu’nun tamamina dagitilmas,
Ingiltere Misir Yiiksek Komiseri McMahon Ingiliz hayramt Meckke Serifi Hiiseyin’e
bagimsiz bir Arabistan teklifi sunmustur.

1915 Temmuzundan 1916 Martina kadar siiren Hiiseyin-McMahon
yazigmalan sirasinda ayaklanma igin gerekli askeri destek sozii de Ingiltere’den
alinnustir. Ancak Ingiltere giiniimiize kadar siirecek Hagimi-Suud cekismesinin
temellerini de atmaktan geri kalmiyordu. Mekke Emiri ile anlagarak Osmanlinin
tasfiyesini planlarken ayni seyi 150 yildir bélgede bir devlet kurma hayali pesinde
kosan Nejd Sultan: Ibni Suud ile de yapiyordu. Ingiltere bir taraftan bunlan yaparken
1916 mayis aymnda yapilan bir antlasmayla Osmanlh Iimparatorlugu’nun

Ortadogu’daki topraklarim Fransa ile paylagiyordu. '*!

1916 Eyliil ayina gelindiginde Hiiseyin’e bagh kabileler Medine hari¢ Hicaz
bolgesindeki yerlesim yerlerinin Onemli bir kismum ele gecirmiglerdi. Serif
Hiiseyin’de Osmanliya karst hareketini megrulagtirmak ve Miisliimanlarin destegini
kazanmak igin Ittihat ve Terakki y®6netiminin dinsiz oldugu ve halifeligin
kurtarilmas: gerektigini agikladi. Araplar diginda fazla taraftar bulamayan Hiiseyin
birlik haline gelememis diger Araplardan Osmanliy1 bélmeye ¢alistigi igin hainlikle

suglanmigtir. Isyan bu nedenle sadece Hiiseyin’in kabileleri ile sinirlt kalmugtur.

Aym zamanda Ingiltere 1917'de, Ingiltere Disisleri Bakam Arthur Balfour,

Filistin'de Yahudi halklar igin bir vatan kurulmasi sozii verdi. Bu vaat, Siyonistlerin

1% [ngiltere'nin blgedeki petrole yonelik etkinligi, bslgeye soktugu, Tirk Petrol Sirketi ile olmugtur
¥ Tayyar Ar, Gegmisten Gunlimiize Turkiye’nin Ortadogu Politikasinin Analizi ve fligkileri
Belirleyen Dinamikler, Editdr Idris BAL, 21.Ylizyilda Turk Dis Politikasi, Nobel Yaymn Dagitium,
Ankara, Ocak 2004,5:669
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- 6ﬁd‘erleri’hden Lord Rothschild'e génderilen mektupta yer altyordu. 1917 Kasim’inda
" agiklanan Balfour Deklarasyonu Ortadogu’da bir bagka énemli yapitas: oldu.

192
LA

Ancak Ingiltere hesabimi saglam zemine oturtmugtu. Misir 1882’den beri
Ingiliz isgali altindaydi. Suudiler ise bekle ve gor politikas: izlediler. Osmanl
Ordusunun 1 Ekim 1918’de Suriye’den tamamen ¢ekilmesinin ardindan Sykes-
Picot'® anlagmas: geregi Serif Hiiseyin ve gizli destekgisi Ingiltere’nin ayak
oyunlarina ragmen Fransa Suriye'” ve Liibnan’t tamamen denetimi altina almustir.
At kazik tutmayan Ingiltere ise Seria nehrinin batisinda kalan bugiinkii adiyla
Urdiin’ti Hiiseyin’in oglu Abdullah’a, bugiinkii adiyla Irak’1 ise Ingiliz Mandasi'®?
olarak Hiiseyin’in oglu Faysal’a birakiyordu.

3 Mart 1924°te Tiirkiye’de Halifeligin kaldirilmasi ile kendisini halife ilan eden
Hiiseyin’e ilk tepki Suudi Abdiilaziz’den gelmis ve silahli miicadeleye doniisen
durum Ocak 1926’da Abdiilaziz’in kendisini Hicaz Krali ve Nejd sultami ilan

etmesiyle sona erdi. Béylece Tiirkiye’nin Ortadogu’dan yollan aynlmig oldu.

Iki Diinya Savasi arasindaki donemde diinya petrol kaynaklarinmn
¢evresindeki miicadelede, biiyilk petrol sirketlerinin yani sira bu sirketlerin
uyruklugunda bulunduklan devletler de yer almuglardir. Ortadogu'daki sirketler,
ayricalik elde etmek igin kiyasiya bir rekabet igine girerken, 6zellikle ABD ve
Ingiltere de, devlet olarak kendi sirketleriyle birlikte Snemli rol oynamislardir. Yasal
diizenlemeler ve siyasi hedeflerle sirketlerine yon veren ABD, yillar boyu bu destek
icin biitlin giictiyle hareket etmistir. ABD girketlerinin uluslararasi pazarlara
agilmaya bagladiklan ilk donemlerde'®®, ABD yonetimleri 6nemli diplomatik
koruyuculuklar saglamuglardir. ABD sirketlerinin yabanci iilkelerdeki ayricaliklar
elde etmeleri s6z konusu olunca, ABD Disisleri Bakanligi "Ag¢ik Kapt" ilkesini

benimsemis ve savunucusu olmustur.'®’

12 Roger Owen, a.g.e., s:9

1% William Stivers, a.g.e., s:22

% age., 523

% age., 523

1 Jeff Frieden, Sectoral Conflict and U.S. Foreign Economic Policy 1914-1940, American Foreign
Policy, Editor G.Jhon Ikenberry, Wesley Educational Publishers, 1999, s:171

7 Guirel, a.g.e., 5:43-45
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oldugu, kimin petrol istedigi, bu petroliin ne degerde oldugu hep anlasmalaﬁmrve ”‘3‘3”*
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paylagimlarin konusuydu. Ancak simdi bu denkleme sokulmasi gereken, sadece™
pazar yeri, arz-talep dengesi degil, daha baska faktorlerde vardi. Petrol bir giic ve
hiikklimranligin da sembolilydii. Bu ise petrol sirketlerinin ve devletlerin kendi
iclerindeki gikar ¢atismalariyla, uluslararasi politikanin da uzun yillar belirleyicisi

olacag gercegini yansitiyordu.'?®

Bdlgenin Miisliimanlik, Musevilik ve Hiristiyanlik i¢in kutsal sayilmasi,
Arap-Israil ¢atigmasi, Korfez Savasi ve bunlan temel alarak ortaya ¢ikan terdrist
orgiitler bolgeyi daha da istikrarsiz hale getirmektedir. iran’in 1979°dan sonra Bati
karsit1 bir iilke haline gelmesi de bir baska faktor olarak sayilabilir.'®

2.6. IL.Diinya Savasi1 Oncesi Durum ve Savasta Petrostrateji

Biiyiik sirketlerin yabanc iilkelerdeki petrol kaynaklarindan yararlanmasi,
petrol bolgelerinde elde ettikleri imtiyazlar yolu ile olmugtur. Ancak ayricaliklarin
elde edilmesi sadece sirketler arasi bir miicadele ile degil, sirketlerin uyrugunda

bulunduklar1 devletler ile imtiyazi veren devletlerin de miicadelesini gerektirmisgtir.

Petrole ulasma adina diinyanin ¢ok farli yerlerinde elde edilen ayricaliklar,
anlagmalarla pekistirilmistir. Bélgesel olarak Ortadogu'da, yabanci sirketlerle bdlge
devletleri arasinda yapilan ayncalik anlagmalan yorenin ve petrol alammn
biiyiikliigline ve kendisine Ozgii yapisina gore bir takim farkliliklar icerse de,
genellikle ortak niteliklere sahip olmuglardir. Genel olarak ayricalik alanlarimn
belirlenmesi hitkmii yer almigtir. Kimi zaman bu alanlar o kadar genis tutulmusgtur ki,
tilkenin tamamuni kapsar hale gelmistir. Daha sonraki anlagmalarda, ilk anlagmalarla
saptanan alanlar, ya genigletilmis ya da bu kez, ilk ayricalif1 alan sirketlerin alt

kuruluslarina veya ortaklarina yeni ayricalik alanlarn agilmistir.

%8 Yergin, a.g.e., 5:262
1 {dris Bal, Ortadogu’da Savas, ABD ve Tirkiye, www.stradigma.com/turkce/nisan2003/

makale_01.html
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iéévletlerle sirketler arasinda ortaya cikan anlagmazliklarin ana konusu, bu

Ll alanlann daraltilmas: ya da genigletilmesi {izerine olmustur.”® Ormegin Iran Saht

tarafindan Sir Henry William Knox D'Arcy'e 1901 yilinda verilen imtiyaz, kuzeyi

harig, iran'in hemen hemen tamamint kapstyordu.

Ortadogu'daki ayricaliklar diizeninde sekiz biiyiik sirket 21 pslge devletlerinde
kurduklar1 ortakliklarla bolgenin tiim petroliiniin sahibi durumuna gelmislerdir.
Ozellikle 2. Diinya Savasi sonrast millilestirme politikalarinin yaganmasindaki ¢ikis
noktasi, bu aynicaliklar diizeni iginde, sirketlerin petrolden sagladiklar1 gelirleri en
yiiksek diizeye gikarabilmeleri igin, fiyatlar ve her iilkedeki liretim iizerinde tiim
denetimi ellerinde bulundurma ¢abalaridir. Sirketlerin bu giiglii durumu karsisinda,
devletler istedikleri yiiksek fiyat ve Uretim diizeyini hi¢ bir zaman elde
edememislerdir’”® Ama diinyanin degisen kosullart igerisinde, bu ayricalik
anlagmalar1 zamanla bolge iilkelerinin lehine donmeye baglamig ve bu siireg 2.

Diinya Savasi sonrasi iyice hizlanmigtir.

1934'den sonra uluslararasi biiylik ortakliklar arasinda diinya ¢apinda
anlagmalar yapilmadi. Ancak diinya petrol pazarinin yapilanmin ve isleyisinin
incelenmesi, yazili anlagsma olmasina ragmen, 6nceki varilan uzlagsmalarin ruhuna,
Achnacarry anlagmasini izleyen otuz yil boyunca siirekli olarak uyuldugunu
gostermektedir. Bu dénemde, diinya pazarlarmin az sayida ¢ok biiyiik ortakliklar
arasinda paylagilarak, bu ortakliklarin egemenlikleri altina girmesi, diinya petrol

ekonomisinin baglica 6zelligi olmugtur.2®

20 Girel, a.g.e., 5:65

%' Bu uluslararasi petrol kartelinin sekiz ortakligt arasinda gorece olarak en dnemli ikisi Standart Oil
of New lersey ve Royal Dutch Shell'dir. Anglo-Persian ve sonra Anglo-Iranian adini tagiyan British
Petroleum, Gulf oil, Texas oil, Standart Oil of California, Standart'in iki eski lyesinin birlesmesinden
dogan Socony-Mobil oil ve Compagnie Francaise des Petroles: Bu sirketler daha gok yedi bilyiikler
olarak isimlenir.

22 Giirel, a.g.e., 5:67

2 Durand, a.g.c., s:17-18



3. IL.. DUNYA SAVASI SONRASI VE
SAVAS DONEMINDE ABD’NiN ORTADOGU’
BAKISI

Nazi Almanya'sinin ¢okiisii ve bunun sonucunda ortaya ¢ikan giig
boslugunun doldurulmas: gereksinimi, savas sliresince devam eden ortakhgin
stirmesini giiglestirdi. Miittefiklerin amaglart ¢ok farkliydi. Aslinda miittefik
devletler neyin yaninda olduklanndan ¢ok neye karsi olduklarinda birlegiyorlardi.
Ortak diigmamin ortadan kaldinlmasiyla c¢atismalarin baglamasi kagimlmazdi.
Churchill, Sovyetler Birligi'nin Orta Avrupa'y1 hegemonyas altina almasim dnlemek
pesinde idi. Stalin, Sovyetlerin ¢ektigi acilanin ancak toprak kazammlariyla
Odenecegini diigiiniiyordu. Bagkan Truman igin Roosevelt'in mirasina sahip ¢ikmak
zor goriiniiyordu. Diinyanin iki ucundaki iki dev ABD ve Sovyetler Birligi, simdi

Avrupa'min ortasinda karsi kar,v,lyaydllar.204

Truman, komiinist rejimin kara tablosunu ¢izerken, ABD’nin yeni global
roliinii ilan etmiy ve bu yeni strateji igin gereken biitgenin saglanmasi talebinde
bulunmugtur.®® Artik ABD'nin stratejik sinirlan Kuzey Amerika'min anakarasal
sulartm agip Giiney ve Giineydogu Asya'ya ve Uzak Dogu' ya ulagsmis ve ABD tiim
diinya politikasiyla ilgilenmeye baglamistir. Diger ugta Sovyetler Birligi uluslararas:
politikanin genel goriintiisii i¢inde sivrilmeye baglamig ve uluslararasi politika iki

kutupluluk dénemine girmistir.2%

Soguk Savas doneminin kendine 6zgii siyasal ve askeri dokusu da g6z
oniine alirsa 2.Diinya Savasindan alinan derslerle, petroliin ekonomideki 6neminin
giderek artmasi, bolgesel kaynaklar iizerinde, Ortadogu gibi, denetimin artirilmasi
segenegi Siiper Giigler i¢in kaginilmaz olmugtur. Bu noktada petrol artik merkezi bir

enerji kaynagt olarak dig politikada dnciil role yiikselmistir.

2 Henry Kissinger, Diplomasi, Ankara 1998, s:394

205 Joyce and Gabriel Kolko, The Limits of Power, The World and United States Foreign Policy,
1945-1954, Harper Row Publishers:, Evanston, San Francisco, London, 1972, s:341

2% siikril S: Girel, Ortadogu Petroliiniin Uluslararasi Politikadaki Yeri, Ankara 1975, s:38
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! Sopuk savasta yasandigi kabul edilen ilk biliyik dogu-batr gatigmasi, iran
' ﬁzermde Sovyetlerin etki kurma gabasidir. ikinci Diinya Savasindan sonra Sovyetler
Blrhgl feodal agalarin egemen oldugu Iran’in kuzeyindeki petrollere ortak olmak
istedi.?”” Bu siirecte Sovyetler, aym nedenle Azerbaycan' iggale devam ettiler.
Kuzey Iran'daki Sovyet gabalan siirdii ve bu durum iran'in Sovyet blogu igine kayma
endigelerini arttirmugtir. Sovyetler'in bu girisimi karsihksiz kalmadi ve Ingiliz'lerin
[ran'daki varlifn olan Anglo-iranian ile iki Amerikali sirket, Jersey ve Socony
arasinda 1947 Egyliiliinde 20 yil siireli bir kontrat imzaland1.”® Boylece savag sonu

diizeninde ¢ekim merkezi Ortadogu'ya kaymaya baglamistir.

ABD igin gergek olan bir gey vardi: giderek petrole daha bagimh bir iilke
olma yolundaydi.?” Yerli tiretim gereksinimi karstlayamiyordu. 2. Diinya Savasi
Birlesik Devletlere milli gii¢ agisindan petroliin ne kadar 6nemli ve yagamsal
oldugunu kamtlamsti. Milli giivenlik kavraminin konsepti degistiriliyordu. Bu savag
sonu gili¢ dengesini gergek anlamda yansitacak, Sovyetler Birligiyle giderek
biiyiimekte olan gatismayi belirginlestirecek ve kontroliin Ingiltere'den diinyanin
stiper giicii olma yolundaki ABD'ye gectigini gdsterecekti. O tarihe kadar diinya
iizerinde baskin bir rolii olan Ingiltere’nin savastan biiyiik yara alarak cikmasi

dengelerin biiyitk oranda degismesine vesile olmugtur.?!

Sovyetlerin yayilmaci politikasi, petrolle birlikte Ortadogu'yu politik
arenanin merkezi yapti. Bati Avrupa'mn bagimsizhigi ne derece Snemliyse, Ortadogu
petrollerinin ekonomik geleceginin Bati lehinde garantiye alinmasi da o derece
onemliydi. Nitekim ABD i¢in bunun gerekliligi ithalat-ihracat dengesinde ¢ok agik
goriilityordu. ABD, tarihinde ilk kez, diinyanin &teki yerlerine petrol ithal eden iilke

konumundan g¢ikmustir ve yabanci petrol deyimi daha sk kullamilmaya

baslanmigtir.?"!

27 Turkkaya Atadv, Amerika NATO ve Tirkiye, Aydinlik Yayinevi, 1969, 5:93

25 Daniel Yergin, Petrol "Para ve Gilg Gatismasinin Epik Oykiisi", Ankara 1995, s:375

2% William Stivers, a.g.e., s:195

20 Douglas Little, American Orientalism, The University of North Carolina Press, Chapel Hill and
London, 2002, s:118

21 Yergin, a.g.e., 5:472-495
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3.1.1. Ortadogu Petrolleri Uzerinde Hakimiyet Miicadeleleri

Ortadogu'nun petrol bakimindan sahip oldugu zenginligin boyutu esas
olarak 2. Diinya Savagindan sonra kegfedildi ve biiyiik ¢aph tiretimler bu donemden
sonra gergeklesti. Ortadogu'nun petrolleri uzunca bir siire diinyamin diger
bélgelerindeki petrol alanlarinda oldugu gibi batili biiyilik petrol sirketlerinin
hakimiyetinde kalmistir.'?

Kuskusuz bunlar arasinda Amerikan sirketlerinin biiylik etkinligi vardir.
Amerikan Petrol sirketlerinin, artan diinya tiiketimi kargisindaki daha ¢ok ve daha
ucuza {retebilecekleri alanlara ydnelmeleri, ABD'nin yabanci petrole duydugu

gereksinme dolayisiyla Ortadogu Petroliiniin 6nemini artirmgtir. >

Bu petroliin Avrupa ve ABD igin tasidigi onemi Truman su ifadelerle
anlatmigtir. "1950'lerde 6zgiir diinyanin geri kalami, ABD tiiketiminin yarisindan
biraz fazla petrol tiiketmistir. Bazi 6nemli endiistri iilkeleri, biiyiik miktarlarda yakit
ithal etmek zorunda kalacaklardir ve onlar igin bunu saglamanin en ucuz yolu

Ortadogu petroliinii satin almak olacaktir."*

Savag sonrast petrol ihtiyacinin artmasi {iretimi daha da hizlandirmgtir.
Yeni petrol kaynaklanmin bulunmasi ve varolan alanlardan iiretimin artirilmas:
¢aligmalan baglamugtir. Ortadogu'daki tretimin 1945-1959 arasindaki artisi, bu
bolgenin diinya iiretimi iginde daha 6ncesine oranla, gok daha biiyiik bir paya sahip
olmasim saglannstlf. Bunu pekistiren gelisme hig¢ kuskusuz ABD'nin net bir petrol

ithalatgis1 durumuna diismesidir. 1945 sonrasi, bélge petroliine gereksinim duyan,

212 Bzkan Gimilg, Yalgin Altan, Petrol'in Tarihgesi ve Tiirkiye'de Agilan Petrol Kuyulan, Ankara
1975, s:4-5

283 william Stivers, a.g.e., s:199

214 Tapline 1950 yilinda tamamlandi. Suudi Arabistan'n Basra Korfezi yataklarindan Liibnan'mn
Akdeniz tizerinde bir terminali olan Sidan bdlgesine kadar uzanan 1040 millik bir boru hatt: idi. iran
Stiveys arast 7200 millik mesafeyi kisaltmis oluyordu.
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bolge dis1 giigler igin en temel nokta petrol tiretiminin aksamamasi ve Tapline? 15 gibi
yeni agllan petrol ulagim yollarmin kapanmamasi idi. Arap ulusgulugunun
gliclenmesi ve Israil'in Ortadogu'da siyasal bir varlik olarak ortaya gikigi 1945-1960
doéneminde, tiretimi genel olarak etkilememis olsa da, bolge petroliiniin bagka yerlere

ulasinm fizerinde olumsuz etkiler yaratmagtir.

1941-1951 yillan arasindaki Ortadogu petrolii {izerindeki - hakimiyet
miicadelesinde sirketlerin pay1 soyle idi: Anglo Iranian Iran'da % 100, Irak ve
Katar'da % 23 ve Kuveyt'te % 50 idi. Royal Dutch Shell ise Irak ve Katar'da %23
paya sahipti. Amerikan sirketlerinden Standart, Irak'ta % 11, Suudi Arabistan 'da %
30 paya sahipti. Socony-Vacuum Irak'ta %11, Arabistan'da %10, Standart California,
Arabistan'da % 30, Texas Oil, Arabistan'da %30, Kuveyt'te % 50 pay sahibi idiler.
Bu durumda Ingiltere iran'da tam bir imtiyaz saglamisken, ABD'li sirketler ise Suudi
Arabistan'da tam bir imtiyaz saglamislardir. Kuveyt'te %50 paylasim, Iran ve
Katar'da ise Ingiliz'lerin payr %47 iken, Amerikallar %23, geri kalan %28 ise

Compagnie Frangaise des Petroles adli Fransiz sirketinin olarak belirlenmistir.2'®

1950'de 90 milyon tona ulasan Basra Korfezi iiretimi, en biiyiik rakibi
Karayiplerin {iretimini gegmisti. Basra iiretimi %98 oraninda yedi biiyiik ortakligin
elindeydi. Iran buhramyla birlikte denge ABD'nin lehine bozulacaktir. 1959'a kadar
Karayipler'de ve Ortadogu'da biiyiik iiretimler gergeklestiren sirketler ¢ok biiyiik

karlar saglamstir.
3.1.2. Millilestirme Cahismalari, Sirketlere Duyulan Tepkiler

1940'larin sonunda ve 1950'erin basinda petrol sirketleri ve hiikiimetler,
stirekli olarak savas sonu petrol diizeninin dayanacagi mali kosullann giindeme
getirmiglerdir. Sorun, bu 6nemli kaynaklar iizerindeki kira idi. Bu ugragta tartismanin
karakteri iilkeden iilkkeye degisse de, her iilkede miicadeleyi bagslatanlarin hedefi
aymydi. Gelirleri, petrol sirketlerinden ve gelire vergi koyan tiiketici iilkelerden alip,

ihrag eden iilkelerin hazinesine aktarmakti. Para ve aymi zamanda gii¢ istiyorlardl.ZI7

215 Girel, a.g.e., 5:90
21 Daniel Durand, Uluslararasi Petrol Soruntart, istanbul 1974, s:47

27 Yergin, a.g.e., 5:496
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Ayncalik anlagmalarinda 6ngoriilen paylar, alanlar ve uzun dénemli 1§Let1(ml}aklan

artik itirazlara konu oluyordu. -

Ricardo, ulus-devletler ile petrol sirketleri arasindaki doviigiin ¢ergevesini
ortaya koymustur. Ricardo'nun verimli topraklar tizerinde gelistirdigi art1 kira yada
rant1, petrol bdlgelerine uygulamak miimkiindiir. Petrol de, kisilerin ¢abalari yada
karakteri ile ilgili olmayan, jeolojik bir zenginlikti. Ev sahibi iilke, kendi topraklan
altindaki petrolde istiinliikk istemekte hakliydi. Ote yandan yabanci bir sirket bu
petroliin riskini ve sermayesini iislenip, kesfi, iiretimi ve pazarlamas: igin gereken

uzman kadroyu saglamadikga petrol degersiz sayilirdi.

Savas sonu yillarda yasanan miicadeleler sadece ekonomik degil, politik
miicadele idi. Ulke kalkinmas: ve giiglii milli duygularin, yabanci degerlendirmesi bu
miicadelelerin temalariydi.?'® Ekonomik agidan, petrol gelirlerinin en yiiksek diizeye
ulagtinlabilmesi i¢in bélge devletleri tam ticari serbestlikten, ulusallagtirmaya degin
uzanan gesitli yontemler kullanmiglardir. 1945-59 déneminde Ortadogu'daki petrol
ibracatgist devletlerin yabanci petrol sirketlerinin varliklarim  millilestirmeleri
cabalari, bu uygulamalara birlikte girismedikleri takdirde basansiz olmaya
mahkumdu. Clinkit bu dénemde bolge devletleri bolge disi miidahalelere karsi

savunmasiz denecek lgiide giigsiizdiiler.>"”

1950'lerden itibaren petrol gelirleri bolge iilkeleri lehine islemeye
baslamisti. Bunun ¢ikis noktasi "yan yanya" anlagmalan olmustur. 30 Aralik
1950'de, Suudi Arabistan sirketleri ve Aramco yar1 yariya prensibine bagh kontrat
imzaladilar. Bu anlasma komgu iilkeler iizerinde etkisini kisa siirede gosterdi. Kisa
stire i¢inde Anglo-iran, Kuveyt ve Irak da yan yanya anlasmasm kabul ettiler.
Anglo-fran ile Iran hiikiimeti arasindaki anlagmada Iran hikiimeti, anlagmay1 bir yil
askida tutmasi ardindan meclise sevk etti ve Anglo-iran sirketinin millilestirilmesini
talep etti. Iran'da gelisen olaylar Anglo-Iran'in siiratle diglanmasim gerektiriyordu.
1951'de Musaddik'in bagbakan olmas: ile milletlestirme yasasi yiiriirliige girdi. Artik
Anglo fran'm, iran da ki tesisleri, tirettigi petrolle birlikte, iran ulusunun mali

olmustu. Fakat bu durum karsisinda Ingiliz'lerin gelistirdigi ambargo ile, bir yil

?8 Yergin, a.g.c., :496-497
% Giirel, a.g.e., 5:81
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i¢inde’ diinya petrol talebi, arzini asacak seviyeye ‘geldi. Musaddik'in Sovyetler

yanlis1 tavir sergilemesi ise sonunu hazirladi.??°

Milletlestirme yoniindeki adimlar sonraki yillarda da alabildigine hizl
ilerledi. Uretici tilkelerin tatmin olmamalart OPEC'in kurulusundan sonra da devam
etti. Her giin yeni bir istekle ortaya ¢ikmaya bagladilar. Ulkelerindeki petrol
sirketlerini degisik oranlarda milletlestirmis olan iran, Irak ve Endonezya gibi tilkeler
yapilan goriismelerden sonu¢ alamayip, sirketlerle ayri ayri anlagsmalarla daha
yliksek haklan elde etmeye calismiglardir. OPEC iiyelerinin girketlere katilma
istekleri 6nemli bir uyusmazlik konusu idi. Bu konuda ilk adimi Libya atmis ve
BP'nin tiim iilkedeki varligimi %51 oraminda millilestirmigtir. Iraq Petroleum
Company (IPC)'nin iilkedeki varliklarimin %100 e yakim1 milletlestirilmistir. Bu tek
tarafli uygulamalar karsisinda, sirketler bu yondeki istekleri kabul etmek zorunda
kalmiglardir. Libya'nin milletlestirme politikasindaki basarisi, kuskusuz Ortadogu
devletlerini cesaretlendirmis, kendi isteklerini, bu kararlara karsi koyamaz halde

diigtindiikleri sirketlere kabul ettirme ¢abasi i¢ine girmislerdir.

1950'ler baslayip, 1960'larda Ortadogu'da yayginlasan bir baska olgu ise,
ulusal petrol sirketlerinin kuruluglaridir. Ulusal sirketlerin ilki 1954'te Iran'da
kurulmug, 1957 Petrol yasasi ile yeni nitelikler kazanmustir. S6z konusu ulusal
sirketler, devletlere 50-50 tipi anlagmalardan daha ¢ok gelir saglayacak yeni ortaklik
anlagmalarina taraf olmuslardir. Aym zamanda bu sirketler, eski ayricalik alanlarimin
daraltilmasindan sonra agilan alanlarda ham petrol iiretmeye baslamiglar ve ulagim

ve pazarlama alanlarinda da boy gostermeye baslamislardir.”!

3.2.Petrol Ureticisi Ulkelerin Orgiitlenmesi

3.2.1. Siiveys Bunalim ve Etkileri

1948'de Ortadogu ve Hindistan'da Ingiltere'nin roliiniin azalmasiyla birlikte
Stiveys Kanal1 da, buna paralel 6nemi yitirme trendine girdi. Ne var ki aym1 zamanda,

Stiveys Kanali Imparatorlugun degilse de artan Ortadogu petroliiniin ana yolu olarak

“® Yergin, a.g.c., 5:541
2! Girrel, a.g.e., 5:96



yeni bir rol, yeni bir 6nem kazanmugtir. 1955'te kanal trafiginin iigte %ikiéinif?Ei)etrOI‘ ‘
olusturmaya bagladi. Ortadogu petroliine giderek daha bagimli hale’ ggle,g;bégt‘illf o

devletler icin egsiz degerde bir su yolu idi. 1952 yilinda ySnetime gelen Nas1r

oncelikli olarak; fran'dan etkilenerek, Siiveys tizerindeki ekonomik kazancin
artirmak istiyordu. Nasir'a gore "petrolde kontroliin ele alinmasiyla gelen giic,
uygarhigin can damari, Arap diinyasinin olmaliydi. Arap diinyasi uygarliin can
daman petrolii, emperyalizme kargi verdigi miicadele kullanmaliydi.” Bu durumda
batili devletler i¢in kaygi verici gelismeler olabilirdi. 1955 sonlarinda Nasir'in
yatigtirllmast ve Misir ekonomisinin kuvvetlendirilmesi igin Amerikahlar ve
Ingilizler Diinya Bankas: ile birlikte Aswan Baraji projesi igin kredi verilmesini
giindeme getirdiler. Bu asamada Misir ile Sovyetler pamuk karsiligy silah
anlasmasimin 1955 yilinda imzaladilar. Batili devletler aktaracaklan kaynaklarin,
aym yolla silaha gidecegi kaygisimi tagimaya basladilar. Misir'da niifuz kazanmak
icin ilk hareketi yapan Krusgev, Birlesik Devletlerin, Sovyetler Birligi etrafinda
olusturdugu tilkeler kusagimin iizerinden atlamis bulunuyordu.?”? Bu durumda asil
oldirticti darbe, Amerikan Senatosunda bu kredinin Nasir yerine Tito'ya verilmesi
yoniinde karar verilmesiyle oldu. Nasir ise Aswan Baraji'min, Siiveys'ten gegen

gemilerden alinacak gegis resminin artirilmastyla, finanse edilmesini Sngdrmiigtiir.

1956'da Siiveys'in milletlestirilmesi ardindan batili devletler i¢in yapilacak
sey, Israil ile askeri diyaloga gegmek olmustur. Kuvvet kullanimi bir sonug vermedi
ve 1957 Martinda Siiveys kanali tankerlerin gegmesine izin verecek duruma geldi.

Kazanan Nasir olmustu. Ciinkii kanal Misir'in olmustu ve Misir isletecekti.??

1956'daki Siiveys bunalimi, Ortadogu'da petroliin ulagim yollarim etkileyen
ve dolayh olarak da iiretim {izerinde etkisini gdsteren ¢ok dnemli bir gelismedir. Bu
bunalim sirasinda Stiveys Kanali ve IPC boru hatti kapali kalmstir. Tapline ise
onemli dl¢iide agik tutulmustur. Fakat kanalin ve IPC boru hattinin kapali oldugu
diinya piyasasi bakimindan son derece etkili olmustur.224 Kanalin tekrar agilmasina

karsin petrol sirketleri artitk bu kanala giivensizlik duyuyorlardi. Bu sirketler ve

m Kissinger, a.g.e., s:490. Truman, Eisenhover, Marshall doktrini ve yardimi gergevesinde gerek
Ortadogu ve gerekse bati ve dogu Avrupa'da Sovyet etki alanimi daraltmak igin olusturulan bir ¢esit
¢evreleme politikasidir.

% Yergin, a.g.e., s:572

2 Gurel, a.g.e., 5:91
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deévletler Avrupa'ya daha yakin ve istikrarsizligin daha az oldugu bolgelerde petrol

arama ¢alismalarma yonelmiglerdir. Siiveys bunalimu sonrasi, dzellikle Kuzey Afrika

yeni petrol aragtirma alanlar olmugtur.??’
3.2.2. OPEC'in Kurulmasina Yol A¢an Etkenler

Giin gegtikge parlayan Arap Milliyetgiliginin odak noktasi petroldii.
1950'lerden itibaren resmi diizeyde olmasa da Arap petrol uzmanlar, bir gok
toplantilar yapmig, temaslarda bulunmuglardir. Baslarda bu toplantilarin konusu
Israil'e karsi bir petrol blogu kurmak ve bunun kara liste ve benzer yollarla
uluslararas: sirketlere uygulanmasi seklinde ekonomik &nlemlerdi. Petrol, tiim diger

silahlarin yaminda Araplarin gikarabilecegi en kuvvetli silah olmaya adaydi 226

Petrol ihrag eden iilkeler, 1950'lerde, ayricalikli petrol sirketleriyle olan
iligkilerini genel olarak birbirlerinden bagimsiz olarak yiiriitiiyorlardi. Haziran
1953'te imzaladiklar1 anlagmayla, birbirleriyle petrol konusunda bilgi ahg verisi
yaparak petrol politikalar iizerine siirekli ve diizenli damgmalarda bulunmayi kabul
etmislerdir. Bu petrol ireticisi tilkelerin aralarinda imzaladiklari ilk anlagmadir.
Petrol ihracatgisi Ortadogu iilkelerinin, yabanci petrol sirketleriyle iligkilerini daha
iyi ekonomik kosullarda yeniden gdzden gecirme girisimleri, 1960ara dogru
bireysel girisimlerin 6tesinde, daha kapsamli bir ¢alismaya donmiistiir. 1945 yilinda
kurulan Arap Birligi'nin varligi bolge petroliiniin, bslge devletlerinin kalkinmasinda,
ekonomik ve siyasal gelismesinde kullanimi yoniinde goriiglere adeta orgiit zemini
hazirlamigtir. 1950 baglarinda bir giivenlik pakti olarak imzalanan Ortak Savunma ve
Ekonomik Igbirligi Anlagmasiyla petrole, orgit politikasi tizerinde onemli bir yer

verilmistir.

Petrol dreticisi sirketlerin ortak bir petrol politikasiyla yabanci petrol
sirketlerine karsi bir orgiit biinyesinde birlesme ¢abalar1 heniiz belirli bir sonuca
ulagmamug iken petrol piyasasinda pes pese gelen bir diger Snemli geligme tiretici

tilkelerin fiyat politikalar1 yOniinden bir karar almalanm kagimimaz kilmisur.

2 Yergin, a.g.e., s:572. Giirel, a.g.c., 5:94
2 Yergin, a.g.e., 5:587. Oncelikle Misir bir petrol ihracatgist olamadigs halde Nasir bu tiir toplantilari,
petrol politikalarina dogrudan kendisini de sokarak, Arap Devletleri arasindaki 8ncil olma konumunu

pekistirmek i¢in kullanmak istemistir.
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Uluslararasi petrol- sirketlerinin ham petrol afise -fiyatlarim %6 oranui}lé‘: _.v\'{e'i vanl e
bagina 0,10 dolar indirme kararim agiklamalarinin ardindan, 10 Eyliil 19%0’(_1_5 iran,

Irak, Kuveyt, Suudi Arabistan ve Veneziiella hikiimet temsilcileri Bagdafia. -~

toplanarak iiye iilkelerin petrol politikalarin1 koordine edecek ortak bir petrol

politikas1 gergevesinde birlesecekleri daimi bir petrol ihrag eden iilkeler Orgiitii

OPEC'i kurmay: kararlagtirmiglardir.
3.2.3. OPEC'in Kurulusu

OPEC siirekli artan iiretim ve etkili fiyat rekabeti karsisinda 1959 ve 1960
yillarinda uluslararast petrol ortakliklari tarafindan Ortadogu ham petrol afige
fiyatlarina yapilan indirimlerin bir direkt sonucu olarak 1960 yih Eyliiliinde iran,
Irak, Kuveyt, Suudi Arabistan ve Veneziiella tarafindan kurulmustur. 1962'de
Endonezya, Libya ve Katar OPEC'in iiyeleri olmuglardir. Daha sonra Abu Dabi,
Nijerya, Cezayir ve Ekvator iiye olan iilkelerdir. Uye sayis1 on ikiye ulagan OPEC,
komiinist olmayan diinyaya ihra¢ edilen petroliin %93'tinii ve diinya petrol
rezervlerinin %75'ini temsil etmekteydi.*’ Petrol ekonomisi ile ilgili olarak Arap
diinyasinda meydana gelen bir diger gelisme petrol ihrag eden Arap iilkeleri

orgiitiiniin kurulmasidir.”8

OPEC'in kurulmasinda sunu géz ardi etmemek gerekir. OPEC'in kurulusu
tepeden inme bir olay degildir. Uzun miicadeleler sonucu olusturulmus bir
koordinasyon ve dayanisma orgiitiidiir. Temel amag, petrol piyasasimi kendi hedefleri
dogrultusunda her zaman yonlendirmis olan uluslararast petrol sirketlerine karsi
birlesmek ve bu alandaki giic dengesini yeniden olusturmaktir. Mevcut piyasa
yapisini temelden degistirme yada petrol sirketlerinin piyasadaki egemenligine
tamamen son verme gibi radikal bir diisiince tarziyla ele alinmamustir. Uretici iilkeler
agisindan piyasamin isleyisi iginde, kendi petrol iiretimiyle ilgili kararlarda petrol
sirketlerine kars1 daha fazla s6z sahibi olabilmelerini saglamak oncelikli amagtir. Her
gegen giin aleyhine donen piyasa kosullarina bir an 6nce dur demek, bu olusumun en

temel hedefi olmustur.

= Kiibilay Baysal, Uluslararasi1 Petrol Sorunlari, istanbul 1977, s:7
228 Eiliz Onertiirk, Petrol ve Ekonomisi Uzerine, Ankara 1983, s:11
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OPEC'in agikga ilan edilen amaglart sunlardir:
-Petrol fiyatlarim yiikseltmek.
-Ozel petrol ortakliklarinda daha biiyiik gelir paylari saglamak.

-Fiyatlan dengelestirmek igin {retimi ayarlama planlan {izerinde

calismak.”?®

Bu kararlarin uygulanmas: ig¢in daha sonraki toplantilarda paralel kararlar
alinarak, agihimlar saglandig: goriilmiistiir. Uretici iilkeler, soz konusu sirketlerin
hukuki durumlarmi da yeniden gbzden gegirerek iiretim faaliyetlerini miimkiin

oldugunca kendi inisiyatifleri altinda diizenleme girisimlerini siirdiirmiiglerdir.

3.3. Arap-Israil Savaslari ve Ambargolarla Gelen Petrol

Krizi

1948-1949 Arap Israil savasi, Israil'in kurulus savasi olmustu. 1956 Siiveys
bunalimi ise, Musir ile Bati'y1 karg1 karsiya getiren savas olmus ve lIsrail bir bakima
yardimer kuvvet roliinii oynamisti. 1967 Savasi ise Israil ile tiim Arap devletlerini
karsi karsiya getiren ve sonuglan bakimindan da Ortadogu'da etkilerini uzun siire

devam ettiren bir savas olmus ve yeni bir dénem agmigtir.”°

1956 sonundan itibaren Amerika yeni bir Ortadogu politikasi olusturmaya
baglamug, Disigleri Bakani John Foster Dulles'in ifadeleriyle Sovyet emperyalizminin
Ortadogu'ya yayimasim O6nlemek ABD igin esashi bir sorumluluk olmustur.
Eisenhover doktrini ile bolge devletlerinin kalkinmasi yaninda, komiinist
hegemonyasina karsi koymalarina yardimci olmak hedeflenmisti. ABD bolgede
Ingiltere'den bosalan alam dolduruyor, Sovyetlerle Ortadogu'da da karsi karsiya
geliyordu.

2 Baysal, a.g.e., 5:151
20 Rahir Armaoglu, Filistin meselesi ve Arap israil Savaglar1 (1948-1988), Ankara 1991, s:199



Amerika Birlesik Devletlerinin Ortadogu’ya verdigi -6nemin: nedq:nleruve‘f
bélgenin durumunu Bagkan Truman soyle agiklamaktaydi: Gozlertmtzz Yakm vef‘:’. o

Ortadogu’ya ¢evirdigimiz zaman ¢ok tehlikeli sorunlar gdsteren bir bolgeyle

karsilasiyoruz. Bu bilgede genis dogal kaynaklar bulunmaktadir. En iglek kara, hava
ve deniz yollar: buradan geg¢mektedir. Bu bakimdan biiyiik ekonomik ve stratejik
onemi vardiwr. Fakat bolgedeki uluslarin highbiri ne yalmiz, ne de beraberce,
kendilerine yoneltilecek bir saldiriya karst koyabilecek kadar giicliidiir. Béyle olunca
da Yakin ve Ortadogu’nun bu bolgenin disindaki biiyiik devietler arasinda rekabet
alam olacagini ve bu rekabetin birden bire bir ¢atigmaya yol agabilecegini kestirmek
giig degildir.>!

1958 Irak darbesi, Liibnan'in i¢ savasin esigine gelmesi, Urdiin'de ve
Suriye'de ortaya gikan krizler ile doktrinin etkisinin gok stirmedigi gdriildii.>*? Bu

dénemden sonra ard arda Suriye'de ve Irak'da Baas yonetimleri i basina geldi.

Bu donemde Araplann kendi aralarinda yaptiklan petrol kongrelerinden
besincisi ilk kez siyasal bir nitelige biirlinmiistiir. 16-23 Mart 1965'te Kahire'de
toplanan kongrede, {iretici iilkelerin ekonomik savagimmin ancak OPEC
gergevesinde yapilabilecegi ve Arap petrol kongrelerinin ancak propaganda amagh
olabilecegi goriilmiistiir. 1956 savasindan sonra, eger Siyonizm yeni bir saldinya
gegerse, Arap petroliiniin olusturdugu silahin onlara dogru g¢evrilmesini
saglayacaklardi. Kongrenin kabul ettigi kararlar arasinda petroliin ve 6teki ekonomik
gliclerin Filistin'in kurtarilmasi yolunda ki Arap savasinda etkin bir silah olarak
kullamilmasinin saglanmasi ve Arap devletlerinin diger devletlerle olan iliskilerinde

Filistin sorununa kars1 konulan tavrin en 6nemli dgesi olusu da vardi.?*?

1967'de Arap Israil Sava;i oncesi Arap diinyasinda meydana gelen ve
etkileri hala devam eden faktorlerden biri ve giderek Filistin halkinin siyasi
varhifiin tek temsilcisi olan Filistin Kurtulus Orgliti (FKO) 1964'te kurulmustur.
Arap devletleri kendi iglerindeki boliinmelere ragmen Filistin meselesinde oldukga

duyarli davranmuglardir. Onceleri Suriye ve Israil arasinda gerginlesen hadiseler

zl ~_Nihat Ersin, a.g.e., 5:58-59
= armaogly, a.g.e., :200-206
B3 Grel, ag.e., s:118
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lizerine Sovyetler Birligimin de taraflara verdigi bilgilerle Israil'in sinirda askeri

y1ginak yaptigim sSylemesi ile savas siddetini artirmagtir.

Araplar arasinda petrol denen silaht kullanima sokma fikri uzun bir stiredir
tartigilmaktaydi. Arap petrol bakanlari Israil'e dost olan iilkelere petrol ambargosu
uygulamalart igin resmen ¢agri yapmuglardir. Bu gagrt tizerine Suudi Arabistan,
‘Kuveyt, Irak, Libya, ve Cezayir, Birlesik Devletlere, Ingiltere'ye daha hafif olarak
Bati Almanya'ya petrol akisim durdurdular. Aramco sirketlerine verilen talimatla
ABD ve Birlesik Kralliga petrol akisinin durdurulmas: istendi. 8 Haziranda Suudi
Arabistan'dan saglanan petrol akimi yiizde 60 oraminda kesildi. Suudi Arabistan ve
Libya'da tiretim tamamen durdu. Ortadogu kaynakli petrol bilyiik kayip verdi ve
yaklasik giinde 6 milyon varile geriledi. Siiveys Kanali ile birlikte bu kez Tapline

boru hatt: kapatilmist1.>*

1967 Arap-israil savagi Araplarin yenilgisiyle sonuclandi. Hemen ardindan
Araplarin Israil'e yardim eden Batili devletler ile iligkilerin yeniden gozden
gegirilmesi goriismeleri basladi. 29 Agustos-3 Eyliil 1967 aras1 Hartum da yapilan
disisleri bakanlan zirvesinde beklenenin aksine, petrol giindeme gelmiyor sadece

Israil'le iligkiler kesiliyor™’ ve Urdiin'e, Misir'a para yardimi 6n goriliiyordu.?

Zaten alt1 gilinliik savasin {izerinden bir ay gegmisgken bile Araplarin petrol
silahinin ve ambargo uygulamasinin basarisiz oldugu gériildii. Bunda ABD'de ig
{iretimin yaninda Iran ve Veneziiella'da iretim kapasitesinin artirilarak, etkinin

azaltilmis olmasi rol oynadi.
3.3.1. 1973 Arap - Israil Savas
1973’te savasa doniisen Ortadogu krizinin pek g¢ok bilegeni vardi: Arap-Israil

catigmasi; ilimli Araplarla radikal Araplar arasindaki ideolojik miicadele; ve silper

giicler ABD ve Sovyetler Birligi arasindaki rekabet. Bu bilesenlerin de birbirini

24 Yergin, a.g.c., s:639 Armaoglu, a.g.e.,5258

7 No recognition of Israil, no negotiation with Israil. Hartum zirvesinden gikan en agir karar bu
olmugtur. Israil igin tam bir hayal kiriklig1 yaratmistir.

56 Armaoglu, a.g.e., s:118



besleyerek biiyliyen farkli kokenleri bulunuyordu; birinin g:ézﬁmiine;z} g‘itgei"lenﬁm :
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iistesinden gelinmeden ulagilamiyordu.

1970'li yillarin baginda genel goriintimiin dramatik bir sekilde degistigi goriiliir.
Yirmi yil siiren petroldeki asirilik donemi son buldu. Sonugta diinya, petrol ihtiyaci
i¢in biiylik bir hizla Ortadogu ve Kuzey Afrika petroliine bagimli olmaya baglad.
1967 savasinda Bat1 igin ¢ok 6nemli olan Birlesik Devletlerdeki agirllik kapasitesi
ortadan kalkmig boylece zor donemler igin gerekli olan giivenlik marji1 kaybolmustu.
1968 Avrupa Iktisadi Isbirligi ve Kalkinma Teskilati (OECD) toplantisinda ABD'nin

kapasite sinurina ulagtigs bildirisi Batili tilkelerde sagkinlikla kargilanmagtir.

Libya'da Kaddafi'nin yOnetime gelmesiyle birlikte petrol sgirketleriyle
anlagmazlik su yiiziine ¢ikiyor ve uzun miizakereler sonunda kar pay1 %50'den %55'e
¢ikariliyordu. Libya anlagmalarinin Onemi, dretici iilkelerle petrol sirketleri
arasindaki gii¢ dengesini kesinlikle degistirmis olmasidir. Bu sonug, Iran basta olmak
tizere tlim Korfez iilkelerinde hemen etkisini gosterdi. Tahran'daki goériigmelerle
1971'de hiikiimet payr %50 olarak belirlendi. Petrol fiyati varil basina 35 sente
¢ikarildi. Tahran Anlagmasi da yeni bir donemin baglangici sayilir. Inisiyatif
sitketlerden petrol ihra¢ eden iilkelere gegmistir.”® Aym zamanda OPEC'in ¢ok

giiglenmesinin de yolunu agmgtir.

1973'e gelindiginde baglica petrol iireticisi Arap Devletleri'nin, Suudi
Arabistan, Libya, Cezayir ve Irak'in, petrol politikalarimi agikga, Arap-israil sorununa
baglamaya basladiklann ve petrollerini giderek siyasallagtirdiklan goriiliir. Bu
davranig 4.Arap-israil savasimin diinya petrolii agisindan Gnemli sonuglan

¢ikarmasinin hazirlayicist olmustur.*

Nasir'in §ldiiriilmesiyle birlikte Enver Sedat basa gecti ve Sovyetlerle olan
iligkilerde yeni bir dnem agildi. Enver Sedat, ABD ile Israil kuvvetlerinin Sina'dan
¢ekilmesine iligkin goriigmelere devam etmigtir. Fakat ABD, Israil'i Siiveys'in dogu

kiyisindan birazcik bile ¢ekilmeye ikna etmesi s6z konusu degildi. Enver Sedat i¢in

7 Henry Kissinger, Kriz: iki Bilytik dis Politika Krizinin Anatomisi, Cev. Beyza Stimer Aydas,
ODTU Yayincilik, Ankara, Ekim 2004, s:7

28 Yergin. a.g.e., 5:666-669

29 Giirel, age.s:121



141

; ‘.;;{1' K*".*S'ima"m;h alinmasinda savagtan bagka segenek kalmmyordu. 1973 Subatindan itibaren
) ‘ 240

N @1@ sayida Sovyet silah1 Misira gelmeye basladi.
Misir'in 6 Ekim 1973 giinii baglattigi harekat tam bir siirpriz olmasa da
Israilliler seferberliklerini kisa siirede tamamladilar. Daha onceki savaslarin aksine
oncelikli agirhgi, Suriye cephesine verdiler. Inisiyatifi 10 Ekimden itibaren ele
geciren Israil, Suriye'de stratejik hedefleri bombaladi. 21 Ekim giinii kanal
cephesinde Siiveys yolunun biiyiik bir kismu Israil'in eline gegmistir. Tiim bu olup
bitenlere biitiin Sosyalist Ulkeler, Baglantisiziar®™' ve Afrika ilkeleri tepki

gosterdiler ve bir ok Afrika iilkesi Israil ile diplomatik iliskilerini kestiler.2*?

Savasin nasil siirdiigii ve taraflarn kazang ve kayiplan bu gahigmanin
kapsami digindadir. Daha ¢ok savag sonu ile birlikte gelen petrol krizi ve etkileri

tizerinde durmak amaci giidiilmektedir.
3.3.2. Ambargo ve Global Kriz

17 Ekim 1973 'de Kuveyt'te toplanan 10 OAPEC iiyesi devletin temsilcileri,
Israilin 1967'de isgal ettigi topraklardan cekilip, Filistinlilerin yasak haklarini
glivenceye kavusturana kadar petrol {iretimini her ay en az % 5 kismay: karara
bagladilar.**® Bu karar, diinya petrol talebinin arttig1 bir déneme rastlamigtir. Bu
talebin karsilanabilmesi i¢in iiretimin artirilabilecegi tek bolge Ortadogu idi. Bu
durumda ambargonun etkisini gostermesi kaginilmazdi. Fakat bu karar tiim OAPEC
iiyelerince benimsenen bir karar degildi.>** Dost devletlere kesinti yapilmayacak,

Onceki dﬁzeydeki gibi petrol verilmeye devam edilecekti.

Ambargo diinya petroliinde yeni bir gelismenin isareti oldu. Nasil savas
generallere birakilmayacak kadar Onemli kabul edilmigse simdi petrol de

petrolciilerin eline birakilmayacak kadar 6nemli hale gelmisti.

240 Bu savaga ayni zamanda Yom Kippur savast da denilmektedir. Yahudilerin kutsal bir ay1 olan Yom
Kippur'a rastlamasi dolayisiyla bu ad verilmigtir. Armaoglu, a.g.e., 5:330

2! Morten Ougaard, Emperyalizmim Bunalimi ve Ikinci Soguk Savagin Kokenleri, Emperyalizmin
Bunalimm Dosyasi, Diinya Sorunlar: Dizisi-4, Alan Yayincilik, Istanbul, Aralik 1987, s:17

22 Armaoglu, a.g.e., 5:330

% Keesing's Contemprary Archives, 26355

¥ jsmail Kayabali, Cemender ASLANOGLU, Ortadopu'da Savag ve Strateji, Ankara 1990, 5:269-271



Siyasi tercihleriyle hareket eden Arap devletleri igin petrof i

uygulamas1,”*® gerek zorlugu gerekse tiim Arap devletlerinin deste ;
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nedeniyle ger¢cek anlamda bagarili olmamugtir. Diinya petrol piyasasml%”‘%hﬁépw
islerliginden uzaklagmasiyla, bir bunalim ortamm dogmus, alicilarin zoruniu kabulleri
nedeniyle fiyatlar ok yitkselmistir. Ustelik, Arap petrol ambargosu ve tiretimi kisma
politikas1, "diigmanlan cezalandirmaya ve dostlan 6diillendirmeye” y6nelik olmussa

da, fiyatlardaki uzli artis, dost ve diigmani ayni Slgiide etkilemistir.>4

Ingiltere'nin tepkisi, 6 Ekim 1973'de Ortadogu tilkeleri i¢in silah ambargosu
ilan etmek oldu. Amerika igin ise, Basra korfezine yapilabilecek bir silahli miidahale
yamnda diger bir girisim OECD c¢ergevesinde 1974 Ekim’inde Amerika, Kanada,
Fransa harig ortak pazar iilkeleri Japonya, Ispanya, Tiirkiye, Avusturya, Isvigre, isveg
ve Norveg'in katilimuiyla Uluslararasi Enerji Ajansmin (IEA) kurulmasi oldu¥’
Amaci ise, enetji ve 6zellikle petroliin saglanmasinda isgbirligi ve dayanismayi, ortak
planlamay: gergeklestirmekti.”*®

OPEC bu donemde, stirekli tek tarafli kararlarla fiyatlar1 artirma yoluna
gitmigtir. Tiiketici iilkeler igin petrol temini sorunu daha agik bir hal almaktaydi.
Piyasadaki bu durumu firsat bilen OPEC iiyeleri ise tek tarafli kararlar ile fiyatlan bir
kez daha artirmiglardir. Son durumda petrol Irak'ta 14 $'a, iran'da, 17 $'a Nijerya'da
22 $'a kadar artmustir. Bu fiyat artiglart sonunda imtiyaz bedelleri ve vergi oranlarini
hedef alan yeni diizenlemelerle OPEC iiyesi iilkeler gelirlerini artirma yoluna
gitmislerdir. OPEC iiyeleri gerek fiyat artisi, gerekse vergi oranlarinda inisiyatifi
ellerinde tutmaya baglamiglardir. Ingiltere ve ABD'nin kars1 énlemlerine ek olarak,
ozel tikketimi smirlama, mevcut petrol arzini sanayi ve temel ihtiyaglann
karsilanmasina ayl;'ma gibi uygulamalara gitmislerdir. Bu tedbirler zamanla
uygulamadan kalkmis, yerini daha uzun donemli enerji kaynag:i gelistirme

projelerine birakmugtir.

1973 petrol krizinin en Snemli sonuglarindan birisi de, OPEC {iyelerinin

artan gelirleriyle birlikte, harcama kalemlerinin degismesi. olmustur. OPEC iiyeleri

25 Henry Kissinger, Years of Upheval, Little, Brown and Company, 1982, s:614

-4 Guirel, a.g.c., s:154-155

27 K eesing's 26845

%43 Fahir Armaoglu, 20.yy. Siyasi Tarihi, Ankara 1991, 5:727 ve Filiz ONERTURK, a.g.e., 5:55
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daha ‘gok gelir elde ederken, hi¢ kuskusuz, diger devletler, 6zellikle tiiketiciler, aym
oranda gelir kayiplarina ugramglardir. Bu nedenle artan gelirlerin kullamim alanlan
diger iilkeleri de etkilemek durumundadir. Bu gelirleri, banka depozitleri, devlet
tahvilleri, dogrudan yatirnmlar, siyasal igerikli yatinmlar olarak disa yonelttikleri
goriiliir. Az geligmis tilkelere yapilan yardimlar siyasal igerikli yardimlarin en 6nde

gelenleridir.

1973'ten sonra, en biiyiik petrol rezervlerine sahip oldugu varsayilan Basra
Korfezi, ayn1 zamanda diinyanin en hizh silahlanan iilkelerinin yer aldiga bir bolge
durumuna gelmistir. Bu gelirlerin ¢ok biiyiik kismu silahlanmaya ayrilmistr.>*® Uzun
donemde, petrodolar, yine de batinin ekonomisine silah alimlan ve dogrudan ve

dolayli yatirimlarla entegre olmustur.
3.3.3. Yeni Uretim Alanlarina Yénelme

Petrol ambargosunun batida yarattigi sok, hi¢ kuskusuz bu kaynaga olan
giiveni sarsmugti. Ne var ki bu kaynaktan vazgegmekte miimkiin degildi. Ortadogu

petrolii artik ucuz ve giivenli olmaktan ¢ikmusti.

1977'de Jimmy Carter'in ABD bagkami olmasi ardindan, idare, enerji
konusunu en 6nde gelen is olarak ele almistir. 1976 sonlarinda CIA tarafindan
hazirlanan bir raporda, ilerde petrol kitlig1 olacagim bildirmesi Carter'i etkilemis, isin
dogrusu, diinya yiiziindeki en biiylik ulusun birkag ¢61 devletinin oyuncagi

olmasindan derin {iztintii duymusgtur. '

1978 sonlarina dogru Birlesik devletlerde oldugu gibi bagka iilkelerde de
ambargo sonu politikalar giderek etkisini gostermeye baslamistir. Sirketler igin ise
arttk Ortadogu Bolgesinde galismalar yapmak cazip degildi. Bir sirket gelismekte
olan bagka bir iilkede basar kazansa bu basarinin meyveleri sirket tarafindan
toplanmadan el konuluyor, sirkete ise ¢ok kiigiik kazanglar saglaniyordu. Amerika

i¢in yeterii Uretim onemii Ol¢ilide gerilemis petrolde 1970-76 arasindaki kanitlanmig

9 Giirel, a.g.e., s:216

20 yergin, a.g.e., 5:759

! Fred Halhday, Yetmigler ve Sonrasinda Konjonktiir: Ougaard’a Yamt, Emperyalizmin Bunalimi
Dosyast, Diinya Sorunlart Dizisi-4, Alan Yaymcilik, istanbul, Aralik 1987, s:27
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rezervleri %27, gaz rezervi %24 dislis gdstermisti ki, bu beklenilen "gflgnd’isey,i ; 4‘,,‘;

arttirryordu. : T T P

Ozgiir diinya igin yeni petrol alanlanyla, ihtiyag duyulan petroliin temini
¢ok dnemliydi. Ciinkii fiyat diirtiisii ve giivence motifi OPEC'in disinda petroldeki

gelismeyi zorunlu kiliyordu. Yeni gelisen kaynaklardan en gok Alaska, Meksika ve
252

Kuzey Denizi idi.

Alaska'da, ambargo sonu baslayan bang hatti projesi tamamlanip 1978
yihinda g¢aligmaya bagladiginda, akip giden petrol giinde bir milyon varil olmustur.
Birkag yil i¢inde bu akim iki milyon varil olmustur ki, bu, Amerikan toplam

tiretiminin dortte biri kadardir.

Meksika'nin giiney eyaletlerinde uygulanan yeni petrol arama galigmalar
sonucu 1972'de biiyiik bir kiitleye rastlandi. Bolgede bulunan ¢ok verimli kuyular
kisa zamanda bu bolgeyi "kiigiik Kuveyt" yapti. Bitisik bolgelerde elde edilen
Meksika petrolii ¢ok biiyiik yataklara sahipti. 1976 sonu itibariyle Meksika artik
uluslararas1 kredi vericilerinin en gozde iilkelerinden biri haline gelmistir. 1975
yazinda aym sekilde Kuzey denizindeki g¢aligmalarda sonu¢ verdi ve petrol

¢ikarilmaya bagslandi.

3.4. Ortadogu'da Yeni Gelismeler ve Petrol Piyasasi

3.4. 1. iran Devrimi ve Yeni Soklar, iran-Irak Savagi

1970'lerin ortalarinda, Iran'in petrolden iilkeye akan biiyikk serveti iyi
kullanamadig1 biliniyordu. Iran Basra Korfezi’nde bir anahtar rolindeydi.’>
Modernizasyon girigimleri, Ak Devrim hedefleri ve Ortadogu'da giivenlik kugag:
kurmak hedefi ile hé.reket eden Amerika'da, alinan silahlar, Iran ekonomisi igin gok
agir sonuglar vermeye bagladi. Sah yonetimi Iran adeta bir silah deposu haline
getirmigti. Sah rejimine duyulan tepkinin giderek artmasiyla, iran halki bu karmasik

ortamda tutacak bir destek bulmak ve inanmak ihtiyaci ile geleneksel Islam'in ve

2 Yergin, a.g.e., 5:763
23 Henry Kissinger, Years Of Upheaval, Brown and Company, 1982, 5:667
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hirsli tutucularin ¢agrilarint daha dikkatli dinlemeye baglamiglardi. Akimin temsilcisi
. Ayetullah Humeyni idi.>** 1973'den 1978'e kadar gegen 5 yillik dénemde ekonomik
ve toplumsal agirlikli projelere ancak 30 milyar $ ayrilirken, sadece 1977 yili i¢in
savunmaya harcanan miktar 9,4 milyar $'di.*°* Sah, ABD'den aldif1 bu silahlarla bir
taraftan bolgedeki durumunu giiclendirmeyi amaglarken, diger taraftan igerde

olusturdugu baski yonetimiyle olast muhalefeti kontrol etmeyi hedefliyordu.?*®

Ulke iginde artan muhalefetle birlikte, iilke geneline yayilan grevlerde
etkisini gostermeye bagladi. Iran petrol endiistrisi yapilan grevlerin etkisiyle kaos
icindeydi. Grevlerin sonuglar1 gok hizl1 bir sekilde hissedilmeye bagladi. iran, Suudi
Arabistan'dan sonra ikinci en biiyiik petrol ihrag¢ eden iilkeydi. Giinliik iiretilen 5,5
milyon varillik petroliin yaklagik 4,5 milyon varili ihrag¢ ediliyordu. 25 Aralik 1978'e
gelince, Iran'dan petrol ihracati tamamen durduruldu. Bu durum diinya petrol
pazarinda gok Snemli etkiler yaratti. Bat1 tilkelerindeki spot fiyatlar, resmi fiyatlann

%10, %20 tizerine ¢ikt1.

Iran'da devrimle birlikte yeni bir dalga basladi. Bu etkiden higbir kimse
kendini uzak tutamamistir. Bu dalga ikinci bir petrol sokunu dogurmaya, fiyatlar:
varil bagina 10 dolardan 34 $'a ¢ikarmaya ve uluslararasi petrol endiistrisi ile birlikte

diinya ekonomisini etkilemeye baglamigtir.

OPEC'in inisiyatifi ele almasindan sonra piyasalara miidahalesi bu olayda da
kendini gdstermistir ve 1979 yazinda spot piyasalarda fiyatlar diisse de, OPEC,
tiretimi azaltmay: stirdiirmiistiir. OPEC iilkeleri i¢in her hangi bir artis yapmada
sinirlama s6z konusu degildi. Ortada ¢ok biiyilk paralar donmeye baglanms, adeta
1930'larda ABD'de yaganan krizi geride birakacak bir kaos halini almusti. Yarim
yizyil 6nce Churchill'in tamimladigs kriz, tim etkileriyle biiyiik boyutlarla yasamr

hale gelmigtir.2’

Rehine kriziyle birlikte petrol krizi iyice derinlesti. Carter bu olaya tepki

olarak Birlesik Devletler'e ithal edilen Iran petrolii {izerine ambargo koyarak

4 Yergin, a.g.e., 5:772

s Tayy.ar Ar, Basra Korfezinde Glg Dengesi (1978-1991), Bursa 1992, 5:149
25 Ar,a.g.e.,Bursa 1992, s:153

»7 Yergin, a.g.e., 5:799



ABD'deki Iran banka hesaplarim dondurmustur. Iranlilar ise tepkj" olargf(, iran

petroliiniin her hangi bir Amerikan firmasina ihracimi yasakladilar.- Ulﬂsla;afas; :

piyasada son durum varil bagina 32 $ olmustu ki bu, iki y1l 6nceki fiyatin yaklagik iig

kat1 idi. OPEC lilkeleri arasindaki piyasamin istikrara kavusturulmasina iligkin

yapilan toplantilar da bir sonug vermeyecektir.

Iran devriminin ABD'nin Ortadogu politikas1 lizerinde ¢ok koklii
degisikliklere neden oldugu goriildii. Oncelikle ABD bolgedeki en biiylik
miittefiklerini kaybetti. O derece ki ABD, devrim &ncesi Misir - Israil Camp David
barig anlagmalart yaparken, Sovyetlerle stratejik silah uzlagmalarina giderken, Cin ile
iligkileri normallestirmeye calisirken, iran' giivenilir bir miittefik gérmiis ve igteki
gelismelere yeterince ilgi gostermemistir. Bolgede Iran'in oynadig: rolii tislenecek
hem de bolgeye yonelik tehditleri dengeleyecek yeni miittefik = arayiglarina
girecektir.?*® 1980 sonras: gelismelerde, ABD'nin iran'a olan yaklasiminin gok biiyiik

etkileri g6zlenmisgtir.

Bu gelismelerden en dnemlisi kuskusuz Iran-Irak savagidir. Savasin temel
nedeni, uzun yillar 6ncesine ve 1975 Cezayir Anlagsmasinda diizenlemelere konu olan
Sattiil-Arap su yoluna iligkin taraflarin yaklasimlari idi. Dicle ve Firat'in ve Iran'dan
gelen birkag nehrin birlesmesinden olugan Sattiil-Arap iki iilke arasinda 120 millik
stir gorevi goriiyordu.”* fran'm iginde bulundugu durum ortada, orgiitsiiz ve karigik
bir durum arz ediyordu. Iran ordusu ise morali bozuk ve kendi iginde tasfiye olaylar
yasiyordu. Buna Saddam'in Pan-Arabik Baas ideolojisi de eklenince, Camp David
sonrasi, Arap diinyasinda Misir'dan geriye kalan boglugu doldurma firsati doguyor,

Iran'a saldir1 igin uygun bir zemin araniyordu.26°

Savasin ¢ikisiyla birlikte petrol pazan etkilenmigtir. Irak, 23 Eyliil 1980'de
savagin ikinci giinii, Iran'in Abadan'daki diinyanin en bilyiik ikinci rafinerisine giiglii
bir saldin diizenlemistir. Iran ise aym kargilikla, Irak petrol tesislerine saldirida
bulundu, eline gegirdigi tiim Irak petroliinii korfeze bosaltti. Iran-Irak savas ilk anda

%15't OPEC petrol {iretiminden, %8 i diinya pazarindan olmak tizere beklenmeyen

2_58 Ari, a.g.e., 5:196. iran-Irak Savast ile birlikte bu mittefikin Irak secildigi goralur.
- Hat Uizerindeki ¢ozim thalweg olarak ifade edilen orta hat tizerindeki ¢6ziim olmustu.
20 An, age., 5216
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-bir dénemde 4 milyon varil ¢ekmistir. Bu gelismeler olurken Meksika, Britanya,
‘Norveg ve OPEC'e bagh olmayan diger lilkelerde de, Alaska gibi, iiretim artmaya,
stoklar dncelikli tiiketilmeye baglandi. Béylece zamanla OPEC'e duyulan talep diigtii.
Bunun sonucu olarak OPEC'in 1981 iiretiminde 1980'e gore %27 diisiis olmusgtur.

1981 OPEC iiretimi 1970'ten sonra ilk kez en diigiik diizeye inmigtir.?¢!

Uzun siiren ve zaman zaman savasin fiilen devam ediyor olmas1 diginda
higbir aktivitenin s6z konusu olmadigi, cogu déneminin barig goriigmeleriyle gegtigi
Iran-Irak savasi, ABD ve Sovyetler agisindan savas 6ncesi giig dengesinin korunumu

ile sonu¢landirilmaya ¢ahisilmustir.

1977-1981 yillan arasinda Carter doneminde Savunma Bakanlig: yapan Dr.
Harold Brown 1984 yilinda Ortadogu i¢in sunlari sdyliiyordu: Amerika Birlesik
Devletlerinin niyeti kirfezde ve genel olarak Ortadogu’da baris ve stabilite
olmasidwr. Ancak bana gére Ortadogu ekonomik ve stratejik olarak, Islam

diinyasindaki etkileri de gz oniine alindiginda diinyadaki en tehlikeli bolgedir.**

Korfezdeki gelismelerde ise gii¢ dengesi korunumu goézetilmistir. 1982'ye
gelindiginde petrol endiistrisi yiiksek maliyetler ve genis stoklarla ¢aligmaktayd.
OPEC dis1 tilkeler rekor diizeyde iiretim yapmaktaydilar. OPEC de 6nemli &lgtide
yedek kapasiteye sahfpti. Bu nedenle acil petrol stoklan eritilmeye ve fiyatlar da
agamal1 olarak diigiiriilmeye baglanmistir. 1972'den itibaren British National Oil
Company (BNOC), Kuzey denizi petrol fiyatlarim 1,50 $ diisiirdii. Bunu Iran'n 1
$'lik fiyat iskontosu takip etti. IEA'min fiyatin diigecegini belirtmesi ve en az 3 yil
ham petrol fiyatlaninda diisiiy 6ngérmesinden sonra Meksika 2.50 $ ve BNOC 4 $'lik

fiyat indirimlerini gergeklestirmislerdir.?%®

Il nci Diinya Savaginin Arap halklan yoniinden siirekli rahatsizlik yaratan en
dnemli sonucu Arap yurtlar iizerindeki Ingiliz, italyan, Fransiz sémiirgeci denetimleri
pes pese sona ererken Ortadogu’nun gobeginde, Filistin’de, temelleri II nci Diinya

Savagi sonrasinda atilmus bir (Musevi) Israil devletinin kurulup yiikselmesidir. Soguk

! Yergin, a.g.c., 5:816-817

%2 Harold Brawn, Interview with Harold Brawn, American-Arab Affairs, American Arab A ffairs, Fall
1984, Number 10, p:8

263 Onertrk, a.g.e., s:57



Savas doneminde Arap-srail savaslanndan®®, bolge din gﬁ‘)vl,erintn bOIgGYe

miidahalesinden ve Iran-Irak Savasi'ndan dolay1 bolgede istikrarsizlik artmlstlr 0
Savag'in sona ermesinden sonra Irak'n 1990'da Kuveyt'i iggali ile baslayan ve

ABD’nin Irak’1 iggaline varan yeni problemler istikrarsizliga eklenmisgtir.

Bolgede istikrarsizligi hazirlayan birgok neden vardir’®. Bu nedenler bolgenin
siyasi, ekonomik, kiiltiirel, sosyal ve etnik yapisiyla ilgilidir. Suni haritalar ve
uluslar, dinler ve mezhepler agisindan bolgenin zengin olmasi, bolgedeki milletlesme
slirecinin tamamlanamamasi, kabileciligin halen nemli olmasi, zengin hidrokarbon
(petrol ve dogalgaz) yataklarinin bélgede bulunmasi, su kithigi ve bolgedeki
irmaklarin suyunun bdliigiimii ile ilgili ortaya gikan ve ¢ikabilecek sorunlar, bolgede

demokratik rejimlerin olmayis1 bdlgede istikrarsizligt hazirlayan Snemli faktorlerdir.

Omegin bolge Islamiyet, Hiristiyanik ve Yahudilik i¢in 6nemlidir. Kutsal
yerler buradadir. Bslgede birgok mezhep bulunmaktadir ve bdlge insanlari ayr ve
bazen de birbirine karsit gruplar olusturmaktadirlar. Bolgedeki rejimler demokrasinin
olmamasindan dolay1 muhalefeti barigg1 bir sekilde sisteme entegre edememekte ve
baskilar nedeniyle muhalefet, 6zellikle Islami muhalefet yer altina inmeye ve daha da
radikallesmeye zorlanmaktadirlar. Mubhalefetin sisteme entegre edilememesi
giiniimiizde istikrarsizlik kayna@i olmamn Otesinde gelecekte daha biiyiik sorunlar

olusturma potansiyeline sahiptir.

%4 Ayrintili bilgi igin bakmiz: Stleyman Ozmen, Ortadogu’da Etnik, Dini Catigmalar ve Israil, 1Q
Kilttir Sanat Yayincilik, Mart 2002, ss:187-256

265 Ayrintil1 bilgi igin bakimz: idris Bal, Ortadogu’da istikrarsiziga Yol Agan Faktbrler ve PKK'nin
Katkis. fdris Bal,(Ed.), 21. Yuzyilin Esiginde Tiirk Dis Politikasi, istanbul, Alfa Yaynlar, 2001,
$5:699-711
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Resim-3.1. Filistin Intifadast

Bolgede istikrarsizigi hazirlayan 6nemli nedenlerden biri Arap-Israil gatigmas: ile
ilgilidir. Ortadogu'da bu durum merkezi problemi olusturmaktadir ve bu problemden
dolay: bélgede birgok savas ¢ikmus, terdrist ve gerilla gruplart olusmus ve bu durum
bolgeyi daha da istikrars1z.hale getirmigtir. Bu durumda terSrizm zayifin silahidir,
kuralsiz vurus, bagka degisle alttan vurma anlamina gelmektedir. Clinkii zayif tarafin
kurallartyla oyunu oynamaya giicii yoktur. Teroérizmi 6nlemek i¢in diger onlemler
yaninda adil yonetimler ve uluslararas: iliskilerde adalet giizetilmelidir.2 66
Giiniimiizde Filistin sorununun tirmaniga gegmesi Ortadogu'da hatta diinya

politikasinda bu problemin belirleyiciligini tekrar ortaya koymustur.

Bu kirilgan cografyada, Ortadogu devletleri, 6zellikle Korfez devletleri, dig
giicler igin oldukga biiyiik bir stratejik Gnem ifade etmektedir. Genel anlamda,
Ortadogu’nun stratejik Onemi Bati’nin ¢ikarlarina baglt olarak belirlenmektir.
Ortadogu bolgesi, Siiveys Kanali’nin 1876°da agilmasi ve 20.yiizyilin baslarinda
petrol ¢ikarma ve ydnetim imtiyazlarinin dagitilmasiyla birlikte olaganiistii dnem
kazanmustir®®’. Ortadogu bolgesinde petrol rezervleri, Batr’min dikkatini bolgeye
¢evirmesine neden olan en onemli faktordiir. Ortadogu devletleri, diinya petrol
rezervinin %65’ini, diinya petrol iiretiminin de %25’ini elinde tutmaktadir®®. Petrol

29 e

rezervlerine sahip olmanin yaninda, bolge, endiistriyel ve tarimsal dirlinler ve silah

266 {dris Bal, Terrorism, Liberal State, and International Cooperation, Turkish Journal of Police
Studies (Polis Bilimleri Dergisi), Cilt:4, Sayr:1-2, ss:47-64

267 Bernard Lewis, Ortadogu, Sabah Yayinlar,istanbul, Temmuz 1996, s:232

268 BP ,a.g.m., Haziran 2002,s:23



ticareti i¢in Onemli bir pazar oldugu kadar diinya ekonomisi i¢in de bég&lfﬁa “,e'p‘érjwi"

tedarikgisi olmaya devam etmektedir®®. A o

Ortadogu’nun bir pargasi olan Irak’in dis giliglerin siirekli miidahalesine maruz
kalmasina neden olan stratejik Onemine deginmenin sirasi gelmigtir. Irak
Cumburiyeti, diinyanin en eski medeniyetlerine ev sahipligi yapmig olan Asagi
Mezopotamya bélgesinde kurulmus bir devlet olup, Arap olmayan diinya ile komsu
olan tek Arap devleti konumundadir. Bu giin Irak Ortadogu’da yer alan stratejik

mevkisiyle, sahip oldugu petrol rezervleri ile Korfezin onde gelen 6nemli

iilkelerinden biri durumundadir.

Irak uzun ):nllar ingiltere’nin hakim giici altinda idare edilmisti’®’’.
Ingiltere’nin 1971°de Ortadogu’dan tamamen ¢ekilmesi ile bu bolge tizerinde basat
glic ABD olmaya baslamistir. Soguk Savag sonrasi Ortadogu’da etkisini artiran
ABD’nin Irak’a hususi politik ilgisinin oldugu agikardir. Irak’in yakin dénem siyasi
tarihinde muhatabi oldugu savaglar nedeniyle diinya giindeminden ve hassaten
Ortadogu’daki hassas dengeleri gozeten biiyiik giiglerin giindeminden diismedigini
goriiriz?’!.

Korfez iilkeleri arasinda Irak, Suudi Arabistan ve Iran’dan sonra 437.072 km?
ile en biiyiik ylizol¢timiine sahip bir tilkedir. Arap olmayan diinya ile komsu tek Arap
korfez devleti Irak, kuzeyde Tiirkiye, batida Suriye ve Urdiin, doguda Iran, giineyde
Suudi Arabistan ve Kuveyt ile gevrilidir. Irak’in Kérfez ile ilgisi denize gok kisa olan
cephesinden kaynaklamr: 924 km? su alanina (kara sular) sahiptir. Bu gériiniimii ile
tipik bir kara devleti olarak Irak, simirli bir stratejik derinlige sahip olan Kuzey
Irak’taki daglik arazi diginda her taraftan savunmasiz simrlarla cevrili ve denize
ulagimi ise yetersizdir. Korfez’ in iig biiyiiklerinden Irak’in komgulan iran ( 1.458
km), Suudi Arabistan (814 km), Suriye (605 km), Tiirkiye (331 km), Kuveyt (242
km) ve Urdiin (181 km) ile olan toplam siir uzunlugu 3.631 km’dir*’% Siyasi

*% world Energy Outlook, Highlights 2002, OECD/IEA, Paris, 2002, s:30
7 Umit Ozdag, Sedat Laginer, Serhat Erkmen, Irak Krizi (2002-2003), ASAM Yayinlari, Ankara,
2003, s:23

2 Umit Ozdag, Sedat Laginer, Serhat Erkmen, a.g.e., 5:89-110

?”2 The World Factbook 2002, s:43. Bu konuda farkli agiklamalar vardir ancak petroliin enerji kaynagi
olarak kullamm ylizdesi %38-45 arasinda degismektedir. Ancak gelecekte bu oranmn %30’lar
seviyesine diisecegine dair de bir kism goriigler vardir. OECD’ye bagh Uluslararas) Enerji Ajansi
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" haritasindan da goriilebilecegi gibi alti komgusuyla Irak, gerek sahip oldugu petrol
rezervleri ve tarima agik verimli alanlari ile ve gerekse lilke idaresinde diktatdr tavir
ve tutumlar sergileyen Saddam Hiiseyin’in etkisiyle ve hatta bélgede hakim unsur
ABD politikalan ile Ortadogu ve Korfez’ in stratejik hassasiyete ve 6neme sahip

onemli bir {ilkesi durumundadir.

Ozellikle 1990’lardan sonra, Orta Asya’da 6nceden kesfedilmesine ragmen
parasizhiktan {iretime konamamis, yada ilkel yontemlerle {iretim saglanabilen petrol
sahalarinin canlandinlmas: séz konusu oldugunda, petrol sirketleri, pahali ve riskli
arama yatinmlarn yerine, ¢ok daha ucuz olan rehabilitasyon ve {iretim yatirimlarina

yoneldi.

Irak petrollerini diy pazarlara ulagtiran Trablusgarp, Hayfa, Sayda, Baniyas ve
Iskenderun’a baglantisi olan Petrol Boru hatlar1 vasitasiyla kolaylikla batiya
ulagtirilabilecektir. Asagida sunulan harita Irak’1n mevcut petrol kaynaklan ve boru

hatlarini 6zet olarak gdstermektedir.

(IEA), mevcut trendler ve teknolojiler temelindeki Ongdristinde, bu oranin 2030 yilinda %37’ye
digmesini beklemektedir. Bkz. World Energy Outlook, Highlights 2002, OECD/IEA, Paris, 2002, s:
27. ABD’de ise toplam enerji tikketiminde petroliin payi, %38,33’ttir. “U.S: Energy Flow 2001”



Tablo.3.1. Petrol Fiyatlarinin Yillara Gore Dagilimi®™

PETROL FiYATLARI
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Mevcut tek siiper giic olan ABD’nin ekonomisi petrole baghdir ve petrol
fiyatlan ile ters orantili bir iyi seviye iligki icerisindedir. Cikmasi muhteme! diger
stiper giiglerin de petrole ve dogal gaza bagimhiligi ortadadir. Petrol ve dogal gazin
onemli miktar1 Ortadogu’dadir. Bu baglamda Irak, ABD ekonomisi ve siiper

giicliiligiiniin devamui igin gok Snemlidir:

ABD, diinyada kullanilan toplam enerjinin % 24.5'ini tek bagina kullanan bir
{ilke’”. Bu haliyle diinya petrol piyasalart iizerinde bilyiik agirhk tagimaktadir.?” Bu
rakamin boyutunu daha iyi anlamak i¢in, diinyanin diger biiyilik ilkelerinin bu
konudaki rakamlarina bakalim: Japonya % 5.6, Almanya % 3.7, Fransa % 2.8,

ingiltere % 2.5.2"

ABD, petrol sektoriindeki tek yonlii egemenligi qerg:evesindé, ekonomik ve

teknolojik gii¢ olarak ve onlardan kaynaklanarak, askeri gii¢ olarak ve hepsini bir

274 Bp Statistical Review of World Energy, Haziran 2002

7 ABD aym zamanda dinyanin en biytk “birincil enerji Ureticisidir’. Ancak Orettiginin %35
nispetinde izerinde bir titketimi vardir. Bkz. The World Almanac; and Book of Facts 2003, World
Almanac Books, New York, 2003, s:160

%76 Hatta bazilarina gore en bliytik belirleyicidir. Bkz. Edward L.Morse ve James Richard, “The Battle
for Energy Dominance”, Foreign Affairs, C. 81, S:2, March April 2002, s:22

7 gp, a.g.m., Haziran 2002, s:26
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Resim-3.2. Irak’1n Petrol Potansiyeli

II. Dinya Savagt Oncesi, hemen hemen tiim petrol tretim ve tiikketimi ABD
igerisinde olup bitmekteydi. Bu yiizden, petrol fiyatlari bugiinkii gibi tartigma konusu
degildi ve istikrarhydi. Ancak, oOzellikle 1970’lerden sonra Onemli inig-¢ikiglar
gosteren petrol fiyatlan pek c¢ok aragtirmaya konu olmug ve dalgalanmalarin

sebepleri sorgulanmugtir. 2

%73 Petrol fiyat analizlerinde Bat: Teksas ve Brent petrolleri ile OPEC scpet fiyat: baz almmaktadr.



arada kullanarak, siyasi giic olarak, tam bir diinya devi olabllmcyl galaﬂ
stirdirmektedir. ABD, diinyanin niifus itibariyle % 4.2' sini tegkil etmes@: e,kaﬁllﬂ(« ’

diinyada bir yilda kullanilan petroliin % 25.5'ini (855 milyon ton) tek basma tiketen - "
tilkedir.”’®

ABD, bu petrolii nereden sagliyor? ABD'nin kendi iilkesindeki petrol rezervi
30.4 milyar varil (3.630 milyon ton) yillik tiretimi 336 milyon ton. Bu miktar,
ihtiyacinin ancak % 39'unu karsiliyor. ABD geri kalan % 61'ini deniz agir1 tilkelerden
ithal etmek zorundadir. Genel kaninin aksine ABD’nin Ortadogu kaynakli petrole
“dogrudan kullamimi agisindan™ bagimliligt goéreceli olarak son derece diigiiktiir.
ABD, 2000 yilinda, toplam kullanimin yaklasik %58’ine denk gelen ithalatlarin
sadece %21%ini, bif bagka deyisle toplamin %12,6’sin1 Kérfezden ithal etmistir.2”
Elbette diinya toplamin %25’ini tiiketen bir iilke, petrol arzim, talebini ve bunlara
bagh olarak fiyatlarini, etkiledigi siirece, diinyamn her yerindeki, her olaya kars:

hassas olacaktir.”®°

ABD, bu iiretim hizinda bile, iilkesindeki petrol rezervini, 10.8 yil sonra
tamamen tiiketmis olacaktir.?®' Bu agidan bakildigindan ABD igin rezervler 6nemli

olmaktadir.

Diinya petroliiniin % 65.3'i, tek bagina Ortadogu'dadir. ABD, 2001 yilinda

Ortadogu'dan 138 milyon ton ham petrol gekmistir?®2.

Amerika Birlesik Devletleri Enerji Bilgileri idaresi (United States Energy
Information Administration)’nin (EIA) 1999 yili sonu verilerine gore Irak, 112
milyar varil -muhtemelen bunuda asan ve 300 milyar varile ulasan- petrol rezervi ile
diinyanin ikinci biiyiik petrol kaynaklarina sahiptir. Bu miktar diinyadaki bilinen tiim
kaynaklarmn ylizde 11°i veya 12°si kadardir®®. Aynca Irak, Ortadogu'da en az rezerv

7 jsmail Ozalp, ABD’nin Petrol Politikalari, Genelkurmay Bagkanligi, SAREM Etudd, Ankara, 05
Kasim 2002, s:2

?P Baz veriler igin Bkz. U.S: Petroleum Trade, 1975-2001, s: 160. John Carey, “What to Do About
Oil “, Business Week, October 29, 2001, s: 41

20 John Carey, Taming the Oil Beast, Business Week, February 24, 2003, S:3821, 5:96-102 What to
Do About Oil, Business Week, October 29, 2001, ss: 40 —43

1 Bp, a.g.m., Haziran 2002, 5:26

%2 Bp, a.g.m., Haziran 2002, s:27

% hitp:// www.eia.doe.gov., 22 Mart 2003
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armasn yapilmug iilke. Gergek: rezervinin, bunun g¢ok iizerinde oldugu biliniyor.

Ira’k'm yillik petrol iiretimi 105 milyon ton. Bu iiretim hizi ile, mevcut (muhtemel

degll) rezervlerinin 6mrii 128.6 yil.

Tablo-3.2. Diinya Enerji Kapasiteleri*®*

Petrol D.Gaz Komiir (Milyar Ton)
Bilge Milyar Ton | Trilyon m® | Tagk8miirii Linyit
Kuzey Amerika 8,3 7,6 120,2 137,6
ONa-Gﬁney Amerika 13,7 7,2 7.8 14,0
Avrupa 2,6 4,9 475 77,9
Eski SSCB Ulkeleri 9,1 56,1 97,4 132,6
Ortadbgu 93,3 55,9 1,7
Afrika 10,0 11,2 55,2 0,2
Asya ve Okyanusya 5,9 12,3 189,3 103,1
TOPLAM DUNYA 142,9 155,1 519,1 465,4

Bu arada Amerikan kamuoyunda &zellikle Israil’e yakin yorumcularin
ABD’nin Arap petroliine olan bagimliligimi azaltilmasi yolundaki ¢agrilan

= 286

artmaktadir®™. Bu bagimlibgin Amerika’nin manevra alanini kisitladigi™ ve bu

iilkelere transfer edilen zenginligin Amerika aleyhine terdr eylemlerinin
finansmaminda kullamldigi yorumlar yap11maktad1r287. Coziim olarak Hazar
petroliinii diinya pazarlarina tagiyacak projelere hiz verilmesi*®®, Rusya’dan petrol
alimimin  artirdmast, Alaska’daki alanlarda aramalarin  artirilmasi, tasarruf

onlemlerine gidilmesi oOnerileri getirilmektedir. Fakat Irak petroliiniin emsallerine

28 Kaynak:BP Statistical Review of World Energy, June 2002
%5 Graham Allison ve John Grenan, U.S: Policy on Russian and Capsian Oil Exports: Addressing
America’s Oil Addiction, Mini Case and Illustrative Paradigm, Harvard University, John F.Kennedy
School of Government, Caspian Studies Program, July 2002, s: 7
6 Anatole Kaletsky, The West must break its addiction to oil, The Times, 18 Ekim 2001

%7 Gregg Easterbrook, Why this war is also about oil, The New Republic, 8 Kasim 2001
7% Brenda Shaffer, A Caspian Alternative to OPEC, Wall Street Journal, 7 Aralik 2001




merkeziliginin azalmasim beklemek yaniltici olacaktir®™,

Bir de olayin enerjiye ihtiyact olan ve bolgeyle yakin iligkileri olan diger

giileri kontrol etmek ve baski altina almak amaci vardir.

Esasen, konu Irak petrol kontratlarina ve ekonominin Korfez petroliine
bagimliligina geldiginde Giiney Dogu Asya’min, Avrupa iilkelerinin ve Rusya’nin bu
noktadaki “iligkileri” ve “bagimlibg” ABD ile kiyaslanmayacak kadar biiyiiktiir.”*°
Fransiz Total-Fina-Elf firmasi Irak’in toplam rezervlerinin %25’inin geligtirme
haklarim elinde tutmaktadir. Korfez bolgesinden ¢ikarilan petrol Dogu Asya ve
Avrupa pazarlarina akmaktadir. ABD’nin kiiresel ekonomideki rakipleri Almanya,
Fransa, ve Japonya kullandiklar: petroliin neredeyse tamamim ithal etmektedirler. Bu
noktada Rusya’nin durumu da ilgingtir. Rus Lukoil firmasi1 1997’de 7,8 milyar varil
kanitlanmig rezerv barindiran, El Kurna petrol bélgesinde ¢aligmak igin 3,5 milyar
dolar degerinde 23 yillik bir kontrat imzalamistir. Bu ve benzeri kontratlar Birlesmis
Milletler yaptirimlar nedeniyle hayata gegirilememektedir. Dahasi Irak’in Sovyetler
Birligi doneminden kalma 8 milyar dolarlik borcu da iki iilke arasinda énemli bir
sorundur.”®’ Ancak Irak’in gelecegine iliskin Rusya’y1 en ¢ok ilgilendiren konu
ekonomisinin dayandig1 petrol ihracatimin, Irak’tan diinya pazarlarina akmasi olasi
petrolle birlikte, zarara uframamasidir. Diisik fiyatlar Ruslar ig¢in gelir kayb:
anlamina gelmektedir. Ama Rusya agisindan daha 6nemlisi, diisen fiyatlarla birlikte
Ortadogu petrollerinin {retim maliyetleriyle rekabet etmekte gigliik ¢ekecegi

gergegidir.”

3.5. Ortadogu Silah Pazan

Uluslararas1 gii¢ dengeleri, diinyanin en sorunlu bolgelerinin baginda gelen

Ortadogu’da taglarin heniiz yerine oturmadigina isaret etmektedir. Bu nedenle,

2 Irwin M.Stelzer, Can We Do Without Saudi 0il?, The Weekly Standard, 19 Kasim 2001

% Bu konuda genel bir degerlendirme igin bkz. Toktamis Ates, ABD Dis Politikasinda Yeni
Yonelimler ve Diinya, Umit Yayincihk, Ankara 2004, ss:356-358

! Tam bu veriler i¢in Bkz. “It’s Not ‘All About Oil’ But....”, Business Week, February 10, 2003,
s:35

2 Toktamig Ates, ABD Dis Politikasinda Yeni Yonelimler ve Diinya, Umit Yayincilik, Ankara 2004,
s8s:357
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Korfez Savast ve ABD’nin Irak’t iggali sonrasinda 6nemli bir degisime ugrayan
askeri, politik ve ekonomik faktorler, 6zellikle kiiresellesmenin dayatacag siireg

boyunca Onlimiizdeki dénemde daha da hizli ve koklii yapilanmalari zoruniu

kilmaktadir.???

Korfez Savagi,” Irak’in Kuveyt’i iggal etmesi ile baglayan, birgok iilkenin
ekonomik ve . jeostratejik ¢ikarlari nedeniyle iginde yer aldigi ve Ozellikle
Ortadogu’da 6nemli degisikliklere yol agan gelismelere sebep olmugtur. Yaganan
gelismelerin en 6nemli yonlerinden birisini de bolgede degisen askeri dengeler tegkil

etmektedir®™,

Korfez Savasi ve miiteakiben Irak Savasi Oncesi ile sonrasi arasinda, askeri
giictin olusumunda ve siirdiiriilmesinde de degisiklikler yaganmistir. Korfez Savag
oncesinde var olan iki kutuplu diinya diizeninde, siiper giiclerle bolge iilkeleri
arasindaki stratejik igbirligi onemli bir faktor olarak karsimiza gikmaktadir. iki
kutuplu diizende maliyetine bakilmaksizin parasi olan da olmayan da sistemden
beslenmek suretiyle bir gii¢ olusturabilmis ve denge bu sekilde saglanabilmistir.
Savastan sonra ise durum degismis ve askeri gii¢ olusturmada iilkelerin 6z mali

giiciiniin boyutu 6n plana ¢iknms ve 6nem kazanmistir.

Savag sonrasi ortaya ¢ikan bir diger onemli unsur da, ordularin basarisinda
komuta kademesinin artan rolii olmustur. Demokratik tilkelerdeki ordularda askeri
yetenegi olanlar yiikselme imkam bulmakta, sevk ve idarede basarili olmaktadir.
Demokratik olmayan tilkelerin ordularinda ise askeri yetenekten gok kisisel sadakat

ve iligkiler 6n plana gikmaktadir.

Korfez Savagi ile birlikte ortaya ¢ikan diger bir faktor de, toplumun ve
bireylerin egitim diizeyi ile yakindan ilgilidir. Bilgi ¢aginin sembolii haline gelen,
gelismis ve sofistike silah sistemlerinin etkin olarak kullanilmasinda, egitim diizeyi

ve kapasitesi 6nemli rol oynamaktadir. Kapasitenin sadece sayica gok olmak degil,

? Bu konuda genis yaklasim ve degerlendirmeler igin bkz,O.Lan Lesser, E.Graham
Fuller, Tirkiye’nin Yeni Jeopolitik Konumu, ¢ev.Meral Goneng, Alfa Yaymlari, Istanbul, Temmuz
2000

 E.TumgArmagan Kuloglu, “Korfez Savagi'ndan 10 Yil Sonra Ortadogu’daki Askeri Durum”,
Avrasya Stratejik Aragtirmalar Merkezi, 2002, s:11
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muharebe etkinligi ile yakindan ilgili olan kiiltiir, egitim, siyasal sistemn ve mali’ gug: _' S

gibi unsurlann dikkate alinmasi ile dlgiildiigii sonucu ortaya gikmugtir. Yeni ‘s?Stemcié T

merkeze, teknoloji afirlikli olarak insan yerlesmekte ve bilgisayarlar on’ plana
cikmaktadir. Kisaca C4 I olarak adlandirilan Komuta, Kontrol, Muhabere, Bilgisayar
ve Istihbarat (Command, Control, Communication, Computer and Intelligence) ile
haber alma ve reaksiyon siiresi gittikge kisaltilmms ve bilgi kullanimi her alanda

artmigtir. Elastikiyet ve ates glicli 6n plana ¢ikarken kii¢lik birlik komutanlarinin

onemi daha da belirginlesmistir®”.

Korfez Savagi, bolgesel ¢atigmalarin yayilma egilimi gosterebilecegini ve tiim
diinya igin tehdit olusturabilecegini gdstermistir. Modern silahlarin, uzun menzilli
fiizelerin ve kitle imha silahlanimin transferi ve kullaniminin tagidigi riskler bolge
digindaki uluslarca da kavranmustir. Ortadogu’da gelecekte - yasanabilecek
anlagsmazliklarin, hem bdlge i¢in, hem de diinyanin geri kalam i¢in ¢ok daha kanl ve
tehlikeli olabilecegi hususunda hi¢ siiphe bulunmamaktadir. Kérfez Savagi, sorunlar
¢oziime kavusturmak yerine, arkasinda biraktigt problemler ile daha kotii stratejik
sonuglar dogmasina sebep olmustur. Bolgedeki anlagmazliklarin ¢6ziimii, kiiltiirel
kaliplar ve siyasal sistemlerle ¢ok yakindan ilgilidir. Demokrasiden uzak baskici
totaliter rejimlerin, uluslararasi problemlerin ¢oziimiinde de kolaylikla siddet ve zora
bagvurduklarini gormek miimkiindiir. Bu nedenle, totaliter sistemlerin kolaylikla
sahip olacaklar kitle imha silahlarini, sorumsuzca ve sonuglarim hesaplamadan

kullanabilme egiliminde olduklari kiymetlendirilmektedir.

Uzun bir siirece yayilan Arap-Israil bang girisimleri bu giinlerde diinyanin en
karmagik anlagmazliklarindan birinin ¢6ziilmesi yolunda adim adim ilerlemektedir.
Bunun sonuglanmasi bolgede jeopolitik manzaramin degigmesine de yol agacaktir,
Gegmisin tecriibelerine gore barg girisimlerinde ilerleme olsun yada olmasin
bolgenin savunma harcamalarinda higbir azalma olmamistir. ABD, AB ve Rusya
silah ihracatimin biiytik bir bélimiinii elinde tutarken, en 6nemli miisterilerde
Ortadogu iilkeleri olmustur. Bu yiiksek kapasiteli ticaretin daha ne kadar bu sekilde
devam edecegini kestirmek zor gériinmektedir. Bolgedeki siyasi, ekonomik ve sosyal

degismeler, sonunda savunma harcamalarinda keskin bir azalma ile sonuglanabilir.

25 Ayrintih bilgi igin bakiniz:Anthony H.Cordesman, After The Storm : The Changing Military
Balance in The Middle East, Londra, Westviev Press, 1993.s:5



159

Savunma merkezli konseptler, ¢ok sayida askeri gii¢ yerine, ileri teknoloji iirlinii

olan, az sayida, ancak etkili sistemleri 6n plana gikarabilir.

Ortadogu’da ki en etkili askeri gii¢ olan Israil, en gelismis savunma sanayiine
sahiptir. Bunun yam sira Tiirkiye ve Israil hem stratejik anlamda ve hem de savunma
sanayii alaninda iyi birer ortaktirlar. Ancak Rusya’min, Kuzey Kore’nin ve Cin’in
teknik yardimlar: sayesinde Iran, bolgede ve dtesinde kayg: ile izlenen fiize tiretim

yetenegini gelistirmektedir™®.

Siyasi ve iktisadi faktdrler, Korfez Savagi sonrasi bdlgede huzh bir degisime
yol agmustir. Ozellikle kiiresellesmenin boyutlari, gelecek yillarda bolgede daha hizli
ve daha derin degisimleri zorunlu kilmaktadir. Bunun yam sira bolgeyi derinden
etkileyecek hizli niifus artig1 ve zaten var olan su kithiginin bu artig ile daha kritik bir
duruma gelmesi kendine 6zgii bir faktor olarak ortaya ¢ikmaktadir. Siyasi dengenin
onemli unsuru olan politik liderler de hizla degismektedir. Yillardir iktidarda olan;
Kral Hiiseyin, Hafiz Esad, Kral 1I. Hasan, Yaser Arafat gibi liderler lerek, Saddam
Hiiseyin ise devrilerek politik sahneden ¢ekilmiglerdir. Digerleri ise yaglanmakta
veyahut ta; Kral Fahd ve Zayed El-Nahyan gibi ciddi hastaliklar ile savagmaktadirlar.
Baz: iilkelerde ise gittikge yaslanan ancak halefleri belli olmayan liderler ortaya

¢ikmaktadir.

Uzun doénemde, Arap-israil bangi gergeklessin veya gergeklesmesin, yaganan
siyasi degigimler, iilkeler arasindaki sorunlarin anlagma ile ¢dziimlenebilecegine olan
inanci arttirmaktadir. Bu da yillardir ihmal edilen, bastirilan veya yok edilen refaha
iligkin ihtiyaglarinin karsilanmasi lehine bir durum yaratirken, bolgedeki anahtar
tilkelerin askeri harcamalarinin azalacagi bir dénemin ipuglarini da vermektedir.
Ancak bu OngOriiniin yakin gelecekte gergeklesmesi pek muhtemel
gortinmemektedir. Arap iilkelerindeki gogu askeri biirokratlar; dig tehlikelere kargi
rejimi savunduklanim belirtmelerine ragmen, subaylarin hayat standartlarini geriye

gotiiren ve azalan savunma biitgeleri, i¢ ve dis dengeler agisindan da tehlike arz

etmektedir.

2% Ayrimntili bilgi igin bkz: Anthony H.Cordesman, a.g.e., 5:23
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Ortadogu’daki son gelismeler bangi bozacakmis gibi goziikse de, ;;‘_gevvl_isétit Y

durum gergevesinde, Ortadogu’da savag yapmaya ihtiyag duyabilecek konumda ve, )

durumda bir devlet bulunmadiga goriilmektedir. Gelinen asamada anlagmazlik Israil
ile Filistin arasindadir. Filistin’in de savasabilecek yapt ve giicte olmamasindan
dolay1 klasik anlamda savas olmasi miimkiin goriilmemektedir. Buna karsilik diigiik
yogunluklu catismna ortamunin siirekli giindemde olacagi ve saglam temellere
dayanmasa dahi, gegici de olsa bir barigin saglanabilecegi, ancak psikolojik
nedenlerle gerginligin bir nesil daha gegmeden ortadan kalkmasimin pek miimkiin

goriilmedigi sonucuna varilmaktadir.

Amerika’min Irak’taki askeri operasyonunun sona ermesi ve bu iilke
askerlerinin Irak’taki konumlarinin agagi yukan anlagilmasinin ardindan, Amerikan
Savunma Bakanligni Pentagon’un yeni programlann hazirhginda oldugu

degerlendirilmektedir.

Ortadogu ve Fars Korfezi bolgesinde de, Amerikan giiglerinin hareketliligi
gayet net bigimde hissedilmektedir. Irak’in iggal edilmesiyle birlikte Amerika bu
iilkede olduk¢a 6nemli ve aym zamanda biiyiik iislere kavusmus oldu. Aym zamanda
da su anda binlerce Amerikan askeri su sirada Irak topraklarinin igerisinde
bulunuyorlar. S6z konusu askeri tisler Amerika’nin Fars korfezi bolgesindeki uzun
vadeli konuslanmasinin merkezleri olacaklardir. Diger taraftan da Pentagon Suudi
Arabistan ile Tiirkiye’deki kuvvetlerinin bir b6liimiinii Irak’in igerisinde toplamaya
¢aligmaktadir. Amerika Irak'a saldirmadan 6nce Arabistan’da 48 bini agkin askerini
barindiriyordu. Bu denli yiiksek sayida Amerikan askerinin Arabistan'da bulunmas:
Miisltimanlanin tepkisini ¢ekmeye baglamigti. Simdi Saddam Hiiseyin iktidardan
devrildigine gore Amerika Arabistan’daki giiglerini Irak topraklan igerisinde
konuslandirmaya ¢aligacaktir. Béyle bir durumda Amerikamin Suudi Arabistan'la
arasindaki 11 Eyliil olaylarindan sonra meydana gelen bazi anlagmazliklann tasfiye

edilmesi i¢in istedigi kosullar saglanmis olacaktir.

Uluslararasi iligkiler, bir disiplin olarak 20. yiizyilda I. Diinya Savag1 sonunda
savag1 Onleyebilmeyi hedef edinmistir. Ancak uygulamada savag nasil onlenebilir
sorusundan ziyade, biiyiik devletler arasinda savag nasil 6nlenebilir sorusuna ¢oziim

aramustir. Bu itibarla, Thucydides'in Peloponezy Savas Tarihi de uluslararas: iliskiler
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teorisinin ilk klasigi olarak nitelenen ve/veya uluslararasi iligkilere iligkin ilk yazili

metin oldugu ileri siiriilen bir kitaptir.

" Devletler her zaman ¢ikarlan dogrultusunda, fayda ekseninde hareket
“etmiglerdir ve edeceklerdir. Bunu 'ortak ¢ikar' ya da 'genel yarar' tammlamalar ile
maskelemeye g¢aligmalarn  higbir seyi degistirmez. Giiniimiizde savagin
gezegenimizden kalkmig olmasi gergekten uzak bir hayal kalirken, savas, her giinkii

televizyon haberlerinin ayrilmaz bir parcasi haline gelmistir.

1945 ile 1990 yillan arasinda akip gegen 2340 hafta boyunca, diinyamizin
savagmadan gecirdigi hafta sayisi olsa olsa yalnizca ii¢ tanedir. Bu durumda biitiin bu
yillan savag sonrasi yillar diye nitelemek giildiirii ile igler acis1 olaylan birbirine
kangtirmaktan bagka bir anlam tagimaz. Biitin bu yillar siiresince yasanan 160

¢atisma sonunda 35-40 milyon kisi 6lmiisti®®’.

1990 sonrasi, 6nce Korfez Savasi ardindan Kafkaslar'dan Balkanlar'a uzanan
ve halen devam etmekte olan bir dizi ¢atigma, insanlarda yeni bir kaygiya sebep oldu.
Cizdigimiz genel gergevenin hig i¢ agic1 olmadigim itiraf etmekle beraber, savagin
hi¢ olmamasin1 beklemekte bir o kadar safdilliktir. Milletler savagla hayat bulmuglar
ve yine savagsla hayatiyetini yitirmislerdir. Seneca da "savag milletlerin varolugunun
sonucudur" diyerek bu noktaya atifta bulunmaktadir. Savas, yasam kadar dogal ve
kagimilmazdir. Koétiilik insanhgin iginde etkili oldugu siirece savag kagimilmaz
olacaktir.”® Kenneth Waltzin da destekledigi goriise gore "savaglar onlan
engelleyecek birgsey olmadig: igin ¢ikar". Savas, hakli olanin yaninda ve yoniinde

oldugu siirece gereklidir...

Miicerret olarak savag iyidir demek kolay olmadigi gibi miicerret olarak savag
kotiidiir demekte kolay degildir®®. Ciinkii silah hem zulmiin hem de adaletin emrine
aym uysallikla itaat eder’®. Modern savas sanatini; savagin biitin bigimlerini ve bu

alanda bilimin biitiin Buluslanm Ogrenmek, bunlardan akillica yararlanmak, bunlari

»7 Edward Luttak 1945 ile 1989 yillar1 arasinda 158 tane savas oldugunu, 23 milyon kiginin 8ldugtint
-«wiltyor. Toward Post Heroicwarfare, Foreign Affairs, Mayis-Haziran 1995, ss:109-122

2% Sezai Karakog, Sfir, Dirili Yayinlar1, istanbul, s:140

“”” Karakog, a.g.e., 5:140

3% Ahmet Turan Alkan, Ug Noktamin Soyledigi, Otitken yayinlari, istanbul 1996, s:197
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yetenekle birlestirmek ve bunlardan birini ya da digerini sartlarnin uygunluguna giifé, ‘

zamaninda kullanmak olusturur.

Alvin ve Heidi Toffler'a gore, insanlik {i¢ biiyiik degisim dalgas1 yasamistir.
Bunlardan ilkini 'tarim devrimi' olusturur. ikinci dalga ise kitlesel sanayi iiretimine

ve savagin sanayilesmesine sebep oldu, tipki birinci dalgada savagin tanimlastig: gibi.

70'li yillanin sonundan bu yana iiglincti bir dalga ¢ikti ortaya. Bu dalganin
{iretim faktorleri artik emek ve hammadde degil, yalmzca bilgi. Gelecekte iigiincii
kusak savaslar, yan zararlar en aza indirgeyerek, verecekleri zaran kigisellegtirebilen

son derece gelistirilmis silahlarla gergeklestirilecek®®'.

Toffler'ler su noktaya dikkatimizi ¢ekiyorlar: Zenginligi yaratmamn yoluyla,
savag yapmanmn yolu aslinda aynidir. Bugiin teknolojide ve is diinyasinda yasanan
devrim nitelikli yenilikler, hemen ordulara ve savas yapma bigimlerine

yansimaktadir.

Savag bigimlerinin de tarih iginde nasil gelistigini anlatan bu iki diisiiniir; yarin,
bilgi ve iletisim, ileri ekonomilerin gekirdegini olusturacag: igin "yazilimin gelik
lizerindeki zaferini gorecegiz" diyorlar. Yarmn diinyasinda askeri kararlar veren
robotlar, genetik silahlar, yapay gergeklik silahlar1 yada diplomasinin yerini alan

dijital medyay: gorebilecegiz.

Giintimiizde bilgi ve iletisimin ulagtig1 teknolojik seviye ile savaslarin sanal
ortamlara tagindigii gormekteyiz. Burada miicadele bilginin miicadelesidir.
Savagtaki siddet unsuru yerini ‘'zarar verme' mantigina devretti. Karsi tarafin
bilgisayar mekanizmasim kullanilmaz hale getirmek, sistemlerini ¢6kertmek, haber
agini devre dist birakmak gibi yapilan hasarlar sanal savagin bagan girdilerini

olusturmaktadir.

Daha o6ncede ifade edildigi gibi teknolojideki devrim nitelikli ve igerikli
gelismelerin vakit kaybedilmeden taktik ve teknik itibariyle orduya ve savag

%' Ppascal Boniface, Gugsizlik Istegi, Uluslararast ve Stratejik Tutkularin Sonu mu?, Yapi
Kredi Yayinlari, Cev. Alp Timertekin, istanbul 1997, 5:63
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bigimlerine uyarlanmaktadir. Teknolojideki devasa geligmelerin, dur durak bilmez
bilimsel buluslarin yine aym luz ve heyecanla savag yontem ve bigimlerinde
kullamilabilir kilinmasi, kaygi verici ve irkiitiici olurken savas teknolojisini bu

raddeye getiren {ilkelerce de, giiven verici ve ticari getiri araci olarak kabul ediliyor.

Briand-Kellog Misaki ile savag tamamen yasaklanmis ve milletler arasi bir sug
olarak kabul edilmistir. BM &rgiitiintin, BM Andlagmasi'nin imzasi ile Briand-Kellog
Misaki teyid ediliyor ve tiim milletler aras1 toplumu baglayacak diizeye getirilerek,

-evrensellesiyordu. Buna ragmen savas teknolojisi, niine gegilemez durumda ve yine

devletler biitgelerinin biiyiik bir boliimiinii bu alana ayirmakta.

‘Soguk Savag doneminin iki dev giicli, Rusya ve ABD, son giinlerde stratejik
istikrar kapsamunda, stratejik saldin silahlarn (START) konularnn, stratejik
savunma silahlan (ABM) sorunlarim birbirinden ayn goriisiilemeyecegini
vurgularken, %75'ini niikleer silah bagliklarinda, kalan %25'inin de 6zel depolarda
bulunan pliitonyum stoklarinin kullanim dist birakilmasinda hemfikir goziikiiyorlar.

Silah sinirlandirilmasina gidilmesi, niikleer tehdit unsuru uzun erimli fiizelerin
kaldinlmasi, pliitonyum kaynaklarinin kullanim disi birakilmasi, teknolojik savag
silahlarinin hedef olarak kisilestirilmesi ya da verdigi zararin en aza indirilmesi ve bu
yonde geligen gelismeler iimit verici olmakla birlikte insan denen tamahkar varlik ve
i¢inde tasidig1 doymak bilmez 'sahip olmak' ve 'giiglii olmak' hirs1 insam derin derin
diislindiirliyor. Barisin yagandigi, savaglarin olmadigi bir diinya belki hepimizin

temennisi, ama sadece sdzde kalan bir temenni.

Her komutan ve devlet tarafindan bilinen bir ger¢ek vardir: "savas hiledir".
Strateji, teknik ve taktikleri ile hile yollu savaga hizmet etmektedir. Bu nedenle hileyi
stratejiye esde@er tutabiliriz. Bu itibarla giiniimiiz barig sdylemleri, silahsizlanma
girisimleri havada kalmaktadir ve kalacaktir.

Yakin tarihte 3 tane “kriz” diye nitelendirebilecegimiz petrol darbogazi

yasanmugtir. Genel olarak bunlara, OPEC iiyesi bir veya birden fazla iilkenin mevcut
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petrol {iretimini isteyerek veya istemeden (savag halindeyken) kismasi s'onuqu; ham -

petrol fiyatinda meydana gelen bilyiik ¢apli artiglar neden olmustu.*% L

1973 yilindaki bu ilk Arap Ambargosu, genis ¢apli bir krizdir. Suriye ve
Misir'in Israil’e saldirmis oldugu 5 Ekim 1973 tarihli “Yom Kippur” Savag: ile
patlak vermigtir. Bu durum da ABD’nin Israil’i koruma ve ona destek ¢ikma
politikasindan farkli bir durum yaratmadi. Amerika ve diger birka¢g Bati {ilkesi
Israil’e arka ¢iktr. Bu girisimin bir sonucu olarak da petrol ihrag eden Arap iilkeleri
Israil’e destek olan tiim iilkelere karst bir ambargo baslatti. Daha sonra bu tavrin
arkasinda resmi olarak OPEC iilkeleri yer alacaklar ve o donemde batimn tekel
oldugu petrol piyasasindaki agirhig1 tamamen ters gevirip bu giiciin Texas’tan doguya
kaymasina neden olacaklardi. S6z konusu siiregte fiyatlar reel olarak 70-80 USD/v.’i

zorlamustir. %

1973’de baglayan ambargo 74 ilkbaharinda bitmisti. Fakat 1978-1979 kis
doneminde sanayi diinyasim ikinci bir sok sarsti. Iran’daki devrim ve Sah’mn
tahtindan indirilmesi sonucu Iran’in disariya sattigi petrol miktann 6nemli Slgiide
azaldi. Iran devrimi, giindelik petrol iiretiminin Kasim 78-Haziran 79 arasinda
yaklagik 2-2.5 milyon varil diigmesine neden oldu. 1980’de Irak’in petrol iiretimi
(giinlik) 2.7 milyon varil diiserken, Iran’inki aym1 donemde 600 bin varil kadar
diistii. Bu iki olay 1978°de $14 olan petrol fiyatinin 1981°de 36$ olmasina neden
olmustur. Unutmamak gerekir ki, Sah sonrasi Iran yonetimi ve Saddam Hiiseyin
dahil, ABD ile iliskileri hi¢ de “iyi” olmayan rejimler diinya piyasalarina ve ABD’ye
petrol satmay: yillardir siirdiirmiislerdir.>® Saddam Hiiseyin rejiminin BM’in “Gida
icin Yiyecek” programi gergevesinde sattigi petroliin 600.000 v./giinliik bir kisminin
ABD’ye satildig1 bilinmektedir.>®® Bu krizin bir farki vardi. Artik batili devletlerin
hiikiimetleri 6zellikle ABD hiikiimeti, OPEC’in ihrag ettigi petrole olan bagimlihigin
Onemli dlgiide azaltmak igin 1973 de karar aldig1 bazi uygulamalarn ve reformlarn

392 Yaganan Petrol krizleri ve fiyat dalgalanmalari konusunda detayl bilgi igin bkz. Toktarms Ates,
+BD Dis Politikasinda Yeni Yonelimler ve Diinya, Umit Yayincilik, Ankara 2004, ss:326-363.
Krizlerle ilgili kisimlar bu ¢ahymada s6z konusu kaynaktan 6zlimsenerek yazilmigtir.

** OPEC Ambargosuyla fiyatlarin geldigi dizey 2001 fiyatlanyla enflasyona gore ayarlandiginda bu
seviyelere denk diigmektedir. Bkz. Mamduh G. Salameh, “A Third Oil Crisis”, Survival, C. 43, S:3,
Autumn 2001, n. 34,, s: 144

%% Toktamis Ates, a.g.e., $5:336-340

3% Donald L.Barlett ve James B.Steele, “Iraq’s Crude Awakening’, Time, C. 161, S: 20, May 19,
2003, ss: 32-33
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‘uygulama adina Onemli- adimlar attilar. Bunlara 6rnek olarak elektrikli araglarin
geligtirilmesi  igin  ¢aligmalarin  baglamas1  gosterilebilir.  Gergekten de
alternatif/yenilenebilen enerji kaynaklarinin gelistirilmesine yOnelik ¢abalar sektor
giindeminin 6n siralarina sigramigtir. Bunlarnin gok ses getiren ilk ornegi, Baskan
Carter’tn 88 milyar dolarhk killi sist ve komiirden sentetik petrol retimi

projesidiydi.>®

Ugtincti 6nemli petrol krizi de Kérfez Savasimin yasandigi 1991 krizidir.
Korfez savasi, Irak’in Kuveyt’i 2 Agustos 1990°da iggal etmesi ile bagladi. Irak
bagkam: Saddam Hiiseyin, Kuveyt’i iggal etmelerinin sebebinin Kuveyt’in gereginden
fazla petrol iirettigi ve bunun durdurulmas: gereksinimi oldugunu s6yledi. Ikinci bir
neden ise Kuveyt’in, Irak’in petrol yataklarimin birinden yasa digt olarak petrol

s1zdirdig gerekgesiydi.

Tim bunlar nedeniyle olusan krizden kotii etkilenmeye baslayan Birlesmis
Milletler (BM), Irak’a baris iginde ¢ekilmesi igin siire verdiler. Siire doldu ve
Saddam Hiiseyin ¢ekilmeyince ABD askerleri Kuveyt’e girdi.Bu savasin da 6zellikle
Amerikan ekonomisine etkisi onemli boyutlardaydi. Tiiketiciler kisminda yagamlan

sorunlar 73-79 krizlerindekine benzerdi.

3.5.1. Irak-iran Savag

Irak, diktator Séddam’m emperyal tutumlar ve saldirgan tavirlan nedeniyle
yakin tarihinde iki 6nemli savasa taraf olmustur. Saddam Hiiseyin’in gem vurulmaz
hirs1 Irak’1 uzun yillar siiren savag ortaminda germistir. Bu savaglardan ilki, 1980
yilinda baglayip 8 yil kadar siiren Iran-Irak Savagi ve ikincisi 1990 yilinda baglayan
Ikinci Korfez Savagi’dir. Nedenleri ve neticeleri ile bu savaslar biiyiik/sanayilesmis
giicler/devletlerce de beslenen emelleri ortaya koyma noktasinda onem arz
etmektedir. 1979 Subati’nda Sah’in devrilmesi ve Humeyni rejiminin baslamasi ile
birlikte Iran-Irak miinasebetleri hizla kotiiye gitmeye basladi. Humeyni rejimi Irak
i¢in tedirginlik unsuru bir gelisme idi. Nihayetinde Iran’da bir Sii rejiminin

kurulmasi, halkinin kahir ekseriyeti Sii olan Irak i¢in tehlike demekti.

3% How OPEC Keeps America Hooked On Oil Imports, The Wall Street Journal, C.. CCXLII, S:53,
March 18, 2003, s: A13
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Irak’ta Saddam. Hiiseyin’in rejiminin devrilmesinin ardindan Iran, n-:toplam-!' IR

niifusunun % 60°lik kesimi Sii olan komsusu Irak’ta agin dinci kendisine yakin Sii
bir yonetimi igbagina getirme ve bolgede Sii birligi kurma konusunda yogun gaba
harcamaktadir. Bu konuda Iran’da yasamis olup Irak’a go¢ eden Siiler arasina askeri,

politik ve gizli orgiit tiyelerini sokmaktadir.

fran’daki islami diktatorlitk Irak’ta ikinci bir iran modeli yaratma amacina bes
koldan yiiriittiigii faaliyetler ile ulagsmaya ¢aligmaktadir.

1.  Iran, Irakli Sii dini liderleri kullanarak Sii halkin kurtulusunun ancak Iran

Islami yonetim modelinin kurulmasi ile miimkiin oldufunu halka iknasina

caligmaktadir.

2.  Iran yiiksek islami devrim komitesinin benzerini Irakta kurarak egitilmis
komite temsilcilerini ve Mart 2003 ten itibaren sayilart 30.000’ni bulan militanlarim
sehir gehir dolagtirarak Iran kaynakli fonlari ile propoganda yolu ile oy toplamaya
¢alismaktadir.

3. [Iran, Irakta asin dinci Sii lider Muqtada Al-Sadr ile isbirligi yaparak
isgalci glicler ile is birligi yapan ve demokratik bir yonetim isteyen sii liderleri baski,
cinayet, adam kagirma gibi eski Taliban yontemleri ile etkisiz hale getirmeye
calismaktadir. (Nisan 2003°te Irakli Sii lider Ayetollah Al Kohei’nin 6ldiiriilmesi

olayina ad1 karisan Al-Sadr igin tutuklama emri ¢ikartilmigtir).

4. Iran tarafindan desteklenen Hizbullah orgiitii yiizlerce militanin: Irak’a
sokmus Hamas orgiitli de Irak’ta subeler agarak Irakli Siileri Amerikan ve isgal
gliclerine kary1 savagmaya tegvik etmekte ve egitim vermektedir. 1 Temmuz 2004
tarihinden itibaren sivil otoriteye gececek yonetimden sonra saldirilar artarak devam

etmektedir.



167

5. lran gorsel ve isitsel basim kullanarak propagandasim siklasgtirmakta ve

Trakh: Siiler igin propaganda mesajlan vermektedir.>"’

Gegmigte Irak’in Iran’la iligkilerinin gerginlesmesine neden olan olaylar
zincirinden en 6nemlileri 1980 Subati’nda devrimin yil d6éniimii dolayisiyla Tank
Aziz’e suikast ve Miistasiriyah Universitesi’ne saldirilmasi olaylariydi. 1980
Nisan’ina gelindiginde, Bagdat ile Tahran arasindaki ideolojik ve psikolojik savas
tamamen kizigmusti. Iraklt Siilerin lideri Bekir El-Sadr ve kiz kardesinin idam

edilmesi {izerine iki iilke arasindaki iligkiler daha da gerginlegmistir.

Iran-Irak arasinda 8 yil stiren ve 1 milyondan fazla insanin 6liimiine neden
olarak bilinen konu Sattiil-Arap tiizerindeki anlagmazliktir. Bu, bélgedeki su
savaglarindan biridir. Irak'n  denize agilan tek yolu Sattiil- Arap'tir. Buray:
kullanamamas: halinde en temel ihracat kalemi olan petroliinii tankerlerle diger
tilkelere gonderme imkdm kalmamaktadir. Sorunu anlasilir hale getirebilmek igin
tarihi boyutuna bir g6z atmak gerekir. 1913'de Istanbul'da yapilan bir anlasma ile
Sattiil-Arap lizerindeki tiim ulagim haklan Iran'in aleyhine Osmanli'ya kaldi. Daha
sonralar1 kurulan Irak bu durumu 1937'de Iran'la yapilan Dostluk Anlagmasi'yla
Osmanli'dan miras kalan bu durumu kendi lehine resmilestirmistir. 1958'de Irak'ta
askeri darbenin lideri Abdiilkerim Kasim, Bagdat Pakti'ndan ¢ikarak Sovyetlere
yanagmistir. Bu yakinlagmayi kabul etmeyen Bati, Iran Sahi'm devreye sokmustur.
1969 Nisan'inda 1937 Anlasmasi'm tek tarafli olarak iptal eden Iran, aym zamanda
Irak'ta donemin Kiirt isyanin1 yoneten Molla Mustafa Barzani'ye destek vermeye

baglamistir. Irak ise bu durumu bahane ederek Hiirmiiz Bogazi'mi kontrol eden {ig

kiigiik aday1 iggél etmigtir.

%7 Dr.Constantine C.Menges, Iran’s Covert Actions in Iraq, Middle East Policy Hudson Institute
Center for Middle East Policy Publication,s:354



Resim-3.3. Sattiil-Arap

Cezayir'in arabuluculugu ile 6 Mart 1975'de Irak’a Sattiil-Arap konusunda
Iran'in tezleri kabul ettirilmis ve bu ii¢ ada yeniden Iran'a birakilmigtir. Devaminda
Kiirt isyam1 gok kanlt bir bigimde bastinlmigtir. Gergin ortam ve gatigmalar 1980 yili
boyunca da devam etmis ve 28 Agustos 1980 giinii bu ¢atismalarda iran, Irak
kuvvetlerine karg: ilk defa yerden yere SS fiizeleri kullanmigti. 1979 Subat’in da
Humeyni'nin Sah'' devirerek Islam Cumhuriyeti'ni kurmasimn ardindan g¢ikan ig
kanigikliklari firsat bilen Saddam, 17 Eyliil 1980'de yukanida belirttigimiz Cezayir
Anlagmasi'mi tek tarafli olarak fes ederek Sattiil-Arap topraklarimi yeniden isgal
edince 1 milyon kisinin Sliimiine neden olan 8 yillik savas felaketini, 22 Eyliil
1980°de baskin seklinde 700 km’lik bir cephede saldinya ge¢mesiyle birlikte,
baglatmis oluyordu.

Savagtan ilging ve oOnemli notlari fazla ayrnntiya girmeden soyle
stralayabiliriz’® ;

Oncelikle, iran savasin daha 8. giiniinde savasta dengeyi saglamay
basarmustir. Irak’in Fransa’dan istedigi Siiperstandart ve Mirage’lann devreye
girmesiyle 1984 yili savagin en 6nemli yihim olugturmustur. Artik bu yildan itibaren

308 Macit Cobanoglu, Torkiye Irak iligkilerinin Diing, Bugfindl, 1994, Harp Akademileri Yayinlari,
ss:145-146
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kimyasal silahlarin savagta kullanilmasi s6z konusu olmustur. 1986 yilinda agifa
¢ikan ve diinya kamueyunun tepkisini geken irangate3°9 Skandali, ABD ve Reagan’in

itibar yitimine neden olmustur.

Savag’m sonlarina gelindiginde Irak, Fransa ve ingiltere’den aldig: kimyasal
silahlar1 Halepge lizerinde kullanmug ve 5000 Kiirt insanin 6lmesine neden olmustur.
Halepge Kkatliami tarihte bir savag utanci olarak yerini almistir. Humeyni zehir
icmekten de beter dedigi kararmi 18 Temmuz 1988°de agiklar. Iran BM’nin 598
sayil kararim1 kabul etmis ve bdylece 8 yil siiren, binlerce insanin hayatlarim ve
ekonomik kaynaklanmn yok olmasina mél olan bu yipratma savasi hig¢ beklenmedik
bir anda sona ermistir. 1980 yilinda patlak veren Irak-Iran Savasi, bir nevi Basra
Korfezi’'ndeki bolgesel iistiinlik miicadelesi ve Iran Islam Devrimi’nin yayilma

tehlikesini tahdit altina alma geklinde ortaya gikan bir olaydir.

Iran Sahi Muhammed Riza Pehlevi, Korfez bolgesinde agirlik kazanmak
amaciyla silahlanmaya 6nem vermis, tahttan indirildigi zamana kadar da elinde
bulundurdugu gelismis Amerikan yapimu silahlarla bolgede endise yaratmigti. $ahin
devrilip Sii rejiminin iran’a hakim olmasiyla baslayan “devrim ihraci” faaliyetleri,
Korfez’de bu lilkeye duyulan antipatinin giderek artmasina neden olmustu. Bu
nedenledir ki; Irak-Iran Savas: basladiginda Sovyet Rusya, Sosyalist Ulkeler, Bat1 ve
Arap diinyasinin gogunlugu Irak’1 desteklemislerdi. 8 yil siiren bu savas boyunca her
iki taraf da birbirlerine tstiinlik saglayamamisti. Ancak savas sonunda fran
tehlikesinin etkisini yitirdigi dusiiniiliirken, Irak tehlikesinin ortaya ¢iktigt géz ardi

edilmisti.

2002 yil1 sonu itibariyla ABD’nin yillik toplam enerji tiikketimi 2.2 milyar ton
petrol es degeri diizeyindedir. Bu tiiketimi ile ABD, diinya enerji tiiketiminin %
24.5’ini tek bagina gergeklestirmektedir. 2002 sonu ve kesin rezervler itibariyla

ABD’nin petrol kaynaklart 3,7 milyar ton, dogalgaz kaynaklan ise 5 milyar metrekilp

3% Reagan yonetimi doneminde, Litbnan'daki ABD'li rehinelerin serbest birakilmasina karsilik, iran'a
{srail lizerinden gizlice 508 adet TOW tanksavar flzesi satiimasi olayi, ABD siyasi tarihine "iran -
kontra" skandah olarak gegmisti. Bu ismin kullanilmasina, iran‘a silah satisindan elde edilen paramn,
yasadisi kanallardan Nikaragua'daki Sandinist rejimi devirmeye galisan "kontra" gliglerine aktariimas:
neden olmustu.
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diizeyindedir. ABD’nin petrol tiretimi 1970’lerde zirveye ulagmis vei.o v"iarihteﬁ‘:
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itibaren giliniimiize kadar yillik iiretim yaklasik %40 oraninda azalmistir. > pofT o

ABD’nin ekonomik anlamda sahip oldugu rezervler, iiretim ve tliketimi
degerlendirildiginde, diinya c¢apindaki enerji merkezleri ile neden yakindan
ilgilendigi ortaya ¢ikmaktadir. Bugiinkii {iretim diizeyi ve rezervleri gergevesinde,
ABD’nin petrol rezervi 10,7 yil, dogalgaz rezervi ise 9,2 yil sonra tiikenecektir. Eger
hi¢ petrol ithalati yapmadan, yillik ihtiyacini tamamen kendi 6z kaynaklar ile
karsilama yoluna giderse, kendisinin petrol rezervleri ancak 4,1 yil yeterli olacaktir.
Bu durumda diga bagimliligin gelecekte artacagim ifade etmek yanlis olmayacaktir.

ABDr’nin dis iliskilerinde enerji ihtiyaglarimi1 da dikkate aldigr yadsinmaz bir
gergektir. Bu gergevede bilindigi tizere ABD, Kanada ve Meksika’dan hem petrol
hem de dogalgaz alimi yapmaktadir. Her iki iilke ile kurulmug olan yakin askeri,
ckonomik ve stratejik iligkiler dikkate alindiginda, ABD’nin bu kaynaklardan
faydalanmasinda herhangi bir problemin ¢ikma olasilig1 ¢ok diisiik goriilmektedir.

2001 yilinda ABD’nin orta ve giiney Amerika da 126,3 milyon ton petrol ithal
ettigi ve yillik tiiketimin %14,1’ini kargiladig1 goriilmektedir. Bu bolge iilkelerinin
kesin rezervleri incelendiginde ise daha biiyiik bir zenginlik karsimiza ¢ikmaktadir.
Bolgede, Venezuela’da 11,2 milyar ton olmak iizere, toplam 13,7 milyar ton kesin
rezerv bulunmaktadir. Bu miktar ise, ABD’nin 3,7 milyar tonluk rezervinin 3 kati,
NAFTA iilkeleri toplam rezervinin de 1,6 kati rezerve tekabiil etmektedir. Amerika
kitasinda iretim, tiikketim ve ithalat rakamlarinda herhangi bir degisiklik olmadig1
varsayimi ile ABD’nin bu bolgeye yonelik kontrol mekanizmasim siirdiirerek,

yaklagik 22 yil boyunca faydalanmas: miimkiin olabilecektir.

ABD, 2001 yilinda, petrol ihtiyacinin %5,2’sini Avrupa’dan ithal etmistir.
Rusya federasyonu hari¢ tutuldugunda Avrupa’da bulunan kesin rezerv, 1,3 milyar
tonu Norveg, 700 milyon tonu Ingiltere olmak tizere toplam 2,5 milyar ton
diizeyindedir. Tiim bu rakamlar birlikte ele alindiginda Avrupa’daki petrol
rezervlerinin ABD icin orta ve uzun vadede istikrarli bir kaynak olusturmasi
miimkiin goriilmemektedir. Ustelik Avrupa ekonomisi kendi bilyiime dinamikleri

baglaminda, ABD gibi, petrol kaynaklarina ihtiya¢ duyacak ve 6memli bir rakip
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. olarak kalacaktir. Ozellikle ab, enerji alamnda, ABD’ye benzer bir bigimde temin
ettigi dogalgaz ve ortadogu’dan deniz yoluyla sagladig: petrol kaynaklarina alternatif
yollar olusturmaya galigmaktadir.

ABD’nin petrol ihtiyacim kargiladigi Afrika’nin kesin rezervleri 10,2 milyar
ton diizeyindedir. ABD 2001 yilinda Afrika tilkelerinden 81,8 milyon ton petrol ithal
ederek yillik tiikketimin %9,1’ini kargilamigtir. Kuzey Afrika iilkesi Libya’min
rezervleri 3,8 milyar ton ve bati Afrika iilkesi Nijerya’min 3,2 milyar ton iken
Cezayir’in kesin petrol rezervleri 1,2 milyar ton diizeyindedir. Mevcut iligkilerin
devam edecegi farz ve kabul edilerek, ABD’nin bu kaynaklardan yaklasik 28 yil

boyunca yararlanabilecegi degerlendirilmektedir.

Asya-Pasifik bolgesinde 5,9 milyar ton kesin petrol rezervi bulunmaktadir.
ABD’nin bu bdlgeden yaptig1 petrol ithalati 2001 yilinda 18,3 milyon ton olmugtur
ve petrol tiikketiminin ancak %2’sini kargilamigtir. Ayrica, bu rezervlerin 3,3 milyar
tonu Cin Halk Cumbhuriyeti (CHC)’nde bulunmaktadir., CHC’nin niifusu, enerji
ihtiyac1 ve ekonomik bilylime egilimi dikkate alindiginda, Asya-Pasifik bolgesinin
petrol kaynaklan ABD agisindan fazla 6nem arz etmemektedir. Bu iilkelerden CHC
ve Japonya’nin, petrol temininde gelecekte ABD ile rekabet iginde olacaklan
kaginilmaz bir durumdur.

ABD yillik petrol ihtiyacinin sadece 4,3 milyon tonunu bu iilkelerden ithal
ederken, bolge ilkelerinde yapilan petrol aramalarinda, boru hatlari ile ilgili
faaliyetlerde etkin rol oynamaktadir. Bolgede gergeklestirilen petrol iiretiminden
oncelikle Avrupa iilkeleri faydalanmaktadir. Gelecekte Azerbaycan, Tiirkmenistan ve
Kazakistan’in muhtemel rezervlerin kesinlesmesi ile birlikte ekonomik gii¢
merkezleri olan ABD, Avrupa, Japonya ve CHC’nin bolge petroliine olan ilgilerinin

artabilecegi degerlendirilmektedir.

Ortadogu’da ise 2001 yilinda bolge iilkeleri 1.1 milyar ton petrol iireterek,
toplam diinya petrol .iiretimi olan 3.5 milyar tonun %30’unu kargilamiglardir.
Ortadogu iilkeleri, bu iiretimlerinin 947 milyon tonunu ihrag ederek, toplam diinya

petrol tiiketimi olan 3.5 milyar tonun %30’unu temin etmislerdir. ABD’nin 2001
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yilinda bolge iilkelerinden ithalat: 138 milyon  ton olmus ve petrol tuketummnT R "
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%15,4’iinii bu yolla saglamistir. BT L

Rezervler dikkate alindiginda, ortadogu iilkelerinin bugiinkii {iretim diizeylerini
yaklagik 87 yil siirdiirebilecekleri bilinmektedir. ABD’nin Irak politikasi ile kontrolu
altinda olmayan Kafkas ve Hazar petrol rezervlerine nazaran Ortadoguya yonelik
politik yapilanmasim artarak siirdiirecegi beklenmektedir. ABD’nin ve diger biiyiik
ekonomilerin gelismeleri gergevesinde petrol ihtiyaglann artacaktir. Yeni enerji
kaynaklarn veya alternatiflerinin petrolii ikamesi ise orta vadede miimkiin
goriilmediginden; gegmiste oldugu gibi stratejik bir madde olan petrol iizerinde 21

nci yiizyilda da miicadele siirecegi beklenmektedir.

ABD’nin petrol fiyatlan (zerinde iki senaryo diisiiniilmiistiir. Birinci
senaryoda; petrol fiyatlarinin diismesine sicak bakmayacak ve hem kendi
rezervlerinin ekonomik bir bigimde kullanilmasi hem de OPEC diginda petrol iireten

iilkelerin tiretimlerini siirdiirebilmeleri i¢in politikalarini sekillendirecektir.

Ikinci bir senaryoda, ABD ihtiyaciin tamammu kendi kaynaklarindan
karsilamak yerine disaridan ithal etmek yoluna giderek, petrol fiyatlarinin diigmesine
yonelik girigimlerini artiracaktir. Petrol fiyatlariun diigmesi igin ise uygulanmasi

gereken strateji, diinya petrol arzinin artirilmasidar.

Petrol satiginda s6z sahibi olan OPEC iilkelerinin petrol varil fiyatlarim
yiikseltmesini engellemek maksadiyla, OPEC’in etkisini azaltmaya galisacag,

e ABD’nin Irak operasyonu sonucunda Irak petrollerinin diinya pazariarina

acacagi,

e Orta Asya cumhuriyetleri ve Azerbaycan’da var oldugu tahmin edilen
rezervler kesinlestiginde bu bolgede varligin siirdiirme yéniinde gayretlerini

artirabilecegi ,
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‘e Cok sayida iilkeden gegen petrol boru hatlarimin ve petrol ¢ikarma
teknolojilerinin gelistirilme, yapim ve finansmanlarina destek saglayacag
digtintilmektedir.

Diinya rezervlerinin gok biiyiikk bir kismmin ve ekonomisinin kullammina en
uygun vasifta petroliin bulundugu Ortadogu’da ABD iistlendigi etkin roliinii bu

cercevede devam ettirmektedir.



4. YENI DUNYA DUZENI

4.1. Doktrin Gelenegi
Amerika Diinyadaki Tek Idealist Devlettir.
Bagkan Woodrow Wilson®'°

ABD’nin genelde Ortadogu, 6zelde ise Basra Korfezi’ne bolgesine girisi
yirminci ylizy1l baglarina dayanmaktadir. ABD Ortadogu’ya petrol sirketleri
vasitastyla girmistir. Bu tarihten itibaren ABD’li petrol sirketleri Ortadogu’da petrol
arama, ¢ikarma ve isletme ayricaliklan almaya baglanmglardir. Ortadogu’nun devasa
miktarda petrole sahip olmasi ve iiretim maliyetinin diisiik olmas1 Batih gelismis
iilkkeleri dolayisiyla ABD’yi de buraya g¢ekmistir. Yirminci yiizyihn bagindan
1950’lere kadar ABD’li petrol sirketleri bélge devletleriyle petrol konusunda
“ayricalik anlagmalar1” imzalamislardir. Bu ayncalik anlagmalarinin siiresi 60-75
yil hatta 99 yil kada; olmaktaydi.

II. Diinya Savasi’ndan sonra ise ABD genelde Ortadogu, 6zelde Basra
Korfezi’ni etkileyen basat giic durumuna gelmistir. Basra Korfezi ABD’nin en
onemli dis politika dnceliklerinden biri haline gelmistir. ABD’nin Kérfez’e yonelik
politikasin1 ekonomik, stratejik ve siyasi nedenler belirlemektedir. Bunlar, Kérfez
petroliiniin makul bir fiyatla ve miktarda kesintisiz olarak, gelismis Bat1 {ilkelerine
akigim saglamak, yabanci ve bdlgesel bir giiciin Korfez’de tistiinliik kurmasina engel
olmak ve Israil’in giivenligini saglamaktir. Bunun igin petrol ({ireticisi Arap
devletlerinin ABD’ye dost rejimlere sahip olmast ve bu iilkelerle isbirliginin
devamlilign ABD i¢in 6nem tagimaktadir. ABD bu amaglarim gergeklestirmek igin
bolge tilkeleriyle bir dizi ortakliklar, giivenlik iligkileri ve silah transferi anlagmalan

yapmustir.

30 peter Scowen, Haydut Millet, Diinya’nin Bilmedigi Amerika, Cev.Atilla Berkeoglu, Truva
Yayinlari, Temmuz 2004, s:361
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+ Pentagon’un yeni - stratejik plam, Sovyet tehdidinin yoklugunda ABD
giivenlipine karsi en biyiik tehlikenin bu iyi teghizatlanmug Ugilincli Diinya

lilkelerinden gelecegi varsayimina dayanmustir.>!!

ABD’nin Korfez bolgesindeki ekonomik ¢ikarlarimin temelini petrol
olusturmaktadir. Ciinkii diinya petrol rezervinin %65°i bu bdlgede bulunmaktadir.
ABD ve Batili miittefikleri igin bu petrol kaynaklarinin gilivenligi hayati 6nem
tagimaktadir. Batiya olan bu petrol arzinin azalmasi ve kesintiye ugramast ABD ve
Batili miittefiklerinin ekonomisini derinden etkileyecektir. 1973 Petrol Krizi bunu
agikca ortaya koymustur. Bolge ABD igin stratejik 6neme sahiptir. Ciinkii ABD
cikarlarini tehdit edebilecek bir giiciin bolgeyi denetimine veya hegemonyasi altina
almasim kabul edilemez gérmektedir. ABD’nin bdlgeyle ilgili siyasal g¢ikarlarina
baktigimzda; Israil’in giivenligi, bolgedeki geleneksel rejimlerin korunmasi yani

ilimli ve Batiya yakin devletlerin giivenligi n plana ¢ikmaktadir.

ABD bolgedeki gikarlarini korumak igin, II. Diinya Savasi’ndan beri bélge
politikalarin1 y6nlendiren basat gii¢ olmustur. Bu amagla yirminci yiizy1l ortalarindan
itibaren hemen hemen her ABD bagkam bolgeye yonelik politikalar olusturmustur.
Bu baglamda Truman Doktrini, Eisenhower Dokirini, Nixon Doktrini, Carter
Doktrini, Bush, Clinton ve W.Bush déneminde ABD’nin bélgeye yo6nelik dogrudan

veya dolayli askeri miidahaleleri bu politikalarin sonug géstergeleridir.

4.1.1. Truman Doktrini

Diinya tarihinin bu asamasinda hemen her millet, iki degisik yasam sekli
arasinda se¢im yapma durumundadir... Bunlardan biri ¢ogunlugun yonetimi iizerine
kurulmustur... Digeri ise bir azinligin kuvvet yolu ile cogunlugu idare etmesi iizerine
kurulmugstur... Inaniyorum ki, Birlesik Devletlerin politikasi, silahli bir azinlik
tarafindan veya dig baskiyla boyunduruk altina alinmaya g¢alisilan hiir halklar:
desteklemek olmalidir. Inantyorum ki, hiir halklara kendi kaderlerini kendi istedikleri
sekilde tayin etmek icin yardim etmeliyiz... Bu nedenlerle Kongre 'den Yunanistan ve

Tiirkiye ’ye yardim yapimas: igin gerekli yetkiyi vermesini istiyorum.

11 Michael Klare, Serseri Devletler ve Yasadisi Nukleer Gugler, Cev.: Harp Akademileri Komtanhg,
Harp Akademileri Basun Evi, Mayis 1996, s:22
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II. Diinya Savasi’ndan hemen sonra Sovyet tehdidinin ortaya gikmasi ABD’yi
Onlemler almaya itmistir. Sovyetler Birligi’nin Tiirkiye’den Bogazlarda iis ve Dogu
Anadolu’dan toprak istemesi, Yunanistan’daki i¢ savasta komiinistleri desteklemesi,
1946 ‘da Iran’daki kriz ve Stalin’in iran’a karsi saldirgan davraniglann Truman
Yonetimi’ni ciddi dnlemler almaya sevk etmistir. ABD Baskam Truman 12 Mart
1947 tarihinde kendi adi ile anilacak olan doktrini ortaya koymustur. Buna gore
“Ozgiir insanlarin  kendi ulusal biitiinliiklerini saldirgan hareketlere karst
korumalarina yardim etmekte isteksiz davranildigi taktirde totaliter rejimlerin
kendilerini zorla empoze edeceklerini bildirivor ve ABD’nin politikasimn, 6zgiir
insanlarin i¢ ve dis baskilara kars: desteklenmesi dogrultusunda olmas: gerektigini
vurgulayarak bu tiir baskilarla kars: karsiya olan illkelere ekonomik ve mali yardim
yapumaswnin zorunlu oldugunu belirtiyordu” Yani ABD ortaya koydugu politikayla
Sovyetler Birligi’nin Bati-Asya sinirindaki Bati yanlisi devletlerini korumay:
amaglamistir.Bu baglamda ABD, Suudi Arabistan ile iis ve Bahreyn ile de liman
kolaylis ongéren anlagsmalar yapmigtir. Truman Y6netimi bu doktrinle Sovyetler
Birligi’nin Ortadogu’ya olast etkisini simrlamayr amaglamigtir. Boylece tarihi

Ingiliz-Rus rekabetinin yerini ABD-Rus rekabeti almustur.

4.1.2. Eisenhower Doktrini

Uluslar arasi: komiinizm tehlikesine kars: diinya ¢apinda bir ortak savunma
saglamaliyiz. Ve ozgirliigin kutsamalarin teshir edip yaymalyiz;, oyle ki, bu
kutsamalara katilanlar onunla beslensin, simdi onu inkar edenler ise, ister hale
gelsinler. Bu ne yeni, ne de partizanca bir politika. On yil énce demokrat bir
bakanla, Cumhuriyetgi bir kongrenin tarihi bir deklarasyonla birlestiginde baslamig
bir Amerikan politikasidwr bu.

Bagkan Eisenhover, 21 Mayis 195 7313

322 pankwart A.Rustow, Unutulan Miittefik Ttrkiye, Cev. Hakan Tuirkkugu, Milliyet Yaynlart, 1989,
s:127-128
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: u Truman Doktrini’nden on yil sonra ABD’nin yeni yOnetimi Ortadogu’ya
o v yonelik politikasim yeniden belirleme geregi duymugtur.1948’de bolgede yeni bir
millet ve devlet olarak {srail’in ortaya ¢ikmasi buna bagh olarak Arap
Milliyet¢iligi’nin yiikselisi ve Sovyetler Birligi’nin bunu kullanmak istemesi ve 1956
Arap- Israil Savasi ABD’nin ¢ikarlanimt etkileyecek sonuglar dogurdugundan,
Eisenhower Yonetimi ABD’nin yeni plamm “Eisenhower Doktrini” adiyla ortaya
koymugtur. Bolgedeki Sovyet niifuzunu yok etmek amaciyla agiklanan bu doktrin
Amerikan Birliklerinin Liibnan’da istlenmesiyle fiiliyata ge¢mistir.’'* 1957 yilinda
ortaya konan bu politikaya gore; “Uluslararast komiinizmin kontroliindeki herhangi
bir devietin saldirisina ugrayan Ortadogu devietlerini, askeri giigte dahil olmak
tizere gerekli her tirlii aragla koruyacagimi ve bu dogrultuda askeri yardim
yapacagmu duyurmugtur.” Bu politikasiyla ABD Ortadogu genelinde Basra Korfezi
ozelinde hayati ¢ikarlan tehlikeye diiserse giic de kullanacagini ilk defa ortaya
koymustur. Bu durum ABD’nin dogrudan miidahalesi anlamina gelmektedir.

4.1.3. Nixon Doktrini

1969 yilinda ABD Bagkam olan Richard M. Nixon, Vietnam Savasi’ninda
getirdigi ylikiide dikkate alarak, ABD’nin Basra Korfezi’ne yonelik politikasinda
degisiklige gitmigtir. 1968 yilinda, ingiltere’nin bolgeden cekilecegini agiklamast,
Sovyetler Birligi’nin bélgede etkinlik kurmaya ¢alismasi ABD y6netiminin
dikkatlerini bolgeye g¢ekmigtir. Bagkan Nixon Amerika Birlesik Devletleri ulusal
¢ikarlari igin Sovyetler Birligi ve radikal unsurlarin Ortadoguda basarisiz olmalarinin
gerektigi ve ¢dziimiin sadece modern Arap yonetimleri ile bagarabilecegi sonucuna

varmlstl.3 15

Bagkan Nixon bolgeye yonelik politikasim Guam Adasi’nda yonetiminin ilk
yili igerisinde “Nixon Doktrini” olarak ag¢iklamistir. Buna gére ABD artik 6zgiir
uluslanin savunulmast ile ilgili kararlan tek basina almayacak ve yiikiin bir kismim
ABD’nin miittefiklerinin de iistlenmesini isteyecektir. Yani ABD herhangi bir

-numsuziukta direk miidahale etmeyecek, asil sorumluluk bolge devletlerinin olacak,

33 Naom Chomsky, Yunanistan’dan El Salvador’a ABD Dis Politikasi, Neo-Liberalizm ve Reagan

Dosyasi, Alan Yaymeilik, Mayis 1985,s:168
?!* Shibley Telhami, The Stakes, America and the Middle East, Westview Press, Colorado, 2002, s:51

315 Henry Kissinger, Years of Upheaval, Little, Brown and Company, 1982, s:203
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bolgedeki yerini almak istememektedir. Bolge devletlerini ve bdlgenin gu%?lhgml s

askeri ve ekonomik yardimlarla saglama yoluna gitmistir. Bu amagla ABD bolgemn
onemli iilkelerinden Iran ve Suudi Arabistan’a silah transferini 6ngéren “Iki Ayakl”
(Twin Pillar) politika giitmeye baglamugtir. Bu politika gergevesinde ABD, bu iki
devletin askeri kapasitelerini artirma yoluna gitmigtir. ABD Korfez bolgesini Iran ve
Suudi Arabistan vasitasiyla korumay: amaglamusgtir.

ABD’nin “Nixon Doktrini” ile Korfez’e yonelik politikas1 1979 yilindaki
Sovyetler Birligi’nin Afganistan’1 isgali ve Iran’daki Islam Devrimi’ne kadar
siirmiigtiir. Bu olaylar ve buna bagh olarak bolgede gelisen olaylar ABD’yi yeni
politika arayigina sevketmigtir. Yonetiminin gogunu i¢ politik ve ulusal
engellerle/karsit goriislerle miicadelede gegirmesine ragmen, tam bir bangin sadece
ve sadece Vietnam’da “serefli bir zaferle” kazanilacaginin bilincindeydi. Ancak artik
sadece anti-kominist bir stratejinin ABD dis politikasinin amaci1 olmayacagi
gergegiyle, alternatif stratejiler iiretme geregi duydu. Bu amagla Vietnam, ABD’nin
de sl bir giice sahip oldugunu gostermisti. Bu sebeple sadece ABD
hegomonyasina dayanmayan yeni bir diinya yaratmak gerekliydi. Niikleer silahlan
kontrol altinda tutarak en azindan kontrolsiiz bir silahlanma yanginin karsilikli
¢ikarlara hizmet edecek sekilde kontrole alinacagim biliyordu. ABD ve SSCB
niikleer olmayan silah satisinda gikar saglayabilirdi. Cin ile iligkileri normallestirerek
meveut durum (status quo) idame edilebilir ve Cin olmadan diizenli denge
durumunun bilylimesi saglanabilirdi. Ancak ne yapilirsa yapilsin ne formiile edilirse

edilsin Nixon yonetimi basarisizliga ugramigti.*'®

4.1.4. Carter Doktrini

Iran’daki Islam Devrimi ile ABD bolgedeki en yakin miittefikini kaybetmekle
kalmamis, aym zamanda Iran’daki yeni rejim ABD’nin bdlgedeki gikarlarina kars:
bir tehdit olarak ortaya ¢ikmustir. Ayrica, Sovyetler Birligi’nin Afganistan’: iggali ile
Sovyet tehtidi de belirmistir.Bu iki olayla beraber bolgedeki giic dengesi Sovyetler
Birligi bakimindan avantajli duruma gelmigtir. Bu olaylar iizerine ABD bélge

316 Richard A.Malanson, American Foreign Policy Since the Vietnam War, Arman, New York,
$5:293-295
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w ;él‘gri‘?létlerini destekleyerek bolgedeki gikarlarim koruyamayacagim anlamigtir. ABD
Baskam J. Carter 23 Ocak 1980°de Kongre’deki konugmasinda ABD’nin bélgeye
yonelik politikasim ilan etmistir. Buna gore; “Basra Kirfezi'nde denetimi ele
gegirmek amaciyla herhangi bir yabanci gii¢ tarafindan yapilacak miidahale,
Amerika Birlegik Devletleri'nin hayati gikarlarina bir saldiry olarak dikkate alinacak
ve boyle bir saldiriya askeri giicte dahil olmak iizere gerekli her tiirlii aragla karsilik
verilecektir.” Bu doktrinle beraber ABD Korfez bolgesinin kendisi i¢in hayati bir
Oneme sahip oldugunu ve gerekirse ¢ikarlar tehlikeye girdiginde giigte kullanacagim
agikca ortaya koymustur. ABD Korfez’deki ¢ikarlarimin korunmasmin sansa

birakilmayacagimn farkina varmistir.

ABD’nin “Carter Doktrini” ile ortaya koydugu politikasimin araci olarak

“Cevik Kuvvet” (Rapid Deployment Joint Task Force) adiyla bilinen askeri giiciinii
olusturmustur. BOylece muhtemel Sovyet saldirisim caydirmak ve bolgeden
gelebilecek tehditlerin istesinden gelmek amaglanmugtir. Bu baglamda Batt yanlisi
bolge devletleri ile iis ve askeri tesis anlagmalari yapilmistir. II. Diinya Savagi’ndan
sonra ABD y®netimlerinin Basra Korfezi’ne verdigi onem, 1980’lerde Reagan
. Yonetimi tarafindan siirdiiriilmiistiir. Sovyet Rusya’ya karsi Afganistan’daki
miicahitler desteklenmis ve Iran askeri, politik ve ekonomik olarak zayiflatiimaya
calisilmistir.1980-88 Iran-Irak Savasi’nda ABD Irak’a destek vererek Iran’i

zayiflatmayi amaglamigtir.

Carter yOnetimi enflasyona yenik diigmiis, enerji darbogazlarina girmis,
Vietnam ve Watergate®'’ skandallar: ile sarsilmig, ABD halkinin hem kendilerine
hem de kurumlarina olan inanglarinin kayboldugu gergegi ile karst karstya kalmagti.

Carter halkin inancindaki bu ¢oziinmenin yayilmasi halinde izole edilmis bir
dis politikanin bagslangicim isaret edeceginden korkarak degisikligin dogru tarafinda

bulunmus ve Insan Haklar kavramina bagli kalan bir politika izlemeye baglamugtir.

317 Watergate skandal, 1972 segimleri sirasinda Cumhuriyet¢i Parti’nin, rakip Demokrat Parti’nin
Watergate’teki merkezini gizlice dinlemesi ve Washington Post gazetesi tarafindan ortaya gikartiimasi
ile patlak vermigti. Bagkan Nixon, uzun stire kendisinin bu olaydan haberdar olmadigini 8ne stirmtls,
ancak Watergate’ten 2 y1l sonra sorugturmalar nedeniyle istifa etmek zorunda kalmigts.



Carter ahlaki, insani ve olgun dis politika izleyerek ulusal ‘giivenligin tp e v[}t* 1y
edilebilecegini umut etmekteydi.*'® - rw*‘ébz’%wﬁﬂg o

4.1.5. “Cifte Kugatma” Politikas

2 Agustos 1990 tarihinde Irak’in Kuveyt’i iggali daha sonra da ilhak
etmesiyle, Basra Korfezi’ndeki denge tekrar bozulmustur.>'® Boylece ABD’nin ve
miittefiklerinin bolgedeki ekonomik ¢ikarlan tehlikeye diigmistiir. Ozellikle Soguk
Savag’in sona ermesiyle beraber Sovyet tehdidi ortadan kalkmmgtir. Iran’daki ABD
karsit1 rejim ve Irak’in da Kuveyt’i isgal etmesi ABD ¢ikarlan agisindan bu iki devlet
tehdit olarak ortaya gikmugtir. Clinton Yonetimi, Irak ve Iran rejimlerini ABD nin
Korfez bolgesindeki ¢ikarlarina en 6nemli tehdit olarak gormiigtiir. ABD Basra
Korfezi’nde iran-Irak dengesinin fazla stirdiiriilemeyecegini anlamis ve 1993 'yilinda
Clinton yonetimi bolgedeki ¢ikarlarim korumak igin Iran ve Irak’a kar;t “Ciffe
Kusatma” (Dual Containment) politikasim ortaya koymustur.

ABD bu politikayla Irak’ta rejim degisikliginin gergeklestirilmesini
amaglamig, Iran’da ise yOnetimin dis politikasinda degisiklik yaptirilmasim
amaglamstir. ABD Iran ve Irak’a kars1 yaptinmlar uygulanmasi yoluyla bélgedeki
¢ikarlarim korumay: amaglamistir. ABD “Ciffe Kusatma” politikasindan bekledigi
yarart gbrememistir. Yani ne Irak’ta rejim degisikligi olmus ne de Iran’in dig
politikasinda ABD’ye kars1 6nemli bir degisiklik olmugtur. ABD’nin hem Batili hem
de bolgedeki miittefik devletleri bundan zarar gordiigtinden dolayr bu politika
yeterince dikkate alinmamustir. Ozellikle iran Avrupali devletlerle iliskilerini
gelistirme yoluna gitmigtir. Cifte Kusatma politikasinin amaglan ile sonuglarim
kargilagtirdigimizda bu politikanin bagarisiz oldugunu sdylemek miimkiindir. Bu
durumda sunu ortaya koymaktadir; ABD bélgeye yonelik yeni politika olusturmak

geregini duyacaktir ve buda sert bir politika olacaga benzemektedir.

318 Richard A.Malanson, a.g.e., 5:295-296
3" Richard N.Cooper, The Gulf Bottleneck: Middle East Stability and World Oil Supply, The Future
of American Foreign Policy Ed. Eugene R.Witkopf-Christoper M.Jones, Bedford/St.Martin’s, Worth

Publishers, 1999, s:215
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6 Isbirligi Savunma inisiyatifi

ABD, kérfez bolgesindeki hayati ¢ikarlarini iran ve Irak tehdidinden korumak
igin “Isbirligi Savunma Inisiyatifi” ni 2000 yilnda ortaya koymustur. ABD bu
girisimle bolgedeki hayati ¢ikarlarim korumak igin bolgedeki askeri iis ve asker
sayisuu artirmayt amaglamaktadir. Zaten 1990-91 Korfez Savasi’ndan sonra ABD
bolge iilkeleri olan Suudi Arabistan, Birlesik Arap Emirlikleri, Umman, Kuveyt,
Bahreyn ve Katar’da askeri iisler olugturmugtur. Bu girisimle beraber bdlgenin
kontrolii tamamen ABD’nin eline ge¢mis oluyor. ABD bu girisimle bolgedeki
miittefikleriyle daha siki askeri isbirligine girmistir.Bu inisiyatif de gdstermektedir
ki; ABD bolgedeki hayati gikarlarim sansa birakmak istememektedir.

ABD’nin Basra Koérfezi’'nde ki artan varlii, 2003‘de en yilksek seviyeye
¢ikmustir. ABD Irak’s bolgedeki gikarlanina en Onemli tehdit olarak gormiistiir ve
Irak’1 Kitle Imha Silahlari’na sahip olmakla suglayarak Irak’a miidahale etmistir.
Boylece, ABD korfez bélgesinde gikarlarina ters bir gelisme olursa, askeri dnlem de

dahil her yola bagvurabilecegini gistermistir.
4.2. Abd’nin Korfez’deki Varh: ve Bolgeye Yansimalar

Muhtesem bir zafer elde etmede kararli isen;
planlamada cesur ve kurnaz, icrada kati ve

sabirly olmalisin,
Clausewitz"*’

ABD 2003 Irak’a miidahalesiyle Koérfez Bolgesi’nin merkezine hem askeri
hem de siyasi olarak yerlesmistir. Ozellikle I1.Diinya Savas: sonrasinda belirlemis
oldugu temel ¢ikarlan olan; petroliin Batiya kesintisiz ve makul bir fiyatla akmasi,
Israil’in giivenligi ve yabanci bir giiciin bolgede etkinlik kurmasim engelleme isinin

yaptlmasi i¢in elinden gelen her yolu denemistir.

20 Clausewitz, Principle of War, 1812, Doctrine for Planning Joint Operations, Joint Pub-05, U.S:
Goverment Printing Office, 13 April 1995, p:1-9
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ABD’nin Afganistan’daki varligi ve 2003 Irak’a miidahalesiyle beraber basta Iran

bundan etkilenecektir.

Iran ABD tarafindan bu kadar gevrelenmeden sonra dig politikasinda “Real-
Politika” takip etmek zorunda kalacaktir. Bolge devletlerinin iglerine kangma ve
devrim ihrac1 politikasini en azindan gimdilik donduracak gibi géziikmektedir.

ABD ¢ikarlarim korumak igin bélgeye yerlesmistir. Artik bolgedeki
¢ikarlarina kars: tehditlere daha hizli hareket etme imkam elde etmistir. ABD bazen
bolgedeki islere miidahale edecegi gibi, bolge devletlerinin rejimlerini de
etkileyecektir. Simdiden bunun isaretleri goriilmeye baglanmugstir. fran ABD’ye kars1
dis politika davramsim ve diplomatik dilini degistirecek gibi géziikkmektedir. ABD
Iran’daki rejimi ne kadar da istemese {ran’a direk miidahale edemeyecege benziyor.
Ciinkii bu tilkedeki rejim degisimi ¢ok pahali olacaktir ve buna ABD’nin biitgesinin
dayanacag tartigma gotiiriir. Ama Iran’in ABD’ye kars: sert séylemi yerini tliml1 bir
sdyleme birakacaktir.

ABD’nin Kérfez’deki varligindan iran gibi Suriye ve Suudi Arabistan’in da
etkilenmesi kagimilmazdir. Ciinki, ABD bolgedeki ¢ikarlarim korumak igin
bolgedeki demokratik olmayan yonetimlerle isbirliginin faydasiz oldugunu
anlamugtir. Bu baglamda Suriye ve Suudi Arabistan da rejim tartigmalarimin
yasanmasi kaginilmaz goziikmektedir. Bu durum aym zamanda diger totaliter

rejimler i¢in de gecerlidir.

Tiirkiye’nin :de ABD’nin Koérfez’deki mevcudiyetinden etkilenmemesi
kagimlmazdir. Irak savas: 6ncesi Donald Rumsfeld ve General Tommy Franks, Irak
Kiirtlerinden 10.000 kisilik 6zel kuvvetlerin egitebilecegini ve bu saymn
Tiirkiye’nin hassasiyetine dokunmayacagin diistinmiislerdir.*' Tirkiye ABD’nin
bolgedeki varlifindan dolayt Kiirt Sorunu ve komgulariyla iligkilerinde sorunlar
yasanmasi beklenebilir. Simdiden bunun yagandigim séylemek miimkiindtir. Su ana

kadar ABD’nin Kiirtlere yaklasimi net olarak ortaya konmamigtir. Bu adurum

321 Bob Woodward, Plan Of Attack, Simon&Schuster, 2004, s:77
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© Tiirkiye-ABD iligkilerini uzun siire etkileme ozelligine sahiptir. Aym zamanda
Tirkiye’nin komgulan olan Iran ve Suriye ile iligkilerinin ABD’nin bolgedeki

varligindan etkilenecegi kaginilmazdir.

Bolgedeki biiyiik devletler disinda kiigiik devletler de ABD’nin varligiyla
‘birlikte biiyiik oranda ABD’nin giidiimiine girmis gibi goziikmektedir. Ozellikle
giivenliklerinin ABD’ye ihale etmis olan Kérfez iilkelerinin ekonomileri ne de
ABD’nin g¢ikarlar1 dogrultusunda yon verilecektir. Bolgedeki ABD varhigindan en
¢ok faydalanacak devlet Israil olacaktir.>*> En azindan Iran, Irak ve Suriye tehdidini
ABD yardimiyla uzaklagtirabilecektir. Fakat ABD’nin varligt aym zamanda Arap
Milliyet¢iligi ve Radikal Islamci akimlarin giiglenmesine sebep olacagi kaginilmaz
gozilkkmektedir. ABD askeri gii¢ olarak bolgeye yerlesse de bolge insanlarim
Ozellikle biiyiik oranda Araplari ve Miisliimanlan kazanamayacaktir.

ABD 1940'ardan itibaren imkanlan ve giicli gergevesinde jeopolitik
dominasyon temelinde bir politika izlemeye ¢aligmistir. Bu gergevede ABD, SSCB'ni
oldugu kadar miittefiklerini de (ozellikle Almanya ve Japonya) konirol altinda
tutarak, kendisine lileydan okuyacak bir giiclin belirmesine engel olmaya
calismstir>® Bu, 6zellikle SSCB'nin cevrelenmesi tamamlandiktan ve iki iilke
arasindaki iliskiler belli bir dengeye ("dehset dengesi") oturduktan sonra daha da
belirgin bir sekilde ortaya ¢ikmugtir. Aym noktaya, "NATO neden kuruldu?"
sorusuna "Ruslar1 digarida, Amerikalilan icerde ve Almanlan asagida tutmak igin"
diye cevap veren ilk NATO Genel Sekreteri Ingiliz Lord Ismaly3 24 ¢ok daha erken bir
tarihte isaret etmisti. Diger yandan bu cevap, Varsova Pakti ve SSCB'nin
dagldmasimin ardindan NATO'nun kendi resmi belgelerinde artik Ittifakin merkez
bolgesine (yani Almanya) y6nelik bir tehdit olmadig1 agikga ifade edilirken, tistelik
geniglemelerle Almanya yeni {iyelerle ¢evrelenirken (kelimenin her anlamiyla),
neden hild ABD'nin Almanya'da sahip oldugu 12 askeri iiste 71.000 askerini
bulundurmaya devam ettigi sorusuna da ilging agilimlar sagliyor. Benzer sekilde,

ABD II. Diinya Savas1 sona erdikten 58 yil sonra neden Japonya'da hala 25.000 asker

32 Amerika, israil’e megruiyet kazandirmak igin Ortadogu’da yeni bir dizenden Korfez Savagi’ndan
once bahsetmeye baglamigtir. E.Orgeneral Talat Misellem/Misir, Ortadogu Sistemi Igerisinde Tirkler
ve Araplar, Arap-Tiirk [ligkilerinin Gelecegi, Timas Yaynlari, Temmuz 2004, s:403

52 Bkz. Benjamin Schwarz ve Christopher Layne, "A New Grand Strategy”, Atlantic Monthly, Ocak

2002
324  eon T.Hadar, Quagmire America in the Middle East, CATO Institue, 1992, p:3
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bulunduruyor? Bu sorularin cevabi Fransa'min NATO eski Buyukel(;lsm Gabneli f, :

Robin'den geliyor: "[Bu askerler] Avrupa'nin [ve tabii ki Japonya'mn] bagupslz blrl S ’

gi¢ olarak dogmasim ve belki de giiniin birinde rakip olmasim engelleyecek,“;-‘““”'

unsurlardir", 3%

Ozellikle daha 6nce diinya dengelerine iki defa meydan okuyan Almanya ile
ikincisinde ona eslik eden Japonya, ABD denetimindeki giivenlik yapilanmalarina
baglanarak ve diinyanin ekonomik ve dogal zenginliklerine ulagimlarini garanti altina
alinarak, ABD'den bagimsiz ve ABD agisindan istikrarsizlik dogurabilecek
politikalar izlemelerine engel olunmugstur. ABD'nin sagladig giivenlik semsiyesi bir
taraftan bu devletlerin (miittefiklerin) silahlanmalarini gereksiz kilmg, *2¢ diger
taraftan da bu devletlerin Amerikan giivenlik semsiyesi altinda ekonomik
kalkinmaya odaklanmalarina olanak saglamustir.

Soguk Savag'in ardindan ABD'nin genel hedeflerinde biiyiik degisimler
olmamus, daha gok ABD ile olasi rakiplerinin potansiyel gii¢ projeksiyonlan arasinda
beliren biiytik dengesizlik aym hedefe ulagmak i¢in izlenecek taktikte degisimi
glindeme getirmigtir. Soguk Savag'in ardindan kendisini bir anda tartismasiz tek
stiper (hatta hiper) gii¢ konumunda bulan ABD, artik sadece giiniin birinde kendisine
rakip olabilecek bir giiciin gelismesini engellemeye ¢alismiyor; aym zamanda

uluslararasi sistemde kurdugu ve Bagkan Bush temel doktrini olan 6nleyici hareket

325 Tom diinya'daki gesitli Amerikan iislerinin bir dékimil ve kisa bir analizi i¢in bkz. "Amerikan
askerleri diinyaya konuslandi", Pazar Sabah, 2 Mart 2003

%26 Kurulmakta olan “yeni dinya diizeni"nin dengeleri agisindan gerekli oldugu igin II. Dinya
Savasi'ndan sonra BM Gilvenlik Konseyi'nde daimi ilyelik statiisit de verilerek bir anlamda "biiytik
devlet"ler arasina alman Fransa bu genel egilimin istisnasi olmug, bir taraflan savagin "galipleri"
arasinda oldugundan topraklarimi genis ABD "isgal" giglerine agmak zorunda kalmamig, diger
taraftan tlim baskilara rafmen "btlyiik devlet olmanin geregi" olarak degerlendirdigi nikleer silah
sahibi olma 1sranm sirdiirmistdr. Fransa'nin dzellikle 1960'larin ikinci yansinda izledigi ABD'den
ayn durma politikasi, Soguk Savas doneminde ABD'nin geleneksel miittefiki ingiltere ile Japonya ve
(Bat1) Almanya'nin politikalariyla celigmistir. Bu ¢ergevede, Sogfuk Savag'n ardindan birlesik
Almanya'nin giderek daha fazla Fransa'yla birlikte hareket etmeye baslamasi ve AB'nin gesitli
genisleme safhalarindan: sonra Avrupa'yt Amerikan denetiminden uzaklagtirma cabalari Amerikalt

uzmanlarin gdziinden kagmamaktadir.
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* ve hegemonyamn®*’ dtesine gegerek sisteme mutlak egemenligini (supramacy) kabul

ettirmeye galigiyor. °2

Bu genel g¢ergevede sekillenen ABD'nin "kendisine rakip olabilecek gliglerin
dogmasimi engelleme" ¢abasi, pratikte sadece askeri gii¢ zoruyla dayatilan bir
politika olmaktan ¢ok, diger potansiyel giiglerin de ¢ikarlarim gézeten, giivenliklerini
saglayan ve kiiresel diizeyde siyasi-ekonomik istikrari koruyan bir yaklagimla
gergeklestirilmeye galisiliyordu. Boylece diger potansiyel rakipler askeri giiglerini
cesitli alt-bolgelerde ABD ¢ikarlarim tehdit edebilecek olgiide artirma ihtiyaci
duymayacaklar, bunun yerine silahlanmaya ayirdiklann finansmam daha ¢ok
eckonomik kalkinmaya ydnlendirecekler; ABD ise kendisiyle diger giicler arasindaki
fark: biiylik oranda teknolojik Ustiinlik ve ekonomik giicle koruyarak hegemon

olmaya devam edecekti.

ABD'nin Soguk Savagit "kazanmasmin" nedeni olarak, demokrasi idealinin
bagaris1 ve komiinizm idealinin ¢okiisii gosterilmektedir. Soguk Savag sonrasinda da
bu ideal, "demokratik bir diinyanin yaratacagi dost ve bariggil ortamla Amerikan
cikarlarina daha biiyiik yarar saglayacagi" seklinde yeniden bigimlendirilerek politik
kaldirag olarak kullanilmistir. J.M. Keynes'in (1957) "fikirlerin, yerlesmis ¢ikarlara
atfedilen abartilmis nemden gok daha fazla etkileri oldugu" goriisiine atifta bulunan
siyaset bilimi kuramcisi Graham T. Allison ve R.P. Beschel*” , demokratik sistemin
Ikinci Diinya Savasi’ndan beri ortaya koyduklart kurumlarin, ortak degerlerin ve

uygulamalarin diger iilkeler i¢in de bir model sagladigini vurgulamaktadir.

Post-Sovyetik diizenin hemen baslarinda, Henry Kissinger, ABD'nin yarim
ylizyillik bagarili politikalar sayesinde "ortak bir diigman" yerine "ortak gorevlerin"
ortaya c¢iktifi entegrasyona egilimli ¢ok kutuplu bir diinyamin olustugunu

belirtmektedir: Bu diiglinsel arka plana goére, yeni diizenin ABD i¢in nemli yani,

%27 Syed Minjah ul HASAN, Consequences of the Iraq War for Turkey, IPRI Journal, Winter 2004,
Volume IV, Number 1, Pakistan, p:110

38 ABD'nin bu gabasii yeni bir diinya imparatorlugy kurma 8zlemi olarak nitelendirenler ve
kendisini "Yeni Roma" olarak gdrmeye bagladifini iddia edenler de var. Bkz. William Blum,
American Empire for Dummies, 21 Ekim 2002'de Colorado'da yapilan konusma:
(http://www.zmag.org]. ABD ile Roma'nmin Ozelliklerinin bir kargilagtirmasi i¢in bkz. Jonathan
Freedland, "Rome, AD ... Rome, DC?", The Guardian, 18 Eyliil 2002

32 Graham T Allison, Robert P. Beschel, "Can the United States Promote Democracy ?" Political
Science Quarterly, C.107, No. 1, 1992.



w

o 16

200 yildir tek bagina sagladigi1 giic dengesinin yerine. pluralist uygulamalé{ai uyum "
saglamaktir. Ancak, ABD'nin yeni diizende de liderligi kagmilmazdir; giinkii bu

gorevi iistlenebilecek bir bagka aday bulunmamaktadir. Kissinger'n da degiH&igi ’

Amerika'nin yeni bir izolasyonizme donebilecegi kaygisr ', Bush'un Ulusal
Giivenlik Damigmam Brent Scowcroft’un kestirimlerinde de goriilmektedir: Biitiin
sorun, ABD'nin yeni diizeni kendi ¢ikarlariyla uyum iginde gekillendirmekte aktif bir
rol almak veya kendi i¢ine donmek arasinda yapacag tercihtedir. ABD, tarihteki en
biiyiik firsatlardan biriyle karsi karsiyadir. ABD giiciinii pluralist bir iligkiler
diizeninde g¢esitli koalisyonlardan, ittifaklardan ve Birlesmis Milletlerden
yararlanarak gosterecektir. ABD enternasyonalizmi devam edecektir ¢iinkii, byle

bir politika ulusal ¢ikarlarina son derece uygundur.?3! Reagan'in Birlegmis Milletler

Temsilcisi Biiyiikelgi Jeane Kirkpatrick’e gore ise®* "yeni diinya diizeni" diye bir
olgunun, salt "ilan edilmekle" degil, uzun ve getin bir insa siirecinin sonunda ortaya

¢ikmast miimkiindiir.

ABD agisindan aslindan ¢ok pahali ve karmasik planlama gerektiren bu
strateji herkesi memnun etmekteydi. Soguk Savas'in ardindan ABD'yle aralarinda
olugsmus biiyiik askeri gii¢ dengesizligini ekonomilerini ¢okertmeden (SSCB-6rnegi
hafizalarda canliligim koruyordu) azaltamayacaklarimin farkinda olan diger devletler,
kendilerine sunulan bolgesel liderler olma roliine, diinyanin kendileri i¢in énemli
gordiikleri alt-bslgelerinde ¢ikarlan gozetildigi siirece, itiraz etmiyorlardi. 3> ABD
ise gesitli alt-bolgelerde glivenlik ve istikrar1 kendisiyle isbirligi i¢inde koruyacak ve
diinya liderligine meydan okumayacak ikincil giiglerin varligini maliyetleri
diistirdtigti ve kendi konumuna megruluk kazandirdig: igin kabul ediyordu. Bu arada,
kiiresellesme ve beraberinde getirdigi yeni terminoloji de bu sistemin devamu igin

kullaniliyordu.

%3 Henry Kissinger, "Yeni Diinya Dilzeni Meselesi", NPQ, C.2, No. 5, 1993,5:7.

! Brent Scowcroft , "Amerika Ige Donilsii Kaldiramaz", NPQ, C.2, No.5, 1993,5:8-9.

332 Jeane Kirkpatrick, "Tehditlerin Olmadig: bir Dilnya ile Kargi Karsiya", NPQ, C.2, No. 5,
1993,5:12.

333 Bu politikanin bir agiklamasi igin bkz. Robert S: Chase, Emilly B. Hill ve Paul Kennedy (der.), The
Pivotal States: A New Framework for US Policy in the Developing World, Norton Publishers, 1998

pgr e
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4.3. 1. Korfez Savasi

Irak askeri kapasitesini artirmaya Iran-Irak Savagi 6ncesinde baglamug ve savag
sirasinda da bu eylemine devam etmistir. Irak bir taraftan kendi niikleer ve kimyasal
silah iiretimine hiz verirken, diger taraftan batih iilkelerden satin aldify silahlarla

ilkeyi cephanelige gevirmigtir.

Ancak daha sonralan, 8 yil siiren Iran-Irak Savasi’ndan yarali gikan ve bu
savaslt siirdiirebilmek i¢in bagta Kuveyt ve Suudi Arabistan olmak {izere Arap
Diinyasi’na 6énemli miktarda borglanan bir Irak goriiriiz. Irak, Iran ile yapms oldugu
8 yillik savag sonunda askeri ve ekonomik agidan zayiflamig ve bu kayiplarin telafi
etmek maksadiyla kendisine komsu olan Kuveyt’e, baz1 noktalarda suglamalarda
bulunarak ve tarihi iddialarim giindeme getirerek baski yapmaya baglamustir. Savag
sonrast ekonomik kriz iginde bulunan ve yeni parasal kaynaklar aramaya yonelen
Irak, bu kaynagi Kuveyt ile olan sinir anlagsmazliklari, OPEC’in petrol fiyatlari
diigiik tutmasi, Kuveyt ve Suudi Arabistan’in verdigi borglan silmesi, yeni krediler
vermesi gibi hususlan giindeme getirerek, Kuveyt ve diger Arap iilkelerinden
saglamaya ¢aligmigtir. Irak’in bu tutumu ister istemez korfezdeki havay:
gerginlestirmis ve bolgeyi muhtemel bir krize siiriiklemigtir. Krizin ortaya gikmasi
esas itibariyle Irak Devlet Bagkai Saddam Hiiseyin’in 17 Temmuz’da Kuveyt ve
BAE’yi asin {iretim yaparak Irak’t 14 milyar dolar zarara ugrattiklarim ileri
siirmesiyle birlikte bagladi. Aynica Irak, Kuveyt’in kendi topraklarinda petrol
kuyulart agarak petroliinii ¢aldigini iddia etmekte ve bunlara karsilik 2.4 milyar dolar
tazminat istemekteydi: Irak aym zamanda Temmuz ortasindan itibaren Kuveyt

sinirina asker yigmaya baglamisti.

Irak, 2 Agustos 1990 giinii Kuveyt’i once iggal ve daha sonra ilhak ettigini
agiklamugtir. Irak’in Kuveyt’i isgali ABD’nin bolgedeki ¢ikarlarim ve temel
politikasin1 her agidan olumsuz yonde etkilemekteydi. Irak bu hareketi ile diinya
petrol rezervierinin %20’sini elde etmis oluyordu. Bu da ABD’nin hos karsilayacag
bir durum olamazdi ve Irak’in derhal Kuveyt’ ten ¢ikartilmasi gerekiyordu. ABD,
80-88 yillan arasinda iran ile giristigi savasta kendi g¢ikarlari geregi yarattigs
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Frankenstein’i simdi bolgesel ve kiiresel gikarlarna uzun erimli: bir t’ehditlvz

¢ikarabilecegi diiglincesiyle etkisiz hale getirmek istemisgtir.

Irak’in Kuveyt’ten barigg1 yolla g¢tkarilmasi i¢in harcanan gabalarin higbiri
bagska bir krizde goriilmemistir.*>* Agustos basindan Kasim 1990 sonuna kadar gegen
dort aylik siirede Glivenlik Konseyi on bir karar almak zorunda kalmistir. 1992-1995
arasindaki Bosna-Hersek Ig Savas istisna edilirse, BM’nin 45 yillhik tarihinde higbir
antlagmazlikta bu kadar kisa siirede bu kadar ¢ok karar alinmamigtir. BMGK almig
oldugu 12. kararla da ABD oOnderligindeki ¢ok uluslu giice kuvvet kullanma izni

cikarmustir. Savasin uluslararast hukuki zemini bu kararla mesruiyet kazanmustir>>.

Amerikan’in Irak’a kars: politikasi Irak tanklan Kuveyt’e girene kadar yapici
bir yapiya sahipti.**® Girisilen diplomatik temaslar sonug vermeyince, Irak’in inatgi
tavr1 lizerine Giivenlik Konseyi’nin 678 sayili kararinda 6ngoriildiigii gibi, 15 Ocak
1991 gece yarisina kadar Irak’in Kuveyt’ten ¢ekilmemesi lizerine, 17 Ocak 1991
sabahi Bagdat saati ile 2:30 dan itibaren, Suudi Arabistan’dan kalkan yiizlerce
Amerikan ve Ingiliz ugagi, Irak’taki askeri hedefleri bombalamaya
basladilar. Amerika Birlesik Devletleri 6nderligindeki koalisyon giileri Irak askeri
giicli ve askeri tesisleri ile altyap: tesislerine yok edicek agir bir hava savasim

baslatmstir. >’

Col Firtinast Harekat’®®® denen, Irak’a karst girisilen bu savasin birinci
agamasm teskil eden stratejik hava bombardimanlar’®®®, ¢agin en istiin silah
teknolojisi kullanilarak 24 Subat’a kadar devam etti. Cok uluslu giig, hava akinlariyla
Irak sehirlerinin stratejik hedeflerini vurmaya baglamustir. ilk hedef, Irak’in, biitiin
niikleer, biyolojik ve kimyasal tesisleri, hilkkiimet idare ve komuta kontrol

334 Fahir Armaoglu, 20. Yiizyil Siyasi Tarih, Alkim Yayinlar, Genisletilmis 12. Baski, Istanbul, 2000
335 Mesut H.Cagin, Korfez Savaginin Stratejik Sonuglan II, Avrasya Dosyasi, cilt 3, say1 2, Yaz
1996,5:47

%36 Morton Abromowitz, The Complexities of American Policymaking on Turkey, Insight Turkey,
October-December 2000, p:4

7 Erman Kiraz, Next Stop Iraq?, European Security and NATO’s Future Dersi donem Odevi
Yeditepe Universitesi, Istanbul 2002, s:9

3 Eric Laurent, Col Firtinasi, Cev.Erden Akbulut-T.Ahmet Sensilay, E Yaymnlan Cagaloglw/

Istanbul, Kasim 1999.s:34
%9 Desert Storm Campaign Plan, Doctrine for Planning Joint Operations, Joint Pub-05, U.S:

Goverment Printing Office, 13 April 1995, p:11-16
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merkezlerini, radar ve hava erken uyanci sistemlerini yok etmek geklinde

gergeklesmisgtir.

Sonugta 17 Ocak 1991°deki hava saldirisi ile harekat 28 Subat 1991°de bitmis
ve Irak Kuveyt’ten g¢ekilmeyi, BM kararlarina uymay1 taahhiit etmigtir. Irak,
Kuveyt’i iggal etmis, bunun iizerine ABD’leri, Irak’a geri ¢ekilmesi igin belli bir
zaman tanimig, Irak’in reddi ise savagin baglamasina yol agmmgsti. Miittefik kuvvetler,
16 Ocak 1990 da, Col Harekati adimi verdikleri, sicak savagi baglatmaglardi.
ABD’lerinin ve miittefiklerinin, olagan iistii hava saldirilari ve bombardimanlar, Irak
Cumhurbagkam: Saddam HUSEYIN’nin geri gekilmesi igin yeteri kadar ikna edici

olmustu.

Savag bitmis, Kuveyt Emirligi, eski diizenini almaya baglamisti. Irak ise bu
savagtan, bliylik bir ders almig ve sikintilar igine diigmiistii. ABD’leri savastan galip
ayrilmis, bu sayede gegmisteki Vietnam bozgununun {izerine, bir yorgan ¢ekmisti.
Tabii ki; ABD’lerinin diinya iizerindeki liderligi ve giicli bu baglamda yeniden ispat

edilmis oluyordu®*’.

4.3.1. Korfez Savag1 Sonrasinda Gelismeler Ve Yasananlar

Savag sonrasi, ABD’de gergeklesen baskan degisimi ile ABD’nin Irak
politikas: yeni bir gekil almisgtir. Demokrat Bill Clinton ABD’nin Irak politikasinda

i¢ 6nemli ara¢ kullanmugtir.

e Irak’li mubalif gruplar’*(Bu konuda Afganistan benzeri bir yontem daha

sonra da Sngorilmistiir.>4?)

e Ambargo ve Petrol Karsilig1 Gida Program (MOU)

e BM kapsaminda olusturulan silah denetimi ekipleri

30 BEric LAURENT, a.g.e., $:22

! Hasan Yilmaz, Irak’ta Muhalefet ve ABD’nin Irak Politikasi, Avrasya Dosyasi, cilt 6, say1 3,
Sonbahar 2000, 5:66

342 Afganistan tecritbesinin Irak’ta uygulanabilirligi izerine bkz. Anthony CORDESMAN, If We
Fight Iraq: The Lessons of the Fighting in Afghanistan, CSIS, 7 Aralik 2001



ABD bugiine kadar 115 iilkeye ambargo uygulamigtir. Ancak hii’;piﬁ Iraka E

uygulanan ambargo kadar kapsamli ve uzun olmamstir. Uygulanan ambargo

sonucunda Irak’ta gocuk 6liim oranlari yiikselmigtir. Bunun nedeni ise temel‘éi&'é: ."
maddelerinin eksikligi ve ilag yetersizligidir. Egitim sistemi de biiyiik dlgiide bu
ambargodan etkilenmigtir. Yani kisaca sdylememiz gerekirse savag sonrasi

uluslararast ambargo uygulanmast ile Irak’ta igtimai ve iktisadi hayatta madden ve

manen bir felg goriiliir.

1996’da BM Irak halkimn acilarim dindirmek igin petrol karsihify gida
programitu kabul etmistir. 665 BMGK karan ile bu iilkeye ambargo uygulanmaya
baglanmg, 1997 yilna gelindiginde “BM Petrol Karsiigs, ilag ve Insani ihtiyag
Maddeleri Programi (MOU)” yilriirliige girmistir. BM 986 sayilt kararina gore Irak
temel gida maddeleri alabilmek igin her alt1 ayda 2 milyar dolarlik petrol satigi
yapabilecekti. Bundan elde edecekleri gelirin % 30’unun Korfez Savasi magdurlarina
tazminat olarak verilmesi Irak’tan istenmigtir. 1998 yilinda 1153 sayili kararla 2
milyar dolar 5.256 milyar dolara gikarnilmistir. 1999 yilinda 1284 no’lu kararla satis
simrlamasi kaldinlmstir. Bu konuda en son diizenleme, 2000°’de BMGK tarafindan

alinan 1330 sayili kararla 9. ddnemin baslatilmasi olmugtur®®,

UNICEF ve FAO raporlarina gére, BM ambargosu sayesinde bugiine dek
500.000 gocugun Sldiigii Irak’ta, her giin ortalama 250 kisi sirf bu ambargo sonucu
yasamini yitirmigtir. Savagtan sonra, Irak’li gocuklarin %23’ti gelisme-biiyiime
bozuklugu gosterirken, gocuk oliimii 5 kat artmuistir’. Su ve kanalizasyon sebekeleri
tahrip edilmistir. Kanalizasyon sularinin, iilkenin tek su kaynagi olan Dicle Nehri’ne
karismasi sonucu, kolera, tifo, tifiis ve hepatit vakalar1 patlamis, hastanelerdeki ilag

sikintist dayamlmaz boyutlara ulasmigtir.>*

Irak’a uygulanan ambargonun kirilmasina yonelik ambargo karsit: hareketlerde
gorilmiigtiir. Uluslararas1 sivil kuruluglardan insani amagh ambargo kargiti
hareketlerin yaninda gerek ekonomik ve gerekse siyasi kaygilarla devletlerinde bu

yonde tavir aldiklan vakidir. Rusya, Cin ve Fransa ilk bakista dikkat ¢eken

3 hitp:\www.un.org, 12 Kasim 2003
4 Bttp:\ www.un.org, 12 Kasim 2003
345 Financial Times, November, 24,25, 1998,5:11,25,26
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- “{ilkelerdir. Ozellikle Ruslar ve Fransizlar, Trak Savast oncesi son, birkag yil, Irak

petroliine dnemli yatirimiar yapmiglardir.

4.3.2. Silah Denetimi

Irak’in  Kuveyt’ten ¢ikarilmasi/¢ekilmesi sonrast halli gereken onemli
problemlerden bir tanesi Irak’in sahip oldugu kitle imha silahlarinin yok edilmesi ve
yenilerinin Uretilmesinin engellenmesiydi. Bu baglamda BMGK’dan ¢ikarilan 687
sayili karar ategskes kogullarimin yani sira balistik fiizeler de dahil kitle imha
silahlarimin denetimini. ve imhasini ongormekteydi**®. Bu silahlarin imha ve denetimi
islerini ise BM Ozel Komisyonu (UNSCOM) ve Uluslararasi Atom Enerjisi Ajansi
(IAEA) yuritecekti. Savagtan sonra zayif' dugen lrak, bu karann 6 Nisan 1991°de
kabul ettigini BM’ye bildirmistir.

Irak 31 Ekim 1998’de kendisinden istenilen biitiin kosullarin yerine getirilse
bile iilkeye uygulanan ambargonun kalkmayacagm ileri siirerek UNSCOM ile
isbirligi yapmayacagini agikladi. Bunun iizerine Amerikan ve Ingiliz ugaklar1 16
Arahik 1998°de Tiirkiye saati ile 23.49°da Col Tilkisi Operasyonu’nu baglatti. Bunun
tizerine Bagdat’tan yapilan agiklamada (19 Aralik) bundan sonra Irak yonetiminin

UNSCOM’ un Irak’a dénmesine izin vermeyecegi belirtmistir.>*’

Irak'in 1991'de olusturulan ve 1998'deki Amerikan-Ingiliz bombardimanindan

once iilkeden ayrilan BM silah denetgilerinin kosulsuz doniigiine onay vermesiyle

krizde yeni bir noktaya gelinmistir.

Irak ile kitle imha silahlarinin denetiminden sorumlu BM Ozel Komisyonu

(UNSCOM) arasinda yaganan gerginligin gelisimi soyle:

3 Nisan 1991: Irak'ta kitle imha silahlarinin ortadan kaldirilmasim ongoren

BM Giivenlik Konseyi'nin 687 saytli ve 3 Nisan tarihli karartyla UNSCOM

kurulmusgtur.

346 New York Times, December, 14,15.1998.5:12
*7 Tayy.ar An, “Irak’a BM Yaptinimlar:: Kitlesel imha silahlarmin Denetimi ve Ambargo”, Avrasya

Dosyasi, cilt 6, say1 3, Sonbahar 2000
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23 Elil 1991: UNSCOM gorevileri Iraki baskenti Bagdat'a geldi. Bagdat;' ./
uzmanlar 4 giin alikonmustur. LT

5-26 Temmuz 1992: Bagdat, 21 giin boyunca uzmanlarin Tarim Bakanhigi'na

girisini yasaklamustir.

26 Kasim 1993: Irak, uzun vadede silahsizlanmasinin denetimini Gngoren

BM'nin 715 sayili kararini kosulsuz kabul etmigtir.

8-11 Mart 1996: 3 yildan sonra Bagdat ilk kez BM denetgilerinin faaliyetlerini

engellemisgtir.

23-29 Ekim 1997: Irak'a yeni yaptirimlar uygulanmasana iligkin 1134 sayil1
BM kararinin alinmasindan sonra Bagdat, UNSCOM ig¢in ¢aligan Amerikalilar1 simir

dist etme karar almugtir.

19-20 Kasim 1997: Bagdat, Rusya ile yaptig1 anlasma uyarinca, daha dnce
gbrev yapan UNSCOM personelinin déniisiinii kabul etmistir.

12 Ocak 1998: Irak, ajanlikla sugladigi Amerikali Scott Ritter bagkanligindaki
UNSCOM personelinin ¢aligmalarinn yasakladi. Kriz BM Genel Sekreteri Kofi

Annan'in girigsimiyle ¢6ziilmiigtiir.

3 Mayis 1998: Bagdat, "uluslararas1 goreve ihanetle" sugladigit UNSCOM
bagkani Richard Butler'in gérevden azlini istemistir.

5 Agustos 1998: Bagdat, UNSCOM ve Uluslararasi Atom Enerjisi Ajansi
(IAEA) ile igbirligini askiya almugtir.

26 Agustos 1998: Scott Ritter istifa etmistir.

12 ve 26 Ekim 1998: UNSCOM, Irak tarafindan ajanlikla suglanan 2 uzmanin

geri gondermistir.
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"+ 31 Ekim 1998: Irak, UNSCOM ile igbirligini tamamen kesmistir.-

14 Kasim 1998: Irak, BM denetgileriyle yeniden kosulsuz igbirligi yapmay1

kabul etmistir.

15 Aralik 1998: Richard Butler, BM'ye Irak'in isbirlii konusunda 10 sayfalik

olumsuz rapor sunmustur.

16-19 Aralik 1998: "Col Tilkisi" harekati basladi. Denetleme operasyonlari
durdurma karan almustir.

2 Subat 1999: BM Giivenlik Konseyi, Richard Butler' saf dig1 birakma karar

aldi. Butler, Haziran sonunda gorevinden ayrilmgtir.

27 Haziran 1999: Annan, denetgilerin ABD yararina casusluk yaptigi

su¢lamalarinin "kismen dogru" oldugunu sdylemistir.

17 Aralik 1999: BM Giivenlik Konseyi'nin 1284 sayilh karar1 uyarinca
UNSCOM'un yerine BM Silah Denetim Komisyonu (UNMOVIC) kurulmugtur.

26 Ocak 2000: Irak, isvecli Hans Blix baskanhigindaki yeni olusum ile isbirligi
yapmay1 reddetti. Irak, yil iginde bu kararini birgok kez yinelemistir.

31 Mayis 2001: UNMOVIC denetgileri, UNSCOM'un ayrilmasindan sonra
gegen 2.5 yil iginde kitle imha silahlarina sahip olup olmadigim belirlemek iizere
Irak'a gitmeye hazir olduklarim agiklamustir.

20 Aralik 2001: Hans Blix, Irak'in g¢ok biiyiik olasilikla kitle imha silaht
programina yeniden basladig: yargisinda bulunmugtur.

18 Mart 2002: Irak Devlet Bagkam Yardimcist Taha Yasin Ramazan, tilkesinin
BM'nin denetleyecegi yerleri belirtmesi ve gorev siiresi igin bir takvim vermesi

halinde denetgilerin doniigiine izin verecegini sdylemigtir.
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16 Apustos 2002: Hans Blix, Irak'taki silah denetiminin, Bagdat ile, gorev .

tammlamast hakkindaki miizakereleri kosullandirilmasi fikrine karsl\‘;l{kugun

aciklamigtir. g

27 Agustos 2002: Ramazan, BM ile diyalogun yeniden baslamasi ¢agrisinda
bulundu. Devlet Baskam1 Yardimcisi, Irak'in kitle imha silahina sahip olmadigin1 ve

denetgilerin ajan olmadigini agiklamagtir.

13 Eylil 2002: Ramazan, Bagdat'n denetgilerin doniisiinii reddettigini
sOylemigtir.

15 Kasim 2002: Irak BM Giivenlik Konseyi’nin Silah Denetimi Konusundaki
kararini kabul etmisgtir.

18 Kasum 2002: Silah Denetgileri Bagdat’a gitmistir.
7 Aralik 2002: Irak, Silahlanmasina iligkin raporu BM’e vermistir.

Gelinen noktada son iki yildir Irak iginde kitle imha silahlari konusunda
denetim yapilamamakta iken 7 Kasim 2002 tarihinde ¢ikan ve 13 Kasim 2002 de Irak
tarafindan kabul edilen BM 1441 sayili karan geregince 18 Kasim 2002°de silah
denetgileri tekrar Irak’a donerek galigmalara baglamigtir. Irak, 7 Aralik 2002 de silah
bildirimi raporunu BM’ye vermigtir. Silah Denetgileri ise raporlariu 27 Ocak
2003°de vermigtir. Ancak, verilen rapor ve yapilan aragtirmalar neticesinde, herhangi

bir kitlesel imha silahina dair herhangi bir bulguya rastlanamamugtir.

4.4. Ikinci Korfez Savasi

Kongre, Bush’un meshur Birlesmis Milletler konugmasiyla ve Irak’a kars1 dozu
iyice yiikseltilmis suglamalarla karsi saldiriya gegti. Kongre iiyelerinin gogu
stiphelerini dile getirmeye devam etmekle birlikte, bu yaylm ates karsisinda geri
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' ‘g:ékildi ve Bush’a savag agma yetkisi veren kararin biraz degismis bir halini kabul

et 8

ABD Kongresi’ne kendisine verdigi destekten dolay: tesekkiir eden Bush,
Kongre’den ¢ikan kararla BM Giivenlik Konseyi’ne giiglii bir mesaj verildigini ifade
etti. Bush, yaptigi yazili agiklamada, “Amerikan Senatosu’nun bu geceki
oylamasiyla, Amerika tek ses oldugunu gosterdi.>*® Kongre, uluslararas toplum ve
BM Giivenlik Konseyi’ne agik bir mesaj verdi” dedi. Irak lideri Saddam Hiiseyin ve
onun ‘kanunsuz rejimi’nin bélgeye, diinyaya ve ABD’ye biiyiik tehdit olusturdugunu
iddia eden Bush, “Harekete ge¢memek segenek degil, silahsizlanma ise sart”
ifadesini kullandi. Bush’un Kongre’nin destegini almas: durumunda, BM’yi by-pass

ederek Irak’a tek bagina saldirabilecegini one siirmiislerdi.®*

BM Silah Denetgileri tarafindan verilen rapor ve Irak’in BM ile igbirligi, ABD
ve Ingiltere tarafindan, yeterli bulunmadi. Miiteakiben de, ABD ve Ingiltere Irak’1

beraberce iggal etmiglerdir.

ABD giigleri giineyinden girdikleri Irak'ta hizla ilerleyerek, 9 Nisan'da bagkent
Bagdat'a girerek yonetimi devirmigtir. (B6ylece ABD statiikocu bir gii¢ olarak siddet

351

yoluyla siyasi degisimi kendi gikarlarina tehdit olarak gormekte™" olmasina ragmen

giic kullanarak siyasi degisim yapmustir.)

1 Mayis'ta ise ABD Bagkami Bush asil savagin bittigini agiklamigtir. 14
Aralik'ta devrik lider Saddam yakalandi. 8 Mart 2004 tarihinde ise 30 Haziran’da
yonetimin Irakhlara devri plani gergevesinde Gegici Irak Anayasasi imzalanmugtir.
Ancak bans ve istikrara kavusamayan iilkede, belirsizlik ortami hala hakimiyetini

korurken, normallegme siireci de ¢ok yavag ilerlemistir.

8 hitp://www.zmag.org/Turkey/dbs.htm

** http://www.bbcturkish.com/news:

3% http://www.ntvmsnbe.com/news/181369.asp#BODY

351 Zalmay Khalilzad, Sources of Conflict in the Near Middle East, Sources of Conflict in the 21st
Century Rand Corporation, 1998, s: 175
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Idari bolgelere ayrilan Irak ABD, Ingiltere ve Polonya tarafmdaﬁ kontrol 3
edilmekte®*? iken ote yandan, Irak savasimn Amerikan kamuoyunda mesnnye Stini

saglanmasi igin kullamilan kitle imha silahlar1 ve niikleer tehlike, hatta El- Ka‘idew-w

baglantis: gibi argiimanlarmn higbiri kamtlanamamugtir.>*?

Irak Savagi oncesi yapilan birgok tahminde®>, savasin muhtemel etkilerinin,
savagin siiresi ile orantili olacag: belirtilmigtir. Gelinen bu asamada, savasg

beklenenden daha kisa stirmiis ve Irak’in askeri direnisi tamamen kirilmistir.

ABD, Afganistan’da geleneksel miittefiklerinin de diinya devletlerinin ve
uluslararas: Srgiitlerin gogunun da en azindan lafzi destegini arkasina alabilmis idi.
Bu ortak diinya jandarmalig: harekat ile Taliban rejimine son verildi ama, ne El
Kaide’nin bapi Usama Bin Ladin ele gegirilebildi, ne de tilkenin fslamci
despotlariyla teror Orgiitii arasindaki bagi kamtlayan tatmin edici deliller
bulunabildi. Irak iggali ise, 50 kiisur yillikk miittefiklerin birbirlerine sirt dondiigii
veya ¢alim att1f1, diplomatik manevralann sergilendigi, Bati ittifakinin gatlamasa
da esnedigi, ABD’nin “unilateralizm” suglamalarina muhatap olacak dlgiide yalmz
ama hareketlerinde de serbest kaldigi, Birlesik Krallik dahil, yandas hiikiimetlerin
segmenlerine ragmen hegemona destek verdikleri, teknolojinin muharebeyi bir
video oyununa ¢evirdigi, bombalamalardan vurugmalara, yikimlardan yagmalara
kadar tiim stirecin spor karsilasmas: seyreder gibi medyadan izlendigi bir askeri
operasyona oldu. Kimileri Irak’taki gelismeleri ngorebildiler, kimileri ise son ana

kadar yanlis tahminlerde bulundular.>%

Amerika Birlesik Devletleri’nin Bagdat’ta hakimiyeti ele gegirmesi ile
ckonomik beklentilerde de olumlu senaryolar agulik kazanmaya baslamistir.
Olumsuz senaryolarin en temel argiimanlarindan olan petrol fiyatlan savas oncesi
seviyelerine inmis, savag sonrasi bdlgenin yeniden yapilandirilmasinin getirecegi

ckonomik canlanma, savas maliyetlerinden daha 6n sirada yer almaya baglamgtir.

2 www.haberanaliz.com, Savagin Yildonimtnde Irak, Mayis 2004
3 Bu konularda bkz. Michael Duffy ve James Carney, “A Question of Trust”, Time, C.162, S:3, July
21, 2003, ss: 16 — 20. ; Evan Thomas Richard Wolffe ve Michael Isikoff, “Over) Selling the world on
War, Newsweek, C.CXLI, S:23,June 9, 2003, ss: 19 — 22 ; “Mass Iritation”, The Economist, C.368
$:8333, July 19-25, 2003 ss: 36-37
34 Anthony H.Cordesman, The Middle East and War With Iraq, CSIS, 30 Kasim 2001

355 T.Ates, a.g.c., s5:303-304
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Ancak yonetim boslugunun doldurulmasi, Irak’in etnik - yapisi, yOnetimin

~ ", paylagilmasi ve ABD ve Ingiliz giiglerine karg: g&sterilmesi muhtemel sivil direnigler

gibi sorunlarin iilke ve bolge ekonomilerine olacak etkilerinin de ayrica

degerlendirilmesi gereklidir.

Resim-4.1. Irak’ta Sivil Direnisgiler

Savas ile ilgili olumsuz senaryolarda, Irak’in petrol rezervlerinin 2003 yili
sonuna kadar kullanim dig1 birakilabilecegi, bunun sonucunda petrol varil fiyatlarinin
80 dolar civarina kadar gikabilecegi yer almigtir’™®. IMF tarafindan yapilan bir
hesaplamaya gore petrol fiyatlarinda 10 dolarlik bir artig, diinya iiretiminde bir yil
sonunda yiizde 0,6 oraminda bir diisiise neden olmaktadir®’. Bu sonug sadece ilk etki
icin gegerlidir. Tilketimde ve piyasalardaki giivensizlik ve maliye ve para
politikalarindaki degisikliklerden dogan sonraki etkiler ise ¢ok daha biiyiik olacaktur.
Yiikselen petrol fiyatlan ekonomiyi iki yolla etkilemektedir. Firmalarn birim
maliyetlerindeki artiy vergi benzeri bir etki yaratmaktadir. Talebin degismedigi bir
durumda, fiyatlarin yiikselmesi firmalarin daha az {iretmesine neden olacaktir. fkinci
etki ise kaynak transferi geklinde olmaktadir. Yiikselen petrol fiyatlar: petrol
ithalatgilarindan ihracatgilarina gelir transferine neden olmaktadir. Ancak, savasin

erken dénemlerinde Irak’in petrol kuyulariun giivenliginin saglanmasi ve savagin

356 The World Factbook 2002.s:55
357 The World Factbook 2002.s:56
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cekmigtir. Boylece oldukga kirllgan bir yapida seyreden diinya ekonomisinin
olumsuz etkilenmesi Onlenmigtir. Savag sonrasi Irak’in yeniden yapilandinimasimn
ilk ti¢ yil igin 30 milyar dolara mal olmasi ve bu tutarin daha sonra toplamda 100
milyar dolara kadar tirmanmas! beklenmektedir. Savas maliyeti ile birlesince Irak’in
imarina iligkin harcamalarin ABD ekonomisindeki siiregelen durgunlugu agmada
etkili olmas1 beklenmektedir. Tiim bu gelismelere ragmen global ekonomide
canlanma siireci hala sancilidir. Savasin yarattif1 bolgesel ve ekonomik belirsizlik
diinya ekonomisi biiylime tahminlerini agagi ¢ekmektedir. 2003 yihi sonu igin
Morgan Stanley tarafindan yapilan global biiyiime tahminleri yiizde 2,5’tan yiizde
2,4’e digtirilmiistiir. IMF de benzer sekilde global biiyiime tahminlerini ytizde 0,5
diistirerek ytlizde 3,7°den ylizde 3,2’ye ¢ekmistir. Japonya toparlanamamis, Almanya
ekonomisi ise durgunluktan kurtulamamigtir. ABD ekonomisindeki biiytimenin
Avrupa ve Japonya’da yaganan durgunlugu ne 6lgiide telafi edecegi bilinmemektedir.
ABD ekonomisinde yasanacak gelismelerin global ekonomiyi atesleyebilmesi global
biiyiime ile ilgili tahininleri degistirecektir.

“Sosyal teorinin “uluslararast iligkiler” disiplinince kavranmasindan sonra
anlasiimaya basladig gibi, giiciin esas unsurlarindan en az teknolojik iistiinliikk yada
maddi zenginlik kadar 6nemli birini, miimkiin oldugunca gok Kisinin inanmaya,
kabule nza gdsterecegi bir insanlik gergegini yaratabilme, yazabilme yetenegi
belirlemektedir. ABD’nin giicii de olusturmaya g¢aligtit simetrinin iglerligini
evrenseliestirecek  entelektiiel ikna g¢ergevesinin kabul ettirebilecek biligsel
yaklagimlan kabul ettirme kabiliyetini bir fonksiyonudur. Ve goriindiigii kadan ile,
entelektiiel boyuttaki bu kapasite yoksunlugu Amerika’min kazanacagi zaten

stipheli gbriinen “zaferi” bir Pyrrhus zaferi diizeyine indirecektir.” >*®

4.4.1. ABD’nin Ortadogu’da Bolgesel Hedefleri

Washington bolgede esas olarak;

%8 T.ATES, a.g.c., 55:327-328
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DPetrolin kontrol ve givenligini saglamayr®™®, milli gigler tarafindan

"g__Ahl’érikan sirketleri aléyhine millilestirilme yapilmasim engellemeyi,
2) Dost olmayan bolgesel (iran ve Irak) ya da

3) Bolge digt bir hegemonun (Rusya*®, Avrupa Birligi ve belki Cin) ortaya

gikmasint onlemeyi*®’,
4) Kitle imha silahlaninin yayilmasini engellemeyi,

5) Siyasi ve ekonomik reformlarla bolgesel istikrar1 korumay: ve
6) Ter6rizmi kontrol etmeyi istemektedir.
4.4.2. ABD’ne Gore Bolgeden Kaynaklanan Tehditler

Washington kurdugu ve devaminda ¢ikarimi gordiigiu uluslararast diizene en

ciddi tehditlerin Ortadogu bolgesinden geldigini dasinmektedir. Bu tehditler,

|) Bolgedeki Amerikan askeri varhgini, dost ve miittefik iilkeleri ve gelecekte

Amerikan ana-kitasim tehdit eden/edebilecek balistik fiize ve niikleer silah

teknolojisinin yayilmasi,
2) Muhafazakar rejimlere yonelik sosyal patlama tehlikesi,
3) Radikal ve agir1 dinci akimlar,

4) Herhangi bir Arap iilkesinin ¢ok giiglenmesi,

3% Carter Doktrini: ‘Herhangi bir dis gii¢ tarafindan Korfez petroliinii kontrol etmeye yonelik girigim
ABD’min hayati gikarlanina saldin olarak kabul edilecek ve askeri giig dahil her tiirlii aragla
savusturulacakiir.” Jimmy CARTER, 23 Ocak 1980. (The Newyork Times’da 24 Ocak 1980°de yer
almugtir.)

% M.Kocaoglu, a.g.c., 5:255.

%! Zekai Doganay, Fikret Atun, Oriadogu nun jeopolitik ve jeostratejik agidan degerlendirilmesi,
Korfez Harbi ve Alinan Dersler, Ankara, 1994, 5:40



5) Diger biiyik guglerin bolgeyi nufuz etmesi ve Amerika"_f !

kirmalact,

6) Israil’in giivenligine yonelik tehditler
7) Bolge kaynakl uluslararasi terorizm,
8) Islami kokten-dincilik, ve su an giindemde olmasa da,

9) Ulus-otesi pan-Arap ve pan-1slam hareketler olarak sayilabilir.
4.4.3. ABD’ nin Irak’a Miidahalesine Etki Eden Faktorler

ABD’nin Irak’a midahalesine etki eden faktorleri dort grupta toplamak

muimkiindir. Buntlar,
1) ABD Soguk Savas'in sona ermesi ile tek siiper gii¢ haline gelmesi,

2) Diger potansiyel siiper guglerin Ortadogu politikasina dahil olma

girigimleri,
3) Ig politika zorlamalart ve Bush Doktirini,

4) Lobilerdir.
4.4.3.1. Tek Siiper Gii¢c Olma

ABD, bu durumunu muhafaza edebilmek igin tabii olarak hem global hem de
bolgesel cari dengeleri muhafaza cime ibiiyaci igerisine girmigtir. Bu nedenle bir
tarafta kiiresel bazda Cin-Rusya yakinlagmasimi ve ortaya gikan Sanghay ishirligi

Orgitii'nii ** takip etmek ve yonlendirmek zorunda kalirken, diger taraftan Soguk

3 Aynintih bilgi igin bkz.:idris Bal, Risc of Shanghai Cooperation Organization (SCO) in Eurasia: Is
It an Effective Toll in a New Big Game, Ed. Ertan Efegil , Geopolitics of Central Asia in the Post-
Cold War Era: A Systemic Analysis, Harlem. the Netherlands: Research Center for Azerbaijan and
Turkestan, SOTA, 2002 s:11
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zorunda kalmigtir,

Bu baglamda Saddam, iran ile sekiz yil savasmasi, silahlanmasi ve Kuveyt'i
iggali ve bolgeye yonelik yayiimact politikaiari iie dizginlenmesi gereken bir lider
goriintiisii gizmigtir. Bu durum ise ABD'yi giniimitzde Saddam' devirmeye ve

silahsizlandirmaya ve bu amag icin de savasa tesvik etmistir®.

4.4.3.2. Diger Potansiyel Siiper Giiclerin Ortadogu Politikasina

Dahil Olma Girisimleri

Soguk Savag doneminde blok liderleri SSCB ve ABD Ortadogu politikasina dahil
oldular. Soguk Savag sonrasi doncinde ise temiel olarak ABD ve diger Bati giigleri
Ortadogu politikasina ilgi gostermektedirler Fakat Rusya ve Cin gibi diger giiglerin
de bolgede yer edinme gabalari devam etmektedir. Bu ilkeler petrol ve dogal gaz
rezervleri, bunlarin tretimi ve fiyatlandirmasi iizerinde etki sahibi olmak
istemektedirler. Ortadogu’yu diger biyiik giglere kapatmak Amerika igin gok
onemlidir'®® Diinya lideri olan tek siiper giic ABD'nin bu kaynaklarin iiretiminde,
pazarlanmasinda daha fazla rol alma ve geligmeleri yonlendirme istegi vardir. Bu
kaynaklarin dagilimim etkileyebilecek Irak'in Kuveyt'i isgali benzeri oldu bittilere
ABD'nin izin vermesi mimkin degildic. ABD igindeki bu kaynaklarla flgisi olan
lobiler de ABD yonetiminin aktif rol almasim ve dolayisiyla Trak'a yonelik bir

miidahaleyi tegvik etmisgtir.
4.4.3.3. I¢ Politika Zorlamalar

Her ne kadar 1991 Savagi'ndan sonra Saddam Hiseyin'in iktidarda kalmasina
miisaade edilse de, Saddam yonetimi ve Irak sorunu ABD ig¢ ve dis politikasinn
temel konularindan biri olmaya devam etmistir. ABD yoneticilerinin Trak'a yonelik

birgok iddiali soylemleri oldu. Ozellikle Bush yonetimi tarafindan 11 Eyliil

%5 Center for Strategic and International Studies (CSIS), War with Irag, November 2002
364 By konuda degisik senaryolar igin bkz. Zalmay Khalilzad, a.g.c.. s5:200-201



saldinlarindan sonra Irak ve Saddam'a yonelik ¢ok iddiali agiklamaf ;
Saddam'in bélge ve diinya baris1 igin tehlike arz eden bir lider oldugu va¥ :
kitle imha silahlarina sahip oldugu hem ABD kamuoyu oniinde hem d i
kamuoyu 6niinde siklikla vurgulandi. Bu durum ise bir taraftan ABD y(")netimiinh
Saddam'a yonelik atacagi adimlar i¢in megruiyet kazanmak ic¢in olumlu bir zemin
hazirlarken, diger taraftan farkinda olmadan ABD yo6netimi igin Saddam' etkisiz
hale getirmek bir 6dev haline de geldi. Bagka bir deyisle, artik geri doniilemeyecek
"psikolojik bir sartlanmghk” da olugtu. Miidahaleden vazgegildiginde hem ABD
kamuoyunda ve hem de dinya kamuoyunda ABD liderliginin inandiriciligi
zedelenmis olacakti. Bu nedenle, Saddam'in iilkeyi terk etmesi veya benzeri ¢ok
siirpriz bir gelisme olmadikga ABD'nin geri donme ihtimali yoktu. Bu psikolojik
faktor de ABD'yi miidahaleye tegvik etmigtir.

Resim-4.2. 11 Eyliil 2001

4.4.3.4. Bush Doktrini

ABD Baskam George W. Bush’un 30 Ocak 2002%%° ve Aralik 2003°te yapti1
Ulusa Sesleniy konugmast ABD agisindan yeni donem stratejisinin aleniyet
kazanmasina neden olmugtur. Bu konugma ii¢ konuda kesigti. Uluslararasi terérizm,

i¢ giivenlik ve ekonomi.

365 Tam metin Ek-A’dadir.
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Tarihe Bush Doktrini olarak gegecek bu konugmasinda ABD Bagkan: 6zellikle
- terdre destek veren iilkelere verdigi gbzdag ile iilke iginde puan topladi. Fakat
konusmasinda isim vererck bazi iilkelere verdigi (ltimatom bu iilkelerin sert
tepkilerine neden oldu. Bush Doktrini’nin hedef aldig1 bu iilkeler Kuzey Kore, iran
ve Irak... 3%

Resim-4.3. Bagkan Bush

Bush’un hedef aldig1 bu iilkelerden yapilacak yamt en az Bagkan’in konugmast
kadar uluslararasi kamuoyunun merakla bekledigi bir konuydu. Beklenen
agiklamalar Bush’un konugmasinin hemen ardindan geldi. Ug tilke de kendilerini
hedef alan ABD Bagkani’min iddialarim siddetle reddettiklerini diinyaya duyurdu.

Dickinson'un "Amerika'nin yeni dig politikasin" tammladig: cimle kanaatimizce
6nemlidir’®’: Dickinson Irak'ta sinava tabi tutulacak olan bu yeni dis politikay: iki
sozciikle 6zetliyor "Plzeemptive preeminence”. Kabaca "Oncelikli uistiinlik" diye
¢evirebilecegimiz bu kavrami da gdyle tamimliyor: "Birlesik Amerika'nin tek ve
biricik siiper gii¢ olarak kalmasim ve algilanan tehditlere karsi hizla miidahale
etmesini 6ngéren (s6yleyen) doktrin". Evet Dickinson'un bizlerin genellikle "Bush'un
yeni doktrini" diye niteledigimiz yeni Amerikan dis politikasimn temeli budur:

366 Bob Woodward, a.g.e., 5:321
%7 TIME dergisinin 16 Aralik 2002 tarihli sayisiun 80'inci sayfasmda yaymlanan yorumuna "Yetkisi
ve glicll olan bir adam” (A man with a mandate), Dickerson.
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Amerika'nin diinya tizerindeki tek ve biricik siiper gii¢ olarak devam etmesini ve
algilanan tehditlere karsi hizla miidahale etmesini Ongdren "6nce1ikl_i;«fiistii.n1{ikf'

doktrini.

“Bush doktrini” olarak adlandirilan yeni Pentagon askeri politikasi, iki kelimeyle
askeri yikim (military devastation) anlamina gelmektedir. S6z konusu doktrini
uretenlere gore, “ABD ordusu -simdiye dek- denizagin iilkelerde savaglan kazanmak
igin degil ama, asil olarak yatistirict bir polis glicii bigiminde kullanilmigtir. Ordu,
kitleleri ve etnik gatigmalar1 kontrol altinda tutmak amaciyla alana siiriilmiistiir. Ve
slphesiz bu yanligtir.” “Bush doktrini”’ne veya Pentagon’un daha saldirgan yeni
politikasina goére, artik eski “yumusak insancil politikadan™ vazgegilecektir. Aym
doktrine gore, “ABD ordusunun yeni temel gorevi, terorii destekleyen devletlere
sadece degeri ¢ok yiiksek bir bedel 6detmek degil, bunlan tamamen yikmaktir!” Ve
anlagilacagi gibi bu yikim, niikleer silahlarin kullanilmalan da dahil, her tiirlii ultra
modern savag araci ile toptan bir fiziki yok etmeyi igermektedir.

Aslinda Irak'in vurulmasi ve Saddam Hiiseyin rejiminin silah zoruyla yikilmasi
plam, samldig: gibi 11 Eyliil 2001 sonrasindaki "terdre karsi miicadele” ortaminda
degil, bundan ¢ok daha dnce yapilmig ve Washington'un giindemine getirilmigti. Bu
yondeki ilk isaret, 1997 yilinda ortaya ¢ikmusti. Washington'daki bir grup Israil
yanhs: stratejist, kurduklan PNAC adli "think-tank"le Irak'in iggali senaryosunu
savunmaya baglamist. PNAC'in en kayda deger isimleri ise, George W. Bush
yOnetiminin en etkin isimleri haline gelecek olan Savunma Bakani Donald Rumsfeld

ve Bagkan Yardimcis1 Dick Cheney idi.

Philadelphia Daily News gazetesinde William Bunch imzasiyla yayinlanan bir

makalede®®®, bu konuda su hususlara yer verilmektedir:

“Gergekte, Donald Rumsfeld, Bagkan Yardimcisi Dick Cheney ve kiigiik bir
grup ideolog, Amerika'min Irak'' iggalini savunmaya heniiz 1997 yilinda
baglamiglardi yani 11 Eyliil saldinlarindan 4, Bagkan Bush'un goreve baglamasindan

3 yil 6nce.

3% William Bunch, "Invading lraq Not A New ldea For Bush Clique :4 Years Before 9/11, Plan Was
Set" Philadelphia Daily News, 27 Ocak 2003
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Kendilerine PNAC (Project for the New American Century) Yent Amerikan
Yiizyilt Projesi® 7 3"'adi verilen bu siyaset grubu, Cheney, Rumsfeld, Rumsfeld'in
yakin yardimcisi Paul Wolfowitz ve Bush'un kardesi Jeb Bush'u da iceriyordu. Ve
daha o zamanlar bile, Ocak 1998'de, Bagkan Clinton1 lrak isgale ikna etmeye

caligmiglardi.”

Bu doktrinin uygulanmasina dair bir takim ipuglarn da gézikmektedir. 1989-
1992 yillart arasinda Amerikan Merkezi Haber Alma Tegkilats CIA'nin bagkanligint
yapan James Woolsey, Avusturya gazetesi Die Presse'de yayinlanan demecinde,
"Irak'ta bagarili bir rejim degisikliginden sonra, Suriye ile ilgilenmeliyiz" ifadesini

kullanmustar.

Woolsey, "Suriyelilerin Liibnan'dan ¢ekilmesi ve Hizbullah'a verdigi destegin
son bulmast igin yogun baski uygulamamiz gerekiyor. Boylece bir tagla iki kug
vurmus oluruz, bu bir taraftan iran't zayiflatir, ¢iinkii Hizbullah Iran'in elindeki bir
oyuncak, diger taraftan da israil ile Filistin arasinda barisi kolaylastirir" goriisini
savundugu haberde belirtilmistir. Iran'daki Molla rejiminin zaten zayifladigini
belirten Woolsey, "Lubnan'in giineyi teroristler ve Hizbullah'tan bagimsiz bir serbest
bolge haline geldiginde, demokratik olacagim umdugumuz yeni bir Filistin
yonetiminin Israil ile gegici uzlasma ya da baris anlasmasina varmasi daha inamilir

gorindyor" ifadesini kullanmistir.

ABD Dasigleri Bakam Colin Powell da, 12 Subat 2004’de yaptig1
agiklamada®”?, Suriye'nin terérizmle micadeleye verdigi destegin, Hizbullah'a destek

verdigi icin ABD'nin bu tilkeyi elestirmeyecegi anlamina gelmedigini soylemistir.
4.4.3.5. Lobiler

Lobi faaliyetleri, hikiimeti, yasama organlanim ve diger karar mercilerini

etkilemek amact ile yiriitilen yasal bir diizenektir.*” ABD dig politikas: kararlar

%6 Thomas Donally, Amerikan imparatorlugunun Yeniden ingast, ChiviYazilan Yaymnevi, 2004, s:43
30 Yeni Amerikan Yiizyih Projesi ilkeleri Metni Ek-D dedir.

3 www.newamericancentury.org

32 Bkz.: Hiirriyet Gazetesi, 13 Subat 2004
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birgok aktoriin yer aldifi pazarliklar mekanizmasimin Grinidir. Bu pa%arlik '
mekanizmasinda ¢ok sayida baski grubu (lobi) da yer almaktadir.>™ ABD'"poliftik .
sisteminde alt1 binden fazla kayith®”, bir o kadar da gayri resmi lobi faal_iyet_i”'}
gosteren kigi veya kurulug bulunmaktadw. Bu kisi ve kuruluglar senatérleﬁn
segmenlerini, bityiik ve kigik girketleri, ticaret gruplarini, Amerikan sisteminde
bilyilk yer tutan sigorta sgirketlerini, sendikalart ve yabanci ilkelerin politik
cikarlarini temsil etmektedirler. Yani bu kisi ve kuruluglar temsil ettikleri konulari

kendi ¢gikarlan dogrultusunda parlamenterlere empoze etme faaliyeti igerisindedirler.
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Sekil 7: Amerika‘da Karar Alma Sareci Lcemberi

Kaynak: Jordan, Taylor and Korb, 5. 214,

Resim-4.4. Amerika Birlesik Devletleri Karar Alma Siireci Cemberi

Amerikan sisteminde Bagkan giiciin tiimiinii (izerinde toplamaz ve gii¢ Kongre

ile paylagilir. Bagkan onerir ve Kongre oneriye son geklini verir. Bagkan'in belli bir

373 p-Kur Kd.Alb.H. Cahit Colak, Lobi Faaliyetleri, Tiirkiye-ABD Iliskilerinde Bu Faaliyetlerin Rold,

Silahl: Kuvvetler Dergisi, Ekim 2002, s:36

374 Tayy.ar Ari, Amerika'da Siyasal Yap: Lobiler ve Dig Politika, Istanbul, Alfa Yaymnlan, 2000, s:24
%75 {dris Bal, "ABD'nin Orta Asya Politikasina Yon Veren i¢ ve Dis Dinamikler” (External and
Internal Dynamics that Shapes US Central Asian Policy), Stratejik Analiz, Say1.12, Nisan 2001, ss:60-

61



207

-konuda politikasinin yasaya doniismesi istegi ancak 535 tiyeli Kongre'nin gogunlugu
aym goriisl paylastig1 takdirde gergeklesir. Lobiciligin énemi bu noktada baglar. Bu
nedenle, ABD Parlamentosu ve yonetiminde lobicilik bagli bagina bir sektdr haline
gelmistir. Amerikan siyasi sistemini olugturan {iglii Yasa Koyma — Yirlitme - Yargy
zincirine dordiincii bir halkay1 "Think-Tank" kuruluslart olusturur’’®,

Giintmiizde ABD'de ii¢ yiizden fazla Think-Tank vardir ve bunlann
bazilarimin herhangi bir ideolojiye, goriige yakinligi bulunmazken, giin gegtikge artan
oranda bu kuruslar bir ideolojiye yakinlik duyma ve savunuculufunu yapma
egilimindedirler. Besinci halkay: ise "Lobiler” olusturmaktadir®”’. Lobicilik ABD'nin
i¢  politikasim biiyilk ¢apta yonlendirmenin yaminda dig iilkelerin ABD ile
iliskilerinin sekillenmesinde biiyiik rol oynamaktadir’’®. Bu nedenle diger iilkelerde
ABBD igerisinde lobicilik yapmaktadir. ABD'de yabanc: iilkeler adina lobicilik yapan
dokuz yiizden fazlasﬁrma ya da sahis oldugu bilinmektedir. Tiirkiye'ye yonelik ABD
politikasina Rum lobisi etki edebilirken, ABD'deki Yahudi lobisi ABD'nin Ortadogu
politikasina ve dzellikle Israil yanlisi politikasim yonlendirebilmektedir®”. ABD'de
her konuda Yahudi lobisi ¢ok dnemlidir ama bu savagta etkisi gok bityiiktir’®’. 1948
yilindan bu yana bolgede koklesme amacindaki Israil kargisindaki onemli gliglerden
bir tanesi de Irak'tir. Tabii olarak hem israil hem de ABD'deki Yahudi lobisi®®!
Israili bolgede rahatlatacak, rakip bir giiciin belini kiracak bir miidahaleyi
desteklemiglerdir. Saddam't kanli bir diktator ve diinya barigina yonelik biiyiik bir

376 Aydan Kodaloglu, ABD'de Lobi ve Lobicilik, Avrasya Dosyasi, Cilt.1, Say1.4, Kis 1994, s:31

377 Andrew Rich, Us Think Thanks And The Intersection Of Ideology, Advocacy, And Influence, Nira
Review, Kis, 2001, s:55

B Kodalogly, a.g.e., 5:30

3 Kodaloglu, a.g.e., 5:32

3% Cengiz Candar, Irak'a saldin planinin ardindaki gergek gilcll bir yazisinda soyle agiklamaktadir: “...
Irak'a saldin’'nie bagim kim gekiyor peki? Bagkan Yardincist Dick Cheney, Savunma Bakanmt Donald
‘Rumsfeld, Ulusal Giivenlik Bagdamismam Condoleeza Rice. Bunlar, ‘en st diizeydeki' saldin
yandaglari. Ama buzdagmnm alti daha zengin ve ilging. Orada gesitli 'lobiler' var. Lobiletin baginda
Israil sag, Likud yanhsi ve Amerikan silah sanayii ile yakm iligkileri bulunan JINSA ekibi geliyor.
JINSA, Jewish Institute for Security Affairs (Glvenlik Meseleleri I¢in Yahudi Enstitiistt). Buniar,
'silah lobisi'yle, Lockheed, Northrop, General Dynamics, Israil askeri endustrileri vs: ile siki
iligkilerdeler... JINSA'nin ‘temel ilkesi' su: 'Amerika ile Israil'in gOvenligi boltinemez'; yani aym sey...
JINSA'nin amaci sadece Irak'ta Saddam rejiminin yikilmasi degil; "total savas' mantig ile S: Arabistan,
Suriye ve Misir ve bu arada iran rejimlerinin de yikiimasindan ve buralara ‘demokrasi' getirilmesinden
yanalar... Yani, 'Israil'in en agir1 kesimleri'yle ayni 'dalga boyu'nda olan Amerikan Yahudileri'nin bir
bolimil, su donemde 'Washington sahinleri'ni olusturuyor.”, " lrak ve "I'iirkiye dostu’ Amerikan
Sahinleri..." , Yeni Safak, 3 Eyliil 2002

%81 Tayy.ar An, a.g.e., s:239
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fat

tehdit olarak gostermeye yonelik kampanyalar baslatilmists®*?. Bu da ABD'nin savasi

tercih etmesine katkida bulunan diger bir faktordur*®. Lol

Cw

Bu baglamda, yeri gelmisken William Bunch tarafindan kaleme alinan bir

gazcte makalesinde sunlar yazilidir*®*:

"Petrol, PNAC (Project for the New American Century Yeni Amerikan
Yiizyili Projesi) 'in Irak hakkindaki politika agiklamalarinda arka planda bir yer tutsa
da, itici gii¢ gibi gozikmilyor. Pennsylvania Universitesi'nden siyaset bilimi
profesorii ve Ortadogu uzmam lan Lustick, Bush'un politikasini elestirirken, petroliin
savag taraflarinca asil olarak savasin masrafim kargilamaya yonelik bir unsur olarak

gorildiugine dikkat gekiyor.

PNAC'tan Schmitt ise, "ben Texas'tanim ve bildigim petrolcilerin hepsi askeri
bir operasyona karsi”" diyor, "petrol pazan istikrarsizhik istemiyor". Profesor
Lustick'e gore ise, (savas igin) daha giglii ama gizli bir motivasyon kaynagi, Israil
olabilir. Bush yonetimindeki sahinlerin, Irak'taki bir gii¢ gosterisinin, Filistinlileri
Israil igin avantajli olan bir barig planii kabul etmeye ikna edecegini

hesapladiklarim soyluyor”,

4.43.6. ABD’nin Miidahale I¢in Gériiniir Gerekgeleri ve
Arkasindakiler

Irak hem petrole hem suya sahip, niifusu ¢ok fazla ya da kiigiikk olmayan,

nispeten biiyiik bir tiiccar orta sinifa sahip ¢ok 6nemli bir Arap iilkesidir. Bu iilkeye

382 Victor Ostrovsky, The Other Side of Deception, ss: 247-254

383 Turan Yavuz, ABD'nin Kiirt Karti, s: 307. Kongre iiyelerinin Saddam'a karsi savasa ikna edilmesi
icin Yahudi lobisinden Tom Lantos'un yénctimindeki Hill and Knowlton lobi sirketi dramatik bir
senaryo yazmustt. Turan Yavuz. olay1 §dyle anlatiyor: “9 Ekim 1990. Hill and Knowlton lobi sirketi
Kongre'de 'Irak'in Vahsetleri' baghgr altinda bir oturum diizenliyor. Lobi girketi tarafindan oturuma
getirilen baz1 'gérgii tamwklan' Irakh askerlerin yeni dogmus gocuklart hastane odalaninda Sldiirdiigiinit
dne siiriiyor. Bir 'gorgil tanig:’ vahseti tiim detaylariyla anlatiyor ve Irakh askerlerin bir hastanede 300
yeni dogmus gocugu oldiirdiigiinii séyliyor. S6z konusu bilgiler, Kongre iiyelerini hayli rahatsiz
ediyor. Bu da Bagkan Bush'un isinc yariyor. Ancak sonra anlagithyor ki, Hill and Knowlton lobi
sirketinin kongre oniine getirdigi 'gorgii tam@' aslinda Kuveyt'in Washington'daki bityiikelgisinin
kizidir. Buna ragmen kizin séyledikleri Kongre tivelerinin Saddam Hiiseyin'e 'Hitler' lakabr takmasina

yol acacaktir.”
84 William Bunch, Invading Iraq not a new idea for Bush Clique, Philadeiphia Daily News, 27Qcak

2003

i
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yonelik Amerikan politikasi miidahale dncesi dnemli bir tartisma konusu olmustur3 8,
Irak'in silahlanmasi, muhtemel terér baglantilann ve Saddam'in kisiligi gibi baz
iddialarin 6tesinde, ABD'nin Irak'a miidahale niyetini anlamada degerlendirmeye

alinmasi, hesaba katilmasi gereken diger bir dizi faktor vardir.

Ortadogu Amerika’nin ‘hayati’ olarak simflandirilan gikarlara sahip oldugu®®®,

catigmanin ve siddetin yogun ve gesitli sekillerde yasandigi, demokrasi ve insan
haklarimn eksik oldugu, Amerikan askeri giiciiniin diinyanin diger her bélgesinden
daha sik ve siddetli bir sekilde kullanildigi, Washington’un kendisi i¢in 6nemli diger
iki bolgeden farkli olarak bagka bir bilyiikk giicle yogun bir rekabet yasamadif ve

nispeten hareket serbestisinin oldugu bir bolgedir.

ABD-Avrupa iligkileri giderek daha bir esitlilik ve kargihlik ilkesine
dayamrken Ortadogu’da ABD gergek bir hegemon gibi davranabilmektedir. Soguk
Savag doneminde bdlgedeki ABD politikasimin ‘kutsal tigliisii’ petrol ve Israil’in
giivenligi ile Sovyet yayilmasim engelleme iken, 90’larda bunlardan sonuncusu

yerini terdrizm ve bununla 6zdeslestirilen koktendincilikle miicadeleye birakmustir.

Soguk Savag’in sona ermesiyle birlikte, rakipsiz hegemon gii¢ mertebesine
ulasan ABD’nin, 6zellikle Kasim 2000°de yapilan segimlerde George W. Bush’un
iktidara gelmesinden sonra izlemeye basladigi politikalar, zaman zaman diger
devletlerin tepkisiyle karsilagmig, son Irak savasina giden siiregte tamk olundugu
gibi, kiiresel igbirlifinin en st diizeydeki merkezi konumundaki Birlesmis
Milletler’de miidahale ydniinde bir karar alinmamasina ragmen, ABD &nciiliigiinde

olugturulan “Istekliler Koalisyonu” Irak’a askeri harekatta bulunmuslardir. Her ne

%85 Morton H. Halperin ve Geoffrey Kemp, A Report on US Policy Options Toward Iraq, Council on
Foreign Relations, 2001; Daniel Byman ve Matthew Waxman, US Policy and the Use of Force Since
the Gulf War, Rand Corporation, 2000; Meghan L. O’sullivan, Iraq: Time for a Modified Approach,
Brookings Policy Brief, Subat 2001; Patrick L. Clawson (der.), Iraq Strategy Review: Options for US
Policy, Washington Institute for Near East Policy, 1998; Senate Hearing before the Committee on
Foreign Relations, Iraq: Can Saddam be Overthrown, 2 Mart 1998; Philip H.Gordon ve Michael O.
Hanlon, Should the War on Terrorism Target Iraq? , Brookings Institution Analysis Paper 11, 3 Aralik
2001; Michal Eisenstadt, How to Unseat Saddam, Foreign Policy Research Institute, 14 Aralik 2001;
Seymour M.Hersh, “The Iraq Hawks: Can Their Plan Work?”, The New Yorker, 24 Aralik 2001;
Lawrence F.Kaplan, Why the Bush Administration will go after Iraq, The New Republic, 10 Aralik
2001

3 Bunun tersi goriislere iki 6rek igin bkz: Robert H.Johnson, “The Persian Gulf in US Strategy: A
Skeptical Review”, International Security, Yaz 1989, ss:122-160; Cato Handbooks for Congress,
‘Persian Gulf Policy’, Cato Institute, 1998
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sebeple olursa olsun, mevcut uluslar arasi hukuk diizenine aykirt olarak\yi:.irﬁtﬁien
Irak harekati, hegemon giiciin kendini uluslar arasi hukukun ve uluslar arast
toplumun izerinde gordiigii elestirilerine yol agmistir. Dolayisiyla, kararbs“/e‘rdigi dis
politika hamlelerini yaparken, uluslar arasi platformda genig bir mutabakat zemini ne
ihtiyag duymayan, 'Birlesmis Milletler’de karar alinsin veya alinmasin, eylemlerini
gerekirse tek basma gergeklestirecegini agikga ifade eden, bu yonde ilerlemek igin
siyasi, ekonomik ve askeri kapasiteye sahip olan ve uluslar aras: sistemin kurumlari
tarafindan denetlenmeyi asla kabul etmeyen bir hegemon giiciin varhigi, kiiresel ve
bolgesel tehditlerle miicadele de ¢ok tarafli igbirliginin, ancak bu giiciin onay verdigi

gergeve iginde islev gdrebilmesi sonucunu dogurmugtur.’®’

ABD’nin Ortadogu politikalart degisim/devamlilik, kisa vadeli/uzun vadeli
¢ikarlar, ekonomik/siyasi ¢ikarlar, i¢ politika/dis politika, Araplar/israil, demokrasi-
insan haklary/realpolitik, silah/petrol’®®/finans/Yahudi lobileri,
liberaller/muhafazakarlar’®®, Disisleri/Pentagon, diplomasi/giic kullanma, ‘CNN
faktort’, ‘Vietnam sendromu’, Yiiriitme/Kongre, Yiiriitme/Basin, miittefiklerle ortak
hareket*/tek tarafli politikalar, kigisel/biirokratik tercihler ve ¢atigmalar, kamuoyu
yoklamalar1 ve se¢im baskilann gibi bazi gerilimler iginde olugmakta ve
uygulanmaktadir. Bu kadar farklilik ve geliskinin sonunda ortaya ¢ikan politikalar -
belki de kaginilmaz olarak- tutarsizliklar icermektedir.

7 Milli Guvenlik Akademisi Komutanligi, Kiresellesme ve Uluslar arasi Gvenlik, Harp
Akademileri Komutanhgi, Ankara, 2004, Yayin no:7, s:57-58

388 Petrol lobilerinin Amerikan Ortadogu politikasinin formulasyonuna etkilerine bir 8rnek i¢in bkz.:
Lawrence F. Kaplan, Drill Sergeant: The Oil Industry’s Man at the State Department, The New
Republic, 26 Mart 2001

% Arap yanlist liberaller, genelde, Filistinli miltecilerin sorunlari, Israil’in insan haklar1 ihlalleri ile
ilgilidirler. Genelde Israil’e elestirel bakmakta ve Araplara yeteri kadar 6din vermedigini
dusinmektedirler. Arap yanhsi muhafazakarlar petrolin ve milyonlarca Arabm birkag milyon
Israilliden daha Snemli oldugunu iddiasindadirlar. Liberal Israil yanhlar: israil’in demokratik siyasi
sistemine vurgu yaparak bolgede esas problemin Araplarnin lsrail’in varhigini hala iglerine
sindirememis olmasi oldugunu digtinmektedirler. israil yanlisi muhafazakar Israil’in stratejik bir kart
olarak Snemini ve/veya Kutsal Topraklarin Hiristiyanlik agsindan degerini vurgulamaktadirlar.
Disisleri Bakanhigi genelde Arap pozisyonuna daha sempatiyle bakarken Israil yanhsi
muhafazakarlarsa Araplarin Amerika’nin ‘eline muhtag oldugunu’ ve ABD-lIsrail iligkisinin Araplarla
iligkileri ¢ok fazla etkilemeyecegini iddia etmektedirler. Bu gruplar fsrail’in 8din vermeye
zorlanmasmnin terdre kargt 8diin vermek olacagim ve bu durumun yeni terdr eylemlerini 6nlemek bir
yana, tegvik edecegini savunmaktadirlar.

% Philip H. Gordon, The Transatlantic Allies and the Changing Middle East, Adelphi Paper, Say:
322, 1998. ABD ile Avrupa arasinda bolge hakkindaki cikar, tehdit algilama, kulfetierin
paylasimindaki gorily aynhiklarina farkli bir bakig igin bkz.: David C.Gompert, Jerrold Green,
F.Stephen Larrabee, “Common interests, common responsibilities: How an Atlantic Partnership can
stabilize the Middle East”, Rand Review, Bahar 1999,
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- Iste tim bu veriler 1s1nda ABD’nin swaladign gerekgeler tek tek
incelendiginde, ABD’nin Irak’a saldirmak igin farkli bir nedeninin olmasi gerektigi

agikga goriilityor. Ciinkii;

1.  Irak’in biyolojik ve kimyasal silah tireterek bolge iilkeleri i¢in biiyiik bir
tehlike olusturdugu ABD’nin ilk iddias: idi. Oysa Irak on yili agkin bir zamandir
ABD’nin ambargosuna maruz kalmis bir iilke. Dolayisiyla ambargoya ugrayan bir

tilkenin bu kadar pahal: silahlar tiretmesi ¢ok zordu.

Ayrica bolgede silahlanan tek ilkenin Irak olmadigs da bir gergek. Israil’i
saymaya bile gerek yok ama zaten, bagta Rusya olmak tizere pek gok iilke biyolojik
ve kimyasal silah iiretiyor. Bunlari bir kenara biraksak bile, bu silahlar zaten diinyaya
ABD eliyle yayilan silahlar ve ABD halen bu silahlan elinde bulunduruyor.

Kaldi ki tehdit edildigi s6ylenen Irak’in komsular da, kendilerine Saddam’dan
gelen bir tehdit olmadidim soyliiyorlardi. Suriye, Iran ve Tiirkiye’nin agiklamalan
bolgede bu ti¢ iilkenin tehdit olarak Saddam’1 degil ama ABD’yi gordiiginii

gosteriyor.

Saddam’in diktator oldugunu ve anti-demokratik uygulamalarla halkinmi ezmesi

saldirimin ikinci gerekgesini olusturuyordu.

Ulkesinin Kuzey ve Giiney bolgelerinde ugak bile uguramayan Saddam’in
diktatorltgii pek bir ige yaramiyordu. Ayrica Saddam’in diktatér oldugu ve halkim
ezdigi kabul edilirse onun demokratik yollardan devrilmesi savunulurdu. Bu
demokratik devirmeyi yapacak olan Irak milleti olmaliydi.

Amerika’mn ortaya attift “Biiyik Ortadogu” inisiyatifi dogrultusunda,
Amerikamn bélgeye 6zgiirlik ve demokrasi getirecegini soylilyor olmasina ragmen,
miidahaleleri hep giivenlik ve askeri niteliklidir ve Amerikan menfaatlerini korumaya

yoneliktir.3®' Yeni Ortadogu kavrami ve Amerika’nin buna dair dis politikasim bir

*1  |smail Kapan, Blylk Ortadogu Kavrami ve Bolgemizde Su  Meselesi,
www.dunyasugunu.org/2004/ismail_kapan.doc, 27 Mayis 2004
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Tiick yazar gOyle’ degerlendiriyor: “Irak savagim hakli gostermek arﬁacxyla ileri
stirtilen iddialarin higbirinin gergek olmadigt artik iyice anlaslldl..ABD?niﬁ Irak ve -
Ortadogu Politikasinin Eyliil 2001 ‘den 6nce kavramlagtirilmis oldugu da kesin.
Bush Yonetimi’nin politikasimin ideolojik temelini “Yeni Muhafazakarlar” denilen
bir siyasi cereyan hazirladi. Bu cereyanin en nde ve en renkli simalarindan Richard
Perle ve bir siire Beyaz Saray’da ¢alismug olan David Frum’un beraberce yazdiklari
“An End to Evil” (“Serre Son”) adl1 kitap islam hakkindaki 6nyarginin ve saplantimin
ne kadar derin oldugunu gozler oniine seriyor. Kitabin ana temasi Islam’in Bati
Medeniyetini yikmak ve ona kendi dinini ve hukukunu dayatmak amacini
giittigiidiir. Yazarlara gore Bat1 ya [slam’a kars1 zafer kazanir veya soykirima ugrar.
Miisliimanlarin gazabinn koki Islam’in kendisindedir. Suudi Arabistan terdre karsi
ya Bati ile tam igbirligi yapar veya zengin petrol kaynaklarinin bulundugu Dogu
eyaleti ondan koparilir. Israil-Filistin ihtilafina gelince, Washington’un bir Filistin
Devleti kurulmas: fikrinden vazgegmesi gerekir. “11 Eyliil’iin ortaya ¢ikardig: islam
diinyasindaki marazi, Judea tepelerinde 23 ncii Arap Devletini kurarak tedavi
edemeyiz. Tahran’daki rejim mutlaka yikilmali ve bu maksatla iranlt muhaliflere her
tirlii yardum yapilmalidir. Miisliiman gazabi Arap kiiltiirii ile Ozdeslesmistir.
“Ortadogu’daki koktendinciler ve laik militanlar, Siinniler ve Siiler, komiinistler ve
fagistler birbirleriyle kaynagmiglardir. Hepsi patlamaya hazir gazabin haznesinden
fiskinyorlar.” Bu durumun  c¢aresi demokrasi degil “demokratiklesme”dir.
Demokratiklesme derhal segimlere gidilerek sonra onun sonuglarina katlanmak
anlamina gelmez. Segimler 1995’te Cezayir’de denenmigtir. Orada yozlagmg
statiikonun yerini az daha koktendinciler aliyorlardi. Boyle bir sonug kabul edilemez.

Reform siireci giidiimlii ve tedrici olmalidur...”*?

“Demokrasi s6ziiniin s6zlik anlami - halk tarafindan yonetim - onun
muhtemelen en yaygin ve en temel tammidir. Modern ve biiyiik milli devletlerde bu
tanima yapilacak bir ekleme, devlet yonetiminin dogrudan vatandaglar tarafindan
degil, onlarin esit ve serbest bir bigimde segtigi temsilciler tarafindan yapildigidir.
Bazi biiytik devletlerde dogrudan demokrasinin bazi 6zellikleri goriilebilirse de

%2 {lter Turkmen, Hrriyet Gazetesi, 28 Subat 2004
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demokrasi sozciigii ile anlatilmak istenen sey . genellikle temsile dayanan

-demokrasidir. Yani serbestce segilmis temsilciler aracilif ile yapilan yonetimdir.”**?

“Demokrasi yalnizca halk tarafindan yonetim olarak tammlanmakla kalmamals,
aym zamanda, Bagkan Abraham LINCOLN’un iinlii ifadesiyle, halk i¢in idare, yani
halkin tercihleri dogrultusunda yapilan bir yonetim olarak tanimlanmalidir. ideal bir
demokratik ydnetimde, halkin biitiiniiniin arzularina tam olarak uyan bir idare bi¢imi
bahis konusudur. Boylesine halkin egilimlerine tam olarak uyan bir yOnetim higbir
zaman olmamistir ve belki de hi¢ olmayacaktir. Fakat, bu demokratik rejimlerin
ulagsmay1 diigledikleri bir ideal olarak kalabilir. Boyle bir demokrasi tipi aym
zamanda degisik rejimlerin demokratik duyarliligim 6lgmeye yarayacak bir skalamin
son basamagini da olugturabilir.*** Irak’ta gok gesitli etnik ve dini gruplarin olmas
dolayisi ile birakin ideal demokrasiyi, siradan demokrasiyi bile yerlestirmek su hali
ile miimkiin degildir.

Asil amag Ortadogu’yu yeniden sekillendirmektir.

3. Petrol zengini Saddam’in halkini ag biraktif1 sdyleniyor. Irak halkini sefaletten
kurtarmak igin de Saddam’in devrilmesi Oneriliyordu. Irak halki ise sefaletinin asil
nedeni Saddam’in uygulamalart degil, iilkeye ilag bile sokmayan BM ambargosu idi.
Kald1 ki Irak, savas kosullarinda bile halkina 30 yildan fazla bir zamandir parasiz

saglik, egitim ve barinma saglayan bir iilke olmustu.

4. Hemen hemen herkesin katildigi bir iddia : ABD’ nin Irak’a petrol igin
saldirdift idi. Bu saldiriyr sadece petrol kuyularina baglamak yanls olur glinkii;
ABD bir petrol savag: yiiriitse Srnegin Irak’tan degil de Venezuella’dan baslamasi
cok daha mantiklt olurdu.

ABD’nin Irak’a miidahalesini sadece petrole baglamak yanligtir. Nitekim
Irak’ta herhangi bir mukavemetle karsilagmasa ve ardindan biitiin Irak’1n petrol

gelirlerine el koysa masraflarim kargilayamaz. Oysa Irak’a da bir seyler vermek

3% Arend Lijphart, Cagdas Demokrasiler, Cev. E. Ozbudun - E. Onulduran, Trk Demokrasi Vakfi ve
Siyasi [limler Dernegi Yayinlari, Ankara, 1984, s:1
3% Arend Lijphart, a.g.c., s:3
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lazim. Kald: ki Irak’tan elde edebilecegi higbir sey olmadigi gibi,. bitiin di;nyéniﬁ‘da
husumetini (izerine ¢ekiyor. Bu goze alinacak bir sey degildir. O halde amaciun
bagska olmasi gerekir. Amaci diinya tzerindeki askeri ve siyasi egerﬁenligi~
pekistirmek ve saglamlastirmaktir. O yizden de Ortadogu’nun enerji kaynaklarini

kontrol etmek istiyor. >

ABD planinin 6niindeki engellerden birisi de Baas kokenli rejimlerdi. Baas
iktidarinda Irak’in temel hedeflerinden biri kapitalist sistemin diginda bir Arap birligi

idi. Bu durum da Irak’1 ilk saldiri hedefi haline getiriyordu.

ABD’nin Irak’a midahalesine etki eden diger faktorleri de alti grupta

toplamanin uygun olacagini degerlendirmekteyiz. Bunlar;

e Petrol

e Terdrizm,

» Demokrasiyi yayginlastirma gabalari,

» Israil’in bekas:,

e Silah satigi,

¢ Euro-Dolar ¢ekigmesidir.
4.4.3.6.1. Petrol

BP Web Sitesinden de belirtildigi tzere, dinya petrol rezervlerinin en onemli

boliimii Ortadogu'da bulunmaktadir.” Irak, Suudi Arabistan'dan sonra 112 milyar
varille diinyamn en biiyiik petrol rezervlerine sahiptir. 1920 yilindan bu yana sadece

Dicle ve Firat (Mezopotamya) vadilerinde bulunan 2.300 kuyu isletmeye agilabilmis;
¢Oller, hali hazirda kesfedilmeyi beklemektedir.

%95 Mahir Kaynak, Amerika 11 Eyliil Afganistan Irak. ilk Yaymlars. Ekim 2003, s:59-60
% Tablo Ek-C’dedir.
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ABD'nin Mezopotamya petrollerine ilgisinin tarihi, bolgede  petroliin
bilinmesinin tarihi kadar eskidir’®”. Petroliin varhguun bilinmesiyle diinya petrol
sirketlerinin gézii bu cografyaya ¢evrilmistir. Nitekim Irak'in heniiz Osmanli toprag
oldugu bir dénemde, 19. ylizyilin ikinci yansinda, Mezopotamya petrollerine hakim
olmak isteyen, Ingiliz, Amerikan ve Alman sirketleri, bolgede arastirmalar
yapmaktaydilar. Bu arastirmalar, bir miiddet sonra yerini proje savaslarina
birakmigtir. Amerikan Hiikiimeti'nin destegini alan iki biiylik petrol sirketi olan
Standard Oil Company (Rockefeller Gurubu) ve Ottaman American Company

(Chester Gurubu)'in isimlerini burada zikretmek gerekir*®.

ABD'nin bolge petrollerine ilgisini artiran ikinci bir gelisme de, Arap-Israil
savagt sonrasinda yasanmustir. Araplarin uyguladifi petrol ambargosu nedeniyle
Amerika'daki dengeler sarsilmig ve iilke ekonomisi sikintiya girmisti. Ciinkii,
gliniimiizde oldugu gibi o devirde de Bati ekonomilerinde petroliin yeri ¢ok bilyiiktii.
Amerikan endiistrisiyle ona hammadde ve ara iiriin saglayan sanayi dallari, dogrudan
petrolle ilgiliydi. Uygulanan ambargo, Amerikan ekonomik sistemini bozmus,
giinlik hayat1 da olumsuz yonde etkilemigti. Aym durum Ingiltere igin de gegerliydi.
Giiniimiizde ortaya atilan iddialara gore, Ingiltere ve ABD bu donemde Arap

petrollerine el koymayi dahi diigiinmiislerdi.

Bu konudaki {igiincti gelisme de Korfez savasi dénemidir. Irak petrollerinin
Saddam'in kontroliine gegmesi, petrole dayali dengeleri degistirmistir. Saddam
Hiiseyin, Irak petrollerinin onemli bir miktarim Rus, Cin ve Fransiz sirketlerine
sunmustur. Bu yetmiyormus gibi Saddam Hiiseyin, Kuveyt petrolleri lizerinde hak
iddia ederek, bu iilkeye saldirdi. Bu gelismeler, BM denetiminde olarak ABD'nin
Irak'a miidahalesine yol agtig1 gibi, Saddam yonetiminin devrilmesiyle sonuglanan
glinlimiize kadar uzanan siireci baglatti. Bu siiregte en 6nemli etken Korfez savas:
sonrast, Irak petrollerinin OPEC sistemi disina itilmesidir. Uygulanan ambargo ile
Irak, sadece gida ve ilag karsilifinda diinyaya petrol satabilecekti. Irak petrollerinin
bu sekilde ekonomik sistem digina itilmesi bagta ABD ve AB iilkeleri olmak tizere,
petrol ithal eden iilkelerin ekonomisine biiyiik bir yiik getirdi. Petrol fiyatlari, 20

i

%7 prof.Dr. Ergtin Aybalrl, Turkiye’nin Etrafinda Bary Kusag: Nasil Olusturulur, Ortadogu’da
Bolgesel Bariga Etki Eden Hususlarin Analizi, Sempozyum Bildirileri:, Istanbul 2002, ss:122-125
8 yrd.Dog.Dr. Veysi Ak, www.haberanaliz.com, 02 Mart 2004

]
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dolardan 30 dolara’ gikarak, Korfez savagindan bu yana varil basina yaklasik 10
dolarhik bir artiy gosterdi. Ayrica, Saddam rejiminin son dénemde (Kasim 2000) - -

Dolar1 birakarak, Euro sistemine gegmesi de Amerikan ekonomisini etkile);en

faktorlerden birisi olarak kabul edilmektedir.

Bilinen bir bagka gergek de, ABD'nin petrol kaynaklarimn gittikge azaliyor
olmasidir. Bu konuda verilen rakamlara gore, 2025 yilina gelindiginde ABD'nin
petrol ithalat1 i¢ talebin % 70'ine ulagacaktir. Bu da, Amerika igin petroliin degerini
vurgulamasi bakimindan Onemlidir. Bu sebeple ABD, diinya petrol rezervlerini
kontroliinde tutmak mecburiyetindedir. Nitekim Orta Asya ve Biiyiikk Ortadogu

Projeleri, sadece bunun bir pargasidir.

Korfez savagindan bu yana, ABD'nin Ortadogu petrolleri {izerinde gézii oldugu
gesitli Stratejik Aragtirma Merkezleri tarafindan vurgulanmaktad1r399. Buna karsilik
ABD yonetimi de, israrla Irak petrolleri iizerinde go6zii olmadigimi, sadece
demokratik bir Irak kurmak i¢in gayret ettiklerini dile getirmektedirler. Bununla
beraber, Baskan Bush ve Disisleri Bakani Powell'in Irak petrollerinin Irak halkina ait
oldugu agiklamalarinin yam sira, OPEC'in devam ettirilecegi, petrol satisinda BM'in
etkin olacagi gibi bir takim giivenceler dahi hali hazirda diinya kamuoyunun ikna
olmasina yeterli gelmemigstir. Bu hususta diinya kamuoyunun kafasimin karigik
bulunmasinin arkasinda, savas Oncesinde Irak petrollerinin nasil denetlenecegi
konusunda ABD yonetimince hazirlanan bir raporun basina sizdirilmasi yatmaktadir.
Ulusal Giivenlik Konseyi'nden Eliot Abrams'in hazirladigi bir raporda, Irak
petrollerinden ABD igin "Tanr'nin bir hediyesi" olarak gésterilmesi ve ardindan
konunun tartigmaya agilmasi, ister istemez kafalari karigtirmaktadir. Tartigmalar
esnasinda, Powell''n da iginde bulundugu ilmhlar gurubunun karsi ¢ikmasina
ragmen, Savunma Bakan Yardimcist Paul Wolfwitz ve Baskan Yardimcisi Dick
Cheney'in bagimi g¢ektigi "sahinler" gurubunun Irak petrollerine el konulmasi

hususundaki israrlann stipheleri artirmustic®®, Bu gelismelere ilave olarak ABD

3% petrol lobilerinin Amerikan Ortadogu politikasmin formulasyonuna etkilerine bir drnek igin bkz.:
Lawrence F.Kaplan, Drill Sergeant: The Oil Industry’s Man at the State Department, The New
Republic, 26 Mart 2001

“% William Bunch, Invading Iraq Not A New Idea For Bush Clique :4 Years Before 9/11, Plan Was
Set, Philadelphia Daily News, 27 Ocak 2003

i
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Irak’in gelirlerinin BM kontroliinden IMF ve Diinya Bankasi kontroliine gegmesine

yonelik ¢aligmalar baglattigt 6grenildi.

Irak petrollerinin savag sonrasi durumunu da agiklamakta fayda vardir. Isgal
sonrast [rak'ta petrol iretimine dair celiskili rakamlar veriliyor. Ciinki savag
esnasinda petrol tesisleri onemli derecede zarar gormiis durumdadir. Ozellikle
kuzeydeki petrol borularina diizenlenen sabotajlar, bolgedeki petrol Uretimini
olumsuz yonde etkilemektedir. Dolayisiyla Amerikan giglerinin kontrolinde
gergeklestirilen iiretim, daha ziyade ulkenin giineyinde yapilmaktadir. Toplam tretim
olarak tahmin edilen rakam, giinde 1,5 milyon varil civarindadir. Bu rakam, Irak'a
ambargo uygulandigs Korfez savagt sirasinda dretilen 2,7 milyon varille mukayese
edildiginde gok digik kalmaktadir. Bunda en 6nemli etken petrol tesislerinin eskiligi
ve iilkedeki kaos ortamicir. Hazirlanan raporlara gore; kaos ortaminin giderilmesi
ve Irak petrollerinin eskiden oldugu gibi verimli bir sekilde kullamlmasi igin,
yaklasik 3 yil zamana ve 8 milyar dolarlik bir yatinma ihtiyag duyuldugu
bildirilmektedir. Ayrica rafinerilere elektrik verecek sebekelerin onarimi i¢in de 20
milyar dalar gerekmektedir. Uretimin giinde hedeflenen 6 milyon varile ulasabilmesi
iginse daha uzun bir siireye ve daha ¢ok paraya ihtiyag duyulmaktadir. Kisacast,
ABD'nin savag igin biitgeden ayirdigi 87 milyar dolarlik pay, hedeflerin tutmasi igin
yeterli gelmemektedir. Butiin bunlara ilave olarak, Irak'm yeniden yapilandiriimasi
ve Irak'in borglart gz 6niinde bulundurulacak olursa Irak petrollerinin en az 25-30

yil Amerikan kontroliinde olmasi kagimlmaz gibi goriniiyor.

4.4.3.6.2. Terorizm

Ortadogu bolgesi petrol olmasa da baska yonlerden yakm Amerikan ilgisini
gerektiren bir bolgedir. Bolge kitle imha silahlart edinmek isteyen, ABD ve Batt
hedeflerine yonelik teror eylemleri gergeklestiren orgiitleri  barindirmaktadir.
Terorizm Ortadogu’ya yonelik Amerikan askeri ve siyasi miidahalesini caydirmak ya
da kesmek i¢in kullanilabilecegi gibi birgok Amerikan askeri miidahale senaryosu da

terorle miicadele kapsamu i¢inde gerceklesebilir.

Bir de bu miidahalenin, global etkileri olan, 11 Eyliil 2001 Ikiz Kulelere Teror

Saldiris1 boyutu vardir ki; bu miidahaleye mesruiyet kazandirmak tizere ¢ok iyi bir



us

vasita olarak kullamilmigtir. 11 Eylill 2001 sabahi "kapitalizmin beymne s1k11an‘{,:r' y
kurgun" ile tim diinyayi derin bir psikoza ve giivenlik endigesine sUrﬁkleyen "teror" i :

olgusu daha gimdiden 21. yy. 'a damgasim1 vurmaya baglamig gibi gozukmektedlr. Bu
yeni yiiz yil geride biraktigimiz yiizyilla kargilastinldiginda "savag"in anlaminda
derin bir degisim ve doniisim goze carpmaktadir. S6z konusu bu degisim ve
dontigtim; "savag"in biitiin vahset ve yok ediciliginin ince ayarli ve sdzde bir estetikle
perdelendigi "bilinmeyenlerin" topyekiin bilesiminden meydana gelen "teror" ile
ifade edilmektedir. Kavramsal olarak ele aldigimizda ise "ter6r"; Machiavelli'nin
amaca giden yolda her tiirli araci miibah kilan zihniyetinin hakim oldugu klasik

realizm'in, {itopik bir zeminde "postmodernizm" ile sentezlendigi bir olgudur.

Oziinde g¢atsma ve giivenlik endigesi bulunan uluslararasi iligkiler
perspektifinden bakildiginda ise aslinda her daim var olan ancak 11 Eyliil ile riistiinii
ispat edip dalga dalga tiim diinyaya yayilan "terdr"iin; halihazirda sizofrenik bir
yapida olan "modern diinya"y1 neyin ne oldugunun belli olmadig1 postmodemn bir
siiregte, komplo teorileri ile beslenen paranoyalara siiriikledigini gérmekteyiz. Bu
yeni sistemde pargalanmuglik, belirsizlik, herseye kusku ile bakma ve korku hakim
olmaya baslamistir. Bu durum diinya iizerinde sonuglari ongoriilemeyecek kadar
belirsiz ve bir o kadar goreli olan "agresiflik"i ortaya gikarmug; bu siddet katsayisi
ylksek dénem ABD Bagkani George W. Bush tarafindan ortaya atilan ve "bir
hegemonun Kkurallar manzumesi"ni ammsatan bir tslupla "Bush Doktrini" ile
kavramsallagtinlmistir. Klasik Amerikan pragmatizminin bir digavurumu olan "Bush
Doktrini"; Hitler'in "Lebensraum (Hayat Sahasi)" felsefesini hatirlatan ve mantik
Otesi bir kurgu ile "Amerikan Dynasty"sinin bir sahnesi olarak algilanan, ortiilii bir
agiklikla Amerika'nin Diinyanin Efendisi oldugunun de facto olarak ilanidir.

Terdrizme askeri miidahale ile kargilik verilmesi yandagslarina gére, ABD onu
yok etmek diginda bir amag gozetmeyen “gerilla” tarzim benimsemis diigmanlar ile
“topyekiin” bir savas halindedir. Bu durumda terdristler, bagka devletlerden yardim
ve destek almaktalarsa o devletler de aym derece sugludurlar ve misillemeyi hak
etmektedirler. Bu goriisiin karsi kutbunda, etkileri hayli azalsa da, entelektiiel
agirhklan hala yadsinamayacak Noam Chomsky*’! ve Edward Said*® gibi aydinlar

' Noam Chomsky, A Quick Reaction, Counter Punch September 12, 2001
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yer almaktadirlar. Onlarda misilleme yanlilart gibi Amerika’nin diinya siyasetinin

sonucu olarak terdre maruz kaldigina inanmaktadirlar.

Chomsky ve Said uyarilarina daha kulelerin kiilleri sicakken, 12 Eyliil 2001°de
baslamiglardir. WTC Ikiz Kulelerine ve Pentagon’a yapilan saldinlarin siradan
Amerikalilann diinyada kendilerine ve {ilkelerine yodnelik nefretten duyduklari
sagkinlik Chomsky ve Said igin esas sagirtic1 olgudur : “Emperyalist ve miidahaleci”
dig politikas: gergevesinde Amerika da diinyanin muhtelif yorelerinde giristigi bir
¢ok askeri eylemde, bombalama ve isgalde 11 Eyliil saldirisinin acilarini hatirlatan
trajik sonuglar doguraﬁ, dolayisiyla “terdrizm” den pek de farkl nitelik gostermeyen
operasyonlar yiiriitmiistir. Simdi de ektigini bigmektedir. Howard Zinn'® de
Amerikalilari 11 Eyliil’den ders alarak “Zionist” Israil”in Filistinli kurbanlari da
dahil olmak iizere, diinyadaki diger ezilenlerin hallerinden anlamayi1 Ggrenmeye
¢agirmaktadir.*® Zinn (2001) “Dogru dava, adaletsiz savag” bashikli makalesinde,
Afganistan’in  bombalanmasinin da en az “l11 Eyliil kadar insanlik sugu”

olusturdugunu ileri siirmiistiir.

Tim bunlarin yam sira, ABD’nin menfaatlerine aykiri hareket eden devletlere
tahammiilsiiz oldugu goriilmektedir. Bu baglamda, ABD ‘serseri devletler’
kavramim Amerikan politikalarina biitiinliik ve megruiyet saglamak ve diger iilkelere
Amerikan ¢ikarlarinin aksine davraniglar igine girerlerse Odeyecekleri bedelleri
gostererek caydirma diisiincesiyle ortaya atmigtir. Bu kavramin Korfez blgesindeki

politika karsihig1 olan “gifte kugatma’ hakkinda su elestiriler yapiimaktadir:
1) Hukuksal dayanag: olmadigi,

2) Sablon politikalarin geri teptigi, daha niiansli ve ‘miisteriye Ozel’

politikalarin gerektigi,

3) Uluslararasi toplumdan tepki aimas..

%2 Edward Said, Time for Intellectual Honesty-There Are Many Islams, Counter Punch, September
16, 2001

43 Howard Zinn, A Just Caiuise, Not a Just War, The Progressive December 2001

44 Bkz. Chomsky, 2001; Said, 2001; Zinn, 2001; Taillander, “Middle-East connected anti-American
terror attacks”, The Middle East Review of International Affairs Journal (MERIA), V.5, ¥4, Dec.2001,
http://meria.idc.ac.il
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4) Uzun stire siirdiiriilebilir olmamast, saat, |
5) Amerikan sirketlerini zarara ugratmasi ve maliyetli olmasi,

6) Bu iilkelerde degisimi tegvik etmemesi, ne zaman bu statiiden gikildiginin

acik olmamasi,
7) Bu iilkelerde Amerikan aleyhtarligim kemiklestirmesi,

8) Komsu iilkelerin, ticaret ortaklarinin, alacaklilarin ve diger biiyiik giiglerin

tepkisini almasi*®

9) Dost iilkelerin ekonomilerini olumsuz etkilemesi, siyasi istikrara zarar

vermesi ve,

10) Yeterince etkili olmamasi ve delinmesi. ‘Cifte kusatma’nin stratejiden ¢ok
406
.

bir slogan oldugu diisiiniilmektedi

Afganistan ve ardindan Irak miidahaleleri ile "kiiresel terér'e kars1 baslattig
savagl tlim diinyaya ragmen ilan eden ABD, mesruiyeti bulunmayan bu isgallerini
"pre-emptive/preventive strike" yani "Snleyici vurus" olarak nitelendirmis ve
Amerikan halkinin giivenligi icin "rouge states" (serseri devletler) ilan ettigi tilkelere
karsi bir "ehlilestirme" hareketine girigmistir. Afganistan-Irak-Suriye-iran olarak
formiile edilen bu "anti-demokratik" iilkelere "demokrasi ve 6zgiirlik"ti bahsedip;
"modern" ve "medeni" bir diizen olugturma amacinda olduklarim iddia eden ABD;
bu politikasim 11, Eylil ile temellendirip "terdrizme karsi savag" olarak
megrulagtirma gabasindadir. Bagka bir deyigle diinyaya hakim olan kiiresel bir

paradigma olarak adlandinlan Pax-Amerikana'nin serseri devletlerin despotik

“* Richard HAASS (der.), Transatlantic Tensions: The United States, Europe and Problem Countries,
Washington, Brookings Institution Press, 1999

406 «Cifte kugatma’ siyasetine ve ‘serseri devletler’ sdylemine yoneltilen elegtirilere 8rnek olarak bkz.:
Zbigniew Brzezinski, Brent Scowcroft ve Richard Murphy, “Differentiated Containment”, Foreign
Affairs, Mayis/Haziran 1997, ss: 20-29; Robert S: Litwak, Rogue States and US Foreign Policy, The
Woodrow Wilson Center Press, 1999; Robert S: Litwak, “’Rogue’ label puts US in straitjacket”, Los
Angeles Times, 1 Mayis 2001.’Cifte kusatma’ya ydneltilen elestirilere bu siyasetin teorisyenlerinden
birinin cevabi igin bkz.: Martin Indyk, “United States policy toward the Middle East”, Statement
Before the House International Relations Committee, 8 Haziran 1999



221

rejimlerine "s6zde" yasam alam birakmama politikasi olarak da ifade edebilecegimiz
‘bu durum eski oyunun yeni kurallarla oynanmasindan bagka birgey degildir.
Ortadogu'yu ve daha uzun vadede tiim diinyay sekillendirecek en azindan dengeleri
degistirecek olan bu siiregte catisma esiginde destabilize bir sekilde diinyay: kontrol
etmek isteyen ABD; 11 Eylil'ibu dogrultuda bir manivela araci olarak

kullanmaktadir.

11 Eyliil 2001°de terdrist gruplarin gergek niyeti ne olursa olsun, saldirilar
ekonomik glice, serbest piyasa ekonomisine ve Amerika Birlesik Devletlerin askeri

giiciine kars: yapilmis sembolik saldirilard:.*”?

Usame Bin Ladin’in direktifinde yiriitiildiigii iddia edilen 11 Eyliil 2001 teror
eyleminin kdkeninde yatan nedenler ya da politik niyetler ahlaki gerekgelerle veya
olayin istisnai netligi 6ne siiriilerek bastinilmakta, sessizlige zorlanmakta idi. Her seyi
“serre” gullanarak ve bu serrin nasil yeryliziinden silinecegini tartigarak agiklamak

kabil hale gelmisti.‘*®

Terdre karst savasta Amerika Birlesik Devletlerinin tutarsizhg dzgiirlik igin

savagan gruplar ile terérist gruplar arasinda kendi kosullarina uygun sekilde aymnm

yapmastdir.*®

Burada, sorunun tam merkezinde iktidarin klasik politika kuramlarinda pek
tizerinde durulmayan “iletigimsel” bir boyutunun yer aldigimn altini ¢izmek gerekir :
Giiciin belki de en tesirli en derine igleyen ve fakat bunu pek farkina varilmadan
yapan bigimi, “gercegin” ve de gergege iliskin sdylemlerin belirlenmesine dikte
edebilme, hakimiyet altina alabilme, etkileyebilme, yonlendirebilme kapasitesidir.‘"0
William Randolph Hearst’iin*'! Kiiba’daki muhabirine “Sen bana (kanli) resimleri

yolla, ben de sana savagi gonderirim” meydan okumasinda traji-komik bigimiyle

“7 Syed Farooq Hasnat ve Tahmina Rashid, Implications of the 9/11,A Pakistani Perspective, IPRI
Journal, Winter 2004, Volume IV, Number 1, Pakistan, p:93

% James Der Derian, 9.11: Before, After, and in between, http// www. ssrc. org/ septll /essays
/der_derian.htm 2002

“® Syed Farooq Hasnat ve Tahmina Rashid, a.g.m., p:99

0 Galip isen, “Discourse Of evil: Speaking terrorism to silence”, in: Reconstruction:
Solutions/fixations” V.3, N.3 Sumer 2003, http://www.reconstruction.ws/home2.htm

*! John Vivian, The media of mass communication, Allyn and Bacon, Boston, 2001, 5:380



izlenebilen bu iletigimsel erk, “ckumenik™'? mesruiyeti ve parametrgilgginijtéyiﬁ .‘“}
edebilme yetenegini tamdigi*’® igin, toplumlarin, hatta, bazen tiim, msanhgm v

alte

hayatlarina yon verebilecek bir gii¢ icermektedir.

Bu “iddialar kargasasina” garpici bir 6rnek, 11 Eyliil olaylarindan ¢ok &ncesine
dayanan tartigmalarin Irak arbedesine kadar uzanan zincirinde kilit yer tutan “terér”
olgusudur. Siyasette de medyada da biktiracak Olgiide ¢ok kullamlan bu kavram

tamamen bir logomakia®'* mecrasina dokiilmiistir.

R e e
~ M“ﬁ:@m’
"when a society worships a god that kills babies, as the god of the
bible does, then religious terrorism should come as no surprise.”
¥ Ci

......

Resim-4.5. Terdrizm

Tiim anlamlan ideolojik igeriklerle, istenen her yone ¢ekilmis, “birinin terdrist
dedigi bir bakis bagkasmuin 6zgiirlitk savaggisidir™?’ klisesine siacak dlgekte siyasi
konumlara gore belirlenir hale donismiistir.*’® Terdrizm kavramimin igerdigi

412 Bitlin evreni, insanlit kapsayan, cihangumul.

43 Megruiyet de bir paradigmadir. Tum paradigmalar gibi, tamamen kapsayici degil ancak “egemen”
olabilir. Yani burada “ekumenik” olmak, fiili duruma degil, mesruiyet paradigmasinin iddiasma
samildir.

M4 R elime Nizerinde tartisma, Yun.

5 Michel Wieviorka, Terrorism in the context of academic research, in: Martha Crenshaw (Ed.)
Terrorism in context, Penn State Press, University Park, Pa., 1995, s: 598

416 Bkz.: G.Isen, “Coping with the World Wide Warfare: Terrorism, Islam, and the Modern World”,
teblig, CISS/ISA Fourth International Millenium Series Conference, Brugge, Belgika, Temmuz 2002;
Joseba Zulaika and William A.Douglas, Terror and taboo, the follies, fables and faces of
terrorism,Routledge, New York and London, 1996, 5:97; Victor T.Levine, “The Logomachy of
Terrorism: On the political uses and abuses of definitions”, Terrorism and Political Violence, Frans
Cass, V.7, *4, London, Winter 1995, s: 45, 51, 56
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dinamizm tarihsel siireg: igerisinde kavramin siirekli degigen anlamlar igermesi,
* zihinlerde yarattig §agrl$1mlann hareketliligi ve akigkanhig1 ile agiklanabilir.
+ “Kavramin sahip oldugu dinamizm sebebiyle “terSrizm” Kkelimesinin gesitli
donemlerde zihinlerde gok farkl: portreler gizilmesine neden oldugu bilinmektedir.*!”
Siyasal amaglar igin ;siddet kullanimmun ¢ok daha eski tarihsel koklere dayandigi
bilinmekle birlikte terdrizmi modern bir fenomen olarak degerlendirmek daha
‘yerinde olacaktir. Fréinsm Devrimi'nden hemen sonra olusan kaos ortamina son
vermeyi amaglayan 1793-1794 Jakobenler donemiyle 6zdeslestirilen ve Jakobenlerin
yaratmig olduklari dehset ve korkuyu tamimlamak igin kullanilmig ve bahsedilen
donem literatiire “terdr” donemi olarak gegmistir. Bu gergevede “terdrizm” dehget ve

korku salmak amaciyla uygulanan bir strateji, bir tercih veya arag ve metotlar zinciri

olarak degerlendirilebﬂir.

Soguk savag doneminde terdrizmin hem ulusgu hareketlerin hem de farkhi
ideolojik yonelimlerin sikga bagvurdugu bir metot haline geldigi gézlemlenmektedir.
Ancak soguk savag donemi terdrizm, sadece orgiitlerin bag vurdugu bir metottan
daha genis ve kapsamli bir g¢agrisimi giindeme getirmektedir. Birbirlerine karsi
ytiriittiikleri miicadeleleri pek ¢ok platforma tasiyan siiper giiglerin ¢esitli terdr
Orgiitlerine veya ken&i vatandaslarina kargi ter6rizm uygulayan rejimlere destek
vermeleriyle terdrizmin agik¢a bir “dig politika yapma araci” hiline geldigi

goriilmektedir.*'®

19901 yillar ve sonras! ise literatiirde “yeni terSrizm” veya “post - modern
terorizm™'® kavramlarin sikga kullanildig: bir dénem olarak dikkat ¢ekmektedir.

Terérizmin bu yeni ¢ehresi kitle imba sildhlarinin kullamlabilirligi, iletisim

teknolojilerindeki bas dondiiriicii geligmeler, organize sug orgiitleriyle i¢ igelik gibi

47 Terbrizm kavrammn ¢agrigimlarinin tarihsel stireg igerisinde stirekli degistigi yoniindeki yaklagim
icin bkz.: Bruce Hoffman, Inside Terrorism, Columbia University Press, New York, 1998, ss:13-45.
8 ABD'nin bu konudaki dig politikasim elestiren goriigler igin bkz.: Stephen Zunes, In Focus:
International ~ Terrorism, Foreign Policy in Focus, c¢.3, Sayr 38, KASIM 1998,
http://www foreignpolicy-infocus:org/briefs/vol3/v3n38terr.html. Noam Chomsky, Terdr Ne? Terorist
Kim? ABD Emperyalizmi ve Latin Amerika, Utopya Yaymnlari, Ankara, 1999. Ote yandan Soguk
Savag donemi terorist drgitlere dzellikle Sovyetler Birligi ve Dogu Avrupa itllkeleri bagta olmak lzere
pek ¢ok iilke tarafindan destek verildigi ve bunun “dugik yogunluklu savag” olarak adlandirildig:
yonlindeki gorily i¢in bkz: Yonah Alexander - Dennis Pluchinsky, Europe’s Red Terrorists: The
Fighting Communist Organizations, Frank Cass, London, 1992, s5:8-9

19 walter Laqueur, Postmodern Terrorism, The Global Agenda, Issues and Perspectives, McGraw
Hill, USA, 1998, 55:89-98 !



S
pek ¢ok unsurla agiklanmaya c¢aligilsa da terdrizmi “yeni” ve farkh kilan ac1rnaSIth .
boyutudur. 1990'h yillarin sonu itibariyla tiim diinyada faal durumda bulqnan teror, :
orgiitlerinin {igte birinin dini motivasyonlu terdr Orgiitleri oldugu"ioiw.\d,i}(;l:;(”a{‘tg;w:.'w'
alindiginda tehdidin boyutu daha agik bir bigimde goriilecektir. Dini fanatizi;l
sivilleri hedef alan saldirilart megru ve hakli kilmanin yami sira “modern” olarak
tammlanabilecek {ist kimliklerin ve tiim toplumsal projelerin reddi dogrultusunda bir
gorev Ustlenmektedir. Bir bagka deyisle dinsel fanatizmin golgesindeki yeni terdrizm
ayrim gézetmeksizin gergeklestirilen saldirilart hakl kilan nedenlere dikkat ¢ekerken

“bat1” kargitligin1 modernlik karsit1 séylemiyle beslemektedir.

Devletlerin ulusal giivenliklerine yonelik endiselerinin yani sira ulusal gikarlar
da terdrizm konusundaki kavramin tanimlanmasi da dahil olmak {izere tiim tutum ve
politikalan dogrudan etkileyebilmektedir. Ozellikle son yillarda sikga giindeme gelen
ter6rizme destek veren iilkeler veya terorist Srgiitler listelerinin olusum siiregleri bu
konuya verilebilecek en iyi Ornegi olusturmaktadir. Amerika Birlesik Devletleri
Digigleri Bakanligimn 2001 yilinda agikladig: rapora gore terdrizme destek veren
iilkeler Iran, Irak, Suriye, Libya, Kiiba, Kuzey Kore ve Sudan’dir.**! Ancak
terdrizme destek veren veya terorist Orgiitleri desteklemeyi dis politika yapma
araci™ olarak benimseyen ilkelerin sadece sayilanlarla sl  olmadigs
bilinmektedir. Dolayistyla ulusal ¢ikarlarin bu konudaki tutumun belirleyicisi oldugu
gozitkkmektedir. Avrupa Birligi’nin terdr orgiitleri listesini olusturma siirecinde de
tilkelerin ulusal gikarlarinin veya birlik ¢ikarlarimin terdr orgiitlerine dair kararlar
dogrudan etkilediginin goriilmesi de bu konudaki bir diger Ornek olarak
degerlendirilebilir. Ashinda en 6nemli 6rmek PKK-KADEK’in terdrist orgiitler

listesine alinmamasidir.

Ter6rizmle miicadelenin oncelikli kosulu terdrizmin tammmn yapilmasidir.

Tanimin olusturacag: gergeve miicadele siireci igerisinde hem bir baglangi¢ noktast,

20 paul Wilkinson, “Strategic Implications of Terrorism™, Terrorism and Political Violence,
M.L.Sondhi (ed.) iginde, Indian Council of Social Science Research, Har-an and Publications, India,
2000, s:4. Makaleye EBSCO Host Academic Search Premier tarafindan ulagilmgtir.

2! ABD Digigleri Bakanh Terdrizmle Milcadele Dairesi Koordinatdringi tarafindan 30 Nisan 2001
tarihinde agiklanan raporda belittilen tilkeler ve raporun ayrmntilan igin bkz.: Overview of State-
Sponsored Terrorism, Office of the Coordinator for Counterterrorism, 30 Nisan 2001,
(cevrimigi)http://www state.gov/s/ct/rls/pgtrpt/2000/2441 htm

42 M., Oztitrk, Turkiye ve Ortadogu, Ankara 1997, ss: 13-14
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-~ . hem de siirekli atifta bulunulacak bir referans kaynagi olacaktir. Bunun da 6tesinde

tammlama c¢abalari terérizmin degisen niteligini ve dinamizmini anlamaya da
yardime1 olacaktir. Yukarida belirtilen nedenler sebebiyle uluslararas: bir uzlagt
¢abasiun en azindan yakin vadede bir sonu¢ vermeyecegi goriilmekte ancak
kavramsallagtirma qabalan hem teorik hem de pratik diizeyde devam etmektedir.
Birey, devlet ve uluslararas: orgiitler diizeyindeki ¢abalarda ter6rizmin sadece devlet
digindaki kisi ve gruplara ait bir kavram oldugu yoniindeki kisitlamalardan
kurtulunmas: ve kavramsallastirma cabalarinda “sivilleri hedef alan” 8nermesinden
yola ¢ikilmasi ile miimkiin olan en fazla kabuliin saglanabilecegi diistiniilmektedir.
Bu sayede terdrizm olgusunun taraflari i¢in “miicadele™ veya ‘“karsilik” gerektiren
sebepler ortadan kalkmayacak ancak miicadele, siyaset yapma veya karsilik verme

olarak tamimlanan tepkilerin ve politikalarin sinirlan gizilmis olacaktir.

Amerika'nin diinya hakimiyeti projesine zemin hazirlayan yeni ylizyilin, yeni
savag stratejisi olan "terdr" bagta ABD'nin kendisi olmak tizere tiim diinyay: tehdit
eden ana unsur olarak karsimiza gikmaktadir. Tarihsel siireg igerisinde kendi iginde
bir doniisiim gegirerek giiniimiize gelen "terér" ashinda sistemin kendi igerisinde
tirettigi bir bumerangtir. Psikolojik, ekonomik, etnik, sosyolojik ve ideolojik bir ok
temeli olan "terdr" o¢ alma giidiisliniin siddetli bir disa vurumu olabilecegi gibi
Otekilestirme temelinde tretilen bir olgu da olabilir., Sebebi ne olursa olsun hedefe
glidiilenmis terdrist bilincin fanatik isleyiginin intikam ile pekigmesi sonucunu
dogurmakta olan ve hali hazirda mevcut olan "siddet"i koriikleyen "ter6r" modern
insanin en biiyiik kabusu haline gelmigtir. Sonug olarak 11 Eyliil ve sonrasinda
anlagilmistir ki; yasamakta oldugumuz yiizyil kligelesmis "ilan" edilen savaglarin
degil; ne zaman, nasil ve nereden vuracagi belli olmayan; tahrip giicii gok daha derin
olan "ortiilii" ve "psikolojik" savaglarin yani "terdrizmin" yiizyili olacaktir. Demek
istedigimiz, artik su veya bu sekilde, terdriin bir uluslararasi gergek ve tehdit

oldugudur da.
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Ortadogu’da ise, dogasinda bulunan, demograflik yapt, sosyal huzu

dini ve ideolojik ayirdikiar, meveut rejimiere ve bu tejimleiin Batr destegine, yonelik,

terorizm nedeniyle, gelecekte de halgede olimhy yinde degisim egilimi zayiftir 23w

4.4.3.6.3. Demokrasi

ABD hikiumetleri  dinyamin  bir¢ok baska bolgesinden farkh olarak
Ortadogu’da demokratikiesinieyt ‘kovaiaiitaniy’ ve bu konuda ‘ellerini agm altina
sokmamlstvr424 Amerikan vaonetimleri Kortez deki rejimler konusunda statiikonun
devamt disinda bir proje tiretememislerdir*®. 1991°de Amerikan giiglerinin Bagdat’a
ilerlememesi nedenlerinden bir olarak da Saddam’1 devirerek Bati tarzina yakin bir
demoksrasi kurulmast halinde bunun bagia Suudi Arabistan olmak tzere Korfez
monargileri ve Misir igin ‘kéti drmek’ olugturmast oldugu iddia edilmisti*?® Fakat
styasi talepler ne kadar uzun bastirilirsa sonugta belki de kaginilmaz olan patlama da
o kadar buytk olacaktir. Kérfez rejimlerindeki statiikko belli bir siire korunabilir,
uzatlabilic ama sonsuza kadar devain ettitilebilic degiidir. ABD demokratiklesme

yolunda “sabir, destek, garanti ve hasks™ araclarim kullanabifir*?’

Ortadogu’da atilan tek tik reform adimlari, globallesmenin akintisina

kaptmakian korkma ve siyasi maliyetier nedeniyle dizenli ve istikrarh bir sekilde
p y ) y §

gelismemektedir. Sonug ise disik dig yatimm diizeyi, diigitk bolge ici ticaret*®,

dusiik bilyiime hizi, kaynaklarin askeri kaynaklarla heba edilmesi olmugtur.

Ortadogu’daki otokrasilerin verini demokrasilere birakmasinin  bélgedeki
givenlik problemlerin dnemli bir kismun gozecegi ya - da ¢oziimiine ciddi oranda

olumlu etki yapacag seklindeki argiimanlarm Amerikan politikalarina etkisi simirh

‘3 Global Trends 2015: A Dialoguc About the Future with Nongovernment Experts. December 2000,
s:16

%4 Mansour Farhang, The United States and the Question of Democracy in the Middle East, Current
History, Ocak 1993, ss:1-5

“ Jim Hoagland, “Status Quo in the Persian Guit ™, Washington Post, 9 Eyliil 2001.

*26 Mansour Farhang, a.g.m.. ss:1-5

" Washington Institte for Near East Policy. Presidential Study Group, Navigating through
Turbulence: America and the Middlc East in a New Century, 2001, s: 51

2 Ortadogu iilkelerinin bolge igi ticarcti 767 iken bu vran Latin Amerika’da yiizde 20, Asya‘da yiizde
30, Avrupa’da ylizde 60°dir. Bir bagka carprer noktaysa bu oramn Ortadogu’da son 10 yilda hig
degismemis olmasidir. Middle East Pelicy Council, “Policy Forum: Policy Implications of the Price of
Oil”, 30 Mart 1999
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g olfnt‘isfur. Bunun en 6nemli nedeni demokratik segim ve usullerin hakim olmasi
halinde en azindan kisa ve belki de orta vadede yonetime Amerikan ve Bat1 aleyhtan
idsi ve gruplarin gelecegi429 ya da yonetimdekilerin bu tiir gruplan daha fazla dikkate
almak zorunda kalacaklar: korkusudur.**’

ABD’nin bolgeye demokrasi getirmek de pek de samimi olmadig:
goriilmektedir. Bu baglamda, ABD’nin ikili iliskilerini de gbzden kagirmamak
gerekir. Omegin, Suudi Arabistan, ABD’ye yaptig1 satislardan Avrupa ve Dogu
Asya’ya yaptigi satiglara gore 1 USD/v. az kazanmaktadir. “Bu 1skonto Birlesik
Devletler tiiketicilerine yilda 620 milyon dolarlik siibvansiyon” anlamina
gelmektedir. Bu “siibvansiyon” yilda 30 ila 60 milyar dolar1 bulan ABD’nin Basra
Korfezi ve gevresinde petrol sevkiyatimin giivenligini saglamak i¢in yaptigi askeri
harcamalara iligkin bir transfer olarak kabul edilebilecegi gibi, 1,7 mv/g sevkiyatla,
ABD’nin bir numarali enerji saglayici olma konumunu siirdiirmenin bedeli olarak da
goriilebilir. Kimi kaynaklarsa bu durumun, Suudi Arabistan yoneticileri tarafindan,
hanedanin giivenliginin garanti altina alinmasmin ticreti olarak algilandigimi
savunmaktadirlar.®! Agik¢a neden tek degildir. Buna bagh olarak, “Riyad ve
Washington arasindaki iligkiler ylizeyde goriindiiklerinden ¢ok daha karmagiktir, zira

seslendirilmemis kavrayislar1 ve bir kisim ige yarar kurguyu igermektedirler.

2015 yilinda neredeyse tiim Ortadogu iilkeleri niifus olarak 6nemli derecede
daha bilyiik, daha fakir, daha sehirlesmis ve hayal kirkligina ugramis olacaktir.**
Patlayan niifus, ¢oken ckonomiler, bagarisiz egitim sistemleri keskin, sancili ve
muhtemelen siddet igeren radikal degisikliklerin habercisidir*>. Demokratik
yontemlerle segilecek Arap lider ve kadrolar —ideolojik olarak Amerikan aleyhtar
olmayanlar bile- muhtemelen Amerikan ¢ikarlariin disinda davranmaya daha

2 Mansour Farhang, a.g.e., ss: 1-5

*° Daniel Byman, Iraq After Saddam, The Washington Quarterly, Giiz 2001, ss: 151-162

1T Ates, a.g.e., s5:347-348

*2 Global Trends 2015, NIC, 2001, s:71

3 Ppetrol ihrag eden Arap Ulkelerinde yasanabilecek radikal rejim degisikliklerinin Amerikan
ekonomisine olasi etkileri i¢in bkz. Gregory L. Perry, The War on Terrorism, the World Qil Market
and the U.S: Economy, Brookings Institution Anaysis Paper, say1. 7, 28 Kasim 2001
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kaynaklarinit ABD’nin istediginden farkli kullanmak isteyeceklerdir. :

4.4.3.6.4. Israil’in Bekasi

Yorgun bir kliseyle belirtmek gerekirse, belki de, ABD icin ‘eger Israil
varolmasaydi onu icat etmek gerekebilirdi’. Ama yine de kabul etmek gerekir ki
Israil’in ABD’ye olan ihtiyact ABD’nin Yahudi devletine olan ihtiyacindan ¢ok daha
fazladir®®. ABD’nin Ortadogu politikalarinda 11 Eyliil sonras: yasanan ve beklenen
gelismeler ile Soguk Savas’in bitmesinden sonra yasanan degisim karsilastirilirsa
ilkinin ikincisinden daha derin oldugu sdylenebilir. 1990’larda ABD’nin Ortadogu
siyaseti Soguk Savag’a oranla ‘i¢ politikaya daha hassaslasmig, daha pasif ve
sekilsiz? olmugtur™®. Ortadoju’daki Amerikan politikalarimin  gegmiste  ve
muhtemelen gelecekte de en 6nemli degismezi Israil’in varligina ve giivenligine olan
taahhtidiidiir. Barg siirecinin miispet bir sonuca ulasamamasi halinde bdlgenin
catigmaya olan yatkinhify artacak, bunun da bolgedeki miittefik rejimlere, bu
rejimlerin Amerika’ya duyduklar giivene olumsuz etkisi olacaktir. Bu durumun
istikrarsizlig1 artiracagim ve teror iireten faktdrlerin giiglendirecegi —diger her sey
sabit kalmak kaydi ile- soylenebilir. Barig siirecinin miispet bir sonuca ulasmamasi

caydiricilik ve gii¢ kullanimina duyulan ihtiyaci arttiracaktir.

ABD, Irak’a Ortadogu’da radikal Islamci, Anti-Amerikanci politikalara bir son
vermek, ABD’nin ve Israil’in giivenligini saglayacak bir siireci baslatmak amaci

gl’idiiyor43 7,

4 Hussein Ibish, “What Went Wrong in the Arab World? Ask Yourself”, Los Angeles Times, 25
Kasim 200i. )

5 ABD’nin dis politikaya, Ortadogu’ya ve israil’e bakisinda israil aleyhine gergeklesebilecek radikal
degigikliklere karsi diinyadaki ‘stratejik destegini’ gesitlendirme ve genigletme ihtiyaci igin bkz.
Martin Sherman, “Diversifying Strategic Reliance: Broadening the Base of Israel’s Sources of
Strategic Support”, Strategic Assessment, Jaffee Center for Strategic Studies, Ocak 1999

% Steven L. Spigel, “Eagle in the Middle East”, Robert J. Lieber (der). Eagle Adrift: American
Foreign Policy at the End of the Century, Longman, 1997, 5:297

#7Serhat Erkmen—Hasan Yilmaz , “Ortadogu Denklemi ve Diinden Bugiine ABD’nin Irak Politikas1”
Stratejik Analiz, cilt 1, say1 12, Nisan 2001, s:66
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- 4.4.3.6.5. Silah Satisi

Ortadogu gerek siklik gerekse yogunluk olarak son 20 yilda Amerikan askeri
giiciiniin en ¢ok kullamildig1 bolgedir*®. Hatta Avrupa’daki ve Hint Okyanusu’ndaki
Amerikan askeri gii¢lerinin bile Ortadofu’da kullanilma ihtimali kendi orijinal
alanlarinda kullamilma ihtimalinden fazladir. ABD’nin Basra Kérfezi’nde biiylik bir
kismi ‘uguga yasak bolgeler’ kapsaminda 25 bin askeri personeli ve 60’1 Tiirkiye,
130’u Arap Yanmadasinda ve 70’i de Donanma’ya bagli ugak gemilerinde 260
civarinda ugagi bulunmaktadir*®. Amerika’nin Ortadogw’dan ithal ettigi petroliin
sadece 30 milyar Dolar olmasina karsin blgedeki askeri varliginin yillik 30 ila 60
milyar Dolar dolayinda bir maliyeti olmast** dikkate degerdir. Bolgedeki Amerikan
askeri varliginin terére ve taktik niikleer silahlara hedef olma; halklar1 Amerikan
kargiti olan ilkelerdeki Amerikan yanlisi rejimlerde istikrarsizlik kaynagi olma;
askerler ve aileleri tarafindan yiik olarak goriilmesi, Amerikan kamuoyunda popiiler
olmamasi, ekonomik maliyeti, silah ve malzemenin eskimesi, personelin stresi gibi
risk, mahzur ve bedelleri vardir. Bolgede Amerikan askeri giicii konustandirilmasi
ve kullamilmasimin mevcut ve potansiyel rakip ve tehditlere karsi caydiricilik
saflamasi; clkabilecek krizlere aninda ya da hizh miidahale edebilme yetenegi
vermesi; bolgeyi daha yakindan taniyip bilyiik ¢apli bir askeri operasyonun
gerekliligi durumunda aginalik saglamasi; yerel miittefik askeri giigler ile
koordinasyon konusunda kolaylik getirmesi; Amerikan silahlanmin teshiri ve

bolgedeki potansiyel miisterileri cezbetmesi gibi getirileri bulunmaktadir.**'

438 Zalmay Khalilzad, a.g.e., s:178

*” Michael O’hanlon, Come Partly Home, America, Foreign Affairs, Mart/Nisan 2001, s:%

40 Graham E.Fuller ve lan O.Lesser, Persian Gulf Myths, Foreign Affairs, Mayis/Haziran 1997, s:46.
Bu maliyetler ABD ile Korfez iilkeleri arasinda esit olarak paylagiimaktadir. Stephen ZUNES,
“Continuing Storm: The US Role in the Middle East”, Martha Honey (der). US Foreign Policy at the
Turn of the Millenium, Macmillan, 2000, s: 240

*! Max Singer ve Aoran Wildavsky, The Real World Order, Zone of Peace, 1999, 5:36-59



4.4.3.6.6. Euro-Dolar Catismasi

dedigi bir bakig bagkasmn dzgiirlik savaggisidir”™** klisesine sifacak Slgekte siyasi
konumlara gore belirlenir hale doniismiigtiir.**

Resim-4.6. Amerikan Dolan

Tiim anlamlan ideolojik igeriklerle, istenen her yone ¢ekilmis, “birinin terdrist
dedigi bir bakis bagkasinin dzgiirliik savasgisidir™* klisesine sipacak lgekte siyasi
konumlara gore belirlenir hale déniigmiistiir.**> Saddam zamanmnda Irak'in ihracat
yaptig: iilkelerin baginda Rusya, Fransa ve Cin gelmekte idi. Bu iilkelere ait firmalar
Irak'tan ham petrolii 1ahp, petrol ithal eden iilkelere satmakta idiler.

Ithalatta ise ilk siralan alan {ilkeler Rusya, Fransa, Misir, Vietnam idi. Bu
noktada, ABD ekonbmisini yakindan ilgilendiren Petrol, Dolar ve Euro iligkisi ve

42 Michel Wieviorka, Tetrorism in the context of academic research, in: Martha Crenshaw (Ed.)
Terrorism in context, Penn State Press, University Park, Pa., 1995, s: 598

443 Bkz.: G.Isen, “Coping with the World Wide Warfare: Terrorism, Islam, and the Modern World”,
teblig, CISS/ISA Fourth International Millenium Series Conference, Brugge, Belgika, Temmuz 2002;
Joseba Zulaika and William A.Douglas, Terror and taboo, the follies, fables and faces of
terrorism,Routledge, New York and London, 1996, s:97; Victor T.Levine, “The Logomachy of
Terrorism: On the political uses and abuses of definitions”, Terrorism and Political Violence, Frans
Cass, V.7, *4, London, Winter 1995, s: 45, 51, 56

% Michel Wieviorka, Terrorism in the context of academic research, in: Martha Crenshaw (Ed.)
Terrorism in context, Penn State Press, University Park, Pa., 1995, s: 598

4“5 Bkz.: G.isen, “Coping with the World Wide Warfare: Terrorism, Islam, and the Modern World”,
teblig, CISS/ISA Fourth International Millenium Series Conference, Brugge, Belgika, Temmuz 2002;
Joseba Zulaika and William A.Douglas, Terror and taboo, the follies, fables and faces of
terrorism,Routledge, New York and London, 1996, 5:97; Victor T.Levine, “The Logomachy of
Terrorism: On the political uses and abuses of definitions”,_Terrorism and Political Violence, Frans
Cass, V.7, *4, London, Winter 1995, s: 45, 51, 56
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; elesi de ABD’nin Irak’1 iggaline bagka bir agidan neden olmustur. Bu iliski ve
: ’ni%Cadeleyl de kisaca su gekilde 6zetleyebiliriz. :
Bagkan Bush’un kabinesi Nisan 2001°’de ‘Irak’in, Ortadogu’dan uluslararasi
piyasalara petrol akis: tizerinde hala daha istikrar1 bozucu bir etki yaratmakta oldugu’
ve kabulii miimkiin olmayan bu riskin Amerikan ‘askeri miidahalesini‘ gerektirdigi

tizerinde fikir birligine varmigtir.

Bazi yorumlara g6re, Beyaz Saray Enerji Politikasi Kalkinma Grubu’nun
bagkanligim yiiriiten bagkan yardumcisi Dick Cheney, baba George Bush hiikiimeti
donemi devlet eski sekreteri James Baker tarafindan kurulmug bir think-tank olan,
Baker Kamu Politikasi Enstitiisii’nii ‘enerji giivenligi’ {izerinde bir rapor hazirlamasi
i¢in gorevlendirmisti. Bu rapor, 21. Yiizyilin Stratejik Enerji Politika Tartigmalart,
Amerika’mn kendi enerji ikilemlerinin mahkumu olarak kalmakta oldugu ve Irak’in
Ortadogu’dan uluslararas: piyasalara petrol akis: iizerinde parazitsel bir etki yaptigi
sonucuna varmigtir. Ayni raporda Saddam Hiiseyin’in petrol silahini bir tehdit araci
olarak kullanmakta ve kendi ihracat programini kullanarak petrol piyasalarim
manipule etmekte istekli oldugu belirtilmistir. Bu yiizden Amerika’nin Irak’a kars1
askeri, enerji, ekonomik ve politik-diplomatik saptamalari igeren acil bir gbzden

gecirme politikasi basfatrnaSI gerektigi kanisina variimigtirS.

Aym raporda, Amerika Birlesik Devletleri’nin daha sonra, Avrupa ve
Asya’daki miittefikleriyle ve Ortadogu’daki kilit iilkelerle birlikte birlesik bir strateji
geligtirmesi, Irak konusunda hedeflerin yeniden saptanarak tutarh bir miittefikler
koalisyonu yapilandirmas:1 gerektigi belirtilmigtir. Burada belirtilmesi gereken bir
husus da, Bagkan Bush’un da Amerikan petrol endiistrisi ile yakin baglantilan olan

bir kisi ve bir zamanlar Spectrum 7 adli bir petrol sirketinin sahibi oldugudur.

Bu noktada, dolar, euro, petrol iligkisinden ve bu iligkinin ABD ile AB
ckonomileri agisindan ne derece Snemli oldugundan bahsetmek gereklidir.- 50 yildan
bu yana diinya piyasalarinda referans doviz birimi olarak kullamlan para birimi
Amerikan Dolan dir ve sadece bir yerde bastlhiyor, Federal Reserve, ABD’de. Ulkeler

arast aligveriste bir tirlintin aliig1 igin déviz rezervlerinizin Dolar cinsinden yeterli

M6 Sunday Herald Gazetesi , 28 Subat 2004 s:12



olmasi gereklidir. Bir bagka s6ylemle; Fransa, Almanya, Tiirkiye veya % ‘4 ‘
{ilkke 100 milyon Dolarlik bir gey satin almak istediginde bu paray: elde etn}gﬁ' Jya g
bir {iriin ya da hizmet satmis olmasi gereklidir. Yaygin bir goriige gore: Ameﬁ%@ymﬁ‘ ,ﬁ“ :
seyi satin almak istediginde, sadece matbaay: bir mesai ¢alistinp o paray: gikartir. Ve
Amerika'min, son 50 yilda her ihtiyac1 oldugu zaman, hazinesinde altin karsihif:
olmadan sik sik matbaay: ¢aligtirip diinyay: Amerikan para birimine "bogdugu" ileri
stirilmekte. Uretmekten ¢ok teknoloji satigindan ve izledigi para politikalariyla
ckonomisini ayakta tutan ABD, Uzak Dogu ve Avrupa’nin da teknoloji lretimi
alaninda yaptigi sigramayla, bu pazarin tek sahibi olmaktan g¢oktan ¢tkmug
bulunmaktadir. Bunun sonucunda, Amerikan ekonomisi su anda 2500 milyar dolar
civarinda biitge agifiyla kars1 karsiyadir. Ve bu agik gittikge ve hizla biiytimektedir

ve ekonomistlerinin yaptigi hesapla, gelecek 3 yilda bu agik 3500 milyar. dolara
yaklagacaktir, Bugiin ABD dinyamin en borglu {ilkesi oldugu gibi en- biiyilik
alacaklisidir da.

Resim-4.7. Chirac ve Bush

Amerikan para birimi diinyanin d6vizi kaldig: siirece, bu bir sorun olmaz. ileri
stiriildiigii gibi istedikleri zaman para basip borglarimi kapatabilmeleri bir yana,
Dolarn dalgalanmas1 ve spekiilasyonlarla Dolarin degeri diigiiriiliip ¢ikartilarak
borglarim 6demeleri her zaman daha kolay olmaktadir. Biitiin bu anlatilanlanin Irak
savagiyla bagi ise kanaatimizce su gekildedir. Bir an igin Dolarn, diinyanin
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kullandi1 para birimi olmaktan giktigin1 kabul edelim. Bu durumda ABD diinya
- ticaretinde belirleyici olmaktan ¢ikar. Bundan baska, bor¢larinin 6denmesi ve
alacaklarimin alinmasinda simdiye kadar uyguladigi politikalarla kendi yararina
olabilecek sartlar1 yaratmas: pek de olanakli olmaz. Bu noktadan sonra ABD’ nin
stiper gili¢ olma konumunda olmasinun da sartlar1 ortadan kalkar ve ekonomisi lizla

cokiise geger.

Ekonomi g¢evrelerinin bildigi bir ger¢egin 6ne ¢ikmadigi ya da ¢ikarilmadig
kanaatindeyim. O da: Bir OPEC*" (Petrol ihrag Eden Ulkeler Birligi) iiyesi olan
Irak’1in kendi petrollerini Euro referans alinarak satmayi kararlagtiran ilk tilke olmasi.
(6 Kasium 2000). Bu oldukga cesur bir karardi ve bu karari aldigi donemde Euro,
Dolar paritesi 0,8 idi. Bundan dolay1 Irak, 6nce ¢ok zarar, sonralari ise biiyiik karlar
elde efti. Ciinkii: Dolar, Euro’nun gerisine diigtii. Bu Saddam’ in en biiyiik hatasiydi
ve Amerika tarafindan asla affedilemez bir hata oldu.

OPEC ' e iiye diger iki tilke (iran ve Suriye) de Euro' ya gegmek hazirhiginda ve
bunu diger iiyeler de takip etmek niyetinde idi. Diinya petrol rezervlerinin %7 sine
sahip ve bilindigi gibi son donemde i¢ karigikliklariyla sik¢a haberlerde izledigimiz
Venezuella da para rezervlerini Euro-Dolar karnigimi seklinde degistirmisti. (Bu

karigikliklara ABD’ nin neden olmus olabilecegi de ayn bir tarisma konusudur.)

Ruslarin Merkez Bankasi da rezervlerinin yarisimt Euro ile degistirdi. Cin de
ayni geyi yapti. Bunun sonucunda diinya piyasalarinda anormal bir Dolar fazlalig1 ve
buna karsilik Euro talebi olustu. Bu da herkesin bildigi Dolarin Euro kargisinda deger
kaybetmesine neden oldu. Dolarin ABD’ nin istemi ve kontrolii diginda deger
kaybetmesi, Amerikan ekonomisi i¢in resmen bir ¢okiisiin ilk habercisi anlamina

geliyordu.

ABD’nin Dolarin degerini korumak amaciyla izledigi bir bagka yolda Asya
tilkeleriyle yaptigi politik anlagmalarla Dolarin suni sekilde degerini korumaya
calismastydi. Soyle ki; Amerikan pazarimin hemen hemen tiim ihtiyaglari bu tilkeler

“7 Ayrintih bilgi igin bkz: Dog.Dr.Kubilay Baysal, Uluslararasi Petrol Sorunlar, {.0. iktisat Fakaltesi,
fstanbul 1977, ss:151-152, Yrd.Dog.Dr. Veysi Akin, Irak ve ABD, www.haberanaliz.com, 02 Mart
2004



tarafindan karsilamiyor. Amerika bu lilkelere iiretmeleri igin borg Venyqr onlar

{irlinlerini Amerika’ya satip borg¢lanimi ddiiyor. Bu sekilde bir kisir dongu blusup

paranin dolagimu saglaniyor. Asya Dolar’dan vazgegip Euro’ ya gegerse- Amenkan o

ekonomisi daha hizhi bir ¢okiise gececegi de agikardir. Zira onlarin da petrole
ihtiyaglar1 var. OPEC ten petrol alabilmek igin onlar da (Asya iilkeleri) Euro’ya

gecme zorunlulugu duyacaklardir.

Amerika zamanla, Euro ile petrol satmak isteyen ve rezervlerini Euro’ ya
geviren ve ABD politikalarina bir sekilde muhalif olan tiim iilkelerde, (iran, Suriye,
Venezuella) huzursuzluk yaratip, oradaki yonetimi kendi g¢ikarlan dogrultusunda
degistirene kadar miicadele edecek. Aslinda savagin nedeni, petrole sahip olmak ve
simdiye kadarki dengeleri korumak veya kendi yararina degistirmek diyebiliriz.
Ancak bu savasin bununla sinirli olmadig ise kesin. Ortadogu petroliine gereksinim
duyan {ilkelerin baginda Avrupa gelmektedir. Bu savas diger yamyla ABD’nin
muhtemel rakibi olacak giiclii bir Avrupa’mn késeye sikistirmustir.

Bu savag diinya pazarlarinin yeniden paylagilmasinin ilk adimidir. Fransa ve
Almanya’nin savag Oncesi kargt c¢ikiglani ve bariggil olmalarinin nedenlerinden
birincisi; Ortadogu’ da petrol fiyatlarinin arttk ABD tarafindan belirlenecek olmasi
ve diger ikinci neden de Dolar’ dan Euro’ ya gegimin Avrupa ve Avrupa iilkelerine
getirecegi uzun va(ieli getiridir. Bildigimiz gibi Ingiltere Euro’ya gegmedi. Ve
Ingiltere'nin neden Amerika ile bir ve aym cephede oldugu da bu baglamda
anlagiimali.

ABD ve Miittefiklerinin Irak'a miidahalesinin iizerinden yaklasik bir y1l gegti.
Savasin sebepleri bugiin hala sorgulanmaktadir. Ozellikle ABD'nin savas sebebi
olarak ileri siirdiigii uluslararasi terére destek ve Saddam Hiiseyin'in elindeki
kimyasal silahlarla ilgili olarak somut deliller bulunamamustir.*® Ortaya gikan kaos
ortami nedeniyle Irak'a getirilmek istendigi soylenilen demokrasiden de heniiz
bahsetmek miimkiin degildir. Ayrica ABD terdr konusunda da énemli bir adim
atmamustir. Oteden beri Irak'in kuzeyinde yuvalanms terdr odaklar yerli yerinde
durmaktadir.

8 Bob Woodward, Plan Of Attack, Simon&Schuster, 2004, p:423

s




235

Bush yonetiminin Irak savagina iligkin iletisim stratejisinin son derece
basarisiz oldugunu da tespit etmek gerekir. Baskan Bush ve yardumcist Dick
Cheney’in petrol sirketleri baglantilarinin ortaya gikardigt kugkularin, agik yargilara
doniismesini engellemek konusunda ABD yonetimi son derece bagansiz olmugtur.
Bu noktada Savunma Bakani Rumsfeld’in yaptigi; “Petrolle hig ilgisi yok, gergekten
petrol ile hig alakasi yok” tiiriinden agiklamalar: uluslarasi kamuoyunda ikna edici
bir etki yaratmaktan ¢ok uzak kalmustir. Petrol piyasasindaki hassas ve karmagik
dengeleri anlamamin zorlugu ve kamuoyu diplomasisinin basarisizhigina, resmi
diplomasinin bagarisizlig: da eklenince sonu¢ ABD igin hi¢ de i¢ agici olmamgtir.
Diinya ¢apinda bir entelektiiel tembellik ve kendi iginde agiklayicihigt olmayan
iceriksiz dogrularla karmagik olaylarnn agiklamaya g¢aligma kolayciligt bu
baganisizligin yiiz binlerin elinde pankart olarak sokaklara tasmasina neden

olmu,gtur.449

Sonuglardan bir tanesi de Ortadogu’da yikselen bir Amerikan kargitligidir.

Bolgedeki Amerikan karsithginin®® kokenleri, nedenleri ve sonuglari ise sdyle

siralanabilir:

- Arap ve Misliimanlarin ABD ile Szdeslegtirdikleri Bati emperyalizmi

karsisindaki manevi ezilmisligi, siyasi ve ekonomik bagarisizligi,
- Amerikan giiciine duyulan imrenme ve ‘kiskanglik’*!,

- Amerikan degerlerinin Ortadogu’da uygulanmasindaki keyfilik ve ¢ifte

standart,*>* Washington’un kohne ve baskici Arap rejimlerini desteklemesi,

- Arap petroliinii kontrol etmesi,

M T, Ates, a.g.e., 5:361

0 Amerikan karsithginin daha global analizi igin bkz.: Stanley Hoffman, Why Don’t They Like Us,
The American Pospect, Kasim 2001; Moisés Naim, Why the world loves to hate America, Financial
Times, 6 Aralik 2001

45! Karen Armstrong, September Apocalypse: who, why and what next?, Guardian, 13 Ekim 2001

#2 Graham E.Fuller, “Muslims Abhor the Double Standard”, Los Angeles Times, 5 Ekim 2001.
Konuya farkh bir yaklagim igin bkz.: Bernard Lewis, “Did you say ‘American Imperialism?’”,
National Review, 17 Aralik 2001. Lewis ABD gibi emperyal bir gi¢ i¢in sadece ‘gift’ standartin
yeterli olmadigini, daha gok sayida standart gerektigini, ABD’nin bolgedeki siyasetinin hakemlik ya
da yargichigin, adalet dagitmanin degil kendi gikarlarim kovalamak oldugunu belirtmektedir.
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Israil'e kosulsuz destegi, bazen Israili diplomatik olarak SIkls,tiﬁ&Or“Vgibi”»'

goriinse de en can alici noktalarda yine onu kayirmasi®, " gy

. \
.o \.
S N R

BM gibi uluslararasi forumlarda desteklemesi,
Arabistan'daki askeri varlig,
Irak’a yénelik. ambargonun sivil halka verdigi zarar.

Bin Ladin’i kigisel olarak 11 Eyliil’li yapmaya iten nedenler gesitli, tartigmali
ve muglak olsa da ‘Arap caddesi’nin bu olaya ‘liziilmemesi’nin. en Onemli

nedeninin Filistin sorunu oldugu séylenebilir.

4.4.2. ABD-AB Catismasi

11 Eyliil 2001 sonras: gelisen olaylar AB’nin ¢atigmay1 6nleme yeteneklerini
gbzden gegirmesini gerektirmistir.Global terdrler miicadelede sorunun temeline inen
ve nedenlerini aragtiran bir politika izlemigtir. AB’ye gore Ortadogu’da veya
Afrika’da siddet devam etmektedir. AB bu gatigmalann dogrudan onlemek yerine
Onleyici destek vermeyi uygun gdrmektedir. AB’nin dis politikas1 ve giivenlik
oncelikleri Bush Doktrini’nden farkli olarak potansiyel tehdit yerine tehdidi
baslangigta dnleme politikasim benimsemistir. 09 Aralik 2003 giinii imzalanan AB
giivenlik doktrinine gore kitle imha silahlar ve terdrizmle giiglii bir gekilde miicadele
edilecegi ancak ABD’nin aksine bu konuda BM’ler basta olmak iizere uygulamalarin
uluslar aras1 hukuka uygunlugunun esas alinacag vurgulanmgtir.*** ABD, Ortadogu
ve Avrasya stratejilerinde AB’yi dogrudan ortak yapmadikga ABD-AB ¢ekismesi
daha da’derinlesecektir, **°

453 Robert Malley ve Hussein Agha, Camp David: The Tragedy of Errors, The New York Review of
Books, 9 Agustos 2001

% The European Weekly Number 551 s:9

45 Nejat Tarakgi, Savunma ve Giivenlik Politikalarmda ABD-AB Catigmas, Jeopolitik Stratejik
Aragtirmalar Dergisi, Kig 2004, Say1 9, s:88
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" 4.4.3. ABD’nin Ortadogu ve Ozellikle Irak i¢in Stratejik Politikalar1

Amerika Birlesik Devletlerin Ortadogu ve ozellikle Irak igin stratejik
politikalar yukarida anlatilanlar neticesinde su sekilde siralanabilir ;

Jeostratejik Hedef: Basra Korfezi’nin ve Israil’in giivenligini saglamak ve hem
Basra bolgesinin hem de Dogu Akdeniz’i kontrol altinda tutmak. Ayrica Arap
Diinyasinda Anti-Amerikan tutumunu zayiflatmak ve 6zellikle 11 Eylil
saldinlarindan sonra Ortadogu’nun kitle imha silahlart deposu haline gelmesini
Onlemek. Ayn: zamanda da bolgenin terér kaynag: haline gelmesine mani olmaktir.
Batililarca bu bolgenin hedef olarak segilmesi, bolgede radikal ve militan
Islamcilarin var olmasi, bélge iilkelerinin bazilarnin uyusturucu tiretmesi, niikleer ve

kitle imha silahlanimn agin gruplarin eline gegmesi kaygisidir.**®

Jeoekonomik Hedef: Jeoekonomik hedefi ise diinya sanayi sistemini ayakta
tutan Ortadogu petroliiniin denetimini Washington’un kontrolii altina almaktir. Bu iki
jeostratejik ve jeoekonomik ana hedef, ABD’nin Ortadogu’yu kontrol etme ve

glivenligini saglama g¢abalar olarak gérebiliriz.

ABD’nin Biiyiik Ortadogu Projesi (BOP)’ne donersek®’ ‘Biiyik Ortadogu'
kavramiyla, Kuzey Afrika iilkeleri, Tiirkiye ve Filistin'i kapsayacak sekilde Levanten
bolgesi, Basra Korfezi, Arap Yarimadasi, Kafkasya ve Orta Asya iilkelerini kapsayan
bolge kast edilmektedir. Bu bolge, Hindistan ve Cebelitarik arasinda bir bolgedir ve
Biiyiik Ortadogu olarak bilinmektedir.*® Diger bir deyisle, icerisinde gesitli bolge ve
alt bolgeleri barindiran bir makro bolge olan Biyiik Ortadogu, Kuzey Afrika’dan
[ran Korfezini de kapsayacak sekilde Pakistan’a, Filistin’e Orta Asya’ya ve

Kafkaslara uzanan bolgedir.*>

Bu genis cografyay1 kendi g¢ikarlari dogrultusunda bigimlendiren ABD'nin
bolgedeki dncelikleri sunlardir:

6 Irina Zvyagelskaya, What Strategy for the Greater Middle East, A Russian Perspective,
hitp://www.ceps:be/files/ESF/Zvyagelskaya.pdf

57 Yavuz Gokalp Yildiz, Nedir su Bilylik Ortadopu?, Aksam Gazetesi, 14 Subat 2004.

“8  David C.Gompert-Jerrold Gren-F.Stephen Larrabe, Common Interests, Common
Responsibilities, http://www.rand.org/publications/randreview/issues/rr.spring.99/ athlantic.htmli

*? Irina Zvyagelskaya, a.g.m.



o Enerji havzalarinin ve kaynaklarimin kontrolii ve giivenligi,

¢ ABD'nin bélgede hegemonyasini sarsabilecek gelismeleri denetlehfﬁ'e w’*
silahlanma programlarint kontrol altinda tutma,

e Bolgenin Bat1 ile ekonomik entegrasyonu, bolge iilkelerinin 'dolar alam'

i¢inde tutulmas: ve bunu giivence altina alacak istikrar ve dengenin olugturulmast,
o Israil'in giivenligini saglama ve bans siirecini siirdiirme,
e ABD g¢ikarlarini tehdit edecek 'teror' faaliyetlerinin kontrolii.
Dolayisiyla ABD bolgedeki su sorunlarla yakindan ilgilidir:
e Islam ile milliyet¢ilik gatismasi,

e Krizlerin ve sorunlarin ABD'nin bolgesel hegemonyasim destekleyecek

sekilde ¢6ziimii,
e Toplumsal yapilarda ¢oziilme ve devlet kontroliiniin erozyonu,
¢ Ekonomik biiylime sorunlar ve reformlar,
» Bolge tilkelerindeki demografik degisme ve ¢arpik kentlesme,
e Siyasal sug.

ABD'nin 1990'larin  basinda uygulamaya koydugu 'Biiyiik Ortadogu'

stratejisinin temel dayanaklarini ise,

e Yeni askeri teknolojiler ve stratejilerin olugturulmast,

0 Umit Ozdag, Cephe Ulke-Bilyiik Ortadogu, Avrasya Dosyasi, Kis 2003, s:13
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e Giivenligin ‘- ekonomik boyutunu - kapsayan - bdlgesel - jeopolitigin
olusturulmasi,

¢ Bolgesel giivenligin geleneksel yapisinin degistiginin dikkate alinmas,

e Sinirlarin degismesi olasilift ve ¢oziilmeyen bolgesel stirtiismelere goére
politikalarin tespiti,

¢ Bolge dis1 giiglerin faaliyetlerinin kontrolii olugturmaktadir.

Simdi kisaca son dénemde ABD dis politikasina yén verdigi degerlendirilen

goriis, teori ve hipotezlere deginelim.

Ortadogu, her devirde gii¢ miicadelelerine sahne oldugu gibi, aym1 zamanda
kiltiirlerin ve dinlerin de kesiyme noktasinda bulunmaktadir. Tarihsel 6zelliklerin
yaninda, klasik jeopolitik*® tezlerin, 21 nci yiizyilda bdlgeye iligkin gelismeleri
agiklamakta yetersiz kaldign da goriilmektedir. Bugiin bolgenin stratejik konumu,
Soguk Savas donemine gore oldukga farklilasmis durumdadir. iki kutuplu diinya
diizeninde Afganistan da dahil olmak {izere Giiney Asya ve Ortadogu, siiper giiglerin
en Onemli rekabet alam olmug iken Soguk Savasg’in sona ermesiyle birlikte b&lgenin
Jjeopolitik parametrelérinin algilamalan da degismigtir. Aynca parametrelerde
gesitliligin arttigt da goriilmektedir. Bu parametreler siralandiginda devletler; radikal,
geleneksel, otokratik, demokratik, ABD yanlis1 veya karsiti gibi Ozelliklerle
tammlanmaktadir. Bu gelismeler 1s1ginda yeni ittifak iligkileri de bolge simrlarim
agan bir boyutta ortaya ¢ikmaktadir. Nitekim bugiin artik Biiylik Ortadogu (Greater
Middle East) tanimi daha fazla kullamlir hale gelmektedir. “Greater Middle East”*6?
tamm ile Cebelitarik’tan, Kirgizistan, Kazakistan, Kafkasya, Yemen ve Sudan’a
kadar uzanan bolgeyi de igine almaktadir. Ve simdiki ABD Baskani’min Giivenlik
Danigmam Condelesa Rice, Brzezinsky’den daha keskin bir dil kutlaniyor...

Bayan Rice, 7 Agustos 2003 tarihli The Washington Post gazetesinde
yayinlanan, “Transforming The Middle East”, Ortadogu’yu Doniistiirmek baglikh

“! Colin S.Gray-Geoffrey Sloan, a.g.e., ASAM, Ankara 2003, 5:44
62 y. Gokalp Yildiz, a.gee., s: 28
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konugma ve kayitlarda iilke sayisi bazen 29 da ¢ikiyor. e ~z ';é"j'

“Biiyiik Ortadogu”, yahut “Genig Ortadogu”, yahut “Yeni Ortadogu” deyimi
son zamanlarda aktiiel hale gelmis olmakla birlikte, esasen pek de kisa sayilmayacak
bir gegmige ve arka plana sahip oldugunu biliyoruz.
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Resim-4.8. Genisletilmis Kuzey Afrika ve Orta Dogu

Soguk savasin sona ermesi, daha agik ifade ile Sovyetler Birligi’nin
dagilmasimin ardmd_lan, ozellikle 1991 deki Korfez Knm sirasinda, diinya kamuoyu
tim modern medya araglani da gok iyi kullamilarak, “YENI DUNYA DUZENI”
beklentisi igine sokuldu. Bu kavramin yayina konulmasmin dncesinde de teorik
¢aligmalant yapilmugtir ki, baslangig noktas: olarak Francis Fukuyama’mn CIA’nin
beyni sayilan Rand Corporation’da g¢alisirken yazdign meshur “Tarihin Sonu”
makalesi kabul edilmektedir.*® Fukuyama, Liberalizmin alternatifleri saydif
komiinizm ve fagizmizn yikildigini, Din ve milliyetgiligin ise, potaniéyel birer tehlike

*® Ibrahim S.Canbolat, Su Sorunu, Ortadogu ve Turkiye, (Ed.) Sabahattin SEN, Baglam Yaymlan
icinde, Yeni Duinya Dtizeninde Ortadogu ve Tirkiye Gergegi, s:345
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b ."ola.i'ak algilandiklarin belirterek, diinyaya bir “homojen evrensel devlet” modeli
Oneriyordu. Bu diinya diizeni igerisinde yer alanlar tarihi agmug, onun disinda
kalanlarsa tarihe goémiiliip kalmig olarak goriiliiyor. Tarihe takilip kalanlara ve Biiyiik
Giiglerin digindakilere, Yeni Diinya Diizeninde pek sz hakki tamnmiyor. “Yeni
Diinya Diizeni”’nde tehlikeli sayilan Din ve Milliyetgilik, baz1 bolgelerde Biiyiik
Giiclerin ¢ikarlari yopniinde gizli destek goriirken, kimi yerlerde de bastinilmaya
caligtimaktadir. Burada Balkanlar birinci tercihe, Orta Asya, Kafkaslar ve
Tiirkiye’nin de yer aldigi Ortadogu Bélgesi ise, duruma gore her ikisine birden 6rmek
gosterilebilir. Yeni Diinya Diizeni’nin bir bagka boyutu, ABD’nin ve simdilik onun
onciiliigiinde diger bazi biiyiikk giiclerin diinyanin belli bolgelerine —kendilerince
onemli olan baz1 gerekgelerle- daha kolay miidahale etmeleri bi¢iminde kendini
gostermektedir. Ortadogu bu bolgelerin basinda gelmektedir.*** Yeni Diinya
Diizeninin kisaca belirttigimiz bu yonii ¢ergevesinde, telaffuz edilmeye baglanan
“Greater Middle East” tabiri, onceleri tahmin edilecegi gibi, Amerikan strateji ve
siyaset gevrelerinde kullanilir oldu. Simdilerde yayginlik kazanan bu kavramla,
soguk savag sonrasinda, diinyanin siyasi ve stratejik dengelerinde meydana gelen (ve
gelmekte olan) deﬁisiﬂiﬂeﬁn, gii¢ ve niifuz kaymalarinin, buna dayali olugumlarin
Cebel-i Tank’tan Giircistan’a, Afganistan’dan Kizil Deniz’e kadar uzanan cografi
bolgede meydana getirecegi yeni sekillenmeler tanimlaniyor. Ortadogu’da etkin olan
ve olmaya calisan bolgesel ve kiiresel aktorlerin stratejik rekabet ve niifuz
catigmalari, temelde yerel kabul edilebilecek sorunlan bile, derhal ¢ok tarafli hale
getirerek kiiresel boyutlara tasimaktadir! Bélgede yer alan diinyanin en zengin enerji
kaynaklarini ve ulagim yollarini kontrol ve hakimiyeti altina almak i¢in, Ortadogu’yu
cok genis ve yogun bir askeri konuglanma ile ¢evreleyen Amerika Birlesik
Devletlerinin, bolge lizerindeki hesaplarina, yine onlarin agzindan isaret etmekle
konuyu daha anlagilir kilmak miimkiin; 1977-81 yillan arasinda, ABD Bagkam
Jimmy Carter’in Giivenlik Damismani olan Zbigniew Brzezinsky’nin 1997 de kaleme
aldigh ve 98°de Tiirkge’ye gevrilen, “Biiyiikk Satrang Tahtasi” isimli kitabinin 47 ve
48. Sayfalarindan birkag satir soyle; “Ornegin Amerika Birlesik Devletleri cografya
agisindan yalmzca Avrupa’ya Amerika’dan daha yakin bir bélge degil, aym zamanda
cesitli Avrupa llkelerinin uzun vadeli ¢ikarlannin bulundugu bir bolge olan
Ortadogu’da, liderligi Avrupa ile paylasmaya hazir mmdir? Akla hemen Israil

%4 fbrahim S.Canbolat, a.g.e., 5:347



gelmektedir. iran ve Irak konusundaki ABD-Avrupa farklihklar c{a, &Amankax :
Birlesik Devletleri tarafindan esitler arasindaki bir konu degil, bir boyunegmeyls g
olarak ele alinmugtir...” Aym Kitabin 29. Sayfasindan kiigik bir paragraf da .s"ﬁ'yie:::“
Ozellikle 1991°de Irak’a karsi kisa cezalandirma misyonundan sonra, Basra
Korfezi’ndeki ozel giivenlik diizenlemeleri, ekonomik olarak yasamsal olan bu
bolgeyi bir Amerikan askeri koruma bolgesi haline getirmistir. Eski Sovyet
Bolgesine bile, Barig Igin Ortaklik gibi NATO’yla daha yakin igbirligini amaglayan
ve Amerika’mn kefili oldugu gesitli diizenlemelerle sizalmistur...”*%

Basra Korfezi’ni kontrol altinda tutmaya biiyiik 6nem veren ABD, askeri iisleri
ve gelistirdigi askeri ittifaklarla, bolge iilkelerinden bir kismm ile her yonlii iliskilerini
gelistirmeye 6nem vermektedir. Bu igbirligi sayesinde Tiirkiye, Israil, Misir, Suudi
Arabistan ve Urdiin’in bolgede anahtar iilke konumuna geldikleri sylenebilir.
Dagilan SSCB sonrasinda yeniden uluslararas: alana dénme gabalarina girigen ve
bolgenin eski aktbrlerinden olan Rusya, etkinligini arttirmaya yakin gevreden
baglayarak Hazar Denizi ve Havzasi’ndaki kontroliinii kaybetmemeye galismaktadur,
Rusya’min petrol ve dogal gaz hatlarina iligkin politikalan agisindan, Tiirkiye, Kuzey
ve Giiney Kafkasya ve Afganistan’daki siyasi gelismeler bityiik dnem tasimaktadur.

Resim-4.9. Schfeer, Bush ve Sezer

%3 Zbigniew Brzezinski, Blylik Satrang Tahtasi, Sabah Yayinlari, Istanbul,1998, ss:34-39
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. - 1 Rusya ayrca Iran, Tirkmenistan ve Afganistan’da da etkili olmaya galigmakta,
' Basra Korfezi ve Hint Okyanusu ile de ilgilenmektedir. Nitekim son giinlerde Iran ile
gelistirdigi askeri igbirligi dikkat gekicidir. Ayrica Hiirmiiz Bogazi Rusya igin biyiik
onem tasimakta, fran’in bu bélgede giiciinii kaybetmesi Rusya’yt dogrudan

etkileyeceginden, Rusya, Iran ile iliskilerini gliglii tutmaya &zen géistermektedir.466

Ortadogu’nun yeniden sekillenmesini, kiiresel ve bolgesel diizeyde siiren
sorunlarin ve meydana gelecek gelismelerin yonlendirecegi bir gergektir. Soguk
Savas’in bolgedeki kinlma noktasimi olusturan Koérfez Savasi, Ortadogu’da koklii
degisikliklere yol agmis, dengeleri sarsmig, bunu takiben yeni dengelerin olugmasina
zemin hazirlamistir. SSCB’nin dagilmasinin ardindan ABD, tek siiper gii¢ olarak
giiclinii bu savasla perginlemistir. Goriiniirde bu gelismeler bolgede Suriye, Irak ve
[ran gibi radikal olarak tanimlanan rejimleri zayiflattiysa da, dogrudan Sovyet
desteginden yoksun kalan bazi {lilkeler, ABD’nin zorlamasina ragmen, kendi
olanaklann ile ayakta kalma yeteneklerini artirarak, bir anlamda ozglivenlerini
kazanarak giiglenmeye de firsat bulmuglardir. Gegmise oranla daha bagimsiz hareket
etme olanagim da elde eden bu devletlerin bir kismu, ortaya ¢ikan bu yeni durumdan

istifade ile bolgesel gii¢ olma ¢abasi igine girmiglerdir.

4.5. Yeni Diinya Diizeni Hipotezi Ve Medeniyetler

Catismasi Teorisi

Sversky, yeterli ekonomik kaynaklara sahip olan veya bunlan kontrol eden bir
kuvvetin, cografik mevkii nerede olursa olsun, diinyaya hilkmedebilecegini ileri

siirmiigtiir.*”

Samuel P.Huntington’un “Bati, fikirlerinin veya degerlerinin veya dininin
tstiinltigii ile degil fakat organize siddeti (askeri giicii) uygulamadaki iistiinltigii ile

diinyay1 kazanmigtir.” [fadesi gergegi yansitmaktadir.

466 Tayy.ar Ari, Basra Kérfezi’nde Gilg Dengesi, Alfa Yaynlar, 4. Baski, Istanbul, 1999, ss:45-88
%7 Nevzat Denk, 21 nci Ytzyila Girerken Turkiye’nin Jeopolitik Durumu ve Jeostratejik Oneminin
Yeniden Belirlenmesi, Istanbul, 2000, ss:17-18
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'Soguk savasin resmen sona ermesinden bir buguk yil sonra, ABIifﬁl 20 ncl;g ﬁf»
yiizyilda yetigtirdigi en 6nemli diigtiniirlerinden biri olan Samuel P. Huntmgtonmalkl “ { f:
ayn dergide iki ayn makale yayimladi. Birincisi International Security (Uluslara;as1
Giivenlik)’nin ilkbahar 1993 sayisinda yayimlanan “Uluslararasi Ustiinlik Nigin
Onemlidir?” seklinde terctime edilebilecek olan “Why International Primacy
Matters?”d1. Ikincisi ise Foreign Affairs’in Yaz 1993 sayisinda yayimlanan ve

Tiirkgeye “Medeniyetler Catigmasi1” olarak ¢evrilen “The Clash of Civilizations”
isimli makaleydi.

Yaz 1993’den giiniimiize kadar bu makalelerin lehinde ve aleyhinde bir¢ok
makale daha yayimlandi. Kendisini elestirenlere cevap vermek i¢in Huntington da ilk
makalesini savunan yazilar yayimladi, bildiriler sundu. 1996 yilinda da “The Clash
of Civilizations and the Remarking of World Order” (Medeniyetler Catismasi ve
Diinya Diizeninin Yeniden Olusturulmast) adli kitab1 yayimladi. 1993’de ve daha
sonraki tarihlerde Huntington’in bu konuda ileri siirdiigii goriislerin daha genis
olarak ele alinmasindan ve teorinin inandiriciligini, kabul edilebilirligini artirmak
i¢cin baz1 verilerle ve 6rneklerle desteklenmis olmaktan bagka bir yenilik igermeyen
kitap, bu konudaki tartigmalari yeniden alevlendirdi. Bu konudaki ilk makalesinde
oldugu gibi, 1996 yili sonunda yayimlanan bu kitapta da Huntington’1n ileri siirdiigii
tez suydu: Soguk savay sonrasinda yeniden sekillenmeye baglayan diinya
politikasinin esas ve en tehlikeli boyutunu degisik uygarliklara ait gruplar arasindaki
catismalar olugturacaktir. Bu tezin devami olarak da Huntington, diinya barigina en
biiyiik tehdidin bu gatigmalardan ortaya gikacagini; uygarlik esasi iizerine oturtulacak
bir uluslararast diizenin ise, bu tehdide karst en emin tedbir olacagim

onermekteydi.*® Huntington’a gore;

6 Harvard Universitesi Stratejik Arastirmalar Enstitisd Bagkani, Amerikan Milli Gitvenlik Kurulu
Stratejik Direktdril, Amerikan Siyasal Bilimler Dernegi Bagkani, Foreign Affairs Dergisinin kurucusu
ve editOrll.Bunlar, Amerikals ilnlil bilim adami ve stratejist Prof.Samuel Huntington’n uluslar arasi
kamuoyuna mal olmus sifatlarindan yalnizca birkagi. Ancak, Huntington asil Ginlint 1993 yilinda
Foreign Affairs’te yayimladift ‘Medeniyetler Catigmast ve Dilnya Diizeninin Yeniden Kurulmasy’
makalesi ile kazandi. Huntington daha sonra makalesini genigleterek kitap haline getirdi.,Mustafa
AYDIN, a.g.e., 5:90

469 Samuel P: Huntington , The Clash of Civilizations and the Remarking of World Order (Uygarliklar
Catigsmasi ve Dilnya Dilzeninin Yeniden Olusturulmasi), New York: Simon and Schuster, 1996, s: 13



- Tarihte ilk kez diinya politikasi, hem politik olarak hem kiiltiirel olarak
¢ok merkezli bir duruma gelmigtir. Batimin digindaki kiiltiirlere mensup milletlerin

modernizasyonu (kalkinmasi, batilh degerleri benimsemesi, vs.) bu milletlerin

batililasmas1 demek degildir.

- Ote yandan, kiiltiirler arasi giic dengesi batmmn aleyhine bir degisim
igindedir. Asya uygarliklar: ekonomik, askeri ve politik giiglerini gelistirmekte, Isldm
tilkeleri niifus olarak artmakta ve genel olarak batih olmayan uygarhiklar kendi 6z

kiiltiirlerinin degerini yeniden kavramaktadirlar.

- Batimin kiiresel davramglart onu artan bir gekilde diger uygarliklarla,
ozellikle Islam ve Cin ile ¢catismaya gotiirmektedir. Yerel diizeyde, Misliimanlarla
Miisliiman olmayanlar arasindaki ¢atigmalar, “kardes iilkelerin de katilmi” ile daha
genis alanlara yayillma ve dolayisiyla uygarliklarin lider iilkelerinin bu savaslari

durdurma gayreti igine girmeleri tehlikesini giindeme getirmektedir.

470 Samuel P:Huntington, a.g.e., s: 20
" Samuel P: Huntington,a.g.e., s: 45
47 Samuel P:Huntington, The West Unique, Not Universal, (Bat1 kilresel degil kendine 6zgfidiir),

Foreign Affairs, Kasim / Aralik, 1996, s: 30



- Bu ortamda, batimin yagsamint siirdiirebilmesi, ABD’lilet;m‘l 3 i

kendilerinin batili kimliklerini hatirlatmalarina ve batiilarin kendi uygaty
kiiresel degil, fakat kendilerine 6zgii oldugunu ve onu diger batih oliﬁayan

toplumlardan gelecek tehlikelere kargt korumak igin birlesmeleri gerektlglm

anlamalarina baghdir.*”

- Kisacasi, Huntington’a gére batili devietler ABD’nin liderligi altinda,
kendilerinin ortak diigman1 olan Miisliman devietlere ve CHC’ye kargi
birlesmelidirler. Aym kaldiklan takdirde, bat1 uygarhgina ait olan Avrupalilar ile

ABD’lilerin yenilmeleri kagmilmazdir 4’

Huntington’in 6nerdigi yeni diinya diizenini daha ayrintih olarak incelemeye
gegmeden once, nigin boyle bir teoriye ihtiyag duydugunu agiklamanin gerekli

oldugu degerlendirilmektedir.

“Medeniyetler Catigmasi” makalesinden yaklagik {i¢ ay once “Uluslararasi
Ustiinliik Nigin Onemlidir?” yayimlanmstir. Cok ilgingtir ki, “Foreign Affairs”e
gore daha akademik seviyede yapilan g¢aligmalarin yer aldigai “International
Security”de yayimlanan “Uluslararast Ustiinliik Nigin Onemlidir?” de Huntington
uygarliklar savagindan degil; fakat, 1950’lerden bu yana yazdigi kitaplarda ve
makalelerde ele aldiga bir konudan bahsetmektedir. O da; ABD’nin milli
menfaatlerinin veya bir diger ifadeyle ABD’lilerin refah ve giivenliklerinin en iyi
nasil korunacag ve idame ettirilecegiydi.*’”” Huntington, “Uluslararasi Ustiinlik
Nigin Onemlidir?” isimli makalesinde, ABD’nin uluslararas: istiinliigiiniin devam
ettirilmesi  gerektigini, ¢iinkii ancak bu sekildle ABD’nin milli giivenligini
saglayabilecegini, milli ¢ikarlarini destekleyebilecegini belirtiyordu. Yine ancak
ABD bu iistiinliigiinii devam ettirebildigi takdirde diinyada ABD’nin taraf olabilecegi

savaglarin Onlenebilecegini ileri siiriiyordu. Ustiinliigiin kaynag1 olarak da sadece

473 Samuel P: Huntington , a.g.e., 55:20-21

4 “In the clash of civilizations, Europe and America will hang together or hang separately™.
(Uygarliklar ¢atismasinda, Avrupa ve Amerika birlik ve beraberliklerini muhafaza edecekler veya ayri
ayn asilacaklardir.) Samuel P: Huntington , a.g.e., s5:31-32

% {lk olarak International Security, Vol. 17, No.: 4 (ilkbahar 1993)’de yayimlanan, Samuel P:
Huntington ; “Why International Primacy Matters”, (Uluslararas) Usttinltik Nigin Onemlidir?) Lynn
Sean M.Miller Jones ve Steven E. (editorler), The Cold War and After (Soguk Savas ve.Sonrasi), The
MIT Press, Cambridge, 1994, s: 307-322



247

gucﬁ ‘veya bir diger ifadeyle ekonomik giici*’® kabul eden Huntington, ekonomik

, e "l"’gﬁc‘im tedbir alinmadips takdirde kolaylikla bir bélgeden veya bir devletten bir

- A‘digenne gegebilecegini dolayisiyla bu giice bagh ‘uluslararas: Ustiinliigiin de bir
devletten digerine gegebilecegini iddia ediyordu. 20 nci yiizyil siyasal bilimcileri
arasinda ¢ok seckin bir yere sahip olan Huntington, ayrica, siyasal bilimcilerin
catigmalarinin amacinin toplumlarin nigin, nasil ve hangi sonuglarla giic elde
ettiklerini ve kullandiklarini ortaya koymak oldugunu da bu makalesinin basinda
aciklikla ifade etmigtir. Huntington’a gére ABD’nin elinden ekonomik iistiinliigi
dolayisiyla, uluslararas: iistiinltigii almaya aday devletler Japonya, Almanya, Avrupa,
RF ve CHC olmakla beraber, oniimiizdeki yillarda ABD’nin bu alandaki esas
rakipleri olarak Japonya ve Avrupa goriilmekteydi. Gergi, ABD, Avrupa ve Japonya
arasinda ekonomik rekabet ihtimali bu makalenin yazildig1 yillardan dnce de vardi.
Fakat o yillarda diinyada soguk savas hiikiim siiriiyordu ve bu nedenle Avrupa ile
Japonya, ABD ile ¢atisan ¢ikarlarimi ortak diigmanlan olan SSCB tehdidi varlig
nedeniyle goz ardi ediyorlardi.®”” ABD’nin Japonya ve NATO vasitastyla Batt
Avrupa devletleri ile soguk savag doneminde olugturdugu ittifaklar Huntington’a

gore ii¢ temele dayanmaktaydi:
1. Ortak politik ve ekonomik degerler,
2. Ortak ekonomik ¢ikarlar,
3. SSCB’den bu devletlere yonelen giivenlik tehdidi.

Fakat bunlann i¢inde en 6nemli olan sonuncusuydu: SSCB tehdidi. Ancak bu
tehdidin varhig:1 sayesinde Bati Avrupa devletleri ile Japonya, ABD ile ittifak
yapmaya razi olmuslar ve kendi ekonomik ¢ikarlarinin ABD’nin ekonomik ¢ikarlari
ile gatigmamasina 6zen gostermislerdi. SSCB tehdidi ortadan kalktigmna gore, bu
devletlerin ABD ile ittifak yapmasina ve dolayisiyla kendi ekonomik gikarlarimin
ABD’nin ekonomik ¢ikarlan ile ¢atigmasim Onlemelerine gerek kalmamusti.

Kisacasi, ortak diiyman maglip edilmis, sira zaferin paylasilmasina gelmigti.

476 Samuel P:Huntington , a.g.e., ss: 308-311
477 Samuel P:Huntington, a.g.e., s: 310



Bu paylasim meselesinden dolay1 Francis Fukayama’nin iddia ett 5 ; 3
esasen milletler arasi paylagimi konu edinen “tarih” sona ememstx?%gllqulab’ {;3 -
miicadelesi olan “tarih” yine devam edecekti; fakat, bu kez liberalizm ile komumz’m u‘ i

arasinda degil ama, soguk savasin galibi liberal devletler arasinda.

Cok kiigiik de olsa kaybetme ihtimali olan ABD’nin, Japonya ve Avrupa
arasindaki ekonomik savagi Onlemek ve dolayisiyla ABD’nin uluslararasi
{istlinl{igiinti devam ettirmek i¢in, diinyaya ABD’nin uluslararasi iistiinliigiinii devam
ettirmesinin gerekli oldugu yeniden hatirlatilmaliydi. ABD’nin bu istiinliigiinii
devam ettiremedigi takdirde diinyada eskisinden daha fazla giddet ve diizensizlik ve
eskisinden daha az demokrasi ve ekonomik bilyiime olacagi ger¢egine diinyanin
dikkati ¢ekilmeliydi. “Medeniyetler Catismasi” igte bu noktada ortaya gikti. ABD’nin
diinya ¢apindaki liderligini devam ettirebilmek igin, Huntington diinya devletlerini
uygarhiklara gore simflandirdi, gruplandirdi ve bu gruplann eninde sonunda
catisacaklanm ileri siirdii. Grupiar arasi catisma kagimlmazdi. Ciinkii, baz
uygarflklar diger uygarliklara degismeyecek sekilde diigmandi. Ornegin, Cin
(Konfligyiis) ve Islam uygarliklan ile bat: (Hiristiyan) uygarlig1 arasinda uzun siireli
dostluk miimkiin degildi. Huntington’a gére Islamiyet’in ortaya ¢ikigindan giiniimiize

kadar siirekli bat1 ile Miisliiman devletler savagmislardi ve bunu her iki taraf da din
478

ugruna yapmigti.

Tarihi birer gergek olarak dogru; ancak, oliimsiiz bir Miisliiman - Hiristiyan
diismanlifi ve bundan da onemlisi batinin Miisliiman diinyasinin Sniinde geri
¢ekilme hélinde oldugunu gostermek agisindan dogrulugu hayli tartismali fakat,

inanmaya hazir bekleyenlere ¢ok inandirici gelen pek ¢ok Ornegin yam sira,

478 Samuel P: Huntington, a.g.e., s:209

‘™ Her seyden Once, ne gegmiste ne de buglin bir Miisliman diinyas1 var olmamistir. 1920’der:
ginlimlize kadar bagimsiz Misliman devlet sayisinin artmasi Muslimanlarin Hristiyanlara karg:
bagkaldirmasinin yani din savaglannin sonucu degil, 18 nci ylizyilda gelismeye baglayan milliyetgilik
dostincesinin sonucudur. Ustelik, bilindigi gibi, 45 devletin yarisina yakim Arap devletidir. Bu
devletlerin bagimsizlik yolundaki miicadeleleri Hristiyan batiya karss degil fakat tam tersine Hristiyan
batinun yardimsyla sézde Misliiman diinyasinin sdzde lideri Osmanli Devleti’ne kargi baglamisti. Son
olarak, 1820 ~ 1929 yillari arasinda yapilan savaslarin % 50’si Musltiumanlar ile Hristiyanlar arasinda
olmug olabilir; ancak, 1815 - 1945 arasindaki savaglarin en Onemlileri, en yikicillari ve en fazla
Hristiyamin 6liimitne neden olanlar1 Hristiyan devletlerin kendi aralarindaki savaslar olmugstur. Fakat
Huntmgton un dmekleri ve genel olarak “Uygarliklar Catigmas)” teorisi, Huntington’un anlattiklarina
inanmaya hazir bekleyen KADDAFI, El - TURABI ve diger IslAm’min er geg ytlkselecegme batinin
Islam kargisinda ¢Bkecegine dolayisiyla gelecek yillarin Isidm’in olacagina inanan ideologlarin
yiilardan beri arayip da bulamadiklaridir.
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. Huntington kitabiun sonunda bir de olasi “Uglincti Diinya Savag1” senaryosu
¢izmektedir. Bu senaryoda CHC batiya karsl' Islam diinyasina yardim edecektir. Bu

yardim sayesinde ve bu arada artan niifus giiciiyle Islam diinyas: Bati Avrupa igin

ciddi bir tehdit olugturacaktir.

Bat1 Avrupa i¢in az da olsa bir diger tehdit RF’den yiikselebilecektir. Bunun
da, RF’deki hilen devam eden reform hareketinin gelecegine bagh oldugu
degerlendirilmektedir. Ciinkii, RF mevcut uygarlik kimligi ile “uygarhk kimligi
belirsiz devletler” kategorisine dahildir*®® Aslen Ortodoks, Bizans ve Avrasya
uygarliklart altinda sekillenen Rus kiiltiirel kimligi Car Biiyiik Petro tarafindan
batiliya ¢evrilmek istenmigse de, bunda basarili olunamamis ve Carlik Rusyast’nda
iki ayn uygarbik kimligi ve bu kimliklere ait elit tabakalar ortaya g¢ikmistir. Bu
gelismenin sonucu olarak, bugiin, RF’nin yonetimine bati yanhlar1 hdkim olmakla
birlikte, bunlarin basarisizligi hilinde RF’nin yOnetimine gegmeyi bekleyen bati
uygarligina diisman Ortodoks ve Avrasya uygarlik kimliklerini benimsemis Ruslar
vardir. Dolayisiyla, Rus tehdidi Bati Avrupa igin heniiz sona ermis degildir.**' Bu
nedenden olsa gerek, Huntington’a gore, bugiin NATO’nun bir temel maksadi vardir.
O da Orta Avrupa’da Rus politik ve askeri kontroliiniin yeniden tesisini
onlemektir."®* islam uygarligi, Cin uygarhigt ve Rus uygarhigindan bati1 uygarligina
yonelecek bu tehlikeler karsisinda Bati Avrupa ne yapmalidir? Huntington’a gore
batt uygarhiim korumak igin ABD ve Bati Avrupa’min Katolik ve Protestan

devletleri bundan béyle uluslararasi iligkilerde agagidaki esaslara uymahdirlar:

- ABD ve Bati1 Avrupa daha fazla politik, ekonomik ve askeri entegrasyona
gitmeli ve diger uygarliklara ait devletlerin ABD ile Avrupa arasindaki politik

farkliliklari istismar etmesini Onlemek i¢in politikalarim daha fazla koordine

etmelidirler,

%89 Her ne kadar devietlerin degil sadece toplumlarin uygarlik kimliginden séz etmek milmkiinse de
Huntington devletlerin de uygarlik kimligi olabilecegini ileri siirmektedir.

8! Samuel P:Huntington, a.g.e., s:139 -144

2 Samuel P:Huntington, a.g.e., s:161
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- AB’ye ve NATO’ya Orta Avrupa’mn batilh devletleri,s yam, Cek - . .

Cumhuriyeti, Slovakya, Slovenya, Hirvatistan, Baltik Cumhuriyetleri, Maéaristan‘ V}ef

Polonya iiye olarak kabul edilmelidir,*®?

- Latin Amerika’nmin “batililagtirilmasi”na devam edilmeli, Latin Amerika
devletleri bati ile yakin is birligine tesvik edilmelidir,

- Islim ve Cin uygarhklanna ait devletlerin konvansiyonel ve

konvansiyonel olmayan askeri gii¢lerini gelistirmeleri 6nlenmelidir,

- Japonya’min batidan uzaklasarak CHC ile yakinlasmasina mani

olunmahidir,

- RF’nin Ortodokslugun lider devleti ve giiney smurlari boyunca hakli
(yasal, legitimate) gilivenlik ¢ikarlari oldugu kabul edilmelidir,

- Diger uygarliklar ilizerinde batimin teknolojik ve askeri iistiinligt

korunmalidir,

- En Onemlisi, bati diger uygarliklarin meselelerine miidahil

olmamalidir.*®

Medeniyet esaslt bloklar arasinda ¢ikacak bir savagin ve neticesinde muazzam
bir yilkimin meydana gelmemesi i¢in Onerilen de, uluslararasi sistemin her
medeniyetin en giiglii devletinin liderliginde uygarliklar arasit bir uzlasma ortami
hiline getirilmesidir. Diger bir ifadeyle, her uygarlik kendi iginden bir devletin
liderligini kabul etmeli; bu lider devletler kendi uygarliklan iginde diizeni saglamals;

lider devletlerin kendi aralarinda anlagmalar ile de diinya diizeni saglanmalidir.

Bu kapsamda Bat1 Avrupa mutlaka ABD’nin liderligini kabul etmeli, ABD’nin
liderligindeki batinun iistiinliigit Afrika ve Latin Amerika’ya da benimsetilmelidir.

8 Joseph R.Biden Jr., NATO istanbul Zirvesi: Tehdit Kargisinda Dik Durmak, E-Journal USA, ABD
Dis Politika Giindemi, s:18
#84 Samuel P:Huntington , a.g.¢., s:311 - 312



Arabistan, Misir, Pakistan ve Tiirkiye’dir. Endonezya, konum itibanyla islam
diinyasmn ¢evresinde yer almasi; Iran, Sif olmasi ve Arap diinyast: ile arasinda tarihi
diigmanliklar bulunmasi; Suudi Arabistan, cografl konumu itibariyla dis etkilere
hassas ve niifusunun az olmasi; Misir, fakir ve kendi giivenligi i¢in ABD’ye, Arap
iilkelerine ve diger uluslararasi kuruluglara bagimh olmasi ve Pakistan, fakir ve
Hindistan karsisinda kendi giivenligini saglamaktan uzak bulunmasi nedenleriyle
lider olmaya uygun devletler degildir. Geriye Islam diinyasima lider olabilecek bir tek
devlet kalmaktadir: Tiirkiye.**® islim diinyasiun liderligini alacak olan Tiirkiye’nin
en biiyiik kazanci da, Huntington’un sozleri ile, Tiirkiye’nin “gok etkileyici ve
yiiksek tarihi roliine kavusmas1” olacaktir. Bu “gok etkileyici ve yiiksek tarihi rol”
sayesinde Tiirkiye, Osmanli d6neminde oldugu gibi, yeniden, islam diinyasimn esas
sbzclisit ve batinin esas karsits olma aynicaligina kavusacaktir. Isldm diinyas: bir
lidere kavustuktan ve bati karsiti politikalar izlemeye basladiktan sonra, batimin
Ustiinliigi karsisinda kuvvetli bir miittefike ihtiyag duyacaktir. Bu miittefik de
CHCden baskas: olmayacaktir.*®” Huntington’a gore miiteakip gelismeler yukanda

485 Samuel P:Huntington, a.g.e, s:177
*¥¢ Samuel P:Huntington, a.g.e., ss: 178-179
“87 Samuel P:Huntington, a.g.e., 5: 185



tarafindan maglﬁp edilecektir.

Yalmz, Huntington’a goére, Tiirkiye’nin bu “gok etkileyici ve yiiksek tarihi
rolii” oynamasim engelleyen bir tek kusuru vardir: Liiklik. Bu nedenle Tiirkiye’nin
oncelikle laiklik ilkesini ve miiteakiben de bu ilkenin gerekgelerinden biri olan
batililagma gayretlerini terk etmesi gerekmektedir. Sonug olarak, Bati Avrupa’mn ve
RF’nin, bir diger ifadeyle Avrasya’nin biiyiik bélitmiiniin ABD’nin koruyuculugunu
kabul etmesini saglamak ve miiteakiben bu biiyiik ittifaka dayanarak Avrasya’nmin
tamaminin batiin hakimiyeti altina girmesini gergeklestirmek i¢in, Huntington’in
Tiirkiye’ye 6nerdigi rol, Bati Avrupa’y: korkutma gorevi ongoriilen sozde Islam
dinyasinn liderligidir.-

4.5.1. Avrasya Okulu ve Satran¢ Tahtas1 Hipotezi

Samuel P. Huntington’nun 'Biiyiik Satrang Tahtasi’, ABD’nin soguk savag
sonrast donemdeki stratejik g¢ikarlarinin kesin ifadesi i¢in bekledigimiz kitaptt.
Tarihi, cografi ve politik analizlerin ustaca bir sentezi; Bismark’in biiyilkk gelenegini
takip eden bir jeostratejik diistince.”®® diye bahsettipi Avrasya Okulu ve Satrang
Tahtas1 Hipotezinden bahsetmek ABD’nin stratejisi ve hedeflerini analiz etmek ve

detaylandirmak baglaminda 6nemlidir.

Brzezinski’nin bu teorisine gore; kit’alarin siyasal olarak karsihklh etkilesime
basladiklar1 500 yildan bu yana, Avrasya diinya iktidarimin merkezi olmustur. Bu
iktidar iki sekilde gergeklesmistir:

1. Avrasya devletleri tek tek ozel statiiler kazamip diinyanin 6nde gelen giigleri
olmuglar,

2. Avrasya’da yasayan halklar farkli bigimlerde, farkh zamanlarda diinyanin

diger bolgelerine girip egemen olmuglardir.

%% Zbigniew Brzezinski, Biytk Satrang Tahtas: Amerika'mn Onceligi ve Bunun Jeostratejik
Gerekleri, Istanbul, 1998 (Kitabin arka kapaginda yer alan, kitab: dvilct sdzlerden)
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. 20 nci ylizyihn sonunda, taribte ilk kez, Avrasyali olmayan bir gilig-ABD-
diinyamn en tistiin glicii olarak ortaya gikmigtir. ABD’nin bu istinliigiini devam
ettirip ettiremeyecegi, diinya giic iligkileri iizerinde etkili olabilecek bir Avrasya
giicliniin ortaya ¢ikmasinin Onlenip Onlenemeyecegine baghidir. ABD’nin
istiinligiinti devam ettirmesi, Avrasya’da egemen olma ve bdylece ABD’ye meydan
okuma yeterliligine sahip bir rakibin ortaya ¢ikmasinin ABD tarafindan dnlenmesini
gerektirir. Avrasya bu ylizden, kiiresel iistiinliik miicadelesinin siirdiiriildiigii bir

satrang tahtasidir.*®

BRZEZINSKI’ye gore Avrasya satrang tahtas: tizerinde, her biri farkh giiglere
sahip yalmzca iki degil, birgok oyuncu bulunmaktadir. Fakat, yine BRZEZINSK]’ye
gore, bu oyuncular, giinlimiiz itibartyla, ABD iistiinliiglinii sadece potansiyel olarak
ve siyasi ve / veya ekonomik alanlarda tehdit etmektedirler.*® Ciinki,
BRZEZINSK{’nin s6zleri ile “Bugiin jeopolitik sorun ne Avrasya’mn hangi cografi
bolimiintin kit’asal egemenlik igin kalkis noktasi oldugudur ne de kara giiciiniin
deniz giiciinden daha fazla 6nem tagiyip tagimadigidir. Jeopolitik, kiiresel dncelik
(Ustiinliik) icin merkezi bir dayanak olugturan tiim Avrasya kit’asi lizerinde
hikimiyet kurulmasiyla, bolgesel boyuttan kiiresel boyuta ulagmistir. Avrasyali bir
glic olmayan ABD, Avrasya kit’asinin ti¢ ¢evre bolgesinde (Bati Avrupa, Ortadogu
ve CHC hari¢ Uzak Dogu) dogrudan dogruya konuslandirdigy giiglerle ve Avrasya
hinterlandindaki devletler iizerinde giiglii etkisiyle su anda uluslararasi Sncelige
(istinliige) sahiptir. Ancak, ABD’ye potansiyel bir rakip, yerkiirenin en 6nemli oyun
alam olan Avrasya’dan gikabilir.”*' ABD’nin bu “satrang™a izlemesi gereken
stratejinin eski imparatorluklarin stiinliiklerini stirdirmek igin uyguladiklart
Jeostratejilerden farkhi olmadigim iddia eden BRZEZINSKI, 6ncelikle su ii¢ biiyiik
6n kosulu ABD’nin tistiinliigiinii siird{irmesi i¢in 6ne stirmektedir:

1.  Giivenlik nedeniyle ABD ile ittifak halinde bulunan oyuncu olma
potansiyeline sahip devletler arasinda, muhtemel gatigmalan 6nlemek ve giiventik
agisindan onlarin ABD’ye bagimliligim siirekli kilmak,

" Zbigniew Brzezinski, a.g.e., s:V-VI

% Zbigniew Brzezinski, a.g.e.,5:32

®! Zbigniew Breezinski, a.g.e.,5:39 Kitabin Tirkgeye gevirisinde, “primacy” “Oncelik” olarak
cevrilmigtir. Bu ceviri dogru olmakla birlikte “primacy”nin bir diger anlami olan “Ustnliuk”
sdzciigtiniin kullaniimasinin daha uygun olacag degerlendirilmektedir.
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2.  Yine aym nedenle ABD ile ittifak halinde bulunan; fakat, oyuncu olma : .. 4

i

potansiyeline sahip olmayan devletleri koruma altinda tutmak ve bunlarin birbiri)fl?;_jij o

uyumunu saglamak,

3. ABD ile ittifak hilinde olmayan devletlerin (barbarlarin) bir araya
gelmesini iinle:mek.‘;192

Avrasya olarak Avrupa ve Asya’mn biitiiniinii kabul eden Brzezinski, bu biiyiik
kit’a iizerindeki devletlerden besini etkin jeostratejik oyuncular, besini de énemli
jeopolitik mihverler olarak tamimlamaktadir.’”® Bes etkin jeostratejik oyuncu,
Brzezinski’ye gore, Fransa, Almanya, RF, CHC ve Hindistan; bes jeopolitik mihver
de Ukrayna, Azerbaycan, Giiney Kore, Tiirkiye ve Iran’dir. Bunlardan Tiirkiye ve
fran, sinirh kapasiteleri dahilinde bir Slgtide, jeostratejik olarak da etkindirler.***

Avrasya satrang tahtasimi dért béliime ayiran Brzezinski, ABD’nin bu satrang
tahtasi lizerindeki hdkimiyetini sona erdirebilecek olasiliklannt su gekilde

ozetlemektedir:

- Orta alanin batidan bagimsizhigimi koruyarak iddiali bir tekil eyuncu
olmas1 ve giiney iizerinde kontrol elde etmesi veya biiyiikk dogulu oyuncularla®® bir

ittifak kurmasa,

- Iki biiyiik dogulu oyuncunun birlesmesi,

%2 Zhigniew Brzezinski, a.g.e., s: 40

3 Brzezinski’ye gore jéostrateji jeopolitik gikarlarin stratejik yonetimi; etkin jeostratejik oyuncular,
mevcut jeopolitik durumu ABD’nin ¢ikarlarini etkileyecek derecede degistirmek amaciyla sinirlarinin
otesinde giig uygulama ya da etkide bulunma yetenegine ve ulusal iradesine sahip olan devletler;
jeopolitik mihverler, 6nlemleri git¢ ve motivasyonlarindan degil, daha ¢ok hassas konumlarindan ve
potansiyel olarak saldinya agik durumlarinm oyuncularin tavirlari igin dofuracagi sonuglardan
kaynaklanan devletlerdir.

44 Zbigniew Brzezinski, a.g.e., s: 41

5 “Bityilk Dogulu Oyuncular” ve miteakip maddede yer alan “iki bityitk dogulu oyuncu” ifadesi
agikhktan uzaktir. Brzezinski’nin sayfa 41°de siraladif1 oyuncular arasinda sadece bir dogulu oyuncu
vardir: CHC. Fakat milteakiben sayfa 44°de Japonya iizerine yaptif) degerlendirmede Japonya’nin
CHC ya da ABD’nin mevcut politikalarin1 degistirmeleri hdlinde oyuncu olarak ortaya ¢ikabilecegini
ifade etmektedir.
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- ABD’nin batili partnerleri (Fransa ve Almanya) tarafindan bati
bolgesindeki “kopriibagi”ndan ¢ikarilmast ki boyle bir durum bat: bolgesinin orta

alandaki giictin egemenligi altina girmesi sonucunu da dogurabilecektir.

Brzezinski’nin degerlendirmesine gore bu ii¢ olastliktan ilk ikisinin meydana
gelmesi ABD’nin Avrasya satran¢ oyunlarindaki istiinliiglinii ciddi gekilde
daraltacak, fakat ﬁcﬁncﬁsﬁhﬁn meydana gelmesi “otomatik olarak ABD’nin Avrasya
satrang tahtasindaki oyuna katiliminin sona erdigi anlamina” gelecektir.**

ABD agisindan somut olarak gergeklestirilmesi gereken, bu olasiliklann tam

tersidir;

-Orta alan, ABD’nin liderligini yapacagi batinin genisleyen yoriingesine
cekilmeli,

-Gliney bolgesinin tek bir oyuncunun egemenligi altina girmesi nlenmeli,

-Dogunun, ABD’nin bu bélgedeki iislerinden atilmasi sonucunu doguracak bir

birlesmeye gitmesine mani olunmali.

Bir diger ifadeyle, kisa vadede (gelecek bes yilda) Avrasya haritasinda egemen
olan jeopolitik ¢ogulculuk saglamlagtirilmali ve siireklilestirilmeli;

e Orta vadede (20 yila kadar) daha birlegmis ve politik olarak tamimlanmig
bir Avrupa, bolgesel 6nder CHC ve batiya yonelmis imparatorluk sonrasi RF ile
Avrupa’nmin giliney eteginde bolgesel olarak istikrar saglayict demokratik bir
Hindistan ortaya ¢ikmali;

¢ Uzun vadede (20 yilin Stesinde) Dogu Avrupa’ya dogru geniglemis ve
RF’nin de ig birlikgi bir sartla baglandign bir NATO’yu,”’” CHC’yi ve ABD’ye

4% Zbigniew Brzezinski, a.g.e., s: 35
*7 Jaap de Hoop Scheffer, Atlantik-Otesi Savunma isbirligi’nin Yeni Politikalari, E-Journal USA,
ABD D Politika Gilndemi, s:12
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karsilikhi giivenlik -anlagmasi ile bagh kalacak olan Japonya’yr ve: Hlndlstan 1,:'f, ot

kucaklayacak bir Trans - Avrasya giivenlik sistemi kurulmahdir, 498

Uzun vadeli tasannmun hilen ¢ok iitopik olmast ve ayrica bu tasarimin
gerceklesmesi icin 6nce orta vadede ongoriilenlerin yerine getirilmesi gerektigi goz
éniine alindiginda, Brzezinski’nin onerdigi stratejinin daha iyi anlagilmas: igin orta

vade Gizerinde durulmasinin daha uygun olacagi degerlendirilmektedir.

ABD’nin Avrasya satrang tahtas: iizerinde ve buna bagh olarak diinyadaki
stiinliigiiniin devamu igin, olmazsa olmaz olarak one siiriilen kosul, yukanda da
agtklandigt gibi, ABD’nin bati bolgesindeki kopritbasim elinde bulundurmas:
gerekliligidir. Bu durumu tehdit edebilecek iki devletin - Fransa ve Almanya - var
oldupunu Ongéren Brzezinski, bu devletlerin olasi tehdidinin Onlenmesi igin
biitlinlegmis bir Avrupa’min ABD’nin de destegiyle ortaya ¢ikartilmasinn
gerekliligini savunmaktadir. Ciinkii, ancak bu durumda yani AB’nin gatisi altinda,
Fransa ve Almanya birbirlerini dengeleyebilirler ve dolayisiyla her ikisinin de
mevcut olan Avrupa ve diinya iistiindeki emelleri Onlenebilir. Boylelikle, Fransa
“bazz Gnemli agilardan ABD’den ayrilan kendi jeostratejik Avrupa kavrami™m
uygulayamaz ve aym sekilde Almanya da, Almanlar arasinda mevcut olan “Dogu
Avrupa’nin  Almanlar tarafindan idare edilmesi sorumlulugu duygusu”nun

gereklerini yerine getirmekten alikonabilir,*”®

Brzezinski’nin Avrasya stratejisinde Tiirkiye’ye ongoriilen rol oncelikle bir
tespite dayandiriimaktadir. O da Tiirkiye’nin Avrasya’nin bes jeopolitik mihverinden
biri ve aym zamanda simirh kapasitesi dahilinde jeostratejik olarak da etkinlik
gosterdigidir. Tiirkiye’nin jeopolitik mihver olarak simiflandirlmasinn nedeni,
Tiirkiye’nin cografi konumundan kaynaklanmaktadir. Tiirkiye, cografyas: ile
Avrasya’nin 6nemli bolgelerine giriste ve aym zamanda ¢ikista dnemlidir. Meveut
konumu ile Tiirkiye 6nemli bir oyuncuya kaynak saglamay: reddedebilir veya bir
baska jeopolitik miiwere ya da bolgeye kalkan gibi davranabilir. Aym zamanda

varhgi ile etkin jeostratejik oyuncu i¢in ¢ok Snemli ve kiiltiirel sonuglara neden

% Zbigniew Brzezinski, a.g...s: 187
4% Zbigniew Brzezinski, a.g.e., s:41
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olabilir.’® Sinirli siyasal ve askerd giicii ile Hazar Denizi - Orta Asya bolgesinde etki
kurma c¢abas: nedeniyle simrli bir jeostratejik oyuncu olarak da degerlendirilen
Tiirkiye’nin®”! etkisinin Iran, yine Tiirkiye gibi stnirh etkiye sahip Iran’in da Tirkiye
tarafindan dengelendigine dikkat ceken BRZEZINSKI, Tirkiye’ nin birinci derecede
dnemli bir jeopolitik mihver oldugunu su nedenlerle vurgulamaktadr:>®

- Tiirkiye, Karadeniz bolgesinde istikran saglamaktadur,

- Akdeniz’e gegisi kontrol etmektedir,

- RF’yi Kafkasya’da dengelemektedir,

- Islami koktencilige bir panzehir sunmaktadir,

- Giineydeki dayanak noktas: olarak NATO’ya hizmet etmektedir.

Ozetle, 20. yiizyil bittiginde, Ortadogu hala birinci derecede gatigma alanidir.
Tiirkiye devleti, bu bélgede, gerek yapisi ve gerekse tarihi gelisim siireci agisindan
bash bagina etkili bir fakt6rdiir. lyi incelenirse, diinyamin bu bdlgesinde Tiirkiye’ye
ragmen bir geligme s6z konusu olamayacaktir. Bu baglamda, yeter ki Tiirkiye kendi
giiciiniin ve biiyiikliigiiniin farkina varabilsin, Kasim, 1999’da, Bil Clinton, Berlin
Duvar’nm yikiigiin 10, yildonimiinde Georgetown Universitesi’nde yaptid
konusmada, “Oniimiizdeki ylizyilin biiyiik dlgiide Tiirkiye’'nin bugiinkii ve yarmnki
roliinii nasil tammlayacagina bagh olarak sekillenecegini umuyorum™®, derken,
batili iilkelerin, Ortadogu ve Tiirkiye’ye yonelik yiizyildir degismeyen politik
tercihlerinin en 6zlii ifadesini kullanmgtir. CIA ve NIC (Ulusal Istihbarat
Konseyi)’nin birlikte hazirladigi, Mart 2001 Global Trend 2015’de yaymnlanan
raporda, Tiirkiye i¢in su saptamalan yapmaktadirlar:”Tiirkiye’deki her gelisme,
global olusumlar: direkt olarak etkileyecektir Tiirkiye’nin 2015’e kadar ig istikran ile
jeopolitik konumundaki gelismeler; bélge, Bati diinyast ve Amerika menfaatleri
iizerinde biiyiik etki yapacaktir™ %,

3% Zbigniew Brzezinski, a.g.e., 5:40

! Zbigniew Brzezinski, a.g.e., s:124

302 Zbigniew Brzezinski, a.g.e., 5:46

33 Ali Sirmen, Clinton’u Nasil Okumali?, Cumhuriyet Gazetesi, 11 Kasim 1999
34 « ABD, Batintn Gelecegi Turkiye'nin Elinde”, Hrriyet Gazetesi, 07 Mart 2001



5. BUSH DOKTRINI

5.1. Ortadogu’da Sec¢enekli Caydiriciik

Soguk Savag sonrasi1 donemde Amerikan Disg Politikasi, “Segenekli
Caydineilik” olarak adlandinimigtir. Bu baglamda, Bush Yonetiminin Ortadogu
politikast ve Israil-Filistin sorununa yonelik hamleleri bu agidan incelenmigtir.
Bush doktrini, Soguk Savas’in sonundan beri gelismekte olan ve “Segici
Miidahale” olarak bilinen daha genig, iki tarafli bir Amerika Dis Politikasimn
pargasidir. ABD’nin sinirlan digindaki geligmelere karigma istegi, boyle bir gabanin
ulusal ¢tkarlarina uygunluguna, bir koalisyonla paylagilabildigine, kabul edilebilir
miktarda parasal maliyet ve potansiyel kayipla yapilabilirligine ve bdlgeyi daha iyi
bir duruma getirip getirmedigine baghdir. Bush yénetiminin Ortadogu politikass,
dzellikle Israil-Filistin gatigmasiyla ugrasarak gerceklestirilen yitksek dereceli agik
kattlim hamlesi, bu kapsamda incelenmektedir. Bush doktrinin uygulanmasi
icin gereken siirenin uzun olacagimn ve atilacak adimlarin yavas ve dikkatli
atilmast gerektiginin farkinda olan Zbigniev Brzezinski’nin®® sunlan sdyliiyor:

Kalict ve akilci bir demokratiklesme, adim adim yapilan degisikliklerle
saglanmali ve gosterilen gabalar aceleye getirilmemelidir. Adim adim yapilacak
olan gelisme, politik kiiltirde bir doniisiim gerektirirken; aceleye getirilecek bir

yaklagim ise, uzun émiirliilitk agisindan faydasiz bir yaklasim olarak kalacaktir. %

George W. Bush, 2000 yilindaki Amerikan bagkanhk secimi
kampanyasinda bir tane dis politika konusmasi yapmustir. Sagirtic: olmayan bir
sekilde, yonetiminin baslangicinda i¢ oncelikler agir basmgtir: Egitim reformu,
gevre, Ozel okul ficret indirimleri, inanca dayah konulér, enerji kaynaklar1 ve
tiretimi, regeteli ilag kérlan, vergi indirimi, ekonomik canlanma paketi, saghk,

degerler, ahlak ve bir “yonetimde sefkat” felsefesinin 6nerilmest.

%5 Zbigniev (Kasimierz) Brzezinski, 1928 Varsova/Polonya dogumlu. Siyaset bilimci. 1938 yilinda
Kanada’ya taginmis bir Yahudi ailenin gocugu. McGill Universitesi ve Harvard’ta galigti. Amerikan
vatandaghgina 1958 yilinda gecti. Harvard ve Columbia Universitelerinde ders verdi. Trilateral
Komisyon’un ydneticilifi ve Bagkan Jimmy Carter’a Milli giivenlik Damsmanhg yapti., Mustafa
Aydm, a.g.e., s:47

%% Zbigniev Brzezinski, Hegemonic Quicksand, http://www kas:de/upload/dokumente/ Brzezinski.pdf
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Resim-5.1. Bush Beyaz Saray’da

Yasa dis1 uyugturucular, ticari sorunlar, terdrizmle miicadele, gdge iliskin
mevzular, enerji konular1 ve parasal istikrar gibi dig politika unsurlarini igeren ig
meseleler, sadece Amerikalilarin yagantilarim ve ekonomik ve fiziksel refablarim
etkiledikleri lglide biraz dncelik sahibi olmugtur. Sonug olarak, Bush, gérevdeki
ilk aylar1 boyunca dis politikaya kars: olan ilgisizligi nedeniyle degil ama diinyadan
habersizligi nedeniyle elestirilmistir. Economist dergisi, aydaki bir Amerikan
astronotunun resmini basmis ve altina saka yollu “Bay Bush Avrupa’ya gidiyor”
yazmugtir. Derginin iginde bir yazar, “Pek ¢ok Avrupali, onun ig birligi ile
ilgilenmedigine,...cok taraflilifs reddeden pek ¢ok memur atadigina inamiyor”
yazmustir. Bununla birlikte yazi, ortak bir Sovyet diigmam olmasa bile Avrupa ve
Amerika’nin ortak degerleri ve bunlarin giiglendirilmesinde ortak ¢ikarlan oldugu
sonucuna ulagmaktadir,

11 Eylill 2001 saldinlarinin yarattif1 etki; ABD yonetiminin giindemini
degistirdi. Teroristlerce kacirilan ABD sivil hava yollarina ait dort ugagin Diinya
Ticaret Merkezi ve Pehtagon’a, bir tanesinin de yere garptirilmasi sonucu 3000’°e
yakin masum insammn: §ldiirtilmesinin, diinyada yeni bir donemin baglamasina,
“birgok sey”in degismesine yol agmasi tarihi bir realite olarak ortaya ¢ikmug
bulunmaktadir.®®’ Avrupahilar, ABD’ye Irak’in Kuveyt’i isgaline karsi 1990°da
olugturulan ittifaktakinden gok daha giiclii bir destek verdi. Taliban ve El Kaide’ye
kars1 girigilen askeri sgldmya 40 iilke destek verirken, daha 6nceki durumda 28

507 Hv.Pit.Tomg.Yilmaz Ofuz, Terdr ve Yeni Dilnya Dilzeni, Silahl1 Kuvvetler Dergisi, Ekim 2002,
Say1:374, s:10
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tilke destek vermisti. Ayrica kargsilik, 11 Eyliil saldirilarindan 26 giin sbnra;"gglfdi,ﬂ | 7
Kuveyt’in isgali igin karsilik, 165 giin sonra gelmigti. 1990’1n aksmeABD

Senatosunda giig kullanimna iligkin tartigmalar yaganmadi.

Dss politika ile pek ilgilenmeyen Bagkan ve Amerikan halki aniden uluslar
arast bir krizin igine itildiler. Ancak uzun vadeli soru, bu gelismenin, Amerika’nin
uluslar arasi konulardaki segici mesguliyet politikasinin tarzini ve konusunu ne
oranda degistirecegiydi. Amerika’nin tercihlerinde tek taraflilik mi, g¢ok taraflilik
mi daha biiyiik rol oynayacakti? Diizinelerce firsatta “terérizme karsi savasta ya
bizimlesiniz ya da bize kars1” agiklamasmin yapilmasi, ABD Bagkam igin tek
tarafl1 bir politika miydi? Bu doktrinin ifadesi, eger genelde Ortadogu ve 6zelde
Arap-israil ¢atigmasina iligkin Amerikan dis politikasinda degisiklige sebep
olacaksa, bunlar neler olacakti?

Bush Doktrini, bir medeniyetler ¢atismasimin ya da Isldm’a kars1 bir Hagh
seferinin savunmast degildi. Belirli hedefler ortaya koymustu. Uluslar arasi
terbrizm diglanacakti; Taliban ve El Kaide baglari yok edilecekti. Bu doktrinin
stiresi ve etkinligi a¢ik birakilmigti ama doktrinin belirli hedefleri ve sinirlan vardi.
Hedef, Ortadogu’yu degistirmek ya da onemli bir ekonomik kalkinma programi
baslatmak degildi. Bolgeye miidahale etmeye devam etmeye ya da bélgede
kesinlikle gerekli olandan daha uzun siire gii¢ konuslandirmaya iligkin agiklanmig
bir niyet yoktu. ABD, bu girisime yardimci olmak isteyenlerle ikili iliskilerini
kontrol etti, degerlendirdi, test etti ve miimkiin olmasi halinde gelistirdi.

Soguk Savas’in sonundan ve Sovyetler Birligi’nin ¢okiisiinden beri ve
Ronald Reagen ve Bill Clinton’un gorev siireleri boyunca, ABD, “Segici
Miidahale” olarak en iyi ifade edilebilecek iki tarafli, etrafli bir dig politika
gelistirmistir. Bu tanim ve uygulama olarak ne tek tarafli ne de ¢ok tarafli idi.
Konuya, zamana ve baskanin kisisel tercihlerine gére degisen yogunluk
derecelerinde uygulanan bir biitiinliiktii. Uluslar arasi1 durum, Amerikan ulusal
gikarlarim tehdit etmedigi siirece, demokratik 6zgiirlikklerin savunulmasi, insan
baklarinin korunmas: ve serbest girisimin cesaretlendirilmesi ilkelerine uyulmasina
iligkin olarak yurt disgina miidahale edilmesinde tarihi Amerikan isteksizligi

korundu.
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" Bush yonetimi goreve baslarken ABD’yi, tek kutuplu bir diinyada rakipsiz

bir askeri ve ekonomik gii¢ olarak buldu.

Resim-5.2. Bush ve Caligma Ekibi

Amerika ufukta ongoriilebilir bir rakibi olmayan tek siiper giigtii ve bat
yarim kiiresi nispeten huzurluydu. Tek siiper gii¢ olmak, Amerikanlara ya da
bagkanlarina, pek g¢oklarnin istedigi sorumlulugunu kabul ettirmiyordu. ABD,
Clinton ve birinci Bush yonetimlerinde daha az giiglii ilkeleri ezerek gosteris
yapmadi; diinya ile iligkilerini idare etmekle ve gerekli goriildiigiinde ya da
arzulandiinda simrh sayidaki gelismeye istirak etti. Amerika, smirlar digindaki
konularla ugragmakta segici davrandi. Ancak “segici” ile kastedilen neydi?

1980’lerin sonlarindan beri genis bir bakis agisiyla, Amerika’min sinirlart
disindaki segici miidahalesine iligkin dort kriter ortaya gikmustir.

1. Ulusal gikarlarin korunmasm gerektiren yeterli ahlaki sart ya da stratejik

gereklilik var m1?

2. Amerikan yasantisina maliyeti nedir ve Amerikan fiziki miidahalesi simrh bir

zaman igin mi olacak?



S

3. Washington’la bir ittifak kurarak insani, finansal ve fiziki ytki payla§mak,v o
ozellikle muhtemel miidahalenin gergeklesecegi bolgede potansiyel mmteﬁkler v

var mi1?

4. Yerel siyasi ortami, miidahaleden dnce, oldugundan daha istikrarhi birakacak
uygulanabilir bir gikis stratejisi var m1? Bu strateji, ABD’nin ittifak ortaklan ile
ikili stratejik iligkilerinin kurulmasini, gelistirilmesini ve genisletilmesini

icerebilir mi?

Bush y6netiminin Politika Planlama Boliimii Bagkam Richard Haas, segici
mildahaleyi Temmuz 2001°de “alakart ok taraflilik” olarak tammladi. Amerika’ya
yonelik 11 Eyliil 2001 saldinlarindan sonra Disisleri Bakami Colin Powell,
Amerikan dis politikastmin “tek tarafli” olarak simflandirilmasim reddetmistir.
Buna karsihk Washington (Ruslarla goriigtikten sonra) anti balistik fiize
antlagmasindan tek tarafli olarak ¢ekilmigstir. Tek tarafli olarak davranma, 11
Eylil’den ¢ok once Bush yonetiminin, Kyoto Antlagmasindan tek tarafli olarak
¢ekilmesiyle ve siirekli bir savas suglari mahkemesinin kurulmasimna iligkin

antlasmay1 onaylamayi reddetmesiyle baslamgtir.

Powell, 2001 Kasim’inda; “ABD’nin gok tarafliligin ulusal ¢ikarlarina hizmet
etmedigi durumlarda ittifaklara girebilecegi ya da ulusal gikarlarina uygun olmayan
ve amaca hizmet etmeyecegini diigiindiikleri ancak digerlerinin aksini diiglindGgi
durumlarda itiraz etmeleri gerektigi” agiklamasim yapmgtir. Kisaca, ABD,
miittefikler bulmay: tercih eder ancak gerektiginde tek bagina hareket eder.

11 Eytliil’den sonra ABD’nin yaptigi1 da budur. On y1l dnce, Saddam Hiiseyin’e
karg1 hareket i¢in BM kararlariyla yetki aldigindakinden farkli olarak Washington
bu sefer Taliban ve El Kaide aglarina kargi hareket igin uluslar arasi yasal dayanak
aramak iizere ¢aba sarf etmemigtir. ABD, segim yapmaya zorlandiklarinda,
tilkelerin hemen kendi tarafini tutacaklarindan emindi. Nitekim Bush defalarca ve
defalarca “Ya bizimlesiniz ya da terristlerle” diye tekrarlamigtir.
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5.1.1. ABD’nin Smmrlarn Disina ve Ozellikle Ortadogu’ya
Miidahalesine Kars: Etkenler

Amerika’nin Onde gelen diglince kuruluglarindan Rand’mn yayimnladigi
Bradley A. Thayer’in “The Pax Americana and the Middle East” isimli raporda su
ifadeler yer aliyor: “Tarihte de oldugu gibi petrol, endiistrilegmis demokrasilerin
ekonomilerinin, askeri sistemlerinin en kritik unsurudur. Geleneksel ¢ikarlarin
korumak ve yeni ¢ikarlar saglamak icin Amerika Ortadogu’yu genisletmelidir. 11
Eyliil sonrast ortam Ortadogu’yu genisletmeye uygundur. Amerika Ortadogu’da
bolgesel degisim igin giig kullanarak rejim degisiklikleri yapmalidir. Amerika
kendisine rakip giicler ortaya ¢ikmadan hedeflerini ve niifusunu genigletmelidir.
Soguk savag icinde gerceklestirilemeyen firsatlar igin simdi ¢icekler tomurcuk

vermektedir.”

Diinya polisligi yapmak ya da smrlann digina miidahale etmek Bush
yOnetiminin onceliklerinden degildi. 10 Eyliil 2001°de Ortadogu’ya bakildiginda
burada diplomasi yapmakla ugrasmamak i¢in en azindan beg sebep vardi:

Birincisi, bagkamin dis iligkilerden uzak kalma egilimidir. Bagkan’in dis
iligkilerle ugrasmaya karsi soguklugu, dogrudan siyasi tecriibesinden ve
gecmisinden kaynaklanmaktadir. Daha 6nce bagkan olan valilerin, dis politikanin.
karmagikliina dalmalan, siyasi becerileri daha ¢énce ordu, Washington ya da
Kongre kariyeriyle gelisen baskanlardan daha uzun slirmiigtiir. Valilikten gelen
bagkanlar olarak Roosvelt, Carter, Reagan ve Clinton yeminlerinden dnce uluslar
aras! iligkilerde, dig politika deneyimi olan bagkanlar olan Eisenhower, Kennedy,
Johnson, Nixon, Faral ve George Bush Jr’den daha az bilgiliydiler.

Ikincisi, Kastm 2000°de segilen Kongre’nin neredeyse tam ikiye bollinmesi,
zor kazamlan bagkanlik zaferinden kalan her tiirlii siyasi mutabakatin, i¢ giindemin
One ¢ikarilmas1 igin bir itici giice doniigtiiriilmesi gerekiyordu. Yonetimin,
Temsilciler Meclisi’ndeki Demokratlar ve Cumhuriyetgiler arasindaki neredeyse
esit dagilim ve Senatodaki kil payr Cumhuriyet¢i cogunlugu karsisinda i¢ giindem



ey malbeainy s

,Z"‘

onceliklerine agirhk vererek sahip oldugu gogunlugu, 2002 Kongre seglmlerlnde -;,« : b
yok olmaktan korumasi gerekiyordu. BT : P

Cumbhuriyetgi Senator James Jefford’in Mayis 2001°de parti degistirmesiyle
ortaya g¢ikan bir koltukluk degisim, senato komitesinin yapisim ve senato
glindeminin 6nceliklerini degistirdi. Tarihsel olarak, Beyaz Saray: kazanan parti, iki
yil sonra takip eden Kongre segimlerinde genellikle koltuk kaybeder. 11 Eyliil’den
dnce, Bush yonetiminin i¢ hukuki diizenlemelerle ugrastiktan sonra dis iligkilere
iligkin konulan, demokratlarin baskin oldugu bir Kongre ile ugragmaktan daha az
catismal: ve daha zevkli bulacagi soylenebilirdi. YOnetimin, i¢ konularda hayal
kinkhigina ugradikga dig iliskilere odaklanmasi muhtemeldir. Ekonomi, Kasim
2000 vergi kesintilerinin agirligini hala ¢ekerken, demokrat ¢ogunluk lideri Senator
Tam Daschle, igsizlik oranlan diigmemisken Bush’un ekonomik canlanma paketine
siddetle kars1 gikti. Demokratlar, ekonomik durumu 2002 kampanyasinin temel

konusu yapacak gibi goériiniiyordu.

Ugiinciisti, Ortadogu nispeten siirekli bir degisim ve hareket halindeydi ama
¢aba gerektirecek sekilde ulusal gikarlara y6nelmis bir tehdit de yaratmiyordu.
Ortadogu petrollerinin ABD’ye ya da Avrupali ve Asyali miittefiklerine akiginda
¢ok az kesinti ihtimali vardi. Petrol pazarlik fiyatlarindan satiliyordu. Kuzey Afrika
ya da Ortadogu’daki ilimli Arap iilkelerinin hiikiimet sistemlerini degistirmek icin
Amerikan ya da BatlA yardimu istediklerine dair higbir gdsterge de yoktu. Iliml1 Arap

devletleri, ekonomileri acmacak halde olmasina ragmen nispeten istikrarliydi.

Saddam Hiiseyin sorun olmaya devam ediyordu ama Clinton ydnetiminin son
aylarinda oldugu kadar degil. Bush Ydnetimi, Irak liderini devirmeye yonelik genis
kapsaml bir saldiriya iligkin olarak selefinin isteksizligini paylasti. iran’a kars:1 da
bir bekle ve gor tavr takimlda.

Ortadogu, kitle imha silahlarinin iiretilip depolandifi, sevk sistemlerinin
edinildigi ve aligilmadik savag tekniklerinin ithal edildigi ya da gelistirildigi bir
bblge olarak kaldi. Ortadogu’yu kapsayan diger uluslar arasi konular terdrizm,
uyusturucu imali ve kagak¢iligi ve devrimci hareketlerin kokeni olarak radikal
Islameihkti, Terdrizm, Amerikahilara ve iilke digindaki Amerikan tesislerine
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g y,ié@eﬁk bir tehditti; ancak Amerikan ordusundaki ve hiikiimetindeki biirokratik

_¢ekingenlik, El Kaide’ye ve diger terorist sebekelerine kars1 girisilecek engelleyici
saldinlar i¢in cesaret vermedi. Bu sorunlarin karmagikhigy ve igerdigi riskler, yeni
ABD bagkanimn, girisken hareket etmek ve konuyla derinlemesine ilgilenmek igin
ihtiyag duydugu cesareti kirdi. Muhtemel her basar1 muazzam bir yaraticilik, genig
parasal kaynak, iyi sans ve hepsinden 6nemlisi istekli yerel unsurlar gerektirecekti.

Buna ragmen, Clinton’un Bush’a Ortadogu’daki mirasi, zellikle Arap
Israil bolgesi disinda, yapici ve onleyici diplomasi unsurlarm igermektedir.
Amerikan varliklari; Musir, Israil, Urdiin ve Filistin otoritesine ekonomik
damigmanhik; Israil ve pek gok Arap devletine askeri damgmanlik ve giivenlik
diizenlemeleri; uluslar arasi terdrizm, uyusturucu ve kitle imha silahlarina iliskin
bilgi paylasimmm icermektedir. ABD, Insan haklari, bagimsiz basin ve demokratik
kurumlan tercih eden tutumunu terk etmeden, iki tarafli ¢ekismeler yaratacak
nitelikte baski yapmamugtir. ABD, Irak ve diger konulardaki politikalarim elegtiren
iilkelere baski da yapmamis ya da bunlara kargi girisimde de bulunmamstir.
Ortadogu liderleri, yiizyillardir yaptiklari gibi sorumlulugu yabanci bir giice, bu
durumda ABD’ye atmakla kendilerini 6zgiir hissettiler.

- Dordiinciisii, Arap-Israil diplomasisi alaninda Bush Yonetimi, basarili olmasi
daha az muhtemel bir pazarlik siireci miras alamazdi. Ocak 2001’in bu konuyla
aktif olarak ilgilenmek igin iyi bir zaman olduguna inanmak igin hi¢bir sebep
goriilmityordu.

Hakli olarak Bush yonetimi dikkatli olmay1 segti. Diplomatik siirece kargi
muazzam bir muhalefetle kargilagti. Siddetin, giivensizligin ve siyasi anlagmazhgin
diizeyi, Amerika’nin sagladigi diplomatik gelismeleri yok ediyor goriiniiyordu.
Buna ragmen Bush yonetimi, Mitchell Raporu’nu Tenet Ateskes Onerileri’ni ve
Anthony Zinni’nin aracilik gorevini 6ne siirdii. ABD, Israillilere karsi Aralik
2001°deki yogun Filistin intihar saldirilarina ve Filistin otoritesinin Ocak 2002’de
50 ton silahi bot kullanarak kagirdiginin ortaya ¢ikmasina ragmen gaba gostermeye
devam etti. Powell, Nisan 2002’de Avrupa, Kuzey Afrika ve Ortadogu’ya, bir
ateskesin saglanmasi, ‘Israil’in Filistin yerlesim alanlanindan geri gekilmesi ve

goriismelerde ilerleme saglanmasi imkanlarim aragtirmak iizere 11 giinliik bir gezi
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yapt. ABD Hiikiimeti, uluslar arasi bir konferans fikrini de ortaya att1. Anca]( bu i

da, Clinton doneminde hi¢ olmadigi kadar birbirinden uzaklasan taraflar arasmdakh

h,
e

ugurumu kapatmak i¢in yeterli olmadi.

Bush Ydnetimi, diplomatik ¢ikmazin kanli siddetin bitirdigi, Clinton ySnetimi
tarafindan sarf edilen kigisel, politik ve potansiyel birikime bakti. Yonetimi
devraldiginda, ne Suriye-Israil ne de Filistin-Israil goriigmelerinde Oval Ofis’e
gidecek yol i¢in ¢ok az umut vardi. Clinton, Jimmy Carter’in bagkanhgiyla es deger
bir gekilde tamamen Arap-israil meseleleriyle ilgilendi ve ¢ahgmalarim buna
yogunlagtirds. Clinton, Kigisel olarak Filistin Yonetimine yaptigi ilk bagkanlik
gezisini de igeren gezi ve ziyaretlerle ortaya yeni kayitlar koydu. O birgok
toplantiya bagkanlik etti ve Ortadogu liderleriyle birgok telefon gdriismesi yapti ve
Suriye-Israil goriigmeleri igin diger baskanlardan daha ¢ok zaman ayirdi. Clinton
bagkan oldugu son giine kadar aktif bir sekilde hareket etti.

Clinton, 1999 sonuna dogru Washington’da ve 2000’in baslarinda
Shepherdstown’da iist diizey Suriye-Israil goriismelerinde bir ilerleme ulagmada
basarisiz kaldiktan sonra, Suriye Bagkam Hafiz Esad’la 2000 Mart’ta Cenevre’de
bir gériisme yaparak gabalarim siirdiirdii. Sonunda biitiin bu ¢abalan sonugsuz
kaldi. O bundan sonra Haziran 2000°de Camp David’de sona eren Israil-Filistin
goriismelerine dondii. Buradaki basarisizhgi Eylil’in sonunda siddetin patlak
vermesi. Eyliil 2000°de Sharm El-Seyh toplantisi (Mitchell Komisyonu temel alan)
ve 23 Aralik 2000 Clinton plan: takip etti.

Hatta 7 Ocak 2001°de, gbrevden ayrilmasindan sadece iki hafta dnce, Clinton
plam igin hala miicadele ediyordu. Clinton Israil’in yam baginda bir Filistin Devleti,
toprak depisimi, Filistin Devleti’nde milteci yerlegimi, Israil igin gtivenlik
garantileri, yerlesim birimlerinin biiylik kisminin taginmas, Urdiin Vadisi boyunca
siur giivenligini saglamak i¢in Filistin’de bir uluslar aras1 varhk ve final
anlagmamn uygulanmasim denetlemeyi ve ac1 ve siddet kiiltiiriine bir son vermeyi
onerdi. Tarifsiz bir 6vgiiyle Birlesik Arap Emirlikleri’nden (BAE) bir basyazan bu
son Clinton’un gabalarini “esnek, inat¢1 ve iradesi giiglii hatta biitiin olasiliklar ona

kars1 olsa bile asla vazgegmeyen bir savagg1 olarak™ tasvir eder.
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:"?-'Filistinliler, Arap-Israil sorununa yonelik iki devletli, olasi bir ¢&ziimiin

- sumildugu Camp David toplantisindaki onerileri daha da ileri gotiiren Snerilerini
reddetti. Hatta Basbal':(an Sharon, muhtemel bir Filistin Devleti’nin kurulmasina
goniillii oldugunu ifade etti. Bu temelde, Bush yonetimi, aktif bir politika
ylirlitmeye ne kadar isteksiz olursa olsun, gorevinin ilk yihinda Israil’in Gazze
Seridi ve Bat1 Seria’daki kontroliinii sona erdirecek bir bans antlagmasi sonucunda
bir Filistin Devleti’nin kurulmasim savundu. Carter’in 1977 Mart’inda Israil’i
destekleyen merkezlerce siiphe ve kizginlikla karsilanan bir “Filistin Yurdu”
caprisina nazaran, Bush yonetimini, 10 Kastm 2001°de BM’de Israil’in yam
baginda bir Filistin Devleti’ni savunan bildirisi Israil yanhsi merkezlerden de ¢ok az
tepki aldi.

Sagirtict olan Amerikan kamuoyunda Misir, Suudi Arabistan ve Filistin’e
yonelik anketlerde olumlu goriislerin inanilmaz keskin diisiigler gosterdigi ve Arap
basinin ¢ogunun 6fkeli ve kigkirtih bir dille ABD’ye saldirdig bir zamanda Bush
Yonetimi’nin bir Filistin Devleti’ni savunmastydi. Ekim 2001°de Uluslar arasi
Ragby anketinde Amerikalilarin %34’ Misir’a olumsuz yaklagirken sadece %38’i
olumlu goriis bildirdi; %58 Suudi Arabistan’a olumsuz yaklasirken, sadece %24
olumlu goriig bildirdi. Suudi Arabistan ile ilgili oranlar, Ocak 2001°’de Amerikan
tavrim gosteren rakamlarla tamamen ztti. %56°s1 krallikla ilgili olumlu fikre
sahiptir. Filistin YOnetimi, Amerikan kamuoyuna %72 olumsuz ve sadece %10
olumlu gériildii.

Aym zamanda, her iki taraftaki kamuoyu biiyiik degisiklik gosterdi ve barng
goriismeleri ¢oktiigii esnada yeni mekanizmalar olugtu. 1999’da Barak’a oy veren
yaklagik 500.000 Israilli, sadece 18 ay sonra Sharon’u destekledi. Haziran 2000’de
Filistin kamuoyunun Oslo antlasmalarina olan destegi %57.6 iken, Nisan 2001°de,
bu oran %40.4 diistii. Daha sonra, %80 intifadanin devam etmesini destekledi.

Sartlarin zorlugunun tamamen farkinda olunmasi ve herhangi bir diplomatik
girisimin basansiz ¢ikma olasilig: ortadayken, yonetim, Avrupali ve Arap liderlerin
benzer siiregelen taleplerine ragmen, bir dier aract grubu gondermeden once
siddetin yavaglamasini ;bekleyecegini sOyledi. Bununla birlikte, bu tutum ¢ok hizh
degigecektir.



Yonetimi gorevhlenmn bu komisyonun raporunu Amerika’nin Isra.llf-Flltstm §

goriismelerini yeniden baglatmak i¢in bir tramplen gibi kullanmasina yol agtl Eklm
2000°de Sharm El Seyh’de ulasilan antlagmadan yola ¢ikarak, Mitchell Raporu
intifadanin temel sebeplerini, siddetin tekrarim Onleme yollarii aragtirdi ve
tansiyonu diisiirecek ve Filistin ile Israil arasindaki iletisimi saglayacak yollan
Onerdi. Nisan 2001°de yayimnlanan rapor, “Ortadogu’da bang, giivenlik ve adaleti
saglamamn tek yolunun goriigmeden gectigini” belirtti. Rapor, patlak veren
olaylarin sebeplerini aragtirmasina ragmen, sorumlulugu belirlemekten dikkatli bir
sekilde kagindi. Sonugta, Mitchell Raporu, goriismelerin baglamasiyla, siddete bir
son verilmesini ve giivenligin yeniden tesis edilmesini tavsiye etti. Powell,
sonradan raporu siddete bir son verip bir antlagmaya ulasiimasina yonelik yaptig
ziyaretlerde ABD’nin yol haritas: olarak benimsedi.

Yonetim Mitchell Raporu’yla olusan ivmeyi, Haziran 2001°de bir ategkese
ulagmak igin CIA Bagkani George Tenet’i bolgeye gondererek kullanmay: denedi.
Bunu Powell Ortadogu’yu ikinci gezisi takip etti. Heniiz ategkese ulagilamamigken,
Mitchell Raporu ydnetim tasarisi olarak kaldi. Zinni’yi 6zel danigmam olarak
atamasiyla, Powell, Arafat’in siddeti dizginlemeye ve yerinde bir ategkesi
saglamaya istekli olup olmadigim ve Saron’un siiregelen yerlesim faaliyetlerine bir

kez olsun dondurup dondurmayacagin test etmek istiyordu.

Zinni’'nin uzun vadede Filistin’in ve Israil’in niyetlerini &grenmesi
gerekiyordu; fakat onun bolgeye Aralik 2001°deki ilk gezisi Kudiis, Hayfa ve Bati
Seria’daki Filistinli intihar bomba saldiriyla noktalandi. Zinni, Mart’in sonunda
bolgeye dondii ve Tenet plami dogrultusunda yeni fakat gergeklesmeyen bir
ategkesin taslagimi miizakere etti. Israil’in Ocak 2002°de silah yiiklii bir Filistin
gemisini ve dort ay sonra Arafat’in Ramallah’daki karargahinda geminin kargo
Odemesini ve Filistinli intihar bombalarina yonelik destegini gosteren Arafat’in
imzasim tasiyan belgeler ele gecirmesi, Bush yénetimine, goriismeler yoluyla
soruna bangcil bir ¢dziim bulunmasinda Arafat’in giivenilir bir ortak olmadigim
inandiracak giiclii nedenler sundu.
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' «..Arap liderlerinin, 6zellikle Urdiin Krali Abdullah, Misir Baskam Miibarek ve
Suudi Arabistan Prensi Abdullah ¢abalariyla, Powell, Nisan’da, Bat1 Seria’daki
terérist altyapilani ortadan kaldirmaya doniik biiyiik bir Israil askeri hareketinin
golgesinde Arafat’la bulustu. Powell midahalesi tek- tarafliydi, fakat ¢ikmaza
diplomatik ¢6ziim bulmaya doniik g¢abasi gok tarafliydi. Bir diplomatik koalisyon
yaratildi. Ziyaret oncesinde, esnasinda ve sonrasinda Bush yonetimi, Urdiin ve
Suudi Arabistan aktif diplomatik miidahalesini kabul etmede istekliydi. Onlarin
destek verdigi Israil’in geri ¢ekilmesini ve miiltecilerin soruna ¢oziimiine cagr
yapan maddeleri de iceren Mart 2002 Beyrut’taki Arap Zirvesi kararlari, ayrica
[srail’in varhgimn kabul edilmesinden de bahsetmistir.

Prens Abdullah, Bati Seria’daki sehirlere yonelik Israil kusatmasint en kisa
siirede kaldirmak, Amerikahlarin Arafats kenara koymasim engellemek ve
yenilenen goriismeleri desteklemek i¢in diplomatik ¢abalarin liderligini iistlendi.
Ortadogu’lu Arap ortaklar, bu diplomatik ¢abalara destek saglamaya giristi.
Nisan’daki Ortadogu ziyaretinde, Powell, prensin ABD-Rusya-BM, AB bildirisini
desteklemesini sagladi. Birlesmis Milletler’deki = destekle Powell, Mayis’in
baslarinda “Ortadogu’da siddete son vermek ve bariga dogru yol almak i¢in” bu iig
ortafimin temsilcileriyle tekrar bulustu. Tek tarafli yerine bir gok tarafli bir
yaklagimi benimseme, Amerika’y: tek tarafli hareket etme ithamindan kurtaracak,
diger anahtar giiclerle is birligini gelistirecek ve ¢ikarlan siddetin azalmasindan
gegen yerel Arap ortaklari kazandiracakt.

ABD’nin Arap-Israil diplomasisine dahil olma isteksizligi, ¢oziimii bir dis giig
tarafindan ¢ok zor goriinen diger bolgesel sorunlardan dolay: ortaya ¢ikti ve
kuvvetlendi. Boylece, petrol, istikrar ve Iran ve Irak’la ilgili kaygilar ABD’nin
bolgeyle mesgul olmasina neden olurken, diger faktorler ters yonde geligti.
Washington’un politika yapanlan bolgede kriz hakimken, iilkelerinin her zaman bu
sorunlar yiiziinden kafast karigmig oldugunu gordiiler. Ekonomik sorunlar ¢ok
ciddiydi, fakat ABD’nin sunabilecegi kolay ¢6ziimler yoktu. Nakit para zayif kalma
egilimindeydi, istedigi isi bulamayan ve igsiz sayist ¢ok yiiksekti. Niifus
artmaktayd: ve ekonomiler birgok yetenekli ve uygun ¢aligam bulmada yetersizdi.
Gelisme yavay kalirken, yerel biirokrasi biiyliyor ve artiyordu ve {ilkeler,
globallesen pazarlara uyumu saglayamiyordu. Daha onceleri Ortadogu’ya akan



11 Eyliil 2001’den sonra bu tiir dramatik seyler, ABD’ye hakim olmaya m
hazirlaniyordu? Bush Doktrini Amerikan dig politikasina uzun bir zaman diliminde
hakim olmak i¢in mi ortaya ¢ikt1? Veya bu sadece Amerika’mn Ortadogu’daki
cikarlariyla ilgili Eisenhower veya Carter doktrinine benzer yakinda unutulacak bir
diger bagkanlik acgiklamasi miydi? Uluslar arasi statiikoda degisim ve Bush
Doktrininin nihai uygulamasi, Kesmir iizerinde uzun siireli Hint-Pakistan gatigmasi
gibi, bagka yerlerde ikili sorunlara planli bir Amerikan arabuluculuguna mi neden
olacaktir? Veya belki de ABD, Arap-Israil ¢atismasina yonelik arabuluculuk
gabalarim bir kez daha mu getirecektir? Giiney Asya bolgesi ve eski Sovyet
cumhuriyetleri, 1991 Korfez Savagi’ndan sonraki on yilda Arap Korfez
devletlerinde oldugu gibi, yavas yavas Amerikan askeri varligmin hedefi mi
olacaklar?

Amerika 1812 Savagi’ndan sonra bir dig gii¢ tarafindan ilk kez bir saldinya
ugramugti. Terdrizme karsi savag ilaninda, Bagkan Bush, 27 Eylil 2001°de
Kongre’nin bir birlegik oturumﬁnda sunlari sOyledi: “Biz emrimizdeki tim
kaynaklari...Her tiirlii diplomatik yolu, her tiirlii istihbarat aracim, her tiirlii kanuni
uygulama giiciinii ve her tiirlii gerekli savas silahimi global terdr sebekesinin
yenilmesine ve ortadan kaldirlmasina yonlendirecegiz. Biz teroristlerin parasal
kaynaklanim kurutacafiz, onlan karsi karsiya getirecegiz, siginacak veya kalacak
yer bulamayana kadar onlan bir yerden bir yere siirecegiz ve biz terérizme giivenli
siginak veya yardim saglayan uluslan izleyecegiz. Simdi her bdlgedeki her ulus,
karar vermelidir. Ya bizimle ya da terdristlerle beraber olacaklar. Bugiinden
itibaren, terdrizmi destekleyen veya koruyan her ulus ABD tarafindan diigman bir
rejim olarak goriilecektir. Ulusumuz uyarmaktadir. Biz saldindan etkilenmedik. Biz

Amerikalilar1 korumak i¢in terérizme kargi savunma onlemleri alacagiz”.

Konugsmanin yapilmasindan sonra Kongre, Amerika’ya olan saldiny:
dengelemek ve terdrizme kargi savagi yiiriitmek igin 400 milyar dolar yerine 40
milyar dolar tahsis etmistir. 1947°de Amerikan halki tek bagmma Avrupa
komiinizmiyle ugrasmakta isteksizdi. O zaman Senator Vandenburg, gayret
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"gosteretek BM igin bir liderlik talep etti; Eyliil 2001°de, Kongre’nin koridorlaninda
fbﬁyié'%ses yiikselmedi.

-~ . Bush Doktrini operasyonel olurken, koalisyon olugturma ve g¢ok tarafl: iy birligi
mesruiyetin ve gereksinimin bir birlesimi olarak tegvik edildi. Terorizme kargi
savasa aktif olarak katilanlar arasinda Pakistan, Tiirk, Urdiin, Italyan, Alman,
Ingiliz, Fransiz. ve diger Avrupa ve Ortadogu liderleri vardi. Genis katilimh bir
koalisyon meydana geldi, ¢linkii {ilkeler bir ortak tehdidi ve bir ortak g¢ikar
benimsedi. Her iilke, ABD ile arzu duyulan 6lgiide, kendi kamuoyunu ve neyin
saglanabilecegini dikkate alarak, ABD ile birlikte koalisyona yonelik iligkisini
belirledi. Bazzlani parasal, malzeme ve bilgi; digerleri de lojistik, ugus Szgiirliigii,
ayncalikli liman, birliklerin yerlesimini veya para sagladilar. Benzer bigimde,
tilkeler ABD’den daha iyi ticari iligkiler, finansal destek, bor¢ indirimi veya diger
konularda imtiyazlar seklinde degisen farkli seyleri istediler veya talep ettiler.

Yeni bir on yllda:ikinci kez ABD kompleks bir uluslar arasi koalisyonunun
liderligini yapmaktadir. Bu on yilda her zaman oldugu gibi, Ortadogu ABD’yi
derinden mesgul edecektir. Mesguliyetin yonii ve derecesi, Bush doktrini ile segici
miidahale doktrinin kesigimiyle belirlenecektir.

5.2. Ikinci Korfez Savasinin Sonuglarimin Degerlendirilmesi

20 Mart 2003 tarihinde bagslayan ve 9 Nisan 2003 tarihinde, Saddam rejiminin
devrilmesi ile sonuglanan ikinci ABD-Irak Savas1 sirasinda, Um Kasir direnisi harig,
Iraklilar ABD Ordusu’na karsi higbir direnis gosterememislerdir. Clinkii Irak halki,
35 yildan beri iktidan elinde tutan, kendi rejimine muhalif olanlara yasam hakki
tanimayan bu diktatdrden kurtulma firsatim uzun yillardan beri beklemislerdir. ABD
Ordusu’nun, ciddi bir direnisle karsilagmadan Bagdat’a girmesini, bu gercevede
degerlendirmek gerekmektedir.

ABD, Saddam’in devrilmesi planlar1 {izerine ¢alisirken, Kiirtlerle biiyiikk bir
igbirligi igine girmistir. Bu igbirliginin en 6nemlisi ise, 1996 yilinda bagarisiz bir CIA
operasyonu sonrasinda, Saddam tarafindan Kuzey Irak’ta sikistinlan bir grup



pesmergenin, ABD tarafindan bolgeden alinarak 6nce Guam’a, daha son%ada Aagw
gotiiriilmesidir. Bu pesmergeler, ABD’de ¢esitli enstitiilerin ve devlet‘léﬁrung
g6zetimi altinda yetigtirilmis ve Mart 2003’te tekrar blgeye getmhmslerdn "If’alc‘%g
meydana gelen direnigin, s6z konusu igbirliginin, Saddam’in devrilmesinden sonra da~
devam etmesinin sonucu olarak ortaya gikmis olmas1 muhtemeldir®®.

ABD'nin Irak" istila harekatinin 'askeri' safhasi, yaklasik ii¢ haftada, beklendigi
gibi, ABD'nin ezici istiinliii ile sonuglanmistir. Bundan sonras ise Irak'mn 'Power
Americana' doktrinindeki ifade ile 'ABD'nin ¢ikarlarina ve ilkelerine uygun' sekilde,
her konuda yeniden gekillendirecegi satha olacaktir.

Bu dénemin, ilkine gére daha ¢ok zor ve zaman alici olacag, daha simdiden
belli oluyor. Bu zorlugun en temel sebebi, Irak'in 'demografik' yapisi. Birgok ik ve
birgok dini mezhebin 'karmasasi'ndan meydana gelmis bulunan Irak, bu gruplarin,
farkl1 davrans, inang ve beklentilerinden olugan 'sosyal kaos' iginde. Bu olguyu daha
da radikallestiren bir durumu da, harekatta ABD'nin 'askeri politikas1' yaratti. ABD,
daha savasa baslamadan, bu toplumun bir kesimini (Kiirtler'i) kendi yanina ¢ekmeye
muvaffak oldu ve onlar bu savagta Irak'in 'diismaninin’ yaminda yer aldilar. Buna
kargin, bolgenin giineyindeki $ii Araplar-lilkenin yOnetiminde s6z haklar
olmamasina ragmen-topraklarini 'istilacilara’ karg1 inat ve israrla savundular. Orta
bolgede bulunan Stinni Araplar ise, sahibi olduklar1 yonetimi savunmak geregini bile
duymadilar. Ve simdi bu ii¢ farkli topluluk bir araya getirilmeye ¢aligilmaktadur.

Bu ii¢ toplulugun, Irak'in yeni 'siyasal mimarisinden' beklentileri de gok
farkhidur. Siiler, seksen yillik ezilmigligin ve topraklanim, giicleri nispetinde de olsa,
savunmus olmanm etkisi ile, tekrar Stinniler'in. stekleri, iggalcilerin topraklarim en
kisa stirede terk etmesi ve disaridan getirilen kigilerce degil, kendilerinin tayin
edecegi yoneticilerle yonetilmek. Bu grubun kurmay: dilgiindiigit yonetimin 'dini'
agirhikl olacag: da anlasiliyor. Bu yaklasun, bolgeyi iggal edenlerin '¢ikarlarina ve
ilkelerine' ¢ok terstir.

% Dr. Hicran Kazanct , “Saddam mu, ABD iggali mi bolge igin daha tehlikeli?”, TUSAM, Ortadogu
Aragtirmalar1 Masasi, Mayis 2004.ss:2-18.
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Ortadaki Sﬁnnil# ise, giivenlik ve refah istiyorlar. Oldukga 'basit' gibi gériinen
bu talep bile, bir¢ok ‘ciddi sorunu dogurabilecek nitelikte. Hatirlanmahdir ki, bu
insanlar, kisa siire Oncesine kadar 'Baas Devletgiligi' anlayis: i¢indeki bir y6netime
sahiptirler. Belki 'hiirriyetleri' ybktu ama, devlet tarafindan finanse edilen bir igleri ve
as1l dnemlisi, devlet tarafmdan saglanan 'Erzaklari’' vardl. Saddam, son 12 yildir tam
16 milyon Irakliyi, erzak dagitarak besliyordu. Simdi bu insanlar-yagmaladiklar
erzaklar bitince-kapkacag kapip, isgalcilerin kapisina dayanacaklar.

Kuzeyde Kiirtler ve Tiirkmenler var. 1991 sonrasinda Irak’in kuzeyinde faaliyet
gosteren Kilrtlerin en bilylik avantaji ABD ve Ingiltere’nin 36. paralel gilivenlik
seridini olugtururken gostere gostere Tiirkmenleri giivenli bolgeye almamasidir.’®”
Bu planli veya plansiz olarak Kiirtlerin sayica az Tirkmenlerden daha disli bir
konuma gelmesini sagladi. Simdi kiirtler, iggalcilere sagladiklan destegin 'diyetini' en

kisa zamanda istiyorlar.

Irak'in bu iki ucundaki 'miimkiin oldugunca bagimsiz' yénetim talebi, ABD'nin
Ongoriilerine hi¢ uygun degil. Onlar 'kolayca yonetilecek' ve her konuda 'kolayca
somiiriilebilecek’ bir yonetim sekli istiyorlar. O yonetim ise, 'yetkileri' ve 'kaynaklar'

elinde toplamug bir 'merkezi yonetim' geklidir.

Olay, 'komgular' agisindan da ilgi ¢ekicidir. Iran, bir ikilem iginde, Irak'in
glineyinde, azami o6lgiide 'yerel' bir yonetime 'yesil 151k’ yakarken, kuzeyinde aym
yaklasima 'kirmizi'. Tiirkiye, Kuzey Irak'a kars:i 'dikkatli’, fakat 'eli bagli.' Suriye,
kesim stras1 gelmis 'kurbanlik' gibi, hem 'hirgin' hem 'melul, mahzun.! Amerika'nin
'gizlenmis bagimlis’' Urdiin, 'pusuda’, 'acaba Irak parcalamirsa, bana pay diiser mi?
diyor. Suudiler, 'tedirgin', 'sira bize de gelecek mi?' diyorlar. Kuveyt'in kaderi

'Amerikan Paspasi”'® olmak. Kisaca tam bir 'Ortadogu."

i
3% Vedat Yenerer, Digman Kardegler, ABD Isgalindeki Irak’ta Arap, Kiirt ve Tirkmen Catigmast,
=«:ur Yayiniarl, 2004 s:31
310 K emal Yavuz, Irak'ta Yeni Donem, Aksam Gazetesi, 23 Nisan 2004
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Resim-5.3 Isgal Altinda Irak

Goriildiigi gibi, durum olduk¢a 'kaotik'. Kisa siire i¢inde de bir 'diizene’

girecege benzemiyor.

Devrik Saddam rejimi, Siilere kars1 bilyiik baski uygulanustir. 1980 yilinda,
taninmug Sii ailelerinden olan AL-Sadr ve EL-Hakim ailelerine mensup 100’lerce
insan, acimasizca katledilmistir. Islam diigiiniirii ve yazari Ayatullah Muhammet
Bakir El-Sadr ve Muhammet Sadik El-Sadr gibi onde gelen $ii liderleri idam
edilmigtir. Nitekim, 1991 ayaklanmasinda da binlerce Sii, Saddam kuvvetleri
tarafindan oldiiralmastir’'.

Tarihi kaynaklara dayanarak, 1918 yilinda Irak’1 isgal eden Ingilizlere kars:
yapilan, meshur “1920 Ayaklanmasi” nin S$ii agiretleri tarafindan gergeklestirildigi

bilinmektedir®'2.

ABD’nin, Irak’a ikinci miidahalesinden once One siirdiigii gerekgeleri hala
kanitlayamamig olmasi, bolgeye miidahale kararim bu gerekgelerden bagimsiz olarak

verdigi izlenimini yaratmaktadir.

S DrHicran Kazanci, “ABD Ve Irak Siileri iliskisinde Yeni Stireg”, TUSAM, Ortadogu
Aragtirmalari Masasi, 12-16 Nisan 2004
12 F, Armaoglu, a.g.e., ss: 332-333
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N .. »ABD Baskam Bush, 12 Eyliil 2002 tarihinde BM Genel Kurulu'nda yaptig:
- . . - kararh konusmasinda sartlanm soyle ifade etmisti:

“Irak gergekten bariy istiyorsa, kitle imha silahlarum denetgilere teslim etmell,

terore destek vermekten vazgegcmeli, azinliklara iyi davranmali, Korfez Savasi’'nda

“agtk biraktig hesaplart” kapatmali ve BM kararlar: disinda hareket ederek kag¢ak

petrol satisina son vermeli w513

18 Mart 2003 deki George W.Bush’un konugsmasindan hemen sonra, savag i¢in
yesil 151k yand1. Amerikan Kuvvetleri, Urdiin, Kuveyt, Suudi Arabistan ve Tiirkiye
tizerinden Irak topraklarina giris yapti. Ayrica Basra Korfezi’ndeki kiy1 seridinden de
hizl1 botlarla ¢ikartma gergeklestirildi.’" 20 Mart 2003 tarihinde, ABD tarafindan
Irak’a yapilan askeri harekat, 9 Nisan 2004 tarihinde Saddam’in devrilmesiyle
sonuglanmugtir. 35 yildan beri iktidan elinde tutan, kendi rejimine muhalif olanlara
yasam hakki tammayan bu diktatorden kurtulma firsatini, uzun yillardan beri
beklemiy olan Siilerin, ABD ordusuna karsi higbir direnis gdstermemelerini, bu
cercevede degerlendirmek gerekmektedir. Ciinkii, Irak’in ¢ogunlugunu olusturan ve
kurulacak hiikiimette egemen olacaklarina inanmis olan Siiler, 2003’iin Eyliil’iinde
ABD ile bir anlagmaya varmuglardir. S6z konusu anlasmaya gére, Siinni Uggeni’nde
¢ikan direnige Siilerin katilmamast karsiliginda, Irak’ta kurulacak hiikiimette Siilerin
egemen olacag konusunda, ABD ve Siiler arasinda mutabakata varilmigtir. Fakat,
Irak’in geg¢is donemi i¢in hazirlanan ve azinlik Kiirtlere bityiik imtiyazlar tamyan bu
anayasaya, imzalanmasi esnasinda ve sonrasinda, Siiler karsi ¢ikmugtir. Siilerin
anayasaya karsi c¢ikmalarmin nedenleri, anayasada azinlik Kiirtlere imtiyazlar
taninmasi ve veto hakkinin verilmesi yaninda Siilerin gogunluk durumunu yansitan
herhangi bir ifadenin yer almamasidir. Nitekim, ge¢is donemi i¢in hazirlanan
anayasaya gore, ABD tarafindan 30 Haziran 2004 tarihinde egemenlik Iraklilara
devredilecektir. Gerek ABD gerekse BM tarafindan, Irak’taki se¢imlerin 2005
tarihinden 6nce yapilamayacagt belirlenmistir. Boylece de, biiyiik olasilikla,
egemenligin devredilmesinden sonra olusacak hiikiimet atama yoluyla gelecektir.
Eger s6z konusu hiikiimet segim yoluyla gelecek olursa, bu hitkiimet Irak {izerinde
tam egemenlige sahip Eolacaktlr. Sonraki safhada, bahsi gegen hiikiimetin, Irak’taki

53 E.Orgeneral Necdet Timur, Kuzey Irak Sancili Topraklar, Ulusal Strateji, Kastm 2002, 5:49
514 Sami Atalan, Irak’ta Gdzden Kaganlar, M5 Defence Technologies, Eylul 2003, Say1:123, s:86



ABD varhgimin sona ermesi talebinde bulunmasi ihtimali yiiksektir. Bu _.
durumun farkinda olan Siiler, Irak’ta erken bir seg¢imin yapilmasi 19% ] 13

sirekli baski yapmaya baglamuslardir. Zaten tim S$ii liderleri, aralarinda. glzhﬂ"[f‘i

¢ekismelerin bulunmasina ragmen, ABD’nin Irak’tan g¢ekilmesi konusunda hem
fikirdirler. ABD’nin, Irak’ta sadece Kiirtlerin direktifi dogrultusunda hareket etmesi,
dogal olarak diger gruplarin tepkisine yol agmigtir. ABD’nin Kiirtler tarafindan
yanlis yonlendirilmesi, {ilkedeki giivenligin saglanamamasi, halka sunulmasi gereken
glinliik temel hizmetlerin yerine getirilememesi ve ABD askerleri tarafindan gelenek
ve goreneklere saygi gbsterilmemesinin sonucu olarak, Iraklilarin yeni bir diktatér

rejimi ile kars: karsiya olduklar: hissine kapildiklan diistiniilmektedir.

Olaya, global agidan bakildiginda Irak savasinin arkasinda ABD'nin "Yeni
Diinya Diizeni (YDD)" teorisinin yattigimi gormek miimkiindiir. YDD'nin ekonomik
temellerinden biri diinya enerji kaynaklarini kontrol altinda tutmaktir. Bugiin diinya
ekonomilerinde kullamlan bilinen enerji kaynaklarinin baginda petrol’*®, dogal gaz
ve su gelmektedir. Bunlardan diger ikisi giiniimiizde daha 6ne gikmakla beraber,
petroliin 6nemi 6niimiizdeki 50 yil icerisinde de azalmadan devam edecektir.
Kanaatimce, Afganistan savagt ABD'nin Orta Asya projesinin bir pargasi ise, Irak
savagi da Biiyiik Ortadogu Projesi (BOP)'nin bir pargasidir.

Resim-5.4. isgal Altinda Irak

Netice olarak; ABD, Irak savagi ile bir tag atip birkag kugu birden vurmugtur.
Kendisi i¢in kiiresellestirme dniinde engel goriilen ve silahlanmasiyla Israil igin bir

tehdit olusturan Saddam rejimi devrilmig, yaratilan kargasa doneminde Israil'in

315 Bazi lkelerin petrol {iretimleri Ek-G’dedir.
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Filistin Gizerindeki baskilar1 diinya giindeminden kagirilmig, yesil kusakta yer alan
diger {tilkelere Amerika'nin giicii hissettirilerek, yaptinmlara boyun egmeleri
saglanmugtir. Kisacasi kiiresellegtirilmek istenen diinyamin, sac ayagindan birini tegkil
eden BOP'nin uygulanmasinin 6niindeki engeller 6nemli 6lgiide kaldirilmas, g1lginca

yliriitilen bir dizi diplomatik ve askeri girisimin sonunda Irak iggal edilmigtir.

Ne var ki buglin olmasa da Israil-Filistin sorununda ilerde gtziim alinabilecegi

degerlendirilen ve NATO’yu kapsayan farkli bir gériis daha vardar:

NATO, israil-Fz'listin cekismesinde rol oynamak iizere plan yapmaya
baslamalidir. Bence, bir baris koruma misyonu Israil-Filistin arasindaki gerginligi
gegistirmek tizere olusturulacaktir. Bir Filistin iilkesinin dogdugunu goriince, o giin,
NATO igin gelmis olabilir. Bu tir kritik misyonu iistlenme agisindan, gerekli
donarmima ve yaptirima sahip tek kurulustur. Zaman, su anda bu tir bir gelisme igin
dogru zaman degildir, ama bence, bizler, bu yonde-ki politikalarimizi,
dilgiincelerimizi ve planlamalarimizi  bagslatmalyiz...  Israil-Filistin - meselesi
¢Oziimlenene kadar Biiyiik Ortadogu’da istikrar ve giivenlik olmayacagint kabul

etmeliyiz.’'®

ABD, ILIrak Harekatimi uluslararasi camiada megsru kilmak igin bir yandan
Saddam’in elinde tuttugunu ileri siirdiigii toplu imha silahlarinin yok edilmesi veya
denetim altina alinmasi gerektigi, bir yandan da Bagdat’in 11 Eyliil “suglusu” El
Kaide orgiitii ile iligkisi oldugu ve bu terdr yatagimin kurutulmasi icab ettigi
iddialarina dayanmaktaydi. Miidahale bittikten aylar sonra bile Irak’ta niikleer,
biyolojik veya kimyevi silahlar bulunamadi. El Kaide ile Saddam arasindaki
baglantiyr kamtlayacak ikna edici belgeler ele gegirildi ise dahi kamuya
agiklanmadi. Saddam rejmi, kagittan bir kaplan gibi yirtildi. Ortadogu, 6zellikle de
Amerika’nin Iran ve Suriye’den baslayarak global diizenlemecilik misyonunu

genlegtirme niyetinin belirginlestirmesinin ardindan, yeni bir dalgalanma siirecine

s as 517
girdi.

318 Chuck Hagel, U.S.Senator Nebraska, The United States, NATO and The Greater Middle East,
hhtp://kas:de/db_files/dokumente/7_dokument _dok_pdf 3929 2.pdf
SITT, Ates, a.g.e., $5:303-304



5.3. ABD-NATO isbirligi Mi? Catlagi Mi1?

Resim-5.5. NATO

Dogu Bloku'nun yikilmasiyla iglevi sorgulanmaya baglanan NATO,
uluslar arasi sistemde etkinligini sirdirebilmek igin ¢esitli arayiglara girmistir.
Uluslar arasi alanda etkinligi azalan NATO, gecmiste SSCB bayrag: altinda
yasamig tilkelerle igbirligini geligtirmeye hz kazandirmug, ilkeleri kendi sistemine
entegre etmek igin gesitli projeler ortaya koymus ve Rus etkisinin ortadan
kaldiriimasini hedeflemistir. BIO (Bans igin Ortaklik) projesiyle bu iilkelerle

giivenlik iligkilerinin temellerini atmgtir.

Sovyetlerden bosalan niifuz alanlanimin enerji kaynaklan bakimindan
zengin olmasi, Rusya, Cin, Hindistan ve Iran’in cografi olarak bu bolgede yer
almasi nedeniyle ABD Tiirkistan Bolgesini etki alani altina almak istemektedir.
Bolge iilkeleriyle BIO projesi kapsaminda NATO aracihiiyla gelistirilen giiven
ortami ABD tarafindan bagka ¢aligmalarla da pekigtirilmeye ¢aligilmig ve 1996
yilnda Kazakistan, Kirgizistan ve Ozbekistan tarafindan olugturulan
‘CENTRASBAT (Central Asian Battalion)” ‘Orta Asya Taburu’ Amerikan Silahli
Kuvvetleri ve NATO ile yakin igbirligi igerisine girmigtir.

11 Eylil saldinlanndan sonra tim diinyada oldugu gibi Turkistan
bolgesinin giivenlik dinamiklerinde de 6nemli degisimler meydana gelmistir. ABD’
nin Taliban yonetimini devirmesinin ardindan 2002 yili basinda Uluslar arasi

Givenlik Destek Giicii (ISAF) Afganistan’in bagkenti Kabil’de konuglandinlmagtir.
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Bu giiciin komutas: Ingiltere, Tiirkiye, Almanya ve Hollanda gibi ulkelerden sonra C

NATO’ya devredilmis, bu olay NATO’nun 54 yillik tarihinde ilk kez Avrupa RSN

disinda bir bolgeye miidahalesi olarak tarihe gegmistir.”'®

Ayn1 zamanda NATO’nun terdrie miicadeledeki yapilanmasi igin iyi bir
tecriibe olacag gibi ittifakin islerligi konusunda da uluslar arasi alanda yeni bir

dayanak noktas: olacaktir.

28-29 Haziran 2004 Istanbul NATO zirvesinde NATO’nun ISAF
biinyesindeki asker sayisini 6500°den 10 bine kadar gikarma ve ihtiya¢ duyulan
ugak-helikopter giictiniin takviyesi ve her tiirlii askeri techizatin temini konusunda
ittifakin destek saglamayr kabul etmesi Mart 2003 yilinda Afganistan
Miidahalesinin hemen ardindan Irak Miidahalesini ger¢eklestiren ABD igin olumlu
bir gelisme olmugtur.

Afganistan savagi sonrasi George Tenet 11 Eyliil saldirilarinin destekgisi
iilkeyi bulduklarina inanmustir. Aslinda ilk olarak Iran iizerinde yogunlasti. 11
Eyliil saldinsinda Iran’in izlerine rastlayacagini diisiinmiigtii. Bu bir alternatifti.”®
Aym sekilde CIA’de Lockerbie faciasinin sorumlusu olarak Suriye’yi
diistinmislerdi. Irak savasi koalisyon giicleri veya Irak halki i¢in degilse bile
sonugta kanl bir savas oldu. En biiyiik kayiplar Soguk Savas déneminde diinyada
istikrar saglanmasina yardimei olmus olan ve aralarinda tarihin en bagarili ittifaki
Kuzey Atlantik Antlagmasi Teskilati’nin da bulundugu kurumlar tarafindan verildi.
Irak savagindan once siirdiiriilen diplomasi faaliyetleri ve kampanyanin bizzat
kendisi ittifak’in temel direkleri olan Fransa, Almanya, Birlesik Krallik ve Amerika
Birlesik Devletleri arasindaki siyasi goriis ayriliklarini agikga ortaya ¢ikardi. Ayrica
gerek Avrupali giigler gerekse biiyiiklii kiigiiklii Avrupa devletleri arasindaki goriis

aynliklarin da gozler 6niine serdi. Bu ayriliklar kisa siirede onarilamayacaktir.

Bunun yam sira Irak savasti NATO standartlari dogrultusunda egitilmis
birlesik kuvvetlerin daha 6nce goriilmemis derecede biiyiik bir askeri giice ulagmug
olduklarim gosterdi. ‘Hirvat kuvvetlerinin Irak’a Ozgiirlik (Iraqi Freedom)

318 Joseph R.Biden Jr., a.g.m., s:18
1% Bob Woodward, a.g.e., s:317
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operasyonunda gésterdikleri performans sagirtict idi. Muharebe sirasinda fa;nbi;tun . ,
olarak c¢alistilar ve savag pozisyonundan g¢atigma sonrasi istikrar saglama
operasyonlarina piiriizsiiz bir gecis yaptilar. Bu iki farkl: tiir operasyon bir é.tada»
yiiriitiildii. Daha kiigiik koalisyon birliklerine (6rnegin Avustralya ve Polonya’dan

gelenler) Onemli destek rolleri verildi ve bu kez gecmisteki birlesik askeri
operasyonlarda sorun yaratan talihsizlikler yasanmadi. Yillardir NATO iginde
siirdiirlilmils olan egitim olmasaydi koalisyon gii¢leri bir aydan kisa bir siirede Irak

ordusunu yenip Saddam Hiiseyin rejimini deviremezdi.

Irak savagiun ardindan Washington, diinyanin tek siiper giiciiniin bile
yardima ihtiyaci oldugunu anlamaya basladi. Bugiinkii Pax Americana’min
kurumsallastirilmast artik kaginilmaz hale geldi. Artik global diizeni “tek bagina”
saglayabilmek gercekei bir secenek degil. Bu nedenle Amerikalilar agisindan sorun
NATO’nun yeni stratejik sartlara uyarlanmasinin gerekli olup olmadigi, ve bunun

nasil yapilacagidir.

Ittifak’in cevaplamasi gereken soru ise bugiinkii jeopolitik farkliliklarin
NATO’nun gelecekteki koalisyon operasyonlarina gereken askeri temeli
saglamakla ilgili yeteneklerini yok edip etmeyecegi. Bu soruya ¢ok gesitli cevaplari
verilebilir. Siyasi goriis ayriliklan ¢oziimlenebilir, veya en azindan daha iyi idare
edilebilir. Ittifak’m “kuvvet saglayan taraf” olarak degerinin biiytikliigii nedeniyle
bu ayriliklar géz ard1 edilebilir. Veya tam tersine, Amerika Birlegik Devletleri ile
Ittifak’in diger tiyelerinin yetenekleri arasinda giderek biiyiiyen fark siyasi goriis
ayrihiklarin1 daha da biiylitebilir.

Bu sorunun cevabi biiyiik dlglide Amerika’min Sniimiizdeki bir kag yil
icindeki politikalarina ve programlarina dayanacaktir. Degisim kagimlmazdir;
dolayisiyla ABD ve Ittifak igindeki en yakin miittefikleri ya NATO’nun “Soguk
Savag sonras1” diinyaya uyum saglayarak Pax Americana’nin ortag1 olabilmesi igin
yapmast gereken feformlara onciiliik edecekler, yahut da Ittifak yok olup
gidecektir. Eger Washington NATO’nun ortadan kalkmasina izin verirse, o zaman
gelecekte “istekli iilkelerin olusturacaklan koalisyonlar™ destekleyecek bir bagka
kurumsal temel olusturmak zorunda kalacaktir. Amerika’nin askeri kuvveti ne

kadar iyi olursa olsun, aslinda kiigiik bir kuvvettir. Gergekten de “yetenekler
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arasindaki fark”tan dolay1 bugiinkii liberal uluslararas1 diizenin gilivenligini
~ saglamak konusundaki sorumluluk daha ziyade Amerika Birlesik Devletleri’ne

diigmektedir, 've¢ bu da Amerikan askeriyesinin lizerine gereginden fazla yiik

bindirecektir.
5.3.1. Atlantik Baglarina Kopma

Amerika Birlegik Devletleri ile “Avrupa” (yani Fransa, Almanya, ve kita
Avrupasi kamuoyu) arasindaki jeopolitik uzaklagmanin onarilmas: zaman alacaktir.
Bu boliinmelere neden olan iki konu var: Islam diinyastmin sorunlar ile nasil basa

cikilacag, ve hangi sartlarda askeri kuvvet kullanilacagi.

Amerikalilarin bazilart gibi bir ¢ok Avrupali da 11 Eyliil 2001°den beri
Amerikan politikas1 ve stratejisinde goriilen degisikleri anlamakta zorlanmaktadir.
O tarihten beri Bagkan George W. Bush yeni bir milli misyon duygusunu dile
getirmektedir. Bu misyon zaman iginde Amerika’nin giiciiniin diinyadaki yeni
amaci olarak yorumlanabilecek resmi bir "Bush Doktrini” haline gelmigtir. On yil
stiren belirsizlikten sonra Bush Doktrini Amerika’nin politikas: agisindan Snemli
bir yol aymmim temsil etmektedir ve gelecekteki bagkanlarin bu gidisi geri
dondiirmeleri kolay olmayacaktir. ABD artik faal bir global lider roliine
soyunmugtur ve Ortadogu’daki siyasi diizene yeni bir sekil vermek gibi iddial bir
cabaya girismigtir; bu yoldan geri donmek yenilgiyi kabul etmek anlamina

gelecektir.

Avrupalilarin  g¢ogu henliz Amerika’mn bu yeni misyon duygusunu
paylasmak veya Avrupa’da Bush Doktrini’ne paralel herhangi bir doktrin
geligtirmek fikrinden ¢ok uzaktir. Olaylann hizi (veya daha dogru bir ifadeyle
uluslararas: politikadaki degisimin hiz1) zaman zaman hem Avrupali liderlerin hem
de Avrupa halkinin bagim dondiirmektedir. Bir kriz doneminde Bagkan Bush’un
Amerikalilar1 rahatlatan liderligi ve kararlilin birgok Avrupaliyr rahatsiz
etmektedir.

Aynca Afganistan’da (imparatorluklarin mezarligi) ve Irak’ta kolayca

kazanilan askeri zaferler ABD kuvvetlerinin ne derece giiglii, ve buna karsilik



“Avrupa silahlarinin ne kadar zayif oldugunun bir bagka gostergesi olmus§ur1ng1hi" -
bilim adami Timothy Garton Ash Afganistan’dan sonra sc’iyle‘ dem1$t1 o

“Amerika’nin giicii kendisi de dahil kimsenin menfaatine olamayacak: kadar =

biiyiiktiir.” Fransa’min giivenlik konularinda 6nde gelen uzmanlarindan, ve
genellikle de Amerika taraftar1 olan Frangois Heisburg, Irak’ta ve Ortadogu’da
“diger Avrupalilar gibi Fransizlarin da Amerikalilarin her istediklerini yapmalarina

izin vermek niyetinde olmadiklarim™ belirtmistir.

Bagkan Bush’un terdrizm, Kkitle imha silahlan ve Islam diinyasindaki
karmaga arasinda kurdugu, ve Amerikalilarin gogunun da kabul ettigi baglanti,
Avrupalilara anlamsiz gelmektedir. Fransa, Almanya, ve bircok diger Bat1 Avrupa
iilkesi igin terdrizm bir savag eylemi degil bir sugtur, ve Islam diinyasinda istikrar
saglamamn yolu hassas diplomasi ve bugiinkii Arap hiikiimetlerinin baskici
yapilanina ragmen desteklenmeleridir. Saddam Hiiseyin rejiminin de devrilmesi

degil kontrol atinda tutulmas: gerekirdi.

Ancak burada dikkat edilmesi diger bir nokta; Miisliiman iilkelerdeki
Islamc1 hareketlerin, petrole dayanan ve basansiz olmus ya da eksik kalmis bir
modernlesmenin pesindeki kiiltiirel ve ulusal kimlik arayigt oldugu kadar sosyal bir

isyanin da temsil edildigidir.”*"

Birgok Avrupali Bush Doktrini’nin  Ortadogu’da  demokrasinin
gelistirilmesi igin 6nerdigi regetenin uygulanmasinda faal bir rol aldiklan takdirde
terdristlere hedef olmaktan, Islami liderlerle ozenle geligtirdikleri iligkilerin
bozulmasindan ve ekonomik gikarlarim ve stratejilerini riske atmaktan
korkmaktadirlar. Bununia beraber Avrupalilar bolgedeki otoriter rejimleri
destekleyerek istikrar1 korumayi amaglayan politikalarin da bir ise yaramadigim
anlamaya baglamislardir. Bu politikalar onlan Usame Bin Ladin’in “diismanlar

listesi”ne dahil edilmekten kurtaramamustir.

Atlantik’in iki yakasi arasindaki stratejik ortakhigin gelecegi heniiz
bilinmiyor. Irak savagindan sonra bile, genelde birgok Avrupali hala “11 Eyliil

Oncesi” ve “Bush Doktrini oncesi” oir aunyada yasamak, ve WuSic=oi._.

52 Oystein Noreng, Petrol ve islam, Cev.Dilek BASAK, Sabah Kitaplari, istanbul, Kasim1998, s:19
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kuruluglarin veya mesru uyarlamalann bariggl, miireffeh ve liberal bir diinya
saglayabilecegine (bu goOriis son zamanlara kadar Amerikalilar arasinda da
yaygindr) inanmaktadirlar. Askeri gii¢ kullamim konusunda, dzellikle de bugiin
Amerika’min Ortadogu’da siirdiirdiigii genis kapsamh hedefleri i¢in gii¢ kullanimi

konusunda isteksizdirler.

5.3.2. Atlantik Misyonu

Kuzey Amerika ve Avrupa arasindaki iliskiler Atlantik Miittefikliginin
kalbidir?' Ancak Birlesik Krallik ve ozellikle de “yeni Avrupa”mn - yakin
zamanlara kadar baski altinda yagamig halklan i¢in, ABD’nin yeni misyonu gergek
bir Atlantik misyonudur. Bu iilkeler Amerika’nin Avrupa ile baginin siirmesini
istemektedirler. Fransa ve Almanya’nin Avrupa Birligi’ne hiikkmetmesinden
bikmiglardir. Ve de giderek diinyanin baska yerlerinde de Amerika Birlesik
Devletleri ile birlikte ¢alismak istemektedirler. Artik Amerika’nin dnderlik ettigi
liberal uluslararasi diizenin (Pax Americana) tadim aldiktan sonra da Avrupa’da

buna kargt bir agirlik yaratma fikri pek ilgilerini gekmemektedir.

Soruna Amerika’min goriis agisindan bakilirsa, jeostratejik yapidaki bu
boliinmeye ragmen, eger Ittifak askeri yapilannda Avrupa’min askeri zayifligim
giderecek reformlan yapabilirse, NATO Amerika’nin devlet yonetimi ve stratejisi

icin faydali bir arag olabilecektir. 2

Avrupa’min toplam ekonomisi Amerika’ninki ile rekabet edebilmekte ise
de Avrupa’min askeri harcamalari Amerika’nin harcamalarinin yanisindan azdir.
140 milyar Euro’ya ulasan bu rakam biiyiikk bir miktar olmakla beraber
Amerika’'nin en ¢ok ilgilendigi yeni kuvvet planlama misyonlarina yaran
dokunabilecek edinimleri kargilamaktan uzaktir. Ayrica Avrupa’min  askeri
yapilarimin bu yeni misyonlara gore doniistiiriilmeleri veya askeri islerde bir

devrimin merkezini olugturan teknolojilerden yararlanilmas: yoniinde orgiitlil bir

2! NATO Office of Information and Press, NATO in the 21* Century, Belgium, p:17
*# Dr.Charles A.Kupchan, Atlantik Ortakliginin Yenilenmesi Igin Oneriler, E-Journal USA, ABD Dis
Politika Glindemi, s:39



¢aba da yoktur. Lord Robertson’un deyisiyle, “Koskoca Avrupa askeri abifiépibir .

pigme olarak kalmistir.” To

[

Nispeten Onemsiz gibi goriinen bu zayif noktalar bir araya gelince
Amerikan kuvvetleri ile diger NATO kuvvetlerinin en modernleri arasinda bile
biiytik bir fark ortaya gikmaktadir. Bu sorunun kokii bizzat Ittifak’in yapisina,
NATO’nun Soguk Savag’a askeri tepkisine ve Sovyetlerin Bati Avrupa’y: istila
tehdidine dayanmaktadir. Basit bir ifadeyle, ABD ve bir dereceye kadar da Birlegik
Krallik igin NATO bir kuvvet planlama misyonu iken kita Avrupasi ve 6zellikle de
Almanya igin bir yurt savunmasi anlamina gelmistir. Askeri agidan Amerika’nin
yerine getirmesi gereken sart, Bati Almanya’min Washington’dan 3,500 mil
uzaktaki dogu smirmm korumak, “10 boliigii 10 giinde konuslandirmak™ ve kuzey
Atlantik deniz iletisim yollarini savunmakti (bir yandan diinyanin diger
bolgelerinde Sovyetlerle ugrasirken bile). Bati Almanya agisindan ise yerine
getirilmesi gereken sart Bat1 Almanya’y1 korumakti.

Resim-5.6. NATO Toplantisi

1970’lerin sonunda ve 1980’lerin baginda Reagan yonetiminin NATO’nun
konvansiyonel savunmaya agirlik verip niikleer caydiricilifa daha az 6nem vermesi
ile ilgili planlarim uygulamaya baglamasiyla bu yapisal sorun daha da ciddi bir

boyuta ulasti. Reagan’in bu plan: sadece savunmaya yonelik bir savas i¢in degil,
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: dogridan Sovyetlere karsi bir deniz giicli olusturmak ve Vargsova Pakti
topraklarinin ig¢ine kadar kargi saldirni diizenleyebilecek hava ve kara kuvvetleri
gelistirmek igin tasarlanmigti. Ancak bu uygulama ABD ile diger NATO kuvvetleri
arasinda sadece bir “stratejik yetenekler farki degil, bir de “taktik ve operasyonel
yetenekler farki” dogurdu. Son on yilin askeri tarihine (birinci Korfez Savagi’ndan

"Balkanlar’da gergeklestirilen miidahaleye, Afganistan’dan Irak’a Ozgiirlitk
Operasyonuna kadar) bakilirsa, bu yetenek farklarimin ne kadar biiytidiigii agikga
goriilebilir.

Jeopolitik bolinmeler ve NATO {ilkeleri kuvvetlerinin askeri yetenekleri
arasinda giderek artan fark, ABD ulusal giivenlik stratejisinin temel direginde inkar
edilemez bir ¢atlak yaratmugtir. Subat ayinda “NATO’nun maash iyimseri ve
savunucusu” oldugunu itiraf eden Lord Robertson, “Siiveys, Vietnam, Orta
Menzilli Niikleer Kuvvet (INF) konuslandirmalari, veya Bosna konusundaki
tartigmalar1” hatirlatarak Irak savaginin ittifak agisindan hayati bir kriz olmadigim
ileri siirdii. Ancak bugiinkii sorun tamamen farklidir. Bagkan Bush’un Amerika’nin
yeni stratejik onceligi olarak niteledigi kokten Islamciligin geri doniisii konusunda

NATO ne gibi bir rol oynayabilir?
5.3.3. Ufuktaki Yol

Son zamanlarda bazi analizciler Ittifak’1 nitelerken “goriisme odasi”
seklinde kiiglimseyen bir ifade kullanmaktadirlar. Oysa biiyiik jeopolitik
belirsizliklerin ve anlagmazliklarin yasandigi bu dénemde Atlantik 6tesi konularin
konusuldugu bir “gériisme odas1” daha énce oldugundan ¢ok daha fazla gereklidir.
Eger Fransa ve Almanya Bush Doktrini ile ortaya atilan diinya goriigiinii
benimseyeceklerse; Avrupa Birligi’nin uluslararas1 giivenlik alaminda olumlu bir
rolii olacaksa; Orta ve Dogu Avrupa’nin yeni liberallesen iilkeleri Bati’ya tiimiiyle
entegre olacaklarsa; ve eger Atlantik toplumu sinirhi bir cografi bolge yerine bir ilke

olarak algilanacaksa, o zaman goriismeleri stirdiirmek gergekten ¢ok nemlidir.

Ikinci olarak, NATO kendi biirokrasi siirecinde reform yapmak

zorundadir. Gegmigte Ittifak’a hizmet vermis olan yapilar artik degisimin 6niinde



birer engel olusturmaktadir. Genigleyen bir koalisyonda fikir birliginin
giderek zorlagmaktadir.

Uglincii olarak, biirokraside reformun ilk amaci NATO’nun “kuvvet
saglayan taraf” olma roliinii muhafaza etmesini garantilemek olmalidir. Nasil
Amerikan silahli kuvvetlerinin ilk gorevi Amerikan komutanlarina egitilmis hazir
kuvvetler saglamak, ABD Birlesik Kuvvetler Komutanhi’’nin gérevi de
karacilarin, denizcilerin, havacilarin ve deniz piyadelerinin ¢ok hizmetli musterek
operasyonlar1 yiiriitebilecek yetenekte olmalanm saglamaksa, NATO da
Amerikalilann miisterek veya koalisyon savaglar1 ve istikrar operasyonlar

konusundaki ilerlemeleri 6grenmelerinde temel ara¢ olacaktir.

Dérdiincii olarak, kuvvet saglama gorevi ile yakindan ilgili olarak NATO
Avrupa’da savunma reformuna araci olmahidir. Askeri doniiglim siireci ABD (ve
Birlesik Krallik) kuvvetleri ile Fransa ve Almanya gibi ¢ok modern askeri kuvvetler
arasinda mevcut olan farkin kapatilabilecegi umudunu vermektedir. Ozellikle yeni
enformasyon teknolojileri yeni askeri operasyon kavramlan yaratmakta ve yeni
orgiitler gerektirmektedir. “Col Firtinas1” (Desert Storm) Operasyonunda,
Balkanlar’da®”, ve Afganistan’da goriildiigii gibi, Amerika Birlesik Devletleri strf
mubarebe yetenegi agisindan operasyonlar zorlastik¢a tek tarafli hareket etmeyi

daha kolay bulmaktadir.

Besinci olarak, NATO’nun giineye ve doguya dogru kayarak kendisini
Ortadogu’nun giivenlik sorunlan ile ilgilenebilecek sekilde yeniden ydnlendirmesi
gerekmektedir. Artik yeni noktalarda iisler kurulmasi, egitimin yeni metotlarla
ylirtitilmesi, yeni ortaklarla tatbikatlar yapilmasi gerekmektedir. Ve sembolik olsa
da Onemli bir diger nokta da, Napoli’deki Giiney Miittefik Komutanligi’m
genisleterek, veya tamamen yer degistirip Istanbul’a yerleserek, NATO nun genel
karargahinin Briiksel’den taginmasidir.

B Richard Holbrooke, a.g.c., 5:49
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Resim-5.7. Irak’ta NATO’ya Egitim Gorevi

Yapilabilecekler bunlarla kisith degildir. Bunlar iddiali olmakla beraber
Ittifak’in gergeklestirebilecegi degisikliklerdir. Soguk Savag’tan sonraki yillarda
zaten gok 6nemli degisiklikler yasanmustir. Ittifak’in sadece Sovyetlere kargi bir
kbalisyon oldugu yoniindeki dar goriis tekrar tekrar elestirilmigtir. Birgok analizci
Ittifak’mm once birlesmis Almanya’min ve daha sonra da eski Varsova Pakti
lilkelerinin katilimlariyla genislemesinin Rusya ile iligkiler agisindan yaratacag:
tehlikeler konusunda uyarilarda bulunmuglardi. Bugiin ise eski Sovyet
cumhuriyetleri Ittifak’a katilmaya davet edilmis bulunuyorlar. NATO-Rusya
Konseyi Moskova’yr Bat1 giivenlik politikasi mekanizmasin igine kadar tagidi.’*
Rusya ile iligkiler baska hicbir sey olmasa bile Avrupa’mn Islam diinyasinda
istikrar saglama ¢aligmalarina ilave bir gii¢ saglayacaktir; Rusya’nin bu konuda son

derece mesru gilivenlik endiseleri vardir.

Avrupalhlanin bazilan Ittifak’in yeteneklerinin ancak boyutlan olarak
degilse bile hedefleri agisindan daha “kiigiik” bir NATO’ya yetecegi fikrindeler. Bu
goériis NATO’nun sadece Avrupa i¢inde giivenlik saglamakla yiiklimli bir 6rgiit
oldugu goriislinii yansitmakta. Ancak Balkanlarin ve birkag miitevaz1 senaryonun
diginda, bu goris askeri agidan siirekli bir diigiis demektir. Bu misyonun yerine
getirilmesi i¢in higbir iiye iilkenin kuvvetlerinin modernize edilmesi veya

doniistiirtilmesi gerekmez.

524 R Nicholas Burns, NATO Temel ittifakimiz Olarak Kalacaktir, E-Journal USA, ABD Dig Politika
Glindemi, s:5
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Diger taraftan bagka analizciler Ittifak’in hayatta kalabilmesfn,ih tek
yolunun Ortadogu ve diger yerlerdeki misyonlan hi¢ tereddiitsiiz benimsgﬁnesiﬁ

oldugunu iddia ediyorlar. “NATO kendi bélgesinin digina ¢ikmalidir; aksi takdirde - "

iflas edecektir” seklindeki ifadeler sik sik duyulmakta. Bu da ittifak’in gegerli
kalmasinin tek yolunun ABD’nin Islam diinyasin politikalarim sekillendirme
projesinin “5.Madde” kapsam i¢inde tam olarak kabullenmesi anlamina gelir. Ama
Ittifak’in ileri gelen iiyeleri arasindaki derin jeopolitik bsliinmeler nedeniyle bu
Oneri politika konusunda ¢ok daha ciddi goériis ayriliklan dogurur, ve ABD’nin ve

goniillii Avrupal: ortaklarinin krizlerdeki hareketlerini daha da sinirlar.

NATO genisledikge bir savag ittifaki olarak sagladii yarar azalacaktir.
Savag sirasinda bir karar vermek gerektiginde biiyiik koalisyonlar daima hantal
kalirlar. Bu nedenle NATO karar verme siireglerini giiniimiiziin giivenlik
sorunlariyla basa g¢ikabilecek ¢eviklige sahip olabilecek sekilde yeniden
sekillendirmeye ¢aligmasina ragmen, bu Srgiitiin gelecegi yine de kuvvet saglama
roline baghidir. Bu da ABD ve diger iiyelerin NATO konusundaki goriiglerinde
onemli bir depisiklige isaret etmektedir. Artik Ittifak’mm “Atlantik toplumu”nu
belirleyen cografi smrlar degil, ABD kuvvetleri ile birlikte galigma yetenegine
sahip kuvvetleri yapilandirma, egitme ve teghiz etme egilimi ve kurumsal

koalisyonlara katilma konusundaki istekliliktir.

S5.4. Cin’in Ortadogu Yaklasimi

Cogu kisi diinyanin en biiyiik niifusuna sahip olan Cin’i ABD’ye meydan
okuyabilecek iilkelerin baginda goriir. Ancak, tiimiiyle mevcut retorikten, askeri
olasilik planlarindan ve kotii tarih analojilerinden ¢ikarilan sonuglara ihtiyatla
yaklagilmalidar.

Cin biiyiiyen bir giigtlir. Ancak Cin’in bilyiimesi igin daha kat etmesi gereken
¢ok yol var ve bu yol engellerle dolu. 21.yiizyilin basinda, Amerikan ekonomisi
Cin’in ekonomisinin iki kati kadardir. Efer Amerikan ekonomisi %2, Cin
ckonomisi de %6 bir oranda biiyiiyorsa iki ekonomi yaklagik 2020 yilinda esit hale

gelecektir. Iki ekonomi ciissece esit olurken, bilesimde dyle olmayacaktir. Cin hala
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“i'pliylik oranda gelismemis tagra alanlarina sahip olmaya devam edecektir; Cin’in
%6, ABD’nin %2 biiytdiiginii farz etsek bile Cin kisi basgma diigen gelir
bakimindan ABD’yi 2056 ve 2095 yillarinda yakalayabilecektir. Cin’in ham
kantitatif bityiikligi agisindan ABD’ye rakip olabilmesi iin 40 yillik bir zamana

ihtiyact vardir.>?

Cin ekonomisi bliylimeye devam ettigi siirece, askeri giiciiniin de artmast,
boylece Cin’in komgularina daha tehlikeli gbriinmeye baslamasi ve Amerikanin o
bolgede taahhiitlerini karmagiklagtirmasi muhtemeldir. Bir aragtirma kurulusu olan
RAND’1n yaptig1 bir arasgtirmada, 2015°te Cin’in askeri harcamalarinin Japonya’nin
askeri harcamalarindan 6 kattan fazla, askeri sermaye birikimin Japonya’dan 5 kat
daha fazla olacagi tahmin ediliyor. Her haliikarda Cin’in kapasitesinin artmasi,
Amerikanin o bdlgede oynayacag her askeri roliin Cin’in daha fazla kaynaga sahip

olmasim gerektirecegi anlamina gelir.

Cin’in askeri alanda biiylimesi ile ilgili degerlendirmeler ne kadar dogru olursa
olsun karsilagtirmali degerlendirme yapildiginda askeri iligkilerdeki devrim
konusunda ABD ile arasindaki ugurumu kapatmasi hicbir bigimde miimkiin
goriinmiiyor. ABD’nin etkili think tank kuruluslarindan American Diplomacy
raporunda, Cin’in su an ki askeri giiciiniin ABD’den tam yirmi sene geride
oldugunu ancak Cin’in Dogu Asya’daki en etkili askeri giice sahip iilke konumuna
gelebilecegini, Cin’in Dogu Asya’daki askeri giiciiniin avantajli konuma
gelmemesinin Japonya’nmin askeri giiciinii gelistirmemesine bagli oldugu

belirtilmistir. >

Bugiin artik ‘Bilylik Ortadogu’ tanmimlamasi ile Cebelitarik’tan Kirgizistan’a,
Kazakistan’a, Kafkasya’ya, Yemen’e ve Sudan’a kadar uzanan bolge bir biitiin
olarak ele alinmaktadir. Cin’in kiiresel diizlemde Amerikamin rakibi haline
gelmesinin ihtimal digt olmasi, dogu Asya’da ABD’ye meydan okuyamayaca@

veya aralarinda Tayvan konusunda savas gikmayacagi anlamina gelmez. Zayif

%% Willem van Kemenade, Ug Sistemin Anatomisi “Cin:Maocu Stalincilikten Piyasa Sosyalizmine”,
Cin Hong Kong Tayvan A.S$. Yeni Bir Imparatorluk, Cev.Armagan ANAR, Sabah Kitaplar, istane:::,
Nisan 1999, s:19 ’

**° Hidayet Gayret, Uzak Dogu, Belgeler ve Olaylar, Stratejik Analiz Dergisi, Temmuz 2003, Sayi
39, 5:106



tilkeler bazen kogseye sikistirildiklart hissine kapildiklarinda saldm :

Japonya’nin Pearl Harbour’da veya Cin’in 1950°de Kore savagina ka#

yaptif gibi.

Giicii artarken Cin’in nasil davranacag belli degildir. Ama ABD o bolgede
bulundugu, Japonya ile iligkilerini siirdiirdiigli, Tayvan’in bagimsizligim
desteklemedigi ve giiciinii akillica kullandig: siirece, birakin kiiresel ¢aptaki roliinii,
oradaki roliine kaisl bile herhangi bir {ilkenin veya koalisyonun meydan
okuyabilmesi pek miimkiin degildir. Eger ABD ile Cin dogu Asya’da bir savaga
veya soguk savasa siiriikklenecek ise, bu Cin’in kiiresel alanda onun bir rakibi
olmasinda ziyade Tayvan’in bagimsizlig: ile ilgili yiiriitillecek koti bir politikanin

sonucu olacaktir.

Terbre karst olusturulan bu koalisyonun genislemesi asamasinda yeni bir
ortak olarak distiniilen Cin’in uluslar arasi boyutta boyle kiiltiirel yaklagimlari
bulunmamaktaydi. Cinliler, Sun Zi’nin Savag Sanati’ndaki (1963) eski Cin'in
miicadele doneminden Mao’nun komiinist devrimindeki “halkin savas1”(1966)’na
kadar olan doéneme dek gerilla savagi taktigini gok bagarili bir sekilde ortaya
koymuslardir. Cin'in stratejik kiiltiirine gore, askeri olmayan faktorler, kazanmada
belirleyici unsurlardir. Silahlar, bununla kargilagtirildiginda sadece birer “kagit
kaplan”dirlar. Askeri olmayan faktdrler propaganda savaglarini igerir. Propaganda,
gliniimiizde ¢ok y6nlii olarak sadece terdristlere kars: kullanilmakla kalmiyor; aym
zamanda miittefikleri birbirine yakinlagtirma gorevini de yerine getiriyor.
Propaganda olmaksizin bir koalisyon, diger farkli gériislerin tiimil ile bir biitiinlikk

asla olusturamaz.

11 Eylul ter6rist saldinlarindan sonraki ilk liderler zirvesine ev sahipligi
yapan Cin, ter6rizm karsiti koalisyonu desteklemeye ve smir tamimayan bir
ckonominin uygulanabilirliginden ve akilciligindan giiphe duymaya baglamis bir
diinyaya, ekonomisinin liberallesme siirecinin devam edecegine dair verdigi iki
mesaj ile kalp ve akillan kazanmada c¢ok bagarili oldu. Diger bir deyisle,
Avrupalilar, somiirge zamamindan beri neredeyse devamli olarak yagadiklar ¢ok
kiiltiirlii bir diplomatik ortama geri dénerlerken Cinliler, yaralanmg siiper giiciin

bagkanimin Cin’e geldigi bir zirvede yeniden jeopolitik bir merkez olmanin
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¢ Kendilerine verdigi ayricalifin tadim ¢ikardilar. Eskiden oldugu gibi, “Diinya”
" Cin’e geldi ve egemen imparator gerekli teminatlan verdi. Cin, sadece kendisinin
tutarh eylemler gergeklestirebilecek giiglii bir deviet kurma ¢abasinin dogrulugunu
kanitlamakla kalmadigini, aym1 zamanda kiiresel liderlik ve ekonomik beceri gibi
Ozellikleri de referanslar1 arasina ekleyebildigini diisiinmektedir. Buna Ekim
2001°de Asya-Pasifik Ekonomik Ig birligi Zirvesine yaptig1 ev sahipligini ve bir ay
sonra da Dinya Ticaret Orgiiti'ne (WTO) kabuliinii birer kamt olarak
gostermektedir. Kiiresel ekonominin geriledigi bir zamanda Cin ckonomisi,
diinyanin en hizlhi biiyiiyen ekonomisidir. Daha sonra Giineydogu Asya Ulkeleri
Birligi'nin Kasim ayindaki yillik olagan zirvesinde, Cin ile ortak bir serbest bolge
olugturma karari, o zaman i¢in pek de siirpriz olmamusti. 2001 yili sonu itibariyle,
Cin Halk Cumburiyeti bir stratejik dengeleyici ve ekonomik atesleyici olarak yerini

saglamlagtirmustir.
5.4.1. Cin’in Kiiresellesmeye Dogru Uzun Yiiriiyiisii

Kiiresellesmeye dogru uzun yiirityiis, yirmi yildir siiren reformlarla bagladi.
Fakat en Onemli adim, 1990’11 yillarin sonlarindaki Cin’in topraklarnin ve
zenginliginin artmasiyla atilmistir. Diinyanin yedinci biiyilkk ekonomisi iken,
sirasiyla 1997 ve 1999 yillarinda, Hong Kong ve Macao’nun yeniden topraklarina
katilmast Cin'i dordiincii siraya yikseltti. Ayrica bu, Cin’e adil olmayan
antlagmalarla kaybedilen topraklari geri alarak tarihsel hatalan diizelten bir iilke
olmanin giivenini verdi. Bu antlagmalar, somiirgeci Avrupa tarafindan kendisine
zorla kabul ettirilmigti. Bu, biiyiikk bir uygarhgin haklarimin bir digeri tarafindan
ticari yaptirimlar yoluyla elinden alinmastyla olmustur. Hong Kong'un bir Ingiliz
sOmiirgesi olmasimn en 6nemli nedeni, Cin’in Hong Kong pazarlarini yabanci
mallara agmamasidir.®®’ ingiltere, Cin pazanm afyon gibi bagimlilik yapan
maddelerin satisim baglatarak ve Cin bu ticareti engellemek istediginde de “gozdag:
diplomasi”sini (gunboat diplomacy) kullanarak Hong Kong pazarm yasa dig
yollarla agmaya zorladi. 19'uncu yiizyihin ahlak dist Afyon savaslan, ancak bir
antlagmalar dizisiyle bitirilebildi. Bu antlagmalardan bir tanesi, Hong Kong’un 99
yil siireyle Ingiltere'ye : kiralanmasiyd.

527 R Kutay Karaca, Diinyadaki Yeni Gilg Cin, 1Q Kultlir Sanat Yaymcilik, Istanbul, Nisan 2003, s:24
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1997 yilindaki bu birlesme™, Hong Kong ile ¢zellikle Giiney Gin arasinda

baglamis olan yakinlagmanin bir simgesi oldu. Somiirge, Cin’in 1978 sonras

modernizasyonu boyunca dig yatinmlarinin % 601 gerceklestirdi ve ekonomik * .-

reformlarinin ilerlemesini saglayan 6zel ekonomik bdlge i¢in bir ithalat kaynag: da
oldu. 6.4 milyon niifuslu ve sadece 1070 kilometrekarelik Hong Kong’un 1.3
milyar niifuslu ve 9 milyon metrekare yiiz6lglimlii Cin’in ekonomik geligimine
katkisi inkar edilemez. Bu katki Cin’in toplam ticaretinin % 14’{i denktir ve Cin’in
ihracatimin % 40’1 Hong Kong iizerinden dig pazarlara ulagtinlmistir. Cin, su an

Hong Kong Ozel idari Bélgesi olarak adlandirilan blgenin en biiyiik yatirimcisidir.

“Bir iilke, iki sistem” formiili ile Hong Kong’un 6zerkligi garantilenmigtir.
Boylece Hong Kong, kapitalist sistemini siirdiirmekte ve savunma ve dig politika
konulan harig, kendi iligkilerini diizenlemekte 50 yil siireyle serbest birakilmgtir.
Bu, Hong Kong’a hukuk sistemi, para, finansal kaynaklar, vergi, pasaport ve
gé¢menlik gibi konularda kontroliinii devam ettirme ve ayr1 bir glimriik gibi hareket
etme hakkim verdi. Sonug olarak, sosyalist Cin’in bir par¢asi olmasina ragmen
Hong Kong, kiiresel ticaretin merkezi olan ayricalikli bir sehir olarak kalds.
Boylece ana karadaki sosyalist aligkanliklardan vazge¢meden bir ana kapitalist
ticaret merkezine sahip olmak, Cin’in gelecekteki kiiresel gii¢lerden biri olma

sansi artird1.

Hong Kong’a yakin mesafede, Pearl Irmaginin agzinda, Hong Kong’a benzer
sartlarda Cin egemenligine gecen bagka bir toprak pargasi daha mevcuttur. 20
Aralik 1999 tarihinde Avrupa’nin Asya’daki ilk ve son sémiirgesi olan Macao, 442
yillik Portekiz idaresinden sonra Cin egemenligine geri dénmiistiir. Cin Komdinist
Hikimetini kendine yeni baglanan bu iilkeleri bir sirket olarak goérmesinin bir
yansimas! olarak, Hong Kong Bag Yoneticisi, Tungf Chee-hwa, bir gemi armatorii
ve Macao Hiikiimeti yeni bagkan1 Edmund Ho ise bir bankacidir. Hatta amblemleri
bile sirket logolarina benzemektedir. Yarim milyon niifus ve 17 km. yiiz6l¢timii ile

Macao, Cin igin biiyik bir nimet sayiimaz. Fakat kapitalist 6zellikleri Cin’in “bir

528 Willem van Kemenade, Ug Sistemin Anatomisi “Hong Kong: Ingiliz Kraliyet Kolonisinden Cin’in
- --=+ :2an Bolgesine”, Cin Hong Kong Tayvan A.S. Yeni Bir Imparatorluk, Cev.Armagan Anar,
Sabah Kitaplan, Istanbul, Nisan 1999, 5:59
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devlet iki sistem” anlayigina uymaktadir. Eger halen devam eden goriismelerin

 sonunda Tayvan da Cin’e baglanirsa, Biiyiik Cin bir ekonomik stiper gii¢ olacaktir.

Cin, batinin demokratik degerleri ve ekonomik uygulamalar konusunda pek
fazla ilerleme kaydedememistir ve birgok i¢ sorunlan vardir. Devamli zarar eden
kamub kuruluglar1 ve yozlasmadan, devamhl artan igsizlige kadar birgok sorun,
¢agdag Cin edebiyatinda birer nakarat gibi tekrarlanmaktadir. Fakat Cin, reform
konusunda kararlidir. Cin’in bu biiyiik problemlerinin higbiri, hatta 1989 yilinda
yapilan hiikiimeti karsit1 gosteri ve katilanlara uygulanan “Pekin Katliami”nin basin
tarafindan islenig sekli bile Cin hilkiimetini ekonomik reform ve diinyaya agilma
politikalarindan vazgegiremedi. Bu kararlilik, teknolojik modernizasyonun sosyal
ilerleme amaci ig¢in degerli oldugu fikrinden degil, bunun Cin Devletini
giclendirecegine olan inanglarindan kaynaklanmaktadir. Yeniden giiglenme, Cin
devlet idaresinde Kutsal Imparatorlugun bir siiper giigten “Asya’nin hasta adami1”
konumuna diigmesinden beri devamli kullanilan bir temadir. “Biiyiik Lider”, bunun
farkina varmig ve 1963’te su konusmayr yapmigtir. “Eger gelecek on yillarda
emperyalist lilkelerinkinden ¢ok daha yavas ilerleyen ekonomi ve teknolojimizdeki
gidisat1 degistirmezsek, yeniden oradan oraya siiriiklenen bir iilke olmaktan

kurtulmamiz imkansizdir.”

Eger Cin’in, gii¢'istegi konusundaki yukandaki mesaj agik degilse, Mao’nun
Cin ilk atom bombasi denemesini basariyla gergeklestirmesinden bir yil sonra
1965’de yaptign su konusmaya bakalim: “Biitiin istedigim alti tane atom
bombasidir. Bunlar elimizdeyken ikisi de (ABD ve SSCB) bize saldiramaz.”

Su an Cin, yanm diizineden fazla atom bombasina sahip olmasina ragmen
elindeki niikleer gii¢ tek siiper gii¢ olan ABD ile karsilaghnldiginda ¢ok alt
seviyededir. Yine de Cin’in 20 tane kitalar arast balistik fiizesinin yeterince
caydiric1 etki yaptigi samlmaktadir. Cin’in bu geleneksel 20’inci yiizyil politik-
askeri gii¢ Olgiisiine ilavesi, onun 21’inci yiizyilin bir ekonomik giicii olma
¢abasidir. Kiiresellesme analisti Thomas Friedman’den alinti yaparsak: “Internet,
kiiresel ticaretin ve iletisimin omurgas1 olmaya baglarken, {ilkenin ag yapisinn
kalitesi ve kapsamm onlanin ekonomik giiciine karar vermede belirleyici

olacaklardir”. Bu kriter altinda, Friedman, Cin’de gok biiyiik bir hzla internet
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apiyla baglandifn gozlemlemistir. Resmi bir kurulus olan Cin Internet A Bilgi,
Merkezinin yaptig1 aragtirmaya gore, Haziran ile Aralik 2000 arasindaki alt1 aylik :

dénemde interneti haftada bir saatten fazla kullanan Cin vatandaglarinin say1st 16.9 _ o

milyondan 22.5 milyona yiikseldi. Benzeri artig, internet sitelerinde de oldu.
Haziran 2000 sayilari 27289 ve yillik artis orami yiizde 275°tir. Cin’in dijital
devriminin kapsamina bakildiginda, bu on yil iginde onun, diinyanin en biiyiik
internet kullanicisi niifusuna ve internet pazarina sahip olacagim tahmin etmek zor

degildir.

Ayrnca dijital bir sebeke haline getirilmis bir Cin, guanxi olarak bilinen
Cin’in geleneksel iliski kurma yaklasimimn ilerlemesinde veya "yumusak gii¢™"
arenasindaki giiciinii artirmasinda yardime: olacaktir. Guanxi agi, gliven insa eden
aligtirmalar ve her yerde rastlanan “masa bas1 diplomasisi”(banquet diplomacy) ile
yiz ylize iletisim yoluyla kurulmaktadir. Bu yol ile biitiin Cin’de, etkin is
operasyonlari olugturmak i¢in sosyal ve ticari iligkiler yaratilmaktadir. Bu asamada
dijital ag, olugturulmus guanxi agim genisletme roliinii Gstlenecektir. Avustralya
hiikiimetinin bir raporuna goére, giiven verici iligkiler kurulduktan sonra internet,
elektronik mektuplarla, video baglantilariyla ve elektronik bankacilik iglemleri ile
pazar ve miigterinin baglantis1 i¢in ucuz ve uygun bir yontem saglar. Ustelik,
internet hizla gelisen bir iligski kurma yontemini temsil ederken, guanxi ile iligki ilk
gorlismede hemen kurulmaya baglanabilir. Ornegin, 6zel bir projede galisan
akademisyenler, internet lizerinde iletisime baglayabilir ve yiiz yiize goriigme daha
sonra mesela aragtirma sonuglarinin ilan edildigi bir konferansta olabilir. Dijital
olarak bagh diinyanin kiiltiirel gevresine hakimiyet ve kurumsal iiyelikler yolu ile
kiiltiirler arasinda giivene dayalt iligkiler kurabilme yetenegi, 21’inci yiizyilin

kiiresel giictiniin 6nemli niteliklerinden biri olacaktir. Cin’in bu konudaki

referanslan giigliidiir.

* Yumusak giig (soft power) Josph S:Nye (1990) tarafindan inandirici gilcii tanimlamak igin ortaya
auidi. Askeriyenin sert giiciine ve ekonomik vaptinmlara zittir. Basit terimlerle ifade edecek
olursak, yumusak giiciin havucu, sert gliclin sopasiyla kargilagtiniabilir. Klasik Cince'de yumusak
glig,yumusak bir gekilde duyurma anlaminda wu-wei'ye benzerdir. Wu-wei "olumsuz araglar,olumlu
amaglar"in dolayl stratejilerinden biri olarak goriilebilir.



295
5.4.2. Avrupa’mn Cin Ittifakiyla Yenilenen Yiizii

Avrupalilar, da diplomasinin ince aynntilarinda, kiiltlir davramig kurallanimin
Onemi konusunda iyi egitilmislerdir. Sonugta, Avrupa’da, niikleer ¢agdaki
Amerikan Ustiinligi ve bunun sonucu bilim dili olan Ingilizce’nin
hegemonyasindan 6nce Fransizca diplomasinin diliydi. Onerilen “Yildiz
Savaglarimn Oglu” isimli fiize savunma projesiyle niikleer diplomasinin doniist,
21%inci yiizyil liderligi igin ABD’nin etkili tesebbiisiiniin habercisi oldu. Fakat,
diinyamizdaki terSrizmin uzay kalkanmmin giivenirlifine gentik atmasindan gok
dnce, projenin Avrupa; Cin ve Rusya'daki mubhalif seslerin de dahil oldugu uluslar
aras1 toplumun biiyilkk bir kesiminde popiiler olmamasi Amerika'mn ilahi
fermamnin’ aleyhinde oldu. Cagimizdaki cogu gelismeler, birgok nedenle, Cin ve
Avrupa Birligi gibi giiclerin lehine olacaktir. Yukanda belirtildigi gibi, 21°inci
yizyil gagdag terdrizminin oldugu kadar, ticaret ve kiiltiirel iletisimin de modus
operandisi®®® olarak tammlanabilir. Cin de Avrupa Birligi de niifus, toprak ve
kaynaklar yoniinden ¢ok biiyiiktiir. Terdrizm karsiti miicadeleden Orta Asya’yr
geleneksel etki alanina katarak faydalanmayi bekleyen Rusya’yr da eklersek, bu
tilkeler biiylik Avrasya topraklar tizerinde bir araya gelmektedirler. Bu, her birine,
kendi bolgelerindeki biiyiikliiklerine ek bir genislik kazandirabilir ve ortak Cin-
Avrupa Birligi bolgesel politikalari ile bir avantaj olarak kullanilabilir. Jeostratejik
olarak, bu bdlge Orta Asya ve Ortadoguyu da i¢ine alir. Cin, ayrimci akimlara karsi
rejimlerini ve simirlarim giivence altina alma diigiincesindeki birkag titkeyi, 1996
yiinda $angay’da yapilan toplantiyla bir araya getirerek kuzey terdrizm Karsiti
diplomasisi konusunda énemli bir yatinm yapmugtir. Once Cin, Rusya, Kazakistan,
Tacikistan ve Kirgizistan’i igeren grup Ozbekistan’m katilmuyla genisledi ve
Haziran 2001°’de is birligi ig¢in Sangay Is Birligi Organizasyonu kuruldu.
Afganistan, bu organizasyonun ilgisi dahilinde bulunmaktadir, 6zellikle Rusya

8.000 kisiiik askeri giicunu Argan-1acik Siri boyunca KONuSlandairiugui, pu

32 Modus Operandi;olaylarin igleme usuld, prosedilr metodu (¢ev.)



askeri gii¢, 2001 Eylil ayinda tanklarla, zirhli araglara ve 201’inci\.,,piyg&e_
boliigiinden ahinan binlerce segkin askerle takviye edilmigstir. Rusya, bﬁlgedeki

stratejik Snemini korumakla birlikte onun yakin bir gelecekte bir diinya giicii olma‘ :

ihtimali, Cin ve Avrupa Birligi’nden daha azdir. Yasanan ekonomik guc;lukler
Rusya’nin yabanci iilkelerdeki iistlerini galisir halde tutmasimi zorlagtirmaktadir.
Kiiba ve Vietnam’daki Usler, Rusya tarafindan 2001 yilinin Ekim ayinda

kapatilmagtir.

Rusya, ekonomik alandaki giicliiklerine ragmen cografik konumunun
sagladigy faydalarin hasatina devam etmektedir. Avrasya bélgesi, Avrupa, Cin ve
Ozellikle Rusya ile farkli ekonomik ve kiiltiirel anlayisa sahip iilkelerin bulustugu
bir bolgedir. Avrasya, dogu ve batinin farkli ekonomik geligmislik diizeylerinden
(ticaret igin iyi, ¢linkii herkeste digerinin istedigi pazar, teknoloji vardir.) ve zengin
kiilttirel referanslarindan tiiremigtir (Bati-Dogu bulugmasi: Yiiksek teknolojik
cagdaslikla diigiikk teknolojiye sahip geleneksel kiiltiirler yan yana). Farkli yerel
kiiltiirler arasinda iletisim kurma becerisi, guanxi (Cin kiiltiirii) mekanizmasinin
gliclii ag kapasitesine ve 15 Avrupa Birligi iiyesinin politik istisare yetenegine
baghdir. Bu, Cin ile Avrupa Birligi arasinda ortak jeostratejik bir bolgede kendi
kiiltiirel kaynaklarindan faydalanarak kurabilecekleri verimli bir potansiyel is
birligi imkdm ortaya ¢ikarmugtir. Avrupa ve Cin’in g¢esitli avantajlarina
bakildiginda, Avrupa-Cin Giig lttifaki olarak tamimlanabilecek ortaklik kurulmaya
degerdir. Bu, tarihteki ilk bolgesel diizenleme olmayacaktir. En iinlii gii¢ ittifaka
Napolyon’un yenilgisinden sonra 1814 yilinda yapilan Viyana Kongresi ile kurulan
ortakliktir. Daha az bilinen tarihsel bir olay da Tim Aron tarafindan nakledilmistir;
tahminen M.S.100 civarinda Cin, ipek yolu izerindeki ticaretini devam ettirebilmek
i¢in giicli Kusan Krallig ile is birligi yapmustir. Aron, yaklagik M.S. 90 ile, en
azindan, Antonius Pius'un Cin'e elgi gonderdigi M.S.166 yillan arasindaki barg
déneminde, ticaretin Roma, Iran, Kusan ve Cin boyunca gelistigini s6ylemektedir.
Bu olaya tarihsel boyutta bir géz attigimizda, gii¢ ittifaki fikrini gérmek
miimkiindiir. Devletler, ortak ¢ikarlart oldugunun farkina varmiglar ve bu ¢ikarlan

korumak ve gelistirmek igin anlagmiglardir.

Cin ile Kusan arasindaki bu ig birligi bir Avrasya Ittifaki olarak goriilebilir.

Giinlimiiziin kiiresel koalisyon politikalar1 gergevesinde benzer bir is birliginin
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gergeklesme olasiligy vardir. 21’inci yiizyilda bir is birligi bolgesel, kiiresel ve
kurumsal diizenlemelerle ortak ¢ikarlar igin (ilk planda, hayli yayginlagan terdrizm
karsit1 cabalar icin) élustumlacak bir denge sistemidir. Bu diizenlemeler, Cin’in
terorizin karsiti koalisyonun ingasinda ev sahipligi yaptigi APEC kadar istisareye
dayal bir forum veya Avrupa Birligi kadar resmi olabilir. Bu is birligi diistinceleri,
tek bir siiper giiciin kinlganhigindan ve goriilebilirliginden ortaya ¢ikmugtir. Tekrar
Tony Judth'dan alinti yaparsak “Amerika’nmin ¢ikarlarni onun izolasyonunda
yatmamaktadir. Ortakhklar, uluslar aras1 yasalar, mahkemeler ve orgiitler onun

glivenligi i¢in birer alternatif degil, ABD’nin tek umududur”.

5.5. Ortadogu’da Hafif Ama Etkili Olmak

Afganistan’daki Amerikan askeri harekdtimn “terrizme karsi savag”
goriiniimii 6vgiiye layik iken, Cin’e komsu olan bir bblgede yeni bir Amerikan
askeri ve politik varligi yaratmistir. Amerika, yakin bir miittefik olarak
goriilmedikge, ornegin Ingiltere tarafindan oldugu gibi, Cin esigindeki bir

Amerikan varlig1, Pekin i¢in hig de giiven verici olmaz.

Hatirlanacag iizere 1991'de Korfez Savasi’ndan sonra ABD giigleri Suudi
Arabistan'da konuglanmis, bu da tehdit ve terorist saldinlan tesvik eden Amerikan

dis politikasina yonelik ofkeyi artirmistir.

Dogrusu ne Cin ne de Avrupa Birligi, “ABD ile askeri gii¢ ve evinden ¢ok
uzaklarda operasyon yiiriitme konusunda rekabet edemezler”. Bir Cin veya Avrupa
Birligi onciiltiglinde Latin Amerika’da yapilacak askeri miidahaleler 6rnegin, ABD
Onciiligtinde, Ortadogu, Giiney Dogu Avrupa veya Orta Asya’da yapilan askeri
miidahalelerle kiyaslandifi zaman kulaga inanilmasi gii¢ gelir. AB yada Cin
liderliginde sevk edilecek kuvvetin isleyigine y6nelik kapasite analizleri, yapilmasi
glic olan her sey yapildiktan sonra bile, bunun stratejik temelden yoksun oldugunu
gOstermigtir. Bir askeri glicii, kendi bolgesinden g¢ok uzak bir yere yollamak kolay
degildir. Kald1 ki bu i, kendi bayrag: altinda goniillii taraftarlanyla dahi zordur.
Bunun sebebi daha ¢ok, Avrupalilanin kendilerini dncelikle sivil bir gii¢ olarak

gormeleridir. Yukarida ifade edildigi gibi, onlarin askeri yapilari, hiikkiimetler arasi
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kurumlarinin himayesindedir. Cin, koruyucu bir zirhla, sivil gii¢ olar?k kendiriin

farkindadir. Cekimserlik, 19’uncu yiizyilda biiyiik giigler tarafindan yzilpllan,

sOmiirgenin etkisinden kaynaklanir. Bunu, Mao’nun komiinist rejimine kargi olan: "

20’inci ylizyihin siiper giiciinlin muhalefeti takip etmigtir. “Kizil Cin” diye
adlandinlan Cin, diger uluslar -6zellikle ABD gibi- caydiricilig: saldirgan bir askeri
taktik olarak kullanan, herhangi bir anlagmazlikta nikleer silahi ilk kullanma
hakkiu sakli tutan bir devlet gibi degil, kendini savunmact ve caydirict bir iilke

olarak ortaya koydu.

Giivenlik politikasi a¢isindan Cin, niikleer gii¢ olarak kendi kendine yeterli
(tek yanh), fakat terdrizme kars:1 gok yanlidir. Iiki, bagimsiz bir niikleer giice bagh
olarak,-Tayvan dahil- Cin hakimiyetinin yabanci saldirilardan korunmasiyla
ilgilidir. Ikincisi ise, ¢esitli iilkelerden devlet desteksiz saldinlara karsidir.
Gosterilen tepki gikar ittifaki olanlar -Sangay Is birligi Organizasyonu iiyeleri-
arasinda birlesmis bir cephe olarak kendini gosterdi. Boylece Cin, 11 Eyliil sonrasi
Amerika omegindeki gibi, tekil olaylarla koalisyonlara girmedi, ancak bu tiir

olaylarin nedenlerini barindiran sebeplerle koalisyonlara katildi.

Cin simdiye kadar ikili iligkilerde arabulucu rolii tistlenmeye galismamustir.
Liderligi ele almaktan ¢ok ana konularda uluslar arasi antlagmalar uyum
gOstermesine ragmen, Filistin meselesinin ¢6ziimii konusunda Ortadogu’da ki diger
egemen giiclere bogluk birakmak istememis, bu meselenin ¢dziimiiniin tek yolunun
kendisinin de daimi iiye oldugu Birlesmis Milletler Giivenlik Konseyi icerisinde
olmas1 gerektigini 1srarla savunmus ve savunmaktadir,’*°

Ortadogu petroliiniin 6neminin sanayi gelistikge artmasi, Pekin’in petrol
kaynaklarim koruma amaci diisiincesi, korfezde mevcut ABD donanmasimn
varli, Iran aracihg ile bolgede varlik gosterme gabalan ile Cin Ortadogu’da hafif

ama etkili olmaya devam edecektir.

%3 RKutay Karaca, Dilnyadaki Yeni Gii¢ Cin, IQ Kiiltir Sanat Yaymncilik, Istanbul, Nisan 2003,
s:151
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62004 SECIMLERI SONRASI ABD DIy
POLITIKASI

6.1. Secim Sonuclan

2004 ABD Bagkanlik segimi diinyanin kaderini belirleyen ya da “ilk kiiresel
ABD se¢imi” olarak nitelendirilmektedir.

Amerika Birlesik Devletlerinde 2 Kasim 2004'te diizenlenen bagkanhk
seciminden gorevdeki bagkan George W. Bush zaferle ¢ikti. Bush, Ocak ayinda yeni
doneme baslamak iizere yemin ettikten sonra iilkeyi dért yil siireyle daha y6netecek.
Demokrat Parti ise Beyaz Saray'da iktidara donebilme firsatim yakalayabilmek i¢in
dort yil daha beklemek zorunda kalacak. Ustelik Cumhuriyetgi Parti Kongre

secimlerinden de zaferle ¢ikti. Boylece yonetimin hakimiyeti gliclenmis oldu.

Resim-6.1. George W .Bush-John Kerry

Se¢im giinii sandik bagina giden se¢gmenler sadece bagkan ve kongre tiyeleri igin
oy kullanmakla kalmadi, bazi eyaletlerde valileri ve yerel yonetimleri segti, bazi
eyaletlerde de tartismali konular i¢in diizenlenen referandumlarda tercihini ortaya
koydu. Tiim bu kosullarin, 6niimiizdeki dort yi1lda Bush'un elini gii¢lendirebilecegi,

yonetimde istedigi adimlart atmasini saglayacagi yorumlan yapiliyor.



Kabinede de degisiklikler giindeme geldi. Yonetimin diger iiyelerine gore daha.
iliml1 siyasetleri tercih eden ve 2002 den beri baskanla yoluna koyamayax; Disisleri e
Bakam Colin Powell®®!, Ticaret Bakani Don Evans, Adalet Bakan1 John Ashcroft~

segimden sonraki haftalarda pespese istifa etti.

Ulkenin 44. baskanim belirlemek tizere diizenlenen segim, aslinda bagabas bir
yarigla gegti. Kamuoyu yoklamalart Bush ve Demokrat Parti'nin aday1 John Kerry
arasindaki farkin yiizde bir-iki puan arasinda degistigini diistindiiriiyordu. Bu durum
se¢ime ilginin de yogun olmasimi beraberinde getirdi. Rekor sayida se¢menin oy
kullandig1 segimde, sandik merkezlerinin oniinde yer yer uzun kuyrukiar olustu.
Bush'un 254, Kerry'nin 252 oya ulagmasi ardindan bu kilidi kiran eyalet Ohio oldu.
20 segici oyu bulunan Ohio'da George Bush yaklagik 135 bin oy farkla zafere ulagt1.
2000 segimlerinin sonucunu belirleyen Florida'da ise Bagkan Bush yaklagik 360 bin

oy farkla kazanmug goriiniiyor. Gegen segimde Bush, Florida'yr 537 oy farkla

kazanmugti.

Ulke genelinde de Demokratlarla aralarinda 3,5 milyon oy fark olustu. Bush bir
onceki se¢imde iilke genelinde rakibi Al Gore'a gére 550 bin kadar az oy almisti. Bu
nedenle sonug, Bush agisindan iilke genelinde de oylarim arttirdid1 anlamina geliyor.
Amerikan televizyonlarinda da siyasi reklam kugaklarina rekor diizeyde para
harcandi. Segimde 120 milyon Amerikalinin oy vermesiyle katilimda bir rekor
kirilmig oldu. 2000 y1linda yapilan ve George W. Bush'u iktidara getiren son segimde
101 milyonu askin kisi sandik bagina gitmisti.

Ancak sonugta Bagkan Bush, hem dort yil 6ncesine gore dort milyondan fazla
se¢meni kendi safina ¢ekmeyi basardi. Beyaz Saray'da Cumhuriyetgi iktidar1 dért yil
daha siirecek. $imdi Bagkan'in yeni donemde nasil bir politika izleyecegi merakla

bekleniyor.

31 Bob Woodward, a.g.e., 5:330
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Amerika Birlegik Devletleri Bagkant George W.Bush 2 Kasim 2004 tarihinde

yapilan bagkanlik segimleri sonucunda rakibi Senator J.F. Kerry’e %48’e %51 oranla

yani yaklagik olarak 3.5 milyon oy farkiyla 2. donem baskanhgim ilan etti. >

B Cumburiyetci B Demokrat [JSandik vokiamasifEismi sonug

Oeelirsiz [J%onuc vok

Resim-6.2. Amerika Bagkanlik Se¢imi Sonuglari-2004

Savagin  golgesindeki bir ABD’nin, mevcut ‘terorle’ savaginda,
‘Bagkomutani’ndan yana tutum sergilemigtir. 11 Eylil sonrast savag psikolojisini
tizerinden atamayan ABD halk: giiclii, giivenilir, deneyimli, karizmatik ve taninmig

bir lider ihtiyac: i¢inde oldugunu digiinerek bu sonuca karar verdi.

Resim-6.3. Bagkan Bush Ulusal Marg1 Dinlerken

332 hitp:/fwww.cnn.com/ELECTION/2004/pages/results/president/
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Tim diinya tlkelerinde siyasetle ilgili gevreler ikinci Bush yénetiminin yeni -

dénemde nasil bir etkili politika izleyeceginin hesaplarim yapmaya ba$ladllarb11e . » ;
Ciink{i se¢im zaferinin hemen ardindan Bagkan Yardimcis1 Dick Cheney Baskan o

Bush’un artik bir ‘yiikiimliiliigli ya da misyonu’ oldugunu ilan etti. Cheney’in bu
sbzlerinin se¢im heyecani ile soylendigi de diisiiniilebilir ancak tiim diinyanin
gozlerini Bagkan Bush ve yo6netimine ¢evirdigini iyi bilen Bush y6netimi
Oniimiizdeki dort yil i¢in temel hedeflerini bu mesajla anlatmak istiyorlardi. Bagkan
Bush se¢im sonrasi ilk basin toplantisinda siyasi sermayeye sahip oldugunu ve

bunu kullanacagini ifade etti.

ABD siyasi tarihinin diger Orneklerine bakildiginda II.Bush y®netiminin
halkla daha uyumlu ve daha ilimli politikalar izlemesi beklenebilir. Ayrica
Cumhuriyetgiler se¢im sonucunda kongrenin her iki kanadinda belirgin bir iistiinliik
elde etmislerdir. Bu durumun karar mekanizmalarina yansimasi olarak daha
Ozgiivenli, saldirgan ve tek tarafli politikalar izlemesi beklenebilir. Yeni dénemde
Bush ilgi alanlarinda daba gergekgi, pragmatik ve yeni politiklar izleyeceginin

igaretlerini vermektedir.

ABD Bagkani George W. Bush, Ulusal Giivenlik Damismanm1 Condolezza
Rice't onceki giinlerde istifasiz1  agiklayan Colin  Powell yerine Dasisleri
Bakanligina atada.

SRR 3 A A 35 4 LAy
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Resim-6.4. Baskan Bush ve Colin Powell
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Bush, Beyaz Saray'da diizenlenen torende, Rice'dan bogalan Ulusal Glivenlik

Danigsmam gorevine de Rice'in yardimeist Stephen Hadley'i atayacagim soyledi. 3

Yeniden ABD bagkanlifina segilen George Bush, rakibi John Kerry'ye oy

veren Amerikalilar'in da destegini kazanmak i¢in ¢aba gosterme s6zii verdi.

Bush ve Cheney, zafer agiklamalarini farkl isluplarla yapti. Bush zaferinin
kesinlesmesinden sonra Washington'da yaptigi konugmada, herkese el uzatmak i¢in
ikinci bir sansa kavustugunu soyledi. Buna karsiik Bagkan Yardimcist Dick
Cheney farkl: bir tslup segti. Cheney, Amerikan halkinin oylariyla tarihin en fazla
oy alan bagkani olan Bush'un, muhafazakar giindemini rahat¢a uygulayabilecek

destege kavustugunu styledi.

George Bush zafer konusmasinin dis politika boliimiinde Irak ve Afganistan'
filizlenen demokrasiler' olarak tanimladi. Bush bu iki iilkeye giiglenme ve 6zgiirliik
yolunda destek vereceklerini, béylece Amerikan askerlerinin de iilkelerine hak
ettikleri onurla dénmelerini saglayacaklarini belirtti. Bush'un Demokrat rakibi John
Kerry ise segim bolgesi Boston'da yaptign konugmada yenilgiyi kabul etti ve iilkeyi
birlestirmek i¢in Bush'la elele ¢alisacaklarim soyledi. Kerry, Irak'taki operasyonla

terdre karst agilan savasin basarisi i¢in de ¢aba gosterecegini kaydetti.

George Bush ilk donemine nazaran daha zorlu ve getin bir miicadelenin
bagladigmin farkindadir. Irak’tan Kuzey Kore’ye kadar acil ilgi bekleyen
problemlerler dolu bir diinya kargisindadir. El-Kaide’nin baslangigtaki lider
kadrosunu zayiflatmakla birlikte bazi liderleri yakalanamamis ve muhtemelen yeni
tiyeler de katilmistir. Ciinkii Bush muhtemelen maket bigag: kullanarak ugak
kagiran terdristler yerine bu sefer niikleer bir saldirt hazirhgs i¢inde bulunan terdrist

gruplarla kars: kargiyadir.

ABD ve miittefikleri, yavas da olsa, Iraklilar1 hem direnige karsi hem de
kendilerini savunmak i¢in egitiyorlar. Irak’ta istikran sagladiktan sonra Iraklilarin

ve diinyanin mesru kabul edebilecegi bir segimi gergeklestirmek kolay

%3 http://www.anadoluajansi.com.tr/index.php?option=com_haber&itemid=46
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olmayacaktir. Afganistan’da da modern bir devlet kurma gorevi de zor da olsa -

devam etmektedir. R

En biiyiik sorunlar Kuzey Kore ve Iran’dan gelebilir. Kuzey Kore’nin alt1 ila
on arasinda niikleer silaha veya en azindan bunlan iiretebilecek yakita sahip oldugu
bilinmektedir. iran uranyum zenginlestirme de bilinen den gok daha yol almug
durumdadir. Her iki rejim de niikleer silahlara sahip oldugu taktirde, bélgelerinde
komgularinin da aym seyi yapmalarina yol agabilirler. Her iki rejim de niikleer

silahlan terdristlere verebilirler.

Filistin-Israil anlasmazligi konusunda ise Bagkan Bush, Ariel Sharon’un
Gazze’den gekilme politikasinin sadece Gazze ile siirli kalmamasi ve Gazze’nin
kanunsuz ve basarisiz bir devlet haline gelmemesini saglamak i¢in ABD nin neler
yapabilecegi konusunda strateji liretmelidir. Bu konudaki basarisizlik ABD’nin
Arap Diinyasindaki demokratik reformlan yayginlastirmasimt ve terdr orgiitlerine
katilimlar1 yavaglatmasini  zorlagtiracak ve diger bolgelerde de itibarim

zedeleyecektir.

Amerika Birlesik Devletleri’ne geri dénecek olursak, Donald Rumsfeld‘in
deyimi ile “bilinmedigi bilinmeyenler (the unknown unknowns)” gelecekteki en
onemli sorundur.”>* Bunlarin arasinda en muhtemel olani, ABD’ nin ekonomik,
psikolojik ve politik dengesini bozacak yeni biiyiik bir terdrist eylemdir. Suikastler
de bu mana da degerlendirilecek olursa Hamit Karzai’siz bir Afganistan’in yeniden
insasinin zorlugu, Pervez Miiserref’siz bir Pakistan’1 veya Iyad Allawi veya Irak

Gegici Hitkiimet Konseyi tiyelerinin bir ¢cogunun olmadig bir Irak diistiniilemez.

334 Richard Haas, Diinya Bush’un Masasinin Usttinde , The Economist, 6-12 Kasim 2004
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Resim-6.5. Bagkan Bush ve lyad Allawi

ABD’nin biitge agi1g1 ve enerji de diga bagimhiligr var olsa da durum Bagkan
Bush igin karamsar degildir. Biitiin zafiyetlerine ragmen ABD diinya’ya hakim bir

giic olmaya devam etmektedir. Amerikalilar maliyetine ragmen diinyada aktif bir

rol almak istemektedirler.

6.2. Ortadogu Basininda Secim

ABD'deki bagkanlik se¢imi boyunca kampanyay1 yakindan izleyen Ortadogu

basim, sonucu da aym dikkatle degerlendirdi.

Iran'dan Urdiin'e, Israil'den Filistin'e Bush'un zaferi iizerine yazilip

cizilenler;>*

“Amerikan segimlerinde usulsiizlilkler vardi Demokratlar, Ohio gibi
bolgelerde oylarin saymmina itiraz etti. Bu da Amerikan demokrasisinin aldatmaca,

usulsiizlitk ve ikiyiizliiliikten muaf olmadigimi gosteriyor” Cumhuriyeti Islami, fran

“Filistinliler, Araplar ve biitiin Miisliimanlar George Bush'un segim zaferine

uziileceklerine, doniip kendilerine iyice bir baksin. Onlarin sorunlarint Beyaz

535 http://www.bbcturkish.cbm/haberler
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Saray'da oturan biri ¢ozemez. Kuzuyu kurda emanet etmek aptallikiir. ’fAi'dp f :‘

diinyasimin en biiyiik hatalarindan biri budur” Kayhan International, Iran -,

“Siyaseti zor kullanmaya, baskiya ve savasa dayanan George Bush'un zaferi
ardindan bu kig ¢ok sicak gegecek. Onun yeniden segilmesiyle Yahudi devleti

Filistinliler'e yine savag agacak” El Ayy.am, Filistin

“Bush’'u tercih ettim ¢iinkii Ariel Saron'a sunmadigi hi¢bir sey kalmadh.
Simdi Bush, Siyonist lobinin elinden kurtuldu. Gergek politikasin uygulamakta

serbesttir; tabii eger bu konuda samimi idiyse” El Hayat-iil Cedide, Filistin

“Kudiis'te diin alinan rahat nefesin sesi, Washington'dan duyuldu. Buna
karsilik Sam, Beyrut ve belki de Tahran'da kirmizi wsiklar yand. Ikinci doneminde
Bush, tarihe nasil <g.e(:ecegirzin hesaplarint yapacak. Bu yiizden Irak'tan onurlu bir
cikis yolu bulmasi, terorizmi yenmesi ve Amerika'yt sakinlestirmesi gerekiyor.
Biitiin  bunlart yalmz bagina yapamayacag: anlagiliyor. Bush'un diinyayla
uzlagmasi, Avrupa'yt tatmin etmesi ve Islam diinyasim bir Hagli Seferi agmadigina

inandirmasi lazim. Biitiin bunlarin bedeli de belli: Israil’e baski” Maariv, Israil

“Bush'un zaferi ezici oldu. Ulkesinin dogu ve bati kiyplarinda yasayan elit
kitleleri alt etti. Aydin Amerikan kamuoyunu ezip gecti. Bu hafia ulusu ikiye
boliinmiis durumda. Bush muhaliflerinin iizerine ¢ullanmaktan vazgegmeli. Giiclii

olmaly, ama dinlemeyi de bilmeli” Haaretz, Israil

“Bagskan Bush'un 'ser ekseniyle' ve ozellikle Iran'la hesabim girecegini
umalim. Bush gibi dindar olan bir lider, dini bilgisayar, iman: liberalizm olan bir

adaydan her zaman yegdir” Hatzofe, Israil

“Biitiin diinyamn giivenligi, istikrart ve barigi Bush'un ikinci bir donem daha
iktidarda kalacak olmaswyla tehdit altinda. Herseyi mahvetme potansiyeline sahip
bu tehlikeyi, akilli liderler bir kenara cekilip izleyemez. Diinyamn onde gelen
liderlerinin acilen bir zirve yapwp, kanli ve pervasiz Amerikan politikalarindan

duyduklar: kayguy dile getirmesi gerekiyor” El Kuds el Arabi, Londra
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© “Hep kaybeden ata oynuyoruz. Arap ve Avrupali yorumcular, Amerikalilar'in

ruh halini yaniy anlad” Essark el Avsat, Londra
6.3. Bush'un Yeni Donemde Siyasi Oncelikleri

“Sorunlarla ugragmay: seviyorum. Biitiin yapilan ve sdylenenlerden sonra
geride daha iyi bir Amerika bwraktik, diyebilecegim insanlarla ¢alismay seviyorum.
Ve burada, Washington'da artik ¢ok fazla zamamm yok. Bu nedenle ¢alismaya

hazirum.” G.W.Bush

ABD Bagkam George Bush'un dort yil daha iktidarda kalacaginin

kesinlesmesi ardindan, gozler yeni dénemde nasil bir siyaset izleyecegine ¢evrildi.

Avrupa lilkelerinden transatlantik baglarin gii¢lendirilmesi ¢agrilar1 gelirken,
Arap diinyasi Ortadogu sorununa ¢bziim hamlesi bekliyor. Bir diger oncelik de
Irak'tan kabul edilebilir bir siyasi sonu¢ getirecek bir yolla ¢ikis stratejisi
gelistirmek. D1g politika uzmam lan Lesser “Buradaki mesele degisik bir yaklasim
gelistirerek uluslararas: toplumla igbirligine girip girmeyecegi. Ya bu dinemi bir
firsat olarak degerlendirerek daha ¢ok tarafli, imh ve isbirligine doniik bir
politika izleyebilir. Ya da gegen diénemin ulusal ¢ikarlara dayali, uluslararast

isbirligine kugkuyla yaklagan ideolojik yaklasim siirdiirebilir”.
6.3.1. Ortadogu'da Beklentiler

Bush yénetimi gegen bagkanlik déneminde Israil - Filistin sorunu konusunda
aktif bir sekilde devreye girmedi. Bush, Saron'a fazla yakin bir siyaset izlemekle
suglamyor. Siyaseti de Saron yonetimine yakin oldugu gerekgesiyle elestirildi. Yeni
doneminde Bush'un bolgedeki soruna ¢oziim getirmek i¢in daha somut girigimler

yapmasi ¢agrilan yapiliyor.

Ortadogu’da son donemde bang riizgarlan estigini ifade eden Christian
Science Monitor, bu firsatin iyi degerlendirilmesi igin Amerika ve Avrupa’nin da

katilimiyla bir konferans yapilmasi ¢agrisinda bulunuyor. Filistinlilerin lideri



Mahmud Abbas’in silahli miicadeleye karsi ¢iktifini ve Suriye Devléi Baskam o
Besir Esat’in Israil’e goriismelerin baglamasi gagnsinda bulundugunu hamlatan W

gazete, Israil’in de Bati Seria’daki yasa dis1 kontrol noktalarim kaldirarak vé Sam T

~oneumine olumiu cevap vererek, siirece katkida bulunabilecegi goriisiine yer

veriyor:

“Ortadogu’da bugiine kadar saglanan biitiin gelismelerin baslangig noktas
1991°de Madrit’te diizenlenen uluslararast konferanstir. Simdi de, benzer bir
konferans sayesinde, daha fazla Arap ilkesinin Israil’le yakinlagmas: saglanabilir
ve kendini yeterince giivende hisseden Israil, baris karsilig1 toprak vermeyi kabul
edebilir.”

Washington Post’ta ise iki eski digigleri bakaninin James Baker ve Warren
Christopher’mn ortak bir yazist dikkat gekiyor. Kongrenin Bagkan Bush’un da
destekledipi istihbarat reformunu biiyiik dl¢iide gergeklestirdigini hatirlatan iki eski
bakan, simdi ter6rizme ortam saglayan bdlgelere 6ncelik verilmesinin zamaninin
geldigini vurguluyor. Baker ve Christopher, bunun igin Amerika’nin dig yardim
bﬁtqesinin daha da artinlmasim savunuyor ve dig yardimlann en az askeri

operasyonlar ve istihbarat ¢galigmalar kadar 6nem tagidiginin altim giziyor:

"Amerika’nin nasil daha giivenli olabilecegini aragtiran 11 Eyliil Komisyonu,
dis yardum biitgesi gibi girigimlerin Amerikan dis politikasimin en Onemli
silahlarindan biri oldugu sonucuna vardi. Komisyonun ulusal giivenlik agisindan
en dnemli tavsiyelerinden biri, ulusal giivenligimiz icin askeri olmayan yollara

yatirim yapimasi. Yonetimin bu tavsiyeyi dikkate almas: sarttir."”

New York Post yazari Emir Tahiri ise, Iran’in Irak’ta izledigi politikay
inceliyor. Yazar, Afganistan’daki Taleban rejimi ile Irak’taki Baas yonetiminin
devrilmesinin Amerika’mun oldugu kadar Iran’in da isine geldigini savunuyor.
Tahran hiikiimetinin Irak’ta Siinnilerin yeniden iktidara gelmesini istemedigini
vurgulayan Tahiri, iran’mn bu nedenle Amerika’nin Irak’taki etkisini kisitlamaya

calistiim ancak Amerikan askerlerinin ¢ekilmesini arzulamadiim belirtiyor:
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"fran’in stratejisi Amerika’yt Irak’ta kiseye sikistirmak ama daha otesi
degil. Bu nedenle Amerika da, benzer gekilde tepki gostermeli. Amerika, su anda
Irak’ta Siinnilere dayanan pan-Arap bir yonetime karst ¢iktigy igin Iran’in objektif
olarak taktik bir miittefik oldugunun farkina varmalidir. Ancak Amerika, her iki

tarafin da istedigi siyasi basarinin Iran’a maliyetini artirmalidir.”

New York Post yazar1 Peter Brookes ise El Kaide lideri Usame bin Ladin’in
son dénemde yogunlasan tehditlerinin ciddiye alinmasi gerektigini savunuyor. Bin
Ladin’in 6zellikle Suudi Arabistan’1 hedef almasina dikkat geken yazar, bu iilkede
de tipk1 1979°daki iran Islam devrimi gibi bir rejim degisikligi yasanabilecegi
goriigline yer veriyor.

"Eger basarili olursa, diinyamin bilinen en biyik petrol rezervleri EIl
Kaide’nin denetimine girecek, sanayilesmiy iilkelerin ekonomileri tehdit altinda
olacak. Daha da kétiisii Suudi Arabistan, Irak da dahil olmak iizere bolgedeki diger
Miisliiman iilkeleri istikrarsizliga siiriikleyecek sekilde Afganistan gibi bir terér

yuvast haline gelecek.”

Ortadogu’da son dort yildir baris diisiincesinin Noel Baba gibi bir fantezi
oldugunu belirten Boston Globe, kutsal topraklarda bu Noel, baris umudunun
somutlagmaya bagladigim yaziyor. Filistin lideri Yaser Arafat’in 6liimiinden bu
yana her iki tarafin da karsilikli jestlerde bulundugunu hatirlatan gazete,

Amerika’nin bu siiregte iistlenecegi roliin ¢ok 6nemli oldugunu vurguluyor:

"Amerikali yetkililer, Amerika onciiliiginde bir Ortadogu konferanst
diizenlenmesi veya bolgeye iist diizey bir temsilci gonderilmesi icin zamanin heniiz
uygun olmadigim agiklads. Ancak zaman gegtikge, gelismelere dahil olmanin énemi
de artacak. Boyle bir durumda, Arap diinyasindaki Amerikan karsithg azalabilir.
Bolge halki, Amerika 'nin siiregten gekilmesini ve Israil ‘e verdigi destegi, Amerikan
karsithgim en onemli nedenleri olarak gosteriyor. Ayrica, demokratik bir Filistin,

tipki demokratik bir Irak gibi biitiin bélge igin model olugturabilir."



6.4. BM Reformu

i
"t g e

ABD-BM arasindaki soguk savagi ortaya gikaran, 11 eyliil terdr saldlrllarlyl;

baslayan ve Bush’un uluslar arasi hukuk ve kuruluglart pasiflestiren politikalartyla
telaffuz edilmeye baglanan BM’in var olus nedenleri hakkindaki siipheler,
Annan’in bu tatminsizliklerle cevap verebilmek igin 2003 yilinda 16 kisilik iist
diizey ¢alisma grubunu BM reform tasarnn taslak raporu hazirlamakla

gorevlendirmesiyle giderilmeye ¢alisilmigtir.

BM kuruldugu IIL.Diinya Savas1 sonrast konjonktiirii halen yansitirken,
1990’larda Soguk Savas’in bitmesiyle yeniden yapilanmasinin gerekliligini kendi
personeli dahil pek gok yerden isitir hale gelmistir.

2005 yilinda BM’in 60. y1l onuruna hazirlanan Annan insiyatifindeki reform
raporu 30 Kasim 2004’te agiklanmistir. Onerilen reformlardan bazilar tamamiyla
Bush yonetimi politikalarim zorlayicit niteliktedir. Ozellikle o6nleyici vurusg
politikasinin kitle imha silahlarina sahip olan veya olmaya ¢alisan terdristlere karsi
en son care olarak disliniilmesi ve Giivenlik Konseyi’nce onaylanmasi suretiyle

kullamilmasi1 6ngoriilmektedir.
6.5. Iiran Icerden Cokertilebilir Mi?

Devrimden giiniimiize totaliter bir rejim haline gelen Iran’in, Batih iilkelerin
hedefi haline gelmesi, ABD ve Avrupali giigler tarafindan iran {izerinde ortak bir
politika izlendigi anlamina gelmemelidir. Israil Devletine agik¢a meydan okumast,
Islam Devrimi’ni diger Misliiman tlkelerle paylasma girigimleri ve bu ugurda
destekledigi Hizbullah ve Hamas gibi orgiitler, Iran’in zaten ABD ile hi¢ de iyi
olmayan iligkilerini daha da bozmak igin uygun bir ortam yaratmugtir. Bugiin
Amerika’mn Irak Savasi’mi dayandirdidi en temel nokta olan kitle imha silahlar,
ABD tarafindan ciddi bir sekilde izole politikasina bagimli olarak yagsamak zorunda
kalan Iran’mn silahlanma gabalan {izerinde 6nemli bir bask1 yaratmigtir. Boylesine

zor bir siireg gegiren Iran’da bugiin de sorunlar bitmemis, aksine Hatemi’nin
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basarisim engellemeye galisan molialar, Iran’in en biiytk siyasi problemi olarak

giindeme oturmuslardir.**®

fran biyolojik ve ozellikle de kimyasal kitle imha silahlarina ve atma
vasttalarina sahiptir. Iran 1300 kilometre menzilli Sahap-3 flizesini bagan ile
denemis, 2000 km. menzilli Sahap-4 ve 5000 km. menzilli $abap-5 fiize
calismalarinin devam ettigi 6grenilmistir. fran’in niikleer tesislerinin enerji amagh
oldugu iddiasi ise enerji kaynaklari yeterince zengin bu flke igin inandinc

bulunmamaktadir.

Resim-6.6. Sahap-3 Fiizesi

fran’mn niikleer gii¢ olarak ortaya ¢ikmasi durumunda Ortadogu’da biitiin
giivenlik dengeleri degisecek ve bu durumdan en gok etkilenecek tilke hig stiphesiz
Israil olacaktir. Kendisi de niikleer gii¢ olan Israil, Iran’in niikleer silahlara sahip

olmasin, giivenligi igin kabul edilemez olarak gérmektedir.

$36 Aybars Erdemli, Aynt Amag: ABD ve iran, Stratejik Analiz, Temmuz 2003, Say1:39, 5:8



Resim-6.7. Sahap-3 ve Sahap-4 Menzil Diyagrami

Radikal Islamc: bir rejim ile yonetilmekte olan Iran, yillarca rejim ihracini
temel dig politikas1 olarak belirlemiy, ‘Medeniyetler Catigmasi’ tezine zemin
hazirlarcasina ABD’nin dogal bir hedefi haline gelmisgtir.

Israil bolgedeki kendi giivenligini ABD askeri giicii ile ¢ozmek istemektedir.

Bir kistm ABD dig politika uzmam Iran’a yapilacak bir onleyici darbenin bu
iilkede rejim degisikligini ve demokratiklesmeyi hizlandiracagim diisinmektedirler.
Girisimlerinde bagaril olmasa bile ABD, Iran’in dogusunda Afganistan’a, batisinda
ise Irak’a askeri giiciinii yerlegtirmigtir. Afganistan ile Irak’taki askeri gigleri
arasinda sikigmus olan Iran Ortadogu ve Orta Asya cografyalarim birlestirici bir
unsur olarak hayati 6neme sahiptir. Iran ABD igin vazgegilmez oncelikli bir
hedeftir. 2005 yilt mayis aymnda Iran’da yapilacak cumhurbaskanhii segimleri
sonucu son derece hayati oneme sahiptir. Ancak ABD 3000 yil boyunca ayni
topraklarda ve isgal altinda yagamamis $ia inanci ile beslenerek bir ulus haline
gelmis Farslarin rejim karsiti veya rejim taraftan olan her bireyinin ortak

diigmaninin ABD oldugu unutulmamalidir. 337

537 Ercan Citlioglu, iran Irak olur mu?, Cumhuriyet Strateji, Say1-24, 13 Aralik 2004, s:13
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! i Rejim kargith baslamustir ve bityiik bir patlama yapana kadar da gelismeye
devam edecektir. Simdiki Bagkan Muhammed Hatemi Cernotil faciasi gibi bir

ateslemeyi bekleyen bir Gorbagov olabilir.>*

“Bityitk Seytan” yani Amerika artik gok az Iranliya “Sam Amca” olarak
goziikiiyor. Hemen herkes nefret ediyor ABD’den. Tiim bu nefrete ragmen,
mollarin ¢iirlimiis diizenini devirecek bir Amerikan miidahalesi, pek gok Iranli geng

igin ufukta goziken tek kurtulus 1s181...] 39
6.6. Kiiresel Degisime Giren Suriye

Babas1 Hafiz Esad’in kilicinin en keskin tarafiyla yonettigi Suriye’de kiliglart
kinina koyarak diinyaya entegre etmeye ¢aligan ogul Esad, en kabullenebilir gekilde
reformlar yapmaya devam etmektedir.

Babasimn olusturdugu kemik yapiyr torpiilemek, resmi ideolojiyi zamana

uyarlamakta zorlaniyor olsa da kendi bildigi yoldan yiiriimeye devam etmektedir.

Ancak, bu yolda 6niinde gok biiyiik bir engel var. ABD’nin, komgusu Irak’1
isgaline “Cehennemin kapisi agildi” ifadesi kullanarak tepki veren Begsar Esad,
kars1 karsiya olduBu tehlikenin farkindadir. Bu tehlikeyi bertaraf etmek igin

degisime ihtiyact oldugunun farkindadir.

Saldirgan politikalarla bir yere varilamayacagim Irak tecriibesi ile $grenen
Suriye ABD’nin listesinden kurtulmak igin her tiirlii girisimi yapmaktadir. Aksi
taktirde ne olacagim tahmin etmek gii¢ degil.

6.7. Sarm El Seyh Toplantis1 Ve Irak Secimleri

Bolge iilkelerinin giivenligini tehdit edecek ve Irak’ta meydana gelebilecek

endise verici gelismeleri 6nlemek amaciyla Tiirkiye’nin girisimi sonucu Irak’a

538 Thomas P:M.Barnett, a.g.e., p:380
53 Giovanni Porzio, Acem Korkusu: Bagdat’tan Sonra Tahran mi?, MS Strateji ve Haber Politik:

Dergisi, Mayis 2003, s:60
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sinir1 olan altt {ilkenin disigleri bakanlarinin katilimiyla, Irak’a komgu f,ﬂke!er ad1 . E

altinda ilk toplant1 2003 y1l1 Aralik ayinda yapilmisti. A :
R 74

-
g

23 Kasim 2004 yilinda Misir’in Sarm El Seyh gehrinde yapilan son toplantida
ise Irak’a komgu olmayan 12 iilkede toplantiya katildi. Toplantiya katilan iilkeler
Irak’in gelecegi ile ilgili farkl goriigler ortaya attilar. Fransa, Almanya ve Rusya,
Irak Parlamento se¢imlerine direnisgilerinde katiimasinin saglanmasini ve ABD’nin
Irak’tan  ¢ekilme plamimi  agiklamasim  isterken Cin’de Irak’in  yeniden

yapilanmasinda kendisine biiyiik roller verilmesini talep etmigtir.

Ancak ABD Irak Gegici Hiikiimet Konseyi aracilifiyla cekilme planini
sunmay1 reddettirmigtir. Sonug bildirgesinde 30 Ocak 2005’te Irak’ta yapilmasi
planlanan Parlamento segimlerinde BM’in etkin rol iistlenmesi maddesi en 6nemli
gelisme olarak degerlendirilmistir. Irak’in su anki giivenlik kosullan dikkate
alindiginda BM’in ABD korumasi olmaksizin bu faaliyeti bagarabilmesi zor
gorilmektedir. Bu da BM’in Irak konusunda ABD ile ortak hareket etmesi

anlamina gelmektedir.

ABD’nin eski disisleri bakanlarindan Henry Kissinger, segimlerin ardindan
Irak’in tamaminda bir “Sii teokrasisi” olacaksa o zaman ABD’nin Irak’in toprak
biitiinliigiini korumada higbir gikari olmayacagim,”*® birbirleriyle gekisen etnik
gruplara kendi hiiklimetlerini kurma izninin verilebilecegini ifade ederek Sii
teokrasisinin gelecegini kabul eden Zbignew Brzezinski’nin aksine segim sonrasi

Irak’ta yeni bir donemin baglayacag aciktir.
6.6.1. Kiirt Partileri
Saddam’m devrilmesini miiteakip Kerkiik’iin demografisini degistirmek igin

bilyiik ¢aba harcayan Kiirt partileri, Kerkiik’te ¢ogunlugu saglayamadiklarindan

yerel segimlerin ertelenmesini veya genel segimlerin ertelenmesini istemektedirler.

540 Cumhuriyet Gazetesi 28 Aralik 2004
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Kiirt liderler Talabani ve Barzani, Irak'da yaganan siiregten duyduklarn hayal
Tkarikliklari, tedirginlikler ve beklentilerini 07 Haziran 2004 tarihinde bir
mektupla®*' ABD Baskam Bush'a ilettiler. Kiirt halkinin artik 2'inci simf vatandas
olmay1 kabul etmeyecegini dile getiren Kiirt liderler, kendileri i¢in ayricaliklar
gordiikleri Gegici Anayasamin iptal edilmesi durumunda Merkezi Hiikiimet
temsilcilerini bolgelerine sokmayacaklan tehditinde de bulundular. ABD'nin
Irak'tan gekilmesi durumunda hedef gosterilecekleri endisesini mektuba tagiyan iki

Kiirt lider, Bush'tan kendilerinin korunmasi igin glivence vermesini istediler.

Kiirt Partiler, Saddam déneminde zorla gb¢ ettirilmis olduklar1 bahanesiyle
Irak’1n diger kentlerindeki kiirt niifusu Kerkiik’e yerlestirmeyi planlamaktadir. 750
bin Tiirk’tin yasadig1 Kerkiik’te Kiirt sayisit 350 bin civarinda olup Kiirtler halen
devam eden gOclin tamamlanmasindan sonra segimlerin  yapilmasim

istemektedirler.
6.6.2. Musul’da Sehit Edilen Tiirk Giivenlik Giicleri

Tiirkiye'nin Bagdat Biiytikel¢iligi'nde koruma gorevi i¢in Bagdat'a giden zel
harekat timlerine Musul ¢ikigsinda silahli saldinn diizenlendi. Saldinda 4 &zel

harekate¢i sehit oldu.

Resim-6.8. Musul’da $ehit Edilen Tiirk Giivenlik Giiglerine Ait Yanan Arag

41 Tam metin Ek-B’dedir.
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3 ay igin Bagdat'a giden 8 kisilik 6zel harekatgi polis grubu dun sabah

Habur'dan gikis yapti. Ancak baskomiser Nihat Akbas, komiser Bilal Ulgen ile
polis memurlan Adem Cigek, Celalettin Almaz, Biilent Kirangan, Suleyman it?

Karahasanoglu, Mustafa Aktas, Engin Giirvel, bir diplomat ve Irakli softrierin
bulundugu 4 araglik konvoy sinira 225 kilometre uzaklikta silahli saldiriya

ugramagtir.

Araglar, birbirlerinden uzak seyrederken, Aktas'in bulundugu ara¢ ¢atigma
bolgesinden uzaklagti ve Habur'a dondii. Ikinci arag da, iginde Ulgen ve bir polis
oldugu halde Bagdat'a ulagmay: basarmustir.

Giivenlikgiler, Barzani’nin kontrolii altinda bulunan bolgeden gegerek
konvoy halinde Musul’a geldiler. Araglar Bagdat kavsagina geldikleri sirada
arkadan ve Onden agilan capraz ates arasinda kalmuglardir. Irakli sofSrlerin
kullandig1 araglar, Tiirkiye simirina 225 kilometre uzaklikta, Musul’un Yarmuk
Bdlgesi’nde bir grup direnig¢inin silahli saldirisina ugramiglardir. Aslinda araglara
saldintya upradign anda olay yerinden hizla uzaklagsma talimati vardi. Ancak
araglardan birisinin ‘lastigi patlayinca mecburen gatigmay: girmigtir. Yaklagik 45
dakika agr silahlarin da kullamldigs bir ¢atigma yasandi. Araglardan biri ters yone
girerek, igindeki iki kisi ile Silopi’ye gore dénmeyi bagardi. Bir diger arag da
Bagdat’a ulagabildi.

Bagbakan Recep Tayy.ip Erdogan, “Irak’ta Irak halkinin béliinmez biitiinliigi
i¢in elinden gelen gayreti sarfeden bir Tiirkiye ve Tiirk Milleti, bunun bedelini su
ana kadar kaybettigi 80 civarinda evladiyla 6dememeliydi’’ ifadelerini kulland.
Suikastte PKK parmagi Irak"in Musul kentinde koruma polislerine suikast
yapanlarin PKK/KONGRA-GEL oldugu iddia edildi. Bagdat Biiyiikel¢iligi’nde
gorev almak Uizere Irak’a giden koruma polislerine suikast yapanlar arasinda
direnigcilerle birlikte terdr 6rgiitii PKK iiyelerinin de oldugu bildirildi. Musul’un bir
¢ok yerinde “Kirdistan Cozim Partisi” adi altinda faaliyet gosteren
PKK/KONGRA-GEL’in direnisgilerle birlikte ABD askerlerine karsi eylem
yaptiklan1 belirtiliyordu. Felluce’den sonra Musul’da da direniggilerin ABD

askerlerine kars: terdr mensuplariyla birlikte miicadele ettikleri iddia ediliyor.
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' Tirk istihbarat kaynaklarinin verdigi bilgiler de, direnig¢ilerin saldiriy1
' PKK/KONGRA-GEL’le birlikte gergeklestirdigi yoniinde olmustur.

Bagbakan Recep Tayy.ip Erdogan, ABD Baskam George Bush'a, terSr orgfitli
PKK/Kongra-Gel'in [rak'taki mevcudiyetine son vermenin zamannin geldigini
belirterek, bu konuda Tiirkiye, ABD ve Irak arasindaki giivenlik toplantisimn,

Tiirkiye'de yapilmasimn yararh olacagini kaydetmistir.

Irak .konusunun da gindeme geldigi telefon gorlismesinde, Bagbakan
Erdogan, Bagdat Biiyiikelgiligi'ni korumakla gorevli 5 Tiirk giivenlik gorevlisine
Musul'da yapilan menfur terorist saldirinin, karsidaki tehditin ne denli biyiik
oldugunu bir kez daha gosterdigini ifade etti. Erdogan, soyle konustu: "Musul'daki
saldin sirasinda Olympia gorev kuvvetinizin, duruma miidahale ederek
teroristlerden bazilarim ele gegirdiklerini dgrendim. Ayrica, kuvvetleriniz olay
sirasinda yaralanan bir glivenlik gorevlimize acil tibbi miidahalede bulunmus ve
Cokuluslu Gii¢ Hastanesi'ne nakledilmistir. Hem bu konuda hem de gehitlerimizin
cenazelerinin Tirkiye'ye naklinde bizimle igbirligi yapan makam ve yetkililerinize
tesekkiir ederim. Bu hadisenin mutlaka aydinlatilmasi lazim. Olaymn biitiin
yonleriyle tahkik edilmesi talimati verdim. Bu konuda da igbirliginize giiveniyoruz.

Ilgili makamlarimiz, temasta olurlarsa gok memnun oluruz."

Resim-6.9. Musul’da Sehit Edilen Tiirk Askerlerinin Cenaze Téreni



ABD Bagkami Bush da, "Ben de yetkili birimlerimize, b¥#:

derinlemesine  incelenmesi talimati verdim. [lgili birimlerimiz

yapacaklardir" diye konugtu.

Erdogan, Bush'a Musul'da devam eden durum ve bu ¢atismalarin Kerkiik'e

sigramasindan dolayr duydugu endigeyi dile getirdi.

Irak'in biitiinliigliniin korunmas: gerektigini ifade eden Erdogan, "Biz ayirim
gozetmeksizin, Irak'taki biitiin kesimlerin, se¢imlere katilmasim tegvik ediyoruz"

dedi.

Bush, "[rak'taki olaylarin artmasi da gosteriyor ki, segimier ¢ok Gnemli" diye

konustu.

Musul'daki durumu yakindan takip ettiklerini vurgulayan Bush, buradaki

ABD'li generaller ile goriistiiglinii soyledi.

Musul'da siddetli bir patlama oldugunu, buradaki durumu kontrol altinda
tutmaya caligtiklarint belirten Bush, "Biz de Irak'in toprak biitiinltigiiniin korunmasi

gerektigine inaniyoruz" dedi.

"Terdr orglitii PKK/Kongra-Gel'in Irak'taki mevcudiyetine son verme zamani
gelmistir" diyen Erdogan, ABD Bagkan Yardimeis1 Dick Cheney ile ele aldigi Irak,
ABD, Tirkiye arasinda iglii bir goriigme yapilmasi konusuna atifta bulunarak, bu

ticlii giivenlik toplantisinin, Tiirkiye'de yapilmastnin yararli olacagim kaydetti.

ABD Bagkam Bush, bu toplantinin Tiirkiye'de yapilmasinin gok iyi olacagini
dile getirerek, "Irak'taki giivenlik durumu biraz daha diizeldik¢e konu ile daha

yakindan ilgilenecegiz" dedi.

ABD’nin Ankara Biyiikel¢iligi yetkilileri ise, Tirk kamuoyundaki
Musul’daki saldiridan Amerika’y1 da sorumlu tutan yorumlardan rahatsizhig; dile

getiyor. “Bizim de Irak’ta hergiin askerlerimiz oliiyor” diyen Amerikali
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diplomatlar, Felluce ve Ekiimenik tartiymalan ile baslayan gerginlik ortaminin

‘tirmanmasindan kaygili.

Disigleri Bakanhig1 Sézciisii Namik Tan, Tiirkiye’nin Bagdat Biiyiikelgiligi
koruma gorevlilerine diizenlenen terdrist saldirinin sorusturulmast igin ist diizeyde
girisimlerde bulunduklarim bildirdi. Tan, konuya iliskin bir soruya verdigi yazih
yanitta, “Terorist saldinmn kapsamh bigimde sorugturulmast, faillerinin bulunarak,
adalete teslim edilmeleri i¢in Irak Gegici Hiikiimeti’nin yan1 sira ABD makamlari
nezdinde gerek Ankara’da gerek Bagdat ve Washington’da tarafimizdan st

diizeyde gerekli girisimlerde bulunulmusgtur” ifadesini kullandi.

DYP Genel Bagkan1 Mehmet Agar Musul’da bes giivenlik gérevlisinin gehit
edilmesinin dogrudan Tiirkiye’yi hedef alan bir eylem oldugunu sSyleyerek “hesabi

mutlaka sorulmalidir” dedi.

Agar Meclis’te diizenledigi basin toplantisinda Musul’da bes giivenlik
gorevlisinin gehit edilmesine sert tepki gostererek “Bu cinayet gozdagi amaciyla

planli bir sekilde yapilmistir” dedi.
6.6.3. 11. Siilleymaniye Baskini m1?

4 Temmuz 2003°te de 11 askeri personelimizin basina guval gegirilerek ve

askerlerimiz 60 saat siireyle esir misali hapiste tutulmugtur.>*?

Tamamen agik araziden olugan yaklagtk 300 kilometrelik Musul-Bagdat
glizergahinda yol alan kamyonlar hem tipleri (yakit tankeri) hem de tagidiklari
mallardan dolay: farkli gruplar igin en kolay tespit edilen hedeflerdir. Kamyonlarin
Amerikan askerleri tarafindan korunmasi gostermelik olmaktan Oteye gitmez.
Ozellikle eskortlanin déniis yolunda kamyonlara eslik etmemeleri, bu hedeflere
yonelik saldinlan daha da kolaylagtirmaktir. Saldinilarin devam etmesi, bugiine
kadar, Amerika’'nin bdlgeye hakim olamamasi, farkli bir koruma ya da tasima

yonteminin bulunamamasindan kaynaklanmaktadir,

542 Talat Saral, ABD ve AB Kiskacinda Nereye Gidiyoruz?, Jeopolitik Bilimsel Arastirmalar Dergisi,
Gz 2003, Sayi:8, s:67
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Ancak, Tiirk giivenlik gorevlilerine yonelik saldir1 planli gibi gﬁriii_iliiek\te,:bir:-__ Qo L

istihbarat kagag: ya da “Onceden alinan bir haber lizerine” gergeklesme.fil;timélilji N
akla getirmektedir. Ciinkii konvoy bir kavsakta ¢apraz atege alinmis ve onn ‘Sé‘yldé‘ o
silahl1 kiginin saldirisina ugramigtir. Bu da, konvoydakilerin kimliklerinin daha
Onceden bilindigi, konvoyun o noktada beklendigi ihtimalini giiglendirmektedir.
Ustelik, konvoy smirdan gectikten sonra ya da Musul’a gelmeden 6nce bir kontrol

noktasindan ilerideki saldirganlara bildirilmis olabilir.

Ciinkii, kontrol noktalarindaki Irak polisi iginde bolgedeki gruplarla birlikte
calisan, haber sizdiran unsurlar oldugu bilinmektedir. Irak’ta son aylarda meydana
gelen saldinlar goz 6niine alinirsa, kimin direniggi, kimin ¢apulcu, kimin farkl ilke

istihbaratlarina ¢alistig1 bilinmemektedir; yani izler giderek karigmaktadir.

Yetkililer, iistli kapalt da olsa bu saldirndan Amerika isgal kuvvetlerini ve
bolgedeki Kiirt gruplan suglamuglar, gerckli Onlemleri almadiklan igin
elestirmiglerdi. Amerikalilarla ilgili boliim kismen dogrudur, ¢iinkii isgal giigleri
sadece kendileri ile ilgili konularda giivenlik saglamaya calismaktadir. Musul
arasinda hatta Musul ¢ikisina kadar kontrol noktalarini gogunlugunda ise Irak polisi
ya da Irak Ulusal Muhafizlan bulunmaktadir. Kiirt gruplarin denetimindeki bélgede
her iki kurulusta da pesmergeler hakimdir.

Ama Irak gibi, iggalin cehenneme gevirdigi ve her gegen giin daha kétiiye
giden bir cografyada her tiirlii ihtimali degerlendirmek gerekir. Omegin, Irak’taki
direnigcilerin internet sitesinde yayinlanan ve Tevhid ve Cihat adli radikal islamci
grubun gonderdigi iddia edilen bildiriye gére saldinyr bu grup iistlenmistir. Hatta
bildiride “konvoydaki Tirk siyasi koordinatdr”in hedef alindigi, iistelik siyasi
koordinatoriin Musul konsoloslugunda gorevli bir kisi oldugu yazmaktadir. Ancak,
Musul’da bir Tiirk konsoloslugu yoktur. Konvoyda giivenlik gorevlileri disinda
kimler var bilinmez ama Irak’taki karmagik durumu g6z oniine alacak olursak,

iddia edilen bildiriyi Tevhid ve Cihat’in hazirlayip hazirlamadig: da siiphelidir.

Tiirk goforlerine yonelik saldirilarin ardindan kamuoyunda Irak’a, Irak’taki
direnise sempati ile bakanlarin kafasimn karistigi goriilmektedir. Bazlari, -

medyanin bazi kalemleri de dahil- Irak konusunda Tiirkiye’deki olumlu havay:
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tersine ¢evirmek igin elinden geleni yapmak, bazilan da Tiirkiye’yi Irak’taki atese
-gekmek istemektedir. Saldiny1 direniggiler diizenlediyse biiylik bir hata

yapmuglardir.

Evet, Irak’ta her tiirli ihtimali degerlendirmek gerekmektedir. Musul’da beg
Tiirk giivenlik gorevlisinin sehit oldugu olayda, konvoya yapilan saldininn sekli,
onceden bir pusu hazirlandigi kuskusu yaratti. Habur’dan giris yaparak Barzani’nin
kontroliindeki bolgeden gegen Tiirk konvoyunun, kim tarafindan ihbar edildigi

sorusuna yanit arantyor.

Saldirida Bagkomiser Nihat Akbas, komiser Bilal Urgen, polis memurlar
Adem Cigek, Biilent Kiransal, Siileyman Karahasanoglu sehit oldu. Saldin
sirasinda polis memuru Sadettin Kege de yaralandi. Kege, Musul Amerikan
Hastanesinde tedavi altina alindi. Sehitlerden Biilent Kirangal ile Siileyman
Karahasanoglu’nun dogum tarihlerinin aynmi oldugu belirlendi. 14 Subat 1966

tarihinde dogan iki polis memuru aym giin gorevde sehit diistii.
6.6.4. BM’e Verilen Bagimsizlik Referandum Dilekgesi

BM'nin Irak'la ilgili birimine, bagimsiz Kiirt devleti kurulmasiyla ilgili
referandum talep eden dilekge ulastinildigs iddiasi kesinlik kazanirken, kampanyay:
organize eden Kiirdistan Referandum Hareketi'nin (KRH) Irak'ta 30 Ocak'taki

se¢imler sirasinda gayriresmi bir bagimsizlik referandumu diizenleyecegi One

stirtildii.

KurdishMedia adli internet s{tesindeki habere gore, tarafsiz bir delegasyon
oldugu soylenen KRH'min 1 milyon 732 bin 535 Kiirt'lin imzas1 eklenen dilekgeyi
BM Seg¢im Destek Birimi'nin bagsindaki Carina Pirelli ve ekibine teslim etti.
Kampanyaya katilanlardan bazilarimin kendi kanlanyla imzaladigi belirtilen
dilekgenin, Irak gecici yonetiminin rnizasi olmadig1 gerekgesiyle kabul edilmemesi
tizerine KRH, Irak'm kuzeyini fiilen yoneten Kiirt idaresinden taleplerine itiraz

gelmedigini anlatip tezini savundu, ancak sonug degismedi.



Bunun iizerine grup, 30 Ocak'ta iilke genelinde sandiga giden Kﬁftfifs‘égrhjéne,'
Trak'n iginde kalmak mi, yoksa bagimsiz Kiirt Devleti iginde yasamak m . o

istiyorsunuz?' sorusunu sormaya karar verdi. Dilekgede ayrica Kuzey Irak igin ozel- """

bir BM temsilcisi atanmasi talebi de yer aldu.
BM Genel Sekreteri Kofi Annan‘in sézciisii Fred Eckhard boyle bir dilekge
verilmedigini soylemisti. Yedi Kkisilik gruptan Halkut Abdullah ve Fevzi Atrusi
Irak'in kuzeyinde yasarken, diger bes iiye Britanya ve ABD merkezli Kiirt
kuruluslarinin temsilcilerinden olusuyor. Dilek¢ede, 'Uluslararasi koruma altindaki
Kiirtler, Giiney Kiirdistan'da 13 yildir fiilen bagimsiz ve Arap egemenligindeki
Irak'in kontroliinde olmak istemiyor' denilirken, Irakli Kiirtlerin 80 yildir Arap
devletinin baskis1, esareti ve soykirimina maruz kaldig: savunuluyor. Kiirt gruplarin
BM'ye daha Once de benzeri dilekgeler verdigini hatirlatan kaynaklar, '1.7 milyon

imzanin sessizce toplanamayacagini’' savundu.
6.7. Musul Hayfa Petrol Boru Hatt1 Giindeme Geliyor

Hayfa (Hefa) Israil’in Akdeniz’deki baslica limamdir. Ingiliz mandasi
déneminde yapilan ve 1933 yilinda agilan Derinsu Limani, sonradan kurulan sanayi
tesisleri ve petrol rafinerileri bu 6nemli stratejik liman ve gevresinde bulunur.

Kisacast Hayfa, Israil ekonomisi bakimindan ¢ok énemli bir limandir.

Bu 6nemli 6zelliklerine ek olarak Hayfa gegmiste bir bagka yonden de ¢ok
Onemli bir limandi. Bir zamanlar Hayfa, Irak’in kuzeyindeki Musul petrol
yataklarindan akan ham petroliin boru hattiyla Akdeniz’e ulasti1 limandi da. Israil’in
1948 yilindaki kurulugundan ¢ok onceleri yapilan ve Suriye topraklarim katederek
Hayfa’ya ulagan ham petrol boru hatt1, Israil’in kurulusundan bu yana kapali; yani 55

yildir ¢aligmryor...

Ne var ki, artik belki ¢ok eskimis, yipranmig ve muhtemelen isletilemeyecek
durumdaki bu eski petrol boru hatt1 Irak Savasi ve sonrasi dolayisiyla Israil’de

birtakim gevrelerde yeniden glindeme gelmis bulunuyor.




323

‘Hayfa hatt’nin devreye sokulmasi aslinda yeni bir fikir degil. 1980°de
.Irak—Iran savag1 sirasinda, Iran’in talebi lizerine Suriye, ‘Trablus—S$am hattr’nmt
kapattiginda dénemin Israil Bagbakani Izak Samir, Irak’a petroliin Hayfa iizerinden
ihractm 6nermisti. Ha’aretz muhabiri Akiva Eldar’a gore, donemin Israil Digisleri
Miistesar1 Hanan Bar—On, eski ABD Dagisleri Bakamu Henry Kissinger’m fikir
babasi oldugu, Akabe Korfezi’ne agilacak bir Irak—Urdiin hatti gSriigmelerine
Israil’in de katildigim dogruluyor. Donemin ABD Bagkami Ronald Reagan’in
danigmam olan giiniimiiziin ABD Savunma Bakam Rumsfeld de bu goriismelerde

yeralmugti.

Amerikan istihbarat kaynaklarinin The Observer’a yaptiklan agiklamalar
da>* Kissinger ekibinin etkisini ortaya koyuyor. Eski bir CIA gorevlisi “Bu boru
hattinin yeniden agilmasi, su anda Bush ydnetiminin giiclii kanadimi olusturan ve
savasi yoneten kesimin eskiden beri en biiyiik diisitydi. Boylelikle hem Israil’in, hem
de ABD’nin enerji ikmali giivence altina alinacakti” derken ekibin giliclinii ve

niyetini ortaya koyuyor.

Israil’in 5nemli liberal egilimli gazetelerinden Ha’aretz’de habere gore, Israil
Altyap: Bakam Joseph Paritzky, uzmanlardan Musul-Hayfa boru hattinin durumu ile
ilgili bir galisma, bir degerlendirme istemis bulunuyor.’** Haberde Paritzy’nin
Israil’in petrol ithalat faturasim azaltabilecegi igin bu boru hatt1 projesini ekonomik

bakimdan uygun buldugu da belirtiliyor.

Israil malum sebeplerden dolayi iginde yer aldign Ortadogu bolgesinden ham
petrol temin edemiyor. Bu ylizden bugiin ham petroliiniin biiyiik kismim Rusya’dan
saglhyor. Rusya’dan gelen ham petrol de siiphesiz olduk¢a pahaliya geliyor. Israil
daha onceleri Iran’dan ham petrol aliyordu; ama bu 1979 iran Islam Devrimi

dncesindeydi ve tabii Iran devrimden sonra Israil’e ham petrol satmay1 durdurmustu.

Israil simdi Irak’taki rejim degisikliginin kesinlesmesi iizerine ve muhtemelen
bu lilkede Saddam sonrast kurulacak Amerikan yanlist bir yeni rejimin ufukta

gériinmesiyle birlikte Hayfa—Musul hattim yeniden diisiinmeye ve bu konuda

3 http://www.twf.org/News/Y2003/0420-Oil.html
% Ha’aretz, 31 Mart 2003



Ne var ki, 53 yil sonra giindeme getirilen Musul-Hayfa hatti projesi o kadar

kolay gerg¢eklesecek bir proje de degil. Bu projenin birinci ve temel problemi hattin
Suriye iizerinden gegiyor olmasi ve bugilinkii konjonktiirde hatti zaten eskiden
kapatan Suriye’nin hatti1 yeniden agmasi disiiniilemeyecek bir ihtimal olarak ortada
duruyor. Bugiinkii Suriye yonetimi bu eski hatti asla agmaz. Bu durumda hattun
yeniden acilip devreye sokulmasi bu iilkede bu ise olumlu bakabilecek yeni bir

yonetimle miimkiin olur tabii. Hattin Suriye y6nii iste bu bakimlardan neredeyse

imkansiz goriiniiyor.

Diger yandan, sz konusu hattin Suriye’den gegmeyip Israil ve Amerika ile
iyi iligkilere sahip Urdiin’den gegmesi de bir ihtimal olarak ortada. Bu oldugu
takdirde hattin Irak;—-Urd\'in tizerinden Hayfa’ya ulagmasi miimkiin olabilir. Bu da
tabii sadece bir ihtimal olarak diisiiniilebilir bugiin i¢in. Ayrica, eski hattin durumu,
bunun yenilestirilmesi i¢in gereken kaynak ve siiphesiz yeni Irak yonetiminin bu hat

ile ilgili tavr1 da diger degiskenler olarak mutlaka dikkate alinmak zorundalar.

Musul-Hayfa hatt1 Tiirkiye’yi de yakindan ilgilendirmesi gereken ¢ok 6nemli
bir konu stiphesiz. Musul-Kerkiik petrollerinin gelecegi nereden, hangi acgidan
bakilirsa bakilsin bu tilkeyi de s6yle veya bdyle ilgilendiriyor. Konunun énemini ve
anlamim kavramak i¢in Musul-Hayfa hattiyla birlikte Musul-Kerkiik—Yumurtalik

hattinin Sneminin azalabilecegi asikardir.
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7. SONUC

“Biyiik Ortadogu”, yahut “Genis Ortadogu”, yahut “Yeni Ortadogu” deyimi
son zamanlarda aktiiel hale gelmis olmakla birlikte, esasen pek de kisa sayilmayacak
bir gegmige ve arka plana sahip oldugunu biliyoruz. Soguk savasin sona ermesi, daha
agik ifade ile Sovyetler Birligi’nin dagilmasin ardindan, 6zellikle 1991 deki Korfez
Krizi sirasinda, diinya kamuoyu tiim modern medya araglar da ¢ok iyi kullanilarak,
“Yeni Diinya Diizeni” beklentisi igine sokuldu. Bu kavramin yayina konulmasinin
Oncesinde de teorik ¢aligmalari yapilmustir ki, baslangi¢ noktasi olarak Francis
Fukuyama’nin CIA’nin beyni sayilan Rand Corporation’da g¢alisirken yazdigi
meghur “Tarihin Sonu” makalesi kabul edilmektedir. Fukuyama, Liberalizmin
alternatifleri saydigt komiinizm ve fasizmizn yikildigim, Din ve Milliyetgiligin ise,
potansiyel birer tehlike olarak algilandiklarini belirterek, diinyaya bir “homojen
evrensel devlet” modeli Oneriyordu. Bu diinya diizeni igerisinde yer alanlar tarihi
agmig, onun disinda kalanlarsa tarihe gomiiliip kalmmg olarak goriiliiyor. Tarihe
takilip kalanlara ve Biiyiik Giiglerin digindakilere, Yeni Diinya Diizeninde pek sz
hakki taminmiyor. “Yeni Diinya Diizeni’nde tehlikeli sayilan Din ve Milliyetgilik,
bazi bolgelerde Biiyiik Giiglerin g¢ikarlari yoniinde gizli destek goriirken, kimi
yerlerde de bastirilmaya caligilmaktadir. Burada Balkanlar birinci tercihe, Orta
Asya, Kafkaslar ve Tiirkiye’nin de yer aldigi Ortadogu Boélgesi ise, duruma gore her
ikisine birden Ornek gosterilebilir. Yeni Diinya Diizeni’nin bir baska boyutu,
ABD’nin ve simdilik onun 6nciiliigiinde diger bazi biiyiik gii¢lerin diinyanin belli
bolgelerine daha kolay miidahale etmeleri big¢iminde kendini gostermektedir.

Ortadogu bu bdlgelerin baginda gelmektedir.

Bazi yaklasgimlara gore Soguk Savag’ta giivenlik yoktu, ama istikrar vards.
1990°larda ise giivenlik vardi, fakat bu seferde istikrar yoktu. Bu denklem 11 Eyliil
2001°den sonra “giivenlik yok, istikrar da yok” durumuna geldi.*** Amerika Birlesik
Devletleri Soguk Savagin bitiginden 11 Eyliil 2001°e kadar askeri giiciine rehberlik

edecek konseptin bulunmadigim degerlendiriyordu.’*®

35 Serhat Erkmen, 11 Eylill Terorizmin Yeni Milads, Stratejik Analiz, Ekim 2001, s:14
346 Thomas P:M.Barnett, The Pentagon’s New Map, G.P: Putnam’s Sons Publishers, 2004, p:19
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Yeni Diinya Diizeninin kisaca belirttigimiz bu yonii gergevesinde;:telaffuz’

edilmeye baglanan “Greater Middle East” tabiri, onceleri tahmin ediiécig;g ‘%gigp .

s

Amerikan strateji ve siyaset c¢evrelerinde kullanihr oldu. Simdilerde ya;’gfiﬁliliw
kazanan bu kavramla, sofuk savas sonrasinda, diinyamin siyasi ve stratejik
dengelerinde meydana gelen (ve gelmekte olan) degisikliklerin, gii¢ ve niifuz
kaymalarinin, buna dayali olusumlarin Cebelitarik’tan Giircistan’a, Afganistan’dan
Kizil Deniz’e kadar uzanan cografi bélgede meydana getirecegi yeni sekillenmeler
tamimlamiyor. Ortadogu’da etkin olan ve olmaya c¢aligan bolgesel ve kiiresel
aktorlerin stratejik rekabet ve niifuz ¢atismalari, temelde yerel kabul edilebilecek

sorunlar bile, derhal gok tarafli hale getirerek kiiresel boyutlara tagimaktadir.

Ortadogu’nun yeniden sekillenmesini, kiiresel ve bolgesel diizeyde siiren
sorunlarin ve meydana gelecek gelismelerin yonlendirecegi bir gergektir. Soguk
Savas’in bolgedeki kirilma noktasim olusturan Koérfez Savasi, Ortadogu’da koklii
degisikliklere yol agmus, dengeleri sarsmug, bunu takiben yeni dengelerin olusmasina
zemin hazirlamigtir. SSCB’nin dagilmasimin ardindan ABD, tek siiper gii¢ olarak
giiciinii bu savasla perginlemistir. Goriiniirde bu gelismeler bolgede Suriye, Irak ve
Iran gibi radikal olarak tamimlanan rejimleri zayiflattiysa da, dogrudan Sovyet
desteginden yoksun kalan bazi iilkeler, ABD’nin zorlamasina ragmen, kendi
olanaklann ile ayakta kalma yeteneklerini artirarak, bir anlamda o6zgiivenlerini
kazanarak giiclenmeye de firsat bulmusglardir. Gegmise oranla daha bagimsiz hareket
etme olanagim da elde eden bu devletlerin bir kismi, ortaya ¢gikan bu yeni durumdan

istifade ile bolgesel gii¢ olma gabas igine girmiglerdir.

Bolgedeki anlagmazliklarin ¢oziimil, kiiltiirel kaliplar ve siyasal sistemlerle gok
yakindan ilgilidir. Demokrasiden uzak baskici totaliter rejimlerin, uluslararasi
problemlerin ¢dziimiinde de kolaylikla giddet ve zora bagvurduklarmi gormek
miimkiindiir. Bu nedenle, totaliter sistemlerin kolaylikla sahip olacaklar kitle imha
silahlarini, sorumsuzca ve sonuglarim hesaplamadan kullanabilme egiliminde

olduklan diisiiniilmektedir.

Birinci Korfez Savagi, bolgesel gatigmalarin yayilma egilimi gosterebilecegini
ve tiim diinya igin tehdit olusturabilecegini gostermistir. Modern silahlarin, uzun

menzilli flizelerin ve kitle imha silahlarinin transferi ve kullaniminin tasidig riskler
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" bolge digindaki uluslarca da kavranmugtir. Ortadogu’da gelecekte yasanabilecek
-anlagsmazliklarin, hem bolge igin, hem de diinyanin geri kalam igin ¢ok daha kanhi ve
tehlikeli olabilecegi hususunda hig siiphe bulunmamaktadir.

Bélgede Arap olmayan i askeri giig; Tiirkiye, Israil ve Iran, en etkili aktorler

olma durumlarin1 muhtemelen siirdiireceklerdir.

Bu noktalardan bakinca, bugiin Ortadogu’da bolge sinirlarini asan iliskilere
dayanan yeni kutuplagmalardan séz etmek miimkiindiir. Birgok acidan birbirine
benzeyen Tiirkiye ve Israil bu kutuplagmalarin merkezinde bulunmaktadir. Suriye ve
Iran ile sorunlan bulunan bu iki iilke, aym zamanda Ortadogu’da anti-Bat1 iilkelere

kargt muhalif blogunda merkezini olusturmaktadir.>*’

Ortadogu’nun stratejik 6nemi Bati'nin ¢ikarlarina bagh olarak belirlenmektir.
Ortadogu bolgesi, Stiveys Kanali’mn 1876°da agilmasi ve 20.yiizyithn baslarinda
petrol ¢ikarma ve yOnetim imtiyazlarinin dagitilmasiyla birlikte olaganiistii dnem
kazanmigtir. Ortadogu bélgesinde petrol rezervleri, Bat’min dikkatini bolgeye
¢evirmesine neden olan en onemli faktordir. Ortadogu devletleri, diinya petrol
rezervinin %65’ini, diinya petrol iiretiminin de %25’ini elinde tutmaktadir. Petrol
rezervlerine sahip olmanin yaninda, bélge, endiistriyel ve tarimsal iiriinler ve silah
ticareti i¢in 6nemli bir pazar oldugu kadar diinya ekonomisi i¢in de bashca enerji

tedarikgisi olmaya devam etmektedir.

Mevcut tek siiper gii¢ olan ABD’nin ekonomisi petrole baghdir ve petrol
fiyatlar ile ters orantilt bir iyi seviye iliski igerisindedir. Ctkmast muhtemel diger
sliper giiglerin de petrole ve dogal gaza bagimlihig: ortadadir. Petrol ve dogal gazin
Snemli miktar1 Ortadogu’dadur.

Irak savaginin arkasinda ABD'nin “Yeni Diinya Diizeni” teorisinin yattiim
gormek mimkiindiir. YDD'nin ekonomik temellerinden biri diinya enerji
kaynaklarim kontrol altinda tutmaktir. Bugiin diinya ekonomilerinde kullanilan

bilinen enerji kaynaklarimin baginda petrol, dogal gaz ve su gelmektedir. Bunlardan

7 Y.Gokalp Yildiz, Oyun Iginde Oyun “Bilyuk Ortadogu”, 1Q Killtiir Sanat Yaymcilik, istanbul,
Mart 2004, 5:35



yil igerisinde de azalmadan devam edecektir. Afgamstan savagi ABD'nin ®(ta AsYa

projesinin bir parcasi ise, Irak savagi da Biiyik Ortadogu Projesi (BOP)' nin’ blr

pargasidur.

Netice olarak; ABD, Irak savasi ile bir tag atip birkag kusu birden vurmustur.
Kendisi igin kiiresellestirme oniinde engel goriilen ve silahlanmastyla Israil igin bir
tehdit olusturan Saddam rejimi devrilmis, yaratilan kargasa doneminde Israil'in
Filistin tizerindeki baskilari diinya giindeminden kagirilmig, yesil kusakta yer alan
diger lilkelere Amerika'nmin giicii hissettirilerek, yaptinmlara boyun egmeleri
saglanmigtir. Kisacasi kiiresellestirilmek istenen diinyanin, sac ayagindan birini tegkil
eden BOP'nin uygulanmasimin 6niindeki engeller dnemli 6lgiide kaldirilmustir. Ancak
Filistin-Israil sorunu ¢6ziilmeden bolgedeki teroriin nlenmesi demokrasi ve serbest
piyasa ekonomisi ile de miimkiin olmayacaktir>*® Aslinda segimler oncesi bu

sorunun ¢dziimiin igin iyi bir zamandir.>*

Irak’a yonelik askeri operasyonun temel nedeni, orada ve gevre iilkelerde
bulunan diinya petrol rezervlerinin %20’ sini olugturan petrol kaynaklarina el

koymak, ¢ok onemli bir kontrol noktasi olan Basra Kérfezi’nin denetimini ve

kontroliinii saglamak ve bolgeye Cin ve Rusya’min bolgede egemen olmasim

engellemektir. Irak’a yerlesen bir ABD, biitiin Ortadogu’yu kontrol edebilecektir.

Her ne kadar kiiglik miktarlarda petrole alternatif yakit tiirleri kesfedilmeye
¢alisiliyorsa da, bugiin ve belki de gelecek 30 yil boyunca, petrol 6nemini korumaya
devam edecektir. Bu 6nemli yakit kaynag: Kissinger’in de belirttigi gibi Araplara
birakilmayacak kadar Onemli bir seydir. Amerika Birlesik Devletleri bunun
bilincindedir ve operasyonun asil amacinin diinyamin bu en stratejik kaynaklarina
hitkmetme ve diinya finans piyasalarindaki hegemonik giiciiniin yanisira, kaynaklar

tizerinde de hegemonya kurmak pesindedir.

>3 Umit Ozdag, Cephe Ulke-Biyik Ortadogu, Avrasya Dosyasi, Kig 2003, s:41
1T linrtumiger-james ivi.Lindsay, America Unbound, Brookings Institution Press, Washington

D.C., 2003, s:199
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":ABD’nin Ortadogu’da Irak’a yonelik miidahalelerin hedefleri, bu miidahalelere
etki eden faktorler bu galismada su gekilde tespit edilmisgtir.

ABD bélgede esas olarak;

e Petroliin kontrol ve giivenligini saglamayi, milli gii¢ler tarafindan Amerikan

sirketleri aleyhine millilestirilme yapilmasin engellemeyi,>>

e Dost olmayan bolgesel (Iran ve Irak) ya da bdlge disi bir hegemonun (Rusya,
Avrupa Birligi ve belki Cin) ortaya ¢ikmasini énlemeyi,

e Kitle imha silahlarinin yayilmasini engellemeyi,
e Siyasi ve ckonomik reformlarla bolgesel istikrar1 korumay1 ve
e Terdrizmi kontrol etmeyi istemektedir.

ABD’nin Irak’1 iggali ile Irak’ta bir degisim ve doniigiim siireci yasanmaktadir.
Bu siirecin Ortadogu’da yansimalar1 olmasi1 muhtemeldir. Bu baglamda, Ortadogu’da
Washington’un miittefiki Arap ve Miisliiman iilkelerinde, ABD i¢in de tehlikeli
olabilecek, siddetli bir degisime kaynaklik edebilecek faktdrler su sekilde tespit

edilmistir:
e Siyasi titkaniklik, yonetimlerin mesruiyet sorunu,
e Petrol zengini iilkelerde halklara siyaset dig1 kalmalari sarti ve amaciyla ‘bol
keseden dagitilan’ sosyal refah fonlarinin petrol fiyatlarin gerilemesi ve

niifusun artmast ile siirdiiriilemez hale gelmesi,

e Ekonomik gerilik, petrol ve kendine dahi yetmeyen tarim iiriinleri disindaki

tiretimin s1lig1,

% Mehmet Atay, ABD’nin Dilnya Hegemonyasi, Jeopolitik Bilimsel Arastirmalar Dergisi, Kig 2003,
Say1:5, s:37



o [Egitimsiz, igsiz, tatminsiz biiyiik bir geng niifus,”*!
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o Sosyal ve siyasal onciiliik yapabilecek bir orta sinifin yoklugu, yetetsizlipl fas*"

da dislanmisligs,

e israil’in Arap iilkelerinin  ‘iktidarsizligimin’,  bolinmiisliigiiniin,
bagimliigmn, geriliginin somut ifadesi, sonucu ve belki de nedeni olarak

goriilmesi,
e Radikal ideolojilerin varligs,

e Siyasi alan kapali oldugu igin geng niifus igin tek agilim alanin siyasal Islam
olmasi.

Ortadogu, Yakindogu, Uzakdogu gibi terimler Ingiltere’nin kendi topraklarim
temel alarak yaptlg; tanimlamalardan olusmaktadir. Giiniimiizde ise bu bolge &nce
Biiyiik Ortadogu olarak adlandirildi, NATO’nun Istanbul’daki zirvesinden sonra ise
Genisletilmis Ortadogu ve Kuzey Aftrika Projesi olarak kamuoyuna sunuldu.

ABD, Cin, Rusya ve AB’nin gelecege iliskin kendilerine 6zgii jeopolitik
yaklagimlari bulunmaktadir. Bunlardan en ¢ok tartigmah olam ABD’nin bizzat
uygulamaya koymasi nedeniyle Genisletilmis Ortadogu ve Kuzey Afrika Projesi
olarak karsimiza qikmaktadir. %2 Irak, “terdr {ireten  toplumlarin
demokratiklestirilmesi, gelir dagilimmimn diizeltilmesi” gibi hedefleri de igeren bir

projenin ilk denemesi olarak kabul edilmektedir.

Amerika'min Uistiinliigii, Amerika'nin hareket dzgiirliigtinii sinirlandirmak talebi

i¢in tasarlanmig olan Avrupa Birligi'nden, Rus-Cin “stratejik ortakligina”, heniiz

55! Amerika Birlegik Devletlerinin bolge tilkelerde din okullarinda yetisen ve Fareed Zakaria’nmin
deyimiyle “yan egitimli ve modern diinyaya ve Miisliiman olmayanlara giipheli bakan™ gengieri:-
egitilmesi konusunda baski yapmasi gereklidir. Thomas P:M. Barnett, a.g.e., p:381

352 Cumhuriyet Strateji, Editor’den, 8 Kasim 2004 Pazartesi, Parasiz Ozel Ek, s:3
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ba.slamakta olan Asya serbest ticaret bolgesine, Birlesmis Milletler Giivenlik

%{I{éﬁéeyi'nin yetkisinin olugturulmasina kadar tepkiler almaktadir.’>?

Rusya, Dugin’in Avrasyacilik yaklagimiyla kiiresel alanda varligim siirdiirmeye
calismaktadir. Putin’in iktidara gelmesinin ardindan Rusya, Sovyetler dénemindeki
cografya ile daha ilgili hale gelmistir. Bu yaklagim kendini Orta Asya ve Kafkasya
da kendini hissettirmektedir.

Cin ise deniz hakimiyeti teorisine gore zayifligin1 kabul etmekte ve ABD ile
miicadeleyi daba ¢ok Asya’da siirdiirmeyi diisinmektedir. Cin Sanghay Isbirligi
Orgiitii ile kiiresel sahnede rol almaya ¢aligmaktadir.

Sovyetler Birligi’nin dagilmasi ve Soguk Savasg’in sona ermesiyle birlikte
kiiresel dengeler ve bolgesel stratejik parametrelerin degismesi bélgenin tekrar 6nem
kazanmasina yol agmigtir. Stratejik parametrelerdeki degisime baglh olarak bilgede
son derece dinamik bir konjonktiir meydana gelmigstir. Bolge iizerinden kiiresel
yapilanmasini yeniden diizenleme c¢abasi icine giren ABD 11 Eylil terdrist
saldirisindan sonra agik bir strateji uygulamaya baglamigtir. Bu stratejiyi su sekilde

aciklayabiliriz:

ABD benzeri goriilmemis ve esi olmayan bir giice, ekonomik, politik niifuza
sahiptir. Diinyadaki gii¢ dengelerini olusturmak, bu biiyiik giiciin sorumlulugudur.
Kiiresel terdr ve kitle imha silahlarinin yayilmasi, ABD'nin oldugu kadar miittefik ve

dostlarinin da giivenligini tehdit etmektedir.

ABD’nin Yeni Giivenlik Stratejisi’ne gore diigman, herhangi bir politik rejim,
sahis, din veya ideoloji degildir. Diisman (terdrizm), onyargili, masumlara karsi
kullanilan, politik giidiimlii siddettir. Terdrle miicadelede, terdristlerle birlikte onlara
yataklik yapan, yardun edenlerle de savagilacaktir ve ABD gerektiginde tek basina
hareket etmekte tereddiit etmeyecektir. Bu baglamda, Soguk Savas sonrasinda
Avrasya’da terére kargi baglatilan harekatta, Ingiltere-Fransa-Tirkiye-Rusya-Orta
Asya Tiirk Cumhuriyetleri ABD’ne tam destek vermislerdir. Boylelikle ABD, kendi

5% Henry Kissinger, ABD’nin D1 Politikaya ihtiyact var mi?, Cev. Tayfun Evyapan, ODTU
Gelistirme Vakfi Yayincilik, Ankara, 2002, s:14



siyasal tarihinde, askeri giiciinii ilk defa bu denli farkli Iy
Washington’dan en uzak cografyada tamimistie. ABD, mesru mhdafaanm@@gy

olarak kabul ettigi ‘‘Onleyici Darbe’” (Preemptive Strike) ile potansiyel tehditleri
yok edebilecektir. Soguk Savas doneminde ABD’nin benimsedigi caydiricilik ve

¢evreleme stratejileri yerine, artik yeni bir ddneme girildigi gerekgesiyle bu strateji
6n plana cikarilmaktadir. ABD tek siiper giic olmakla birlikte, askeri alanda
miimkiin oldugunca ittifaklar seklinde hareket edecegini, ancak gerektiginde diigman
devletleri ve kitle imha silahlarimi iireten terdrist gruplari tek basina ve Onleyici
tarzda vurabilecegini belirtmektedir. ABD Onleyici vurus stratejisi cergevesinde
sekillenen askeri politikalarim, siyasi megruiyet araci olarak tiim diinyay:r koruyarak

baris1 korumus olacag seklinde agiklamaktadir.

Yeni Ulusal Giivenlik Stratejisi, tehditlerin caydirilmasim, caydirmanin
bagarili olamadigi durumda ise diigmanin kesin olarak yenilmesini amaglamaktadir,
Bu yeni stratejide ABD politika ve kararlanna BM ve NATO gibi uluslararasi
kuruluglarin karg1 g¢ikiglarint tanimama, kararlihii esas alinmistir. Herhangi bir
uluslararast antlagma veya Orgiitin @ ABD’nin  kararlannm1  simirlandirmasi

reddedilmektedir.

Yeni strateji, Rusya, Hindistan ve Cin'i potansiyel biiyiik giicler (Kiiresel
glclin diger ana merkezleri) olarak tammlamaktadir. ABD'nin yeni giivenlik
stratejisi; Bati Yamkiire, Afrika, Orta Asya ve Hazar Havzasindaki enerji

kaynaklarinin ve gesitlerinin artirilmasini, enerji giivenligi igin gerekli gérmektedir.

ABD'nin uygulamaya koydugu bu yeni stratejide temel hedef diinya
hakimiyetini pekistirmektir. ABD uzayda, teknolojide, enerjide, askeri giigte ve
denizlerde rakipsiz olmayi, bdylece ekonomik olarak gii¢ (ve onun en Onemli
gostergesi dolar) Ustiinligtinli stirdirmeyi, bu hakimiyeti tesiste tam olarak
kullanmak istemektedir. ABD bugiin, diger biiyiiklere oranla gok farkl: bir iistiinliige
sahiptir. ABD bu avantajim bugiin kullanarak aradaki farki korumak istemektedir.
ABD’nin dis diinyaya yonelik miidahaleci politikalari ve bu politikalara uygun
disen eylemleri yiliz yildir siirmektedir. Ancak, bu eylemler, son on yilda, kendi
deyimleriyle ‘‘hicbir devlet ya da kurulusla yetki ve gii¢ paylasimina gitmeyen’’

acik siddet bicimine doniigmiigtiir.
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w f.“‘#j : ABD'nin "stiper gii¢" olarak varligimi 21.ylizyilda da siirdiirebilmesi igin
FERHS “,"béii‘rledigi stratejik hedefler sunlardir:

ABD Avrasya Bolgesi’nde, Ortadogu’da, Dogu ve Giiney Asya’da-
Pasifik’lerde “Tek bir giiciin” veya “Gligler grubunun” olusmasim 6nlemeyi
varlig ile ilgili gikarlardan kabul etmektedir. Ozellikle bu bolgelerde,
kendine rakip olabilecek bir siiper giiciin ortaya ¢ikmasina veya kendisine
meydan okuyacak bir ittifakin kurulmasina izin vermemelidir. Kisaca ABD
digindaki bagka iilkelerin, Birlesik Devletler ile boy ol¢iisebilecek diizeye
gelmelerinin 8nlenmesi birinci hedefidir. Uzakdogu’da Cin, Avrupa’da ise
AB ve AB i¢inde Almanya ve Fransa ekseninin ikinci bir kutup olarak
ABD’nin kargisina ¢tkmasi engellenmelidir. ABD, bu potansiyel rakiplerini,

diinyada veya kiiresel nitelikte ©Onemli roller istlenme hevesinden

vazgegirmelidir.

ABD'nin "herhangi bir devletin veya ittifakin kars1 koyamayacag: bir giice

sahip olmasi olmazsa olmaz" koguludur.
Uluslararas1 ortamda diizen ve istikrar ABD tarafindan garanti edilmelidir.
Uzakdogu’da Cin’in biiylimesi engellenmelidir.

Kuzey Kore ve iran gibi iilkelerde kitle imha silahlarinin (iiretilmesi,

gereginde askeri giice de bagvurulmak suretiyle 6nlenmelidir.

ABD’nin terdre destek veren iilkeler listesinde bulunan Suriye bdlgede

pasifize edilmelidir.

Dogu Avrupa, Kafkasya ve Ortadogu’da kayda deger bir ABD askeri

mevcudiyetinin bulundurulmas: yagamsal énemdedir.

Rusya Federasyonu’nun niikleer silahlari ABD stratejik niikleer hedef
planinda yer almalidir. Rusya'nin elindeki niikleer silahlarin bagka gtiglerin

eline gegmesi mutlaka Snlenmelidir.



Amerika Birlesik Devletleri; Bosna Hersek, Kosova olaylan veyl¢a

sonrast kuvvetlerini Bati Avrupa’dan Balkanlara kaydirmak suf flf . %ﬁ .;,.

Avrupa’ya, Dogu Avrupa’y:r ve Balkanlar1 Batt Avrupa’min gizli eg%@en’fig%ég
birakmayacagl mesajini vermis; ve bdlgedeki Almanya ve Rusya Federasyo%
muhtemel niifuz artirma gayretlerini caydirmugtir. Ayrica, Kafkas ve Orta Asya
petrollerinin ulagim yollarim kontrol edebilecek bir cografi imkan kazanmus,
bolgedeki muhtemel operasyonlar igin Almanya’dakilerden daha yakin bolgelerde

asker ve malzeme y18inag yapabilecek konuma gelmistir.

ABD’nin Ortadogu ve Kafkasya politikasi ise genel olarak petrol eksenlidir ve
enerji kaynaklann (petrol ve dogal gaz) ve bunlarin uluslararas: pazarlara ulagim
yollar1 lizerinde tam bir denetim kurmaya yoneliktir. Kafkaslardaki ABD dig
politikasi, Orta Asya'ya ve Ortadogu'ya yonelik olarak ta sekillenmektedir. ABD'nin
Kafkasya politikasi, Kazakistan, Tirkmenistan gibi Hazar ile kiyis1 olan iilkelere ve
bu iki @ilkenin arasinda kalan Ozbekistan'a yonelik politikasi ile ig igedir ve 6zellikle
Ortadogu ve Afganistan politikalar da aym ger¢ekle simsiki baglidir.

Irak’in Isgalinden sonra bolgede iki hedef iilke bulunmaktadir. Suriye’nin
hedef iilkelerden biri olarak sayilmasina ragmen ilk hedef Suriye olmayacaktir.
Ciinkii Suriye’nin :varhgi ABD igin Israil’in giivenligi acisindan 6nem arz
etmektedir, fakat Suriye &zellikle Irak isgalinden sonra Israil igin tehdit olmaktan
¢ok uzaktir. Bu durumu Suriye’nin ekonomik ve askeri giiciinde de gormek
miimkiindiir. Zaten ABD’nin bélgedeki varli1 bu olasilig: stfirlamaktadir. ABD’nin
fran’da hakimiyeti ele gegirmesi iss ABD’ne Kafkaslar ve Ortadogu tizerindeki
egemenligini perginlemesini, Rusya ve Cin’in tam anlamiyla gembere alinmasim ve
enerji kaynaklarin1 tamamen kendi denetiminde en ucuz bigimde Iran iizerinden
uluslararas1 pazarlara ulastirilma olanagini saglayacaktir. Amerikan stratejisi
agisindan en dogru yol Kafkaslardan Iran iizerinden dogrudan Kérfez’e inen hattir.
Ayrica Iran egemenligi ABD'ye dncelikle Afganistan'da, ve sonra Orta Asya'daki
varligim daha fazla glivence altina alma olanag: verecektir. ABD yonetimi, Irak’in
diigmesinin ardindan, bu son anilan hedefine yo6nelik olarak eylemlerine hiz
vermigtir. Aymi eylem'in Kafkaslardaki uzams1 ise, Ermenistan1’ Rusya
Federasyonu’ndan kopartmak ve Azerbaycan ve Giircistan iizerinde rekabetsiz tam

bir hakimiyet kurmaktir.
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, Afganistan’a yapilan miidahaleden sonra ABD tarafindan terdrle miicadele
"w},‘-i{sl{dpsannnda, siranin, terdrli yaratan veya destek veren diger iilkelere de gelecegi
-ifade edildiginde, diinya kamuoyu tarafindan Irak’in bu kapsam iginde Oncelik

alacag diigiiniilmiis ve geligen olaylar ve bu konularda yapilan beyanlar, bdyle bir

-

miidahale olasiliginin yiiksek oldugunu géstermistir.

ABD’nin Korfez Savagi’nda harekéta Saddam rejimini devirene kadar devam
etmemesinin nedenlerj olarak ii¢ degisik diigiince ortaya ¢ikmaktadir. Bunlardan
birincisi; kara savagimin yarattifi riskler géz Oniinde tutularak ABD tarafindan
harekatin bir an 8nce bitirilme istegi, ikincisi; harekatin hedefinin Irak tarafindan
isgal edilen Kuveyt’in kurtarilmasi ve Irak’in bdyle bir eyleme bir daha girigmeyecek
diizeye gelinceye kadar zayiflatilmasi ve bu hedefe de ulasilmis olmasi, devam
edilmesinin BM ve koalisyon iilkeleri ve uluslararasi kamuoyu destegi agisindan
uygun olmayacagi diiglincesi; iglinciisii de, ABD’nin harekita bilerek devam
etmeyip, Saddam rejimini yerinde birakarak petroliin, K6rfez’in ve israil’in giivenligi
icin bolgede kalma niyeti olarak belirlenmigtir. Bu belirlemelere gore, Saddam
rejiminin yerinde birakilmasinin sebebinin bunlardan biri veya bunlarin bir karigim

oldugu seklinde ortaya ¢ikmaktadir.

ABD bir yandan Afganistan ve Irak’ta siirdiirmeye ¢aligtifa isgallerle bir yanda
da bu isgalleri ve uzantilarim biitlinleyen bir projeyle kiiresel konumunu yerlesik
kilmaya ¢aligmaktadir. Biiyiik veya Genisletilmis Ortadogu vurgusuyla ortaya atilan
bu proje cografi olarak Avrasya’nin en kilit béliimiinii olusturmaktadir. Karadeniz,
Akdeniz, Hazar havzalarini, Kafkaslar, Balkanlar,Orta Asya, ve Basra Korfezini,
Kuzey Afrika’y1 icermektedir. Boylece Avrasyali giiglerin (6zellikle Cin, Avrupa,
Rusya ve Hindistan) hareket alanina ydnelmektedir. Fas’tan Cin’e dek uzanan bolge
i¢inde ABD igin genisletilen Ortadogu Avrasyali giicler icin daraltilmaktadir. ABD
i¢cin Avrasya; ekonomik-politik egemenligin mekansal odagi, Soguk Savas sonrasi
Jjeopolitiginin merkezi, muhtemel rakiplerin topraklari, diinyanin en zengin enerji ve
dogal kaynaklarini anavatani, yeni pazar alani, yeni miicadele sahnesi olan Biiyiik

Ortadogu Projesinin en kilit boliimiidiir.
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Bu projenin yiiriyebilmesi ABD igin bir ihtiyacin gereksinimi olarak gopﬁ S m\»,,
Bu ihtiyag demokrasidir. Bunun igin benimsenen genis kapsamh stratejide ﬁ?rle&rﬁw 5

Milletlerin zayiflatildigimi, NATO’ya ise yeni bir yapt’> verilmek istendigini
anlamaktay1z.

Biiyiik Ortadogu projesi ile yeni bir dénemin bagladigina tamkllkge%

-4

Avrasya ABD igin kaygi verici gelismelerin de cografyasidir. Bir yandan Cin
son 10 yilda ortalama %7 gibi bir oranla istikrarh bir bigimde biylirken Sanghay
gibi yeni ittifak arayiglarina da girmektedir. Ayrica Avrupa’nin Euro’su Avrasya’da
¢ekicilik kazanmaktadir. Rusya ekonomik olarak kalkinmasina devam etmektedir.
ABD adina bu kaygilarin giderilebilmesi igin Avrasya’ya bir an evvel “ Onleyici

vurus” doktriniyle miidahale edilmesi 6ncelik kazanmaktadir.

Bunun i¢in ABD’nin kendiyle yarigircasina silahlandigim gorebiliriz. Clinton
doneminde de varhigim gosteren bu silah harcamalart 1999-2003 yillart igin 112
milyar dolar iken Bush dénemi 2001 yili harcamasi 304 milyar dolar, 2002 de 351
milyar dolar, 2003 te 396 milyar dolar olmustur. 2004 ulusal savunma
harcamalarimin 470 milyar dolara gikacagi, 2005 yih igin ise 500 milyar dolarin

harcanacag hesaplanmaktadir. >*°

Amerika Birlesik Devletlerinin yeni stratejisine gore; Avrasya jeopolitiginin
omurgasim  olusturan Fas’tan Cin’e kadar wuzanan genis cografya
demokratiklestirilerek tek pazar haline gelmeli ancak kiiglik devletler olarak
kalmahidirlar. Birinci Diinya Savasi sonrasi genigletilmis Ortadogu’ya yonelik
Avrupa merkezli siyasal atlas olusturma ¢abasimn bugiinkii karsiligi Biiyiik
Ortadogu Projesidir. BOP aym zamanda bir askeri giivenlik projesi olarak yeni tsler
cografyasina ihtiyag duymaktadir. Bunun igin hareket yetenegi yiiksek, hizli karar
verebilen ve kolay miidahale edebilir cografi noktalarda yeni iisler kurmaktadir. BOP
icin yeni Uslerin olusumu kadar yeni tampon bélgeler ve iilkeler de Snem

kazanmaktadir. Yeni iisler ve tampon olugumlar birbirini biitiinleyen ve jeopolitik

3% Abdullah Sahin, Buyiik Ortadogu Projesi ve Tiirkiye, Truva Yaymlart, 2004, s:185
*** Doc.Dr.Mesut Casin. Istanbul NATO Zirvesi. Yeditene Haver ergist. vavis- en: e s
3% Claude Serfati, Cosmopolitic, Say1:6, 2003
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projelerin {iriiniidiir. BOP Israil stratejileriyle biitlinlesen bir projedir. Israil’in

- giivenligi projenin dnemsedigi en Snemli unsurlardan biridir.

BOP u basanli kilmak i¢cin ABD NATO zeminini kullanmak istemektedir.
BOP’un finansman ve askeri gereksinimini tek bagina kargilayamayacagim tespit
eden ABD Atlantik Catlagina mahal vermeden sorunsuz saydigi AB’yi de bu projeye
destek vermeye isindirmaktadir. Nitekim ABD’nin NATO Temsilcisi R.Nicholas
Burns’un 2003°te Prag’ta yaptigi ‘Yeni NATO ve BOP’ baghkli konugsma ABD
NATO iligkisinin gelecekte nasil sekillenecegini ortaya koymaktadir: “ Soguk Savas
déneminde Bati Avrupa’yt savunmak icin bolgeye devasa bir kita ordusu yigdik.
NATO Avrupa ve Kuzey Amerika’yr savunmaya devam edecek. Ancak bunu
B Avrupa’da, Merkez Avrupa'da, K.Amerika'da  oturarak yapabilecegimize
inanmiyorum. Kavramsal ilgimizi ve askeri giiciimiizii Doguya ve Giineye
konuglandirmaliyiz. NATO'nun gelecegi Dogu ve Giineydir. Bu da Biiyiik
Ortadogu’dur. NATO’nun gelecegi krizlere el koymak ve cevap vermektir. Bu
Fransa, Ispanya, Cek Cumhuriyeti ya da Amerika i¢in biiyiik tehdit olugturan Orta ve
Giiney Asya, Ortadogu ve K Afrika’da yer alan iilkelerde yapilacak askeri kurtarma
ya da baris giicii operasyonlar: seklinde olacaktir. Hepimizin kabul ettigi gibi tehdit;

terorizm, kiiresel terdrizm ve kitle imha silahlarindan gelmektedir. >’

Nitekim Prag Zirvesi’nde alinan kararlardan birisi de NATO Mukabele
Kuvveti’nin kurulmasi ile ilgili idi. Prag Zirvesi Sonug Bildirgesinde bu kuvvetin
misyonu agik¢a ifade edildi: ” NATO’nun biitiin vazifelerini yerine getirebilmesi
i¢in, Kuzey Atlantik Konseyi tarafindan karar alindiginda, niikleer, biyolojik ve
kimyasal tehditlere maruz kalabilecekleri bir ortam da dahil olmak iizere, harekat
uzun mesafelerde ve uzun zaman i¢inde idame ettirmek tizere ihtiyag duyulduklari
her yere siiratle intikal edebilecek ve hedeflerini gergeklestirebilecek kuvvetleri

harekata hazir hale getihneye muktedir olmasi gerekmektedir.”>>*

Bagkan Bush’un ifadesiyle ‘kiskamilan’ &zgiirliik ve demokrasinin korunmasi

ve yayginlastinlmast i¢in ABD dis politikasinda énem verecegi kirilma noktalarim

%7 1. Yasar Hacisalihoglu, ABD’nin Kalici Egemenlik Anlayisi, 8 Kasim 2004 Pazartesi, Cumhuriyet

Strateii Parasiz Ozel Ek. s:7
%% Bora Kutluhan, Allied Response *03 Tatbikati ve NATO Mukabele Kuvveti’nin Dogusu, Savunma

ve Havacilik, Cilt:17, Say1.99, 2003, s:39
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iyi belirlemelidir. Irak’ta bagarinin saglanmasi ¢ok Onemlidir. Irak’r ‘\belkl saf vev

temiz bir ililkeye doniigtiirmek imkansizdir. Ancak Irak’1 isleyen bir ulke konumuna p

getirmek, segimlerin planlandign sekilde icrasim saglamak ve Irak giivenlik

giiclerinin egitimini hizlandinlmak gerek sarttir.

Kuzey Kore ve Iran’a karsi ABD dis politikasiin daha da sertlesecegi
agikardir. Ancak dengeli bir politika ile bu iilkelere kapsaml teklifler gétirmeli ve
her iki {ilkenin niikleer silahlanma hirsindan vazgegmeleri karsihginda onlara
giivenlik garantileri ve ekonomik-politik tegvikler verilmelidir. Ancak diinyanin
endigelerini gidermedikleri taktirde bu iilkelerin &deyecekleri bedel de 6nemle
belirtilmelidir. Bu baglamda Rusya’daki kontrol digt niikleer materyali emniyete
alma gayretleri hizlandirilmali ve niikleer giice sahip devletler, diger iilkelerin silah

olarak kullanilabilecek niikleer yakita erigmelerini 6nleyecek tedbirler konusunda

anlagmaya zorlanmalidur.

Ortadogu’daki barig gayretlerini yeniden canlandirmak, Israil’in Gazze’den
¢ekilmesini ve arkasinda istikrarli bir bélge birakmasimi temin etmek son derece
onemlidir. Burada ABD, Avrupa ve Misir isbirligi 6n plana ¢ikmaktadir. ABD*nin
barig gayretlerinin nereye gidecegini agikga ifade etmek ve bu gayretlerin amacina

ulagmas: igin daha ¢ok igin igine girilecegi gosterilmelidir.

Cin ile Tayvan konusunda ciddi bir strateji izlenmeli ve ortak degerlere barigcil
yollardan ulagilmasi gerektigi aksi takdirde ¢ikabilecek bir krizin her iki taraf igin de
faydali olmayacag belirtilmelidir. ABD ile Avrupa arasinda daha fazla bir sogukluk
her ikisinin de ¢ikarlarina hizmet etmez. Avrupa’lilar Irak’ta ABD’ye daha anlamli
bir yardimda bulunmalidirlar. Buradaki bir bagansizlik en az medeni diinyanin

herhangi bir yerindeki bir basarisizlik kadar olumsuz etki yaratacaktur.

ABD’nin terérizmle miicadele de sonuna kadar devam edecegi kesindir.
ABD’nin bu konuda kararliligini Afganistan’da gérev yapan 6zel kuvvetler mensubu

bir askeri yetkilinin sézlerinden anlamak miimkiindiir;
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Biyiik ulusumuzu korumak igin yeryiiziiniin dort kégesine dlim ve giddet

yayacagiz. 05 Ocak 2002, Gardez-Afganistan >’

Terdristler pesinde gitmeye ve yeni liyeler kazanma gayretini engellemeye
devam edecektir. Fakat ayn1 zamanda anavatan savunmasina yatirim yapmaya devam
etmelidir. ABD Irak’taki goriinilimiinii kiigiiltmeye Filistin konusunda ise biiyiimeye
caligacaktir.

ABD’nin giiclini dayandirdigt ekonomik temel aginirsa uzun siire ayakta
kalmasi diigtiniilemez. Enerji alaninda ve i¢ harcamalarda geligtirilmesi gereken ciddi
bir politika ihtiyac1 bulunmaktadir. Enerji verimliliginin arttirtlmasi, alternatif enerji
kaynaklarinin arastirilmasi ve yatirim yapilmasi son derece onemlidir. Bu sorunlar
ABD’nin davramslarini sinirlamaktadir. Zorunlu olmayan istege bagli yeni savaglarin
tercih edilmesi diigiik bir olasiliktir. Ancak diinyanin gidisatim degistirebilecek bir
goriinmez elin var olmadig1 siiphesizdir. Bagkan Bush igin bu rolii yalniz Amerika

Birlegik Devletleri oynayabilir.

% Bob Woodward, a.g.e., 5:350
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Resim-7.7 Sii Popiilasyonu 1982
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Resim-7.8. Osmanh Imparatorlugu 1580
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Resim-7.15. Amerika Birlesik Devletleri Ilgi Sahalan



Resim-7.17. Irak



- 349

1. President George W. Bush looks out at the damaged Pentagon from a helicopter
on September 14, 2007,

Resim-7.18 George W.Bush Terdrist saldirilar sonrasi Pentagon’u helikopter’den
inceliyor. 14 Eyliil 2001
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Resim-7.21. Beyaz Saray Savas Kabinesi, Irak Savasi1 Oncesi, Mart 2003
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Tommy Franks, after the first major Top Secret
1, Texas, on Di ber 28, 2001. “We have

1. President George W. Bush with Gengral
war planning session on Iraq in Crawf
made a start,” Franks told an aide afterward.

Resim-7.25. Irak’a Yénelik ilk Planlamanin Ag¢iklanmasi, Crawford, 28

Kasim 2001 ‘
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Resim-7.30. Afganistan’da Terdre Kars: Verilen Savag ve Afgan Liderler
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Resim-7.32. Savas Planlamalarmda Beyaz Saray Savas Kabinesine Gdrev Dagilmu
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Resim-7.38. Baskan George W.Bush Irak Savagmmn Bagladift Giin Dua
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EKLER

EK-A

BASKAN BUSII'UN BIRLIK VE BERABERLIK
KONUSMASI

30 Ocak 2002

Bagkan: Tesekkiir ederim. Baskan yardimcisi Cheney, kongre iiyeleri, degerli
misafirler, vatandaglarim. Biz bu aksam burada toplamrken, ulusumuz bir savagin
icindedir. Ekonomimiz bir gerileme yagamaktadir ve modern diinya daha énce hig
gormedigi tehlikelerle karst kargiya kalmaktadir. Bununla beraber birligimiz hig

olmadi31 kadar saglamdir.

Sizlerle en son bir araya geldigimizde hepimiz bir sok igersindeydik. Ancak
gegen dort kisa ay igerisinde ulusumuz saldirtlarda hayatim kaybedenleri az da olsa
rahatlatti ve hem New York’u hem de Pentagon’u yeniden inga etmeye basladi. Ote
yandan biiytk bir birlik saglayarak binlerce teroristi kovaladi, yakaladi, tutuklad: ve
Afganistan’daki terdrist egitim kamplarini ortadan kaldirdi. Son olarak, birgok insani
aglik tehdidinden kurtarip, zalim bir baski altinda ezilen bir ilkeyi ozgiirliigiine

kavugturduk.

Bugiin Kabil’deki buyukelgiligimizin iizerinde Amerikan bayrag yeniden
dalgalamyor. Bir zamanlar Afganistan’da cirit atan teroristler arttk Guantanamo
Korfezi’nde hapisteler. Bir zamanlar yandaslarinin hayatlarim fedaya zorlayan
terorist liderleri artik kendi hayatlanni kurtarmanin pesindeler. Artik Amerika ve
Afganistan terore karg: ittifak halindeler. Biz ayrica bu iilkenin insasinda da
Afganlilarin ortagt olacagiz. Bu aksam liberal bir iilke olma yolunda ilerleyen
Afganistan’in gegis doneminde liderlik edecek olan bir insam da aramizda

agirliyoruz: Bagkan Hamid Karzai.
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Burada en son toplandigimizda Afganh anneler ve kizlan kendl ‘eylet‘mde
tutsaktilar, okula ya da ige gidemiyorlardi. Bugiin bu insanlar 6zgiir ve Afgamstan mv,;l‘
yeni hiikiimetinin bir pargasidirlar. Kadin Isleri’nden sorumlu yeni bakan Dr. Slmaﬁ

Samar’a hep beraber hos geldin diyoruz.

Bu gelismeleri Afgan halkimin ruhuna, yaptigimiz isbirli§ine ve ABD
ordusunun giiciine borgluyuz. Birliklerimizi goreve ¢agirdigim zaman yeteneklerine
ve cesaretlerine olan inancim tamdi, bu insanlara sikirler olsun ki terorle olan
savastmizi kazamyoruz. Silahli Kuvvetlerimizin mensuplan tiim diigmanlarimiza
acik bir mesaj verdiler: 7000 mil uzakta da olsaniz, aramizda kitalar ve okyanuslar da
olsa, daglarin tepesinde ya da magaralarda da saklansaniz, bu ulusun adaletinden

kagamazsimz!

Birgok Amerikali igin bu son dort ay uiziintii ve hig bitmeyecek bir aci getirdi.
Emekli bir itfaiyecimiz, felakette dlen iki ogluna kendisini daha yakin hissetmek igin
her giin Ground Zero’ya (Kulelerin yikintis1) gidiyor. New York’taki bir amta topunu
birakan kiigiik bir cocuk babasina soyle sesleniyor: “Sevgili babacigim, liutfen bunu

da Cennet’e gotiir. Bir giin seninle yeniden oynayabilinceye dek artik futbol

oynamak istemiyorum.”

Gegen ay Mezar-1 Serif'te hayatim kaybeden eski bir CIA gorevlisi ve
Donanma subay1r olan Michael’in esi Shannon Spann onu goz yaslart igerisinde

ugurlamigti. Shannon bu aksam bizimle.

Shannon, seni ve sevdigi birilerini kaybeden herkesi temin ederim ki adil bir
amag ugrunda miicadele ediyoruz. Michael’a ve onun gibi hayatim 6zgurlik ugruna

feda edenlere olan borcumuzu asla unutmayacagiz.

Miicadelemizde hakltyiz ve miicadeleye devam ediyoruz. Afganistan’daki
gozlemlerimiz en koti korkularimizi  hakh g¢tkardi ve bize gosterdi asil
miicadelemizin daha baslamadigini gosterdi. Diigmanlanimizin kininin derinligine
videolarda sahit olduk. Masum insanlarin 6lmesine kahkahalarla giluyorlard.
Yaptiklar: tahribat da kinleri kadar biiyitktii. Amerikan niikleer santralleriyle su

kaynaklarinin ¢izimlerini de ele gegirdik. Kimyasal silah yapiminda kullamilan
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detaylr formilleri de bulduk. Amerikan sehirlerinin planlarini ve Diinyanin cesitli

yerlerindeki gehirlerin simgesi olan yerlere ait detayli bilgilerie kargilagtik.

Afganistan’da bulduklarimiz teyit etmektedir ki bitmek bir yana terore karsi
savagimiz daha yeni baghyor. 11 Eylil'deki olaylar sirasinda kagirilan ucaklarda
bulunan 19 adamin gogu Afganistan’daki kamplarda egitilmisti. Daha boyle on
binlercesi var. Kanunsuz rejimlerce desteklenen binlerce tehlikeli katil haber

vermeksizin patlayacak bombalar gibi diinyanin dort bir yamna dagilmig durumda.

Kanun koruyucu goreviiler ve miuttefiklerimize siikiirler olsun ki onlarin
sayesinde yuzlerce terorist yakalandi. Fakat on binlerce egitilmis terorist hala tehlike
sagiyor. Bu diigmanlar biitin dinyay: bir savas meydani olarak goriyorlar ve nerede
olurlarsa olsunlar onlari bulmaliyiz. Egitim kamplar1 faal oldugu ve terérizm
uluslarin varhgimi tehdit ettigi sirece, oOzgirlilkk riskte demektir. Amerika ve

miittefikleri buna miisaade etmemelidir ve etmeyeceklerdir de.

Ulusumuz iki bityiik amacin siirekli ve sabirli bir sekilde takipgisi olacaktir.
Birincisi, terdrist kamplarimi imha edip planlarim mahvedecegiz ve teroristleri
adalete teslim edecegiz. ikinci olarak da, kimyasal, biyolojik veya niikleer silahlar
kullanarak Amerika ve tim diger ilkeleri tehdit eden rejimleri ve teroristleri

engelleyecegiz.

Ordumuz Afganistan’daki teror egitim kamplarini yok etmigtir. Fakat, en az bir
diizine iilkede bu tiir kamplar hala var. Terorist orgiitler ~Hamas, Hizbullah, Islami
Cihad, Ceys-i Muhammed dahil- uzak ormanlarda ve ¢ollerde yagsiyor ve de biiyiik

sehirlerin merkezlerinde saklaniyorlar.

En goriiniir hareket Afganistan’da meydana gelirken, Amerika bagka yerlerde
de faaliyet igindedir. Su an Filipinler’de birliklerimiz var. Bu birlikler orada daha
once bir Amerikaliya oldiiren ve halen elinde rehineler bulunduran teréristlerin
pesinde kosan silahli birliklere egitim veriyorlar. Bosna hitkiimetiyle beraber galisan
askerlerimiz elgiligimizi bombalamay1 planlayan teréristleri yakaladi. Silah ticaretini
onlemek ve Somali’de terorist kamplarin kurulmasii engellemek amaciyla Deniz

Kuvvetlerimiz Afrika sahillerinde devriye gezmekte.



Tim uluslarin ¢agrnimiza uyacagini umut ediyorum. Boylelkkle ;
iilkelerini hem de bizi tehdit eden terdristleri yok edebiliriz. Bir (;ok ulus gayretle ;
cahigtyor. Pakistan artik terore kargi daha acimasiz ve ben Bagkan Muserref’ in guc;lu""

liderligine hayranlik duyuyorum:.

Fakat, baz1 devletler terére karsi ¢ok yumusak bir tutum igindeler. Bu konuda

yanli§ yapmayacagiz, onlar hareket gegmezse Amerika gegecek.

Ikinci amacimiz ise Amerika’y1 ve miittefiklerini kitle imha silahlariyla tehdit
eden, teroristlere yardim ve yataklik eden tilkeleri durdurmaktir. Bunlardan bazilar
11 Eylii’den bu yana pek sessizler. Fakat biz onlarin gergek yiizlerini biliyoruz.
Vatandaglar1 aghikla bogusurken Kuzey Kore kitle imha silahlari ve fiizeleriyle

silahlanmaya devam etmekte.

Iran bu silahlan saldirganca takip edip terorii ihrag etmektedir. Totaliter bir

azinlik Iranli insanlarin 6zgiirlik umutlarini bastirmaya devam etmekte.

Irak, Amerika’ya karst diugmanca tavirlarim devam ettiriyor ve terdrii
destekliyor. Irak rejimi 10 yili agkin bir zamandir sarbon, sinir gazi ve niikleer silah
gelistirmeye devam ediyor. Zaten bu rejim kendi vatandaslarimin binlercesini zehirli
gaz ile oldiirmekten gekinmemistir. Bu rejim, uluslararasi miifettislerle hemfikir
goruniip sonra da onlart sinir digt etmigtir. Bu rejimin modern dunyadan gizieyecek

bir seyleri vardir.

Bu ilkeler ve onlarin terdrist miittefikleri Diinya barigim tehdit eden bir ger
ittifakt kurmuglardir. Kitle imha silahlar: gelistiren bu rejimler gitgide biyiiyen bir
tehlike olugturmaktalar. Bu silahlan teroristlere veriyorlar ve onlara kinlerine uygun
hareket etmig oluyorlar. Miittefiklerimize saldirabilir veya Amerika’yr kana

bulayabilirler. Tim bu durumlara karsi kayitsiz kalmak bir felaket getirecektir.

Kitle imha silahlarinin dagitimin1 engellemek ve bu teroristlere maddi destek
verenleri ¢okertmek igin diger iilkelerle ¢ok yakin bir igbirligi igerisindeyiz.

Amerika’y1 ve miittefiklerimizi ani saldindan koruyacak savunma fiizeleri gelistirip
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U chetrnyere yerlegtirecegiz. Ve tum milletler sunu iyi bilmeliler ki; kendi ulusunun

guvenligini saglamak igin Amerika gereken her seyi yapacaktir.

Biz kararhyiz, fakat zaman aleyhimizde islemekte. Tehlikeler birikirken
olaylarin gelismesini beklemeyecegiz. Tehlike yaklagirken bog durmayacagiz.
Dinyamn en tahrip edici silahlarim kullanan bu tehlikeli rejimlere Amerika izin

vermeyecektir.

Hemen pes etmemeliyiz. Eger biz simdi durursak terér kamplari tahrip
edilmemis ve terorist devletler durdurulmamig olur. Bu durumda kendimizi giivende
hissetmemiz yanlis ve gegici olacaktir. Tarih Amerika’y: ve miittefiklerini harekete
caginyor;, oOzgurlik savasinda yer almak bizim hem sorumlulugumuz hem

ayricaligimizdir,

Birinci onceligimiz her zaman ulusumuzun giivenligi olacaktir. Bu da benim
kongreye gonderdigim butgeye yanstyacaktir. Biitge Amerika igin ¢ok onemli Gg
hedefi desteklemektedir: Bu savasi kazanaca@iz, anavatanimizi koruyacagiz ve

ekonomimizi diriltecegiz.

[1 Eylal, Amerika’nin ve Kongre’nin potansiyelini ortaya ¢ikarmistir ve ben
Amerikan halkinin birlik ve beraberligini takdir ediyorum. Simdi Amerikalilar
yurdumuzdaki sorunlari tespit etmck igin aynmi birliktelik ruhuna sahip olmalilar.
Partimin bir tiyesi olmakla gurur duyuyorum. Fakat savasi kazanmak, insanlarimizi
korumak ve Amerika’da is alanlart yaratmak igin hareket ettigimiz siire iginde, ilk ve

en once Cumhuriyet¢i veya Demokrat olarak degil Amerikali olarak hareket

etmeliyiz.

Bu savas ¢ok pahaliya mal olacak. Bir ay iginde bir milyar dolardan fazla
harcadik- giinde 30 milyon dolardan fazla- ve gelecekteki operasyonlara da hazirlikls
olmalty1z. Afganistan, pahali ve etkin silahlarin, diigmani yenmek ve masum
hayatlar1 korumak igin gerekli oldugunu ispatladi ve bu silahlardan daha fazlasina
ihtiyaciomz var. Askerlerimizi diinyanin her yerine daha ¢abuk ve giivenli bir

bigimde yerlestirebilmek igin eskiyen ucaklarimiz1 degistirmemiz gerekli. Uniformali



ve ayni zamanda yeni bir maas zammni.

Biitge son 20 yilin en yiiksek savunma harcamasim igermektedir. Canki
Ozgiirliigiin ve giivenligin bedeli yiiksek olsa da asla gok yiiksek degildir. Vatanimizt

korumak ne kadara mal olursa olsun karsilayacagiz.

Biitgenin bir sonraki énceligi ise yurttaglarimizi korumak igin her seyi yapmak
ve ulusumuzu sirmekte olan bagka bir olasi saldin tehdidine karsi giglendirmektir.
11 Eylil olaylarinin tizerinden gegen zaman, bu olaylardan ¢ikardigimiz derslere
gore hareket etmedigimiz siirece bizi daha giivende yapmayacaktir. Amerika artik
buyiik okyanuslar tarafindan korunmuyor. Saldindan ancak yurtdisina gonderdigimiz

giigle ve yurdumuzda da daha dikkatli davranarak korunabiliriz.

Bitge vatan givenliginin siirekli saglanabilmesi igin 6demeyi yaklagik iki
katina gikarmaktadir. S6z konusu strateji dort anahtar alan igermektedir: Biyolojik
terdr, aninda kargilik, havaalani ve sinir giivenligi ve gelistirilmis istihbarat. Sarbon
ve diger 6lumcul. hastaliklara karsi agillar dretecegiz. Kahraman polis ve
itfaiyecilerimizin egitimi igin eyaletlere sehir kuliiplerine ve daha fazla fon
aktaracagiz. istihbarat edinimi ve paylagimim gelistirecek, simirlarimizda devriyeleri
artiracak, ugus giivenligini giiglendirecek ve Amerika’ya gelen ziyaretgilerin giris ve

¢ikiglarinin takibinde teknolojiden faydalanacagz.

I¢ giivenlik Amerika’y1 sadece daha giiglii degil ayn1 zamanda pek ¢ok yonden
daha iyi yapacak. Biyolojik terdrle miicadele igin yapilan arastirmalar halk sagligini
glglendirecektir, daha gigla polis ve itfaiye teskilati daha giivenli yagam alanlar
yaratacaktir, kat1 sinir yonetimi uyusturucu ile miicadeleye yardimci olacaktir ve

Amerika daha iyi bir i¢ giivenlik i¢in ¢aligtif1 siirece gozleri ve kulaklan agik uyanik

yurttaglara ihtiyag duyacaktir.

Noel’den birkag giin once bir ugus gorevlisi kibrit yakan bir yolcuyu tespit etti.
Miirettebat ve yolcular El-Kaide iiyesi olan ve patlayici tagiyan bu kisiyi hemen

etkisiz hale getirmigtir. Yolcularin uyanik olmasi yaklagik 200 kisinin hayatim
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kurtarmustir ve bu aksam ugus gorevlileri Hermis, Meutardier ve Christina Jones’a

) tesekkir ediyoruz.

Ulusal giivenligimize ait biitge tasarlandiginda bitgedeki en biiytik 6nceligimiz
Amerikan halkinin ekonomik giivenligi olacaktir. Bu biiyik milli amaglarimiza
ulasmak, savagimizi kazanmak, vatanimizi korumak ve ekonomimizi canlandirmak
adina —Kongremiz harcamalarda kisitlamaya gittigi ve daha duyarli bir mali politika
izledigi takdirde- bitgemiz kisa doénemli ve kugiikk bir agik verecektir. Agik
onceliklerimiz var ve vatammizda da diinya ¢apinda oldugu gibi aym amag

dogrultusunda ¢aligmaliyiz. Savast kazanacagiz ve ekonomik durgunlugu yenecegiz.

Islerini kaybetmis Amerikahlar yardimimiza muhtaglar ve ben igsizlik sigortast
ve saglik yardimlarinin uzatilmas: igin destek vereceZim. Fakat Amerikali iggiler
igsizlik sigortasindan daha fazlasini, sabit bir geliri istiyorlar. Amerika caligtigt

zaman, Amerika refaha ulastigi zaman ekonomik guvenlik plam tek bir kelime ile

Ozetlenecek: Istihdam.

Iyi meslekler iyi okullar ile baslar ve bu konuda iyi bir baslangig yaptik.
Cumbhuriyetgiler ve Demokratlar olarak “Tarihi Egitim Reformu™ nu gergeklestirip
egitilmemis g¢ocuk kalmayacak sekilde ¢alistik. Her iki partinin dyeleri ile
calismaktan onur duydum; Genel Sekreter John Boehner ve Kongre tiyesi George
Miller ile Senator Judd Gregg. Calismamizla o kadar gurur duydum ki, arkadagim
Ted Kennedy’den bahsetmemek olmaz. Crawford Kafeteryasi’ndaki dostlarimin
sOylediklerime inanamadiklarini biliyorum. Fakat bu biit¢e {izerindeki ¢alismamiz
birbirimize destek verdigimizde ve sonuglar tzerine yogunlagtifimizda nelerin

bagarilabileceginin gostergesidir.

Yapilacak daha ¢ok sey var. Cocuklarimizi egitime hazirlamali okul 6ncesi
gocuk gelisim programlarinda basartya ulagmaliyiz. Ogretmen okullarimi ve
Ogretmen egitimlerini gelistirmeli ve Amerika igin yeni bir istihdam programi

olusturmaliy1z: her sinifta kalifiye bir 6gretmen.



Iyi isler gelistirilmig ticaret hacmine baghdir. Yeni pazarlarda satis yapmak

yeni igler yaratir; bu nedenle kongreden ticaret tegvik otoritesini onaylamasint
istedim. Bu iki kilit konu tizerinde, ticaret ve enerji, Temsilciler Meclisi yeni projeler

olugturmaktadir ve Senatoyu da bu kanunu hemen gegirmeleri igin stkigtirtyorum.

Iyi igler is{ikrarll bir vergi politikasina baglidir. Gegen yil, bu salondakilerin
bazilar1 benim vergi indirimi plammin yetersiz, bazilar1 da haddinden fazla oldugunu
dugiindii fakat sonuglar alindigt zaman ¢ogu Amerikali vergi disirmenin dogru
oldugunu anladi. Kongre halk: dinledi ve veraset vergisini kaldirarak, gocuk kredisini
ikiye katlayarak ve vergi oranlarini disirerek halka cevap verdi. Uzun vadeli
hayaller adina ve Amerikalilarin geleceklerini planlamalarina yardim edebilmek igin,

gelin bu vergi indirimini kahici yapalim.

Ekonomik daralmadan ¢ikmamn, yeni istihdam olanaklart yaratmanin yolu
fabrika, teghizata yatirimi tesvik etmek ve halkin harcayacak daha ¢ok parast olmasi
amaci ile vergi diugiirmeyi hizlandirarak ekonomiyi bilyiitmektir. Amerikan isgileri

adina gelin bu ekonomik paketi gerceklestirelim.

Iyi igler refah seviyesini yiikseltmek icin yapilan reformun amaci olmahdir. Bu
Onemli reformlari yaparken her Amerikaliya i sunabilme ve hiikiimete bagimlilig:

azaltma hedefini her zaman hatirlamaliyiz.

Amerikalilar bilir ki ekonomik giivenlik, saglik giivencesi olmadan bir anda
yok olabilir. Kongreden bu y1l bir hasta haklari kanunu yapilmast igin bana destek
vermelerini istiyorum: Sigortasiz iscilerin saglik sigortasi yaptirmalari igin kredi
vermek, gazilerin saglik harcamalar igin tarihi harcama artigini onaylamak, st

seviye insanlara giizel ve modern bir saglik sistemi sunmak gibi.

Iyi bir is emeklilikte de giivence saglamahidir. Kongre’den 401K ve emeklilik

fonu planlarn, yeni koruma yontemleri i¢in kanun yapmalann: istiyorum. Cok siki
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. -¢aligan ve biitiin kazanglarini biriktirmis ¢alisanlarin sirketlerinin iflasi durumunda

- “her.geylerini kaybetme riski olmamalidir.

Emeklilik sigortast, sosyal sigorta vaatlerinin yerine getirilmesine de baghdir;
biz bunlar gergeklegstirecegiz. Sosyal sigortalart finansal agidan giiglii yapmaliyiz ve

geng isgilere kigisel emeklilik imkani sunmaliyiz.

Uyeler, siz ve ben gelecek aylarda bagka konular tizerinde birlikte galisacagz.
Uretken tarim politikasi, daha temiz bir gevre, daha genig yetkiyle ev sahibi olma
imkani, 6zellikle azinliklar arasinda géniilliliik ve yardim amagh gruplann
caligmalarimi tegvik etmeliyiz. Sizden terdrizme karst savagimizda oldugu gibi

birliktelik ruhu iginde bu 6nemli ulusal konularda da bana katilmaniz istiyorum.

Sinav gibi gegen son birka¢ ayda, bu ilkenin gergek karakterini gérmenin
aynicaligin1 yagadim. Dugmanlarimiz Amerika’nin zayif ve materyalist olduguna
inandi. Yani biz korku ve bencillik iginde dagilacaktik. Hem seytanlardi, hem de hata

yaptilar.

Amerikan halki muhtesem bir cesaret, merhamet, kuvvet ve kararhlik ile cevap
verdi. Kahramanlart karstladigim zaman ailelerini kucakladim ve kurtaricilarin

yorgun yiizlerine baktim. Amerikan halkinin korkusuna engel oldum.

Bana katilacagimzi umanim. Kriz siiresince milletimize verdigi rahatlhik,
sagduyu ve gug i¢in bir Amerikaliya, First Lady’mize, Laura Bush’a tesekkiir ederek

bana katilabilirsiniz.

Higbirimiz 11 Eylil’de yapilan seytanligi hicbir zaman bilemezdik. Fakat
Amerika saldirtya ugradiktan sonra bitiin iilke aynaya bakmis ve kendisini daha iyi
gormily gibiydi. Diinyaya; birbirimize, iilkemize ve tarihimize karst sorumluluk
sahibi vatandaglar oldugumuzu hatirlattik. Artik tasarrufu  ve daha iyi

yapabilecegimiz geyleri digiinmeye baslayalim.

Bir dzdeyisimizde oldugu gibi “lyi hissettiriyorsa yap”. Simdi Amerika yeni

bir ahlak anlayigina kucak agiyor ve yeni inamsimiz “Haydi harekete gecelim™dir.



’E.E;
Askerlerin fedakarligy, itfaiyecilerin siki kardegligi ve sade vatandaslar i %:@a

comertligi iginde yeni sorumluluk kiltiirtiniin neye benzedigini fark ettik. kgﬁd(ﬁ@gﬁﬁ?

¢ok hedeflerine hizmet eden bir millet olmak istiyoruz. Benzersiz bir firsat yakaTadiE

elimizden kagirmamaliy1z.

Bu geceki ¢agrim her Amerikalinin en az iki yilim1 yani hayatinin dort bin
saatini komgular1 ve iilkesi igin harcamasidir. Su anda hizmet etmekte olanlara
tesekkiir ediyorum. Eger nasil yardim edeceginizi bilmiyorsaniz ben iyi bir baglangig
biliyorum. Amerika’da ortaya ¢ikmis bu birligi korumak ve gelistirmek igin sizi
ABD Ozgirliik Birliklerine (USA Freedom Corps) katilmamz icin davet ediyorum.
Ozgirliik  birlikleri 3 alana odaklanacaktir: Ulkedeki krizlere miidahale,
derneklerimizin yeniden yapilanmast ve Amerikan hoggoriisiinin bitiin diinyaya

yayilmas:.

ABD Ogzgirliik Birlikleri’nin bir amaci da iilke givenligini saglamaktir.
Amerika’nin buyiik trajedilerde harekete gegebilecek emekli doktorlara ve
hemygirelere, polis ve itfaiye birliklerine yardim edecek goénillilere ve iyi egitilmig

tehlikeyi fark etme konusunda yetenekli nakliyecilere ihtiyag vardir.

Bununla birlikte toplumumuzun yeniden yapilanmasi i¢in vatandaslarinin
caliymasina ihtiyaci vardir. Bizim anne ve babalari hapishanede olan gocuklar:
koruyacak ve sevecek goniilliilere ihtiyacimiz var. Ve bizim sorunlu okullarda daha
tecriibeli ve yetenekli 6gretmenlere de ihtiyacimiz var. ABD Ozgiirliik Birlikleri

olumlu ¢abalarimi gelistirmek ve genigletmek i¢in 200 binden fazla goniilli

toplayacaktir.

Amerika’nin, .ilkemizin hoggoriisini tim dinyaya yayacak vatandaglara
ihtiyact vardir. Boylelikle biz barg birliklerimizin soziinti yineliyoruz. Gonillalerin
sayisint gelecek 5 yil igerisinde 2 katina gikararak Islam diinyasindaki gelismeleri,

degisimi ve firsatlar1 desteklemek i¢in ¢aligmalarini saglayacagiz.

Bu talihsiz zaman essiz bir firsat sunmaktadir; kiltirimiizdeki degisiklikleri

yakalamak zorunda oldugumuz bir an. Milyonlarin nezaketi, hizmetleri ve
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@ﬁdﬁ@‘hklarlyla artan momentum ile biliyorum ki biz kotiliigin ustesinden daha

ik bir iyilik ile gelecegiz.

Bizim savas zamamnda kargimiza ¢tkan bu firsat, diinyamin sonsuz bariga

gétiiren degerlere yonelmesini saglayacaktir.

Biitiin toplumlardaki anne ve babalar ¢ocuklarinin egitilmig olmalarim ve aym
zamanda siddet ve fakirlikten de uzak olmalarint isterler. Diinyadaki hig kimse zulme
ugramayi, kolelige yonlendirilmeyi veya gizli polisin gece. yarisi kapisim ¢almasim

beklemek istemez.

Eger siiphesi olanlar varsa Afganistan’a baksinlar ve insanlarin o yonetimin
diigmesini sarkilarla nasil kutladiklarim gorsiinler. Kugkusu olag&aﬁgﬁ,}ﬁlam’m yizyillar
boyu siiren egitim ve hosgorii siiregleriyle dolu zengin tarihing baksinlar. Amerika,
adaleti ve bagimsizhig: savunmadaki onciiliigine devam edecektir. Ciinkii bunlar her

yerdeki insanlar igin dogru, gergek ve degismezdir.

Higbir iilke bu degerleri sahiplenmez. Ancak higbir ulke bunlardan muaf da
degildir. Bizim kendi kiltarimizii empoze etmek gibi bir niyetimiz yok. Fakat
Amerika her zaman insanligin sayghigi, hukukun istiinliigi, kadinlarin haklar, 6zel
miilkiyet, konugma 6zgirliigi, esit adalet ve dini tolerans konularindaki taleplerde

miizakeresiz hazir olacaktir.

Amerika tiim diinyada bu degerleri savunan erkeklerin ve kadinlarin tarafim
tutacaktir ki buna islam diinyas: da dahildir. Ciinkii bizim tehditleri savusturmak ve
durumu korumaktan daha biiyiik bir amacimz var. Biz teror savaginin 6tesinde barig

dolu bir diinya artyoruz.

Bu firsatlar aninda ortak bir tehlike eski dismanliklart silmektedir. Amerika
daha once gorilmemis bir gekilde barisa ve refaha ulagmak icin Rusya, Cin ve
Hindistan ile ¢aligmaktadir. Her bolgedeki serbest pazarlar ve serbest ticaret hayat
standartlari1 yiikseltmedeki etkilerini ispatlamaktadir. Dostlarimizla Avrupa’dan
Asya’daki ve Latin Amerika’dan Afrika’daki yandaglarimizla birlikte teroristlere

ozgirluk miicadelesini durduramayacaklarini gosterecegiz.



Buradaki son konugmamda ben hayatin tekrar normale donmesin

ifade etmistim. Birgok yonden bu gergeklesti. Bazi1 yonlerden ise asla olhgi¢e

i
miicadele dolu zamanlarda ayakta kalmay: basaranlarimiz bu olaylar yﬁiﬁm"‘w
degistiler. Asla sormadigimiz sorularin cevaplarini bilmekteyiz: kotiiliik gergektir ve

kargt konulmalidir.

Tim etnik ve dini farkldiklarin 6tesinde biz birlikte aglayan ve tehlikeyi
birlikte gogiisleyen bir tilkeyiz. Amerikan karakterinin derinliklerinde onur vardir ve

bencillikten daha gugludiir. Birgoklarimizin tekrar kegfettigi gibi trajedilerde Tanr1

bizimiedir.

O anda biz fark ettik ki bu bagimsizlik tarihinde karar vermek igin bir déniim
noktas1 olacaktir. Biz insanhk tarihine 6zel bir rol igin gagrildik. Diinya nadir olarak

bu kadar agik tefcihlerle yiizlesmistir.

Diismanlarimiz bagka insanlarin ¢ocuklarini intihar ve cinayet gorevlerine
yolluyorlar. Onlar 6limle besledikleri yonetimlerini bir sebep ve inang olarak

gosterdiler. Biz uzun zaman once, kuruldugumuz giinden beri farkl: bir segim yaptik.
Bugiin yine onayliyoruz: Ozgiirliigii ve her bireyin yasama onurunu sectik.
Amacimiza ilerlerken daha da bastiracagiz. Ozgurligin bedelini biliyoruz.

Ozgurlagin gicini gosterdik. Bu biiyiik karmasa icinde bile, Amerikali dostlarim,

Ozgurligiin zaferini gorecegdiz.

Hepinize tegekkiirler, Tanr sizi korusun.
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EK-B
KURT LIDERLERIN BASKAN BUSH’A MEKTUBU

12 HAZiRAN 2004

Sayin Bagkan:

Biz bu mektubu size yeni lrak Hikiimeti, Kurtlerm poznsyonu ve ulkermzm

gelecegine dair dugiincelerimizi dile getirmek igin sunuyoruz

Amerika'min Irak Kirtlerinden daha iyi dostu yoktur. Blryll once lrak’in

[ B S
ozgiirlestirilmesi igin Pesmerge giiglerimiz ABD giigleri ile omuz omuza savagtilar

ve diger tiim Koalisyon ortaklarindan daha fazla kayip verdller

Vurgulamak gerekir ki Irak’in Kurdistan Hitkiimeti kontroliindeki bolgelerinde
koalisyon askerleri hi¢ éldiirialmemistir, y

Kirt halki Amerika degerlerini kucaklamayi, ABD Askerlerini hos karsilamay1
ve Irak't Ozgurlestirme progranmnizi desteklemeyi sirdiriiyor. Bolge Hitkiimetimiz
yerel temsilcileriniz ile diger lraklilarin anlagmasina yérdlmcl olmak igin bir gok
ozgirliginden el gekti. Bundan dolay: temsilcinizin Bir Kiirdiin ne Bagbakan ne
Devlet bagkami olamayacagimi soylediginde hayal kirtkhigma ugradik. Bize bu

pozisyonlarin bir $ii ve bir Stinni Arap igin olmas: gerektigi soylendi.

Irak'in iki asli unsurlar1 Araplar ve Kirtlerdir. Makul olan Araplarin iki yiiksek
mevkiden (hangisini isterlerse) birini almalari, ama bu durumda diger meskinin bir

Kiirde kalmasidur.

Inancimuz odur ki bu iki mevki igin mezhepsel kota uygulamasi bir ¢ok sefer
dile getirilen ve Gegici Irak Anayasasinda da yer alan Demokratik Irak Hiikiimeti'nin

etnik ve dinsel kriterler temelinde olmamast gerektigi yoniindeki kriterlere aykiridur.



Kiirtlere verildi ki bunlar birer vitrin siisii ve iktidardan uzakti. Bizler yemhlral’g,m

bizler igin degisecegine inantyorduk.

Kurtulugtan bu yana gordiigimiiz, Amerikali temsilcilerin bilmedigimiz
nedenlerden dolay1 Kiirtlere kars: taraf tuttuklandir. isgal ile birlikte Koalisyon, gida
i¢in petrol programma ki bu agirhkli olarak Kirtler igin ayrilmigti, Kiirdistanlilarin
en az pay aldiklart ve bolgemizin Saddam zamaninda en ¢ok geri kaldig1 gercegini
gozardi ederek bunu Irak'in diger bolgelerine dagitt1. Koalisyonun simdiki yonetimi
aktif bir gekilde Kurtg;e ve Arapgamn esitligine karsi ¢iktt ve bir ¢ok sefer Bolge
hukumetlmlzl "tammamaya"(Irak tarihi boyunca segimle gelen tek hiikiimet) ve 18
vilayet temeh tizerindeki Saddam sistemini tercih etmeye galigti. ABD yetkilileri
aglklamalarmda pesmergeleri "milis" olarak nitelendirerek bir anlamda kiigik

digiirdiler.

ABD hitkiimetinin ve Koalisyon'un resmi agiklamalarinda ¢ok az Kiirdistan ve

Kurtler dile getiriliyor.

Sayet hi¢ bir zaman yardimlarimizin karsiligi verilmese de biz Amerikanin
goniillit  dostlann  olarak kalacagiz. Kaderimiz Iraktaki bahtimzla yakindan
baglantilidir. Eger ozgirluk giicleri Irak'in diger yerlerinde bagari géstermezlerse
biliyoruz ki bizi inttkam igin hedef gosterecekler. Bizim genel olarak Gegici
hiikiimette yer almamiz igin 6zel baz1 teminatlar talep ediyoruz. Ozellikle

taleplerimiz sunlardir:

1 - Gecici Anayasamin BM Giivenlik konseyi kararinda Gegis hiikiimetini hem
segimlerden once ve hem de sonra baglayict olarak yer almasin ve taminsin. Sayet
Gegici Anayasanin iptali durumunda, Bolge hiikiimetimiz merkezi hiikiimette ve
kurumlarinda yer almamaya mecbur olacak ve merkezi hiikiimet temsilcilerinin

Kiirdistan'a girigini engelleyecek.

2 - Amerikanin direnig ve kangiklik ¢ikmasi durumunda Irak'in diger alanlarindan

¢ekilmeyi ve Kiirtleri korumayr taahhit etmeli Koalisyon Araplagtirlmig Kiirt
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’tQﬁfaklarmm iadesini surdiirmeyi ustlenmeli ve Kerkiik stattsiini halkinin istegine
o gé')re ¢ozmeli, sonradan yerlestirilmis kisileri dinarda tutmali Saddam zamaninda

etnik temizlik magduru olanlar tekrar yerlerine génderilmeli.

3 - Gecen yil haksiz bir sekilde Kurdistan'dan alinan -Gida kargiliginda petrol-
gelirleri tiimden geri verilmeli ve Kongre tarafindan yeniden inga igin ayrilan 19

Milyar dolarlik yardimi almal.

4 - Amerika Kiirdistan zenginlik kaynaklarina sahiplik hakkimizi ve ozellikle eski
rejim tarafindan bloke edilen Kurdistan bolgesinde yeni petrol kuyulart agma

¢abamiz desteklenmeli.

5 - Amerika Hewler'de (Erbil) bir elgilik agmali ve Kirt Halkimin yasamsal
ihtiyaglan igin dinyaya ag¢ilmamiz ve iligkimizin esit vatandas olarak kabul

edilmedigimiz Bagdat ile sinirli kalmamasi igin diger ittifak tlkeleri tegvik etmeli.

6 - ABD ve BM agik olarak Gegici hikiimetin kurulmasinda rol oynayan dinsel
kriterlerin segimle gelecek hiikimet igin 6rnek olmayacag: ve Kiirtlerin Bagbakan ve

devlet bagkam pozisyonu hakkinin oldugu konusunda agiklama yapmali.

7 - Gegici Hikiimette Kirtlerin her iki yitksek mevkiden mahrum kalmalar
durumunda etnik kriterlerin uygulanmasi. Umut ediyoruz ki Gegici hikumet

ityelerinin (dagiliminda) bu haksizlik adil bir sekilde giderilir.
Sayin Bagkan,

Biliyoruz ki Irak’in 6zgirlestirilmesi savaginin yaptlmaya deger olduguna
inananlar igin bu giinler zorlu ginlerdir. Kiirt halki Sizin kendine giiven duyan
liderliginize, Ozgiir Irak vizyonunuza ve kigisel cesaretinize hayranligim siirdiiriiyor.
Sizin Amerika dostlugundan dolayr Kiirdistan'in cezalandirilmasimi  kabul

etmeyeceginizi biliyoruz. Sayg: ve Selamlar

Mesid Barzani Kurdistan Demokrat Partisi, Celal Talabani Kurdistan

Yurtseverler Birligi
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EK-D

YENI AMERIKAN YUZYILI PROJESI RAPORU
EYLUL 2000

iLKELER BIiLDIRGESI!

Amerikan Savunma ve Dis Politikasi kendi haline terk edilmistir.
Muhafazakarlar Clinton Yénetimi'nin tutarsiz politikalarie  elegtirdiler. Kendi
saflarindan yiikselen tecrit yanlisi etkilere de kaist koydular, Ote yandan
muhafazakarlar Amerika’nin diinyadaki rolii izevine stratejik bir goriigii giivenle ileri
sirmelidirler. Amerikan dig politi' == i¢in yol osterici ilkeler. ortaya koymadilar.
Stratejik hedefler Gizerindeki potansiyel fikir birligint belirsizlestiren taktik ayrimlara
izin verdiler. Ve yen® yiizyilda Amerika’nim girvenligini koruyacak ve Amerika’ nin

cikarlarim ileriye gotirecek bir savunina biitgesi icin miicadele etmediler.

Bu durumu degistirmeyi hedeflemekteyiz. Amerika’nin kigesel liderligini
desteklemek icin giiclii kamtlar gostererek bunlart yeniden bir araya getirmeyi

hedefliyoruz.

20. yizyil kapanirken, Birlesik Devletler diinyamn istiin giicii durumundadir.
Soguk Savasin kazanilmasinda Batiya onderlik etmis olarak, Amerika bir firsat ve
meydan okuma ile kargt kargiyadir: Birlesik Devletler ge¢mig on yillarin kazanumlari
uizerine inga edecek bir vizyona sahip midir? Birlesik Devletler yeni bir yiizyili
Amerikan ilkeleri ve g¢ikarlarina uygun bigimde sekillendirme kararliliina sahip

midir?

Ele gecirdigimiz firsatt ¢arqur ederek micadeleyi kaybetme tehlikesi ile karsi

karstyayiz. Daha onceki yonetimlerin biriktirdigi sermayeden yiyoruz; hem askeri

vatirimlar va ham da die nnlitil-a hacardaes acricindan dienim b Niciclars va cavminma

harcamalarindaki kesintiler, devlet idaresinin arag¢larina kargi bir ihmal ve tutarsiz bir

liderlik Amerika’nmin diinya tizerindeki etkisini siirdiirmeyi gittik¢ce daha zor hale

! 3 Haziran 1997



getiriyor. Kisa vadeli ticari kar vaadi de stratejik anlayislan hesab%

tehlikesinin belirtisidir. Sonug olarak, ulusun mevcut tehditleri kargilay %]
ileride ortaya ¢ikabilecek potansiyel olarak daha biiyitk meydan okuma

edebilme yetenegini tehlikeye atmaktayiz.

Reagan Yonetimi’nin basarisinin ardindaki asli 6geleri unutmus goriiniyoruz:
Giiglii, hem bugiin hem de gelecekteki meydan okumalar kargilamaya hazir bir ordu;
Amerikan ilkelerini yurtdisinda cesur ve kararh bir bigimde destekleyen dig politika

ve Birlesik Devletlerin kiiresel sorumluluklarini kabul eden ulusal bir 6nderlik.

Birlesik Devletler giicinii nasil kullanacagi konusunda elbette ihtiyatl
davranmalidir. Ancak kiresel liderligin sorumluluklarindan ve bu liderligin
uygulanmasiyla iligkili bedellerden emniyetli bir gekilde kaginmamiz olanaksizdir.
Amerika; Avrupa, Asya ve Ortadogu’da bang ve giivenligin siirdiiriilmesinde hayati
bir role sahiptir. Eger sorumluluklarimiz1 yerine getirmekten kaytarirsak, temel
¢ikarlarimiza yonelik meydan okumalara da davetiye gikarmig oluruz. 20.yiizyihin
tarihi, krizler ortaya ¢ikmadan 6nce sartlart olusturmanin ve tehditleri korkung bir hal
almaddn’kargilamanin 6nemli oldugunu bize 6gretmis olmalidir. Bu yiizyilin tarihi

Amerikan liderliginin davasina simsiki sartlmay1 6gretmis olmalidir.

Amacimz Amerikalilara bu dersleri hatirlatmak ve bunlarin sonuglarint

bugiin igin resmetmektir. iste dort sonug:

o Eger buginki kiresel sorumluluklarimizi devam ettireceksek
savunma harcamalarini  onemli 6lgiidde arttirmalt  ve silahh

kuvvetlerimizi gelecek i¢in modernize etmeliyiz;

o Demokratik ittifaklarimizla  baglannmizi  giiglendirmeli  ve
¢ikarlartmiza ve degerlerimize diigman olan rejimlere meydan

okumaliyiz;

o Politik ve ekonomik 6zgirliik davasini yurtdisinda ilerletmeliyiz,
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o Givenligimiz, refahimiz ve ilkelerimizin yararina olan uluslar aras:
bir diizenin muhafaza edilmesi ve genigletilmesinde Amerika’'nin

benzersiz roliiniin sorumlulugunu almahyiz.

Bu tir bir Reaganci askeri gii¢ ve ahlaki berraklik politikasi giiniimiizde moda
olmayabilir. Ancak Birlegik Devletler bu gegen yiizyilin basarilarini siirdiirecekse ve
glivenligimizi ve biyikligimizi bir sonraki yiizyilda da temin edecekse, bu

gereklidir.
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